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PRESIDENCE DE M. MERIC,

* vice-président.

La séance est ouverte A seize heures dix minutes.

—_—
PROCES-VERBAL

M. le président. Le comptie rendu analytique sommaire de
la précédente séance a été affiché. .

1l n’y a pas d’observation ?... oo
Le procés-verbal est adopié, sous les réserves d’usage.

2 —

SGRUTIN PCUR L’ELECTION D'UN DELEGUE. REPRESENTANT
LA FRANCE A L’ASSEMBLEE DE LA COMMUNAUTE EURO-
PEENNE DU CHARBON ET DE L’ACIER.

M. le président. L’ordre du jour appelle le scrutin pour
I’élection d’'un délégué représentant la France 3 l’assemblée
commune prévae par le traité instituant une communaulé
européenne du charbon et de l’acier, en remplacement de
M. Maroger, décédé.

"Ce scrutin va avoir lieu dans Ie salon voisin de la salle des
séances, en application de l’article 76 du réglement.

Aux termes du décret n® 52-789 du 2 juillet 1952, la majorité
absolue des votants sera requise & tous les tours de scrutin.

‘Conformément A l'article 76 du réglement, 1’élection a lieu
au scrutin secret.

Je prie M. Le Gros, secrétaire du Conseil de 1a République, de
bien vouloir présider le bureau de vote.

Il va étre procédé au tirage au sort de neuf scrutateurs titu-
laires ot de irois scrutateurs suppléants qui assisteront MM. les
secrétaires pendant les opérations de vote et qui se réparti-
ront entre trois tables pour opérer le dépouillement du scrutin.

Sont désignés par le tirage au sort:

Comme scrutateurs titulaires:

{re table: MM. Piales, Suran, Diongolo Traoré;

9¢ table: MM. Bruyas, Litaise, Nayrou;

3¢ table: MM. Boutonnat, Kalb, Lelant.

Comme scrutateurs suppléants: -

MM. Kotouo, Georges Portmann, Tharradin. A ‘

Le scrutin pour Pélection d’'un délégué représentant la
France a 'assemblée commune prévue par le traité instituant
une communauté européenne du charbon et de Yacier est
ouvert. .

(Le scrutin est owvert & seize heures quinze minules.)

M. le président. 11 sera clos dans une heureq
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RCCOUVYREMENT SINPLIFIC DE CERTAINES CREAMCES

Adopiion d’une praposition de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle la discussion de la
pruuusiiion de loi, adopiée per IAszemblce nationale, tendaut
A 1uodilier le déciet du 25 aott 1937 insliluant pour les
peliles criances commeorciales uné procédure _de recouvre-
ment simplifice. (N°s 167 et 524, sesston de 1955-1956.)

Avant d'ouvrir la discussion générale, je dois faire con-
naitre au Conseil dez la République que j'al recu de M. le pré-
sident du conseil un décvct nommant, en qualité de commis-
saire du Gouvernement, pour assisier M. le garde des sceauX,
minisire de la justice, M. Aubouin, chargé de misslon au
cabinet du garde dcs sceaux.

Acte est donné de cette communication.

Dans la discussion géndrale, la parole st 4 M. le rapporteur
de la conuniscion de la justice.

M. Jean Geoffray, rapporteur de la commission de la justice
el de législalion civile, criminelle et commercia.e. Mes chers
colleaues, le déeret du 25 aout 1937 a insiilué une prucédure
simpli{ite pour le recouvrement des pelites créances commer-
ciales. Le président du tribunal délivre une injonclion de payer
qui devient exécvinire 8'il n’a pas été formé de contredit dans
un d¢lai tres court. : .

Ce texle a ¢té plusieurs fois remanié et, pour la dernitre
fois, par le décret du 30 sentembre 1653 qgui en a étendu
considérablement le champ d’application, puis;ue, en veriu de
ce texle, la procédure de lmnjonction de payer peut élre
employée pour les créances d’'un mentant de 250.000 ° ancs et
sans limitation de chiilve pour les ietires de change.

Votre commission de la justice a eu A examiner deux textes.
En eflet, diverses proposilions de loi avaieni ¢té dipesies a
I’Assemblce nationa'e, qui avaient abeuli & un rapport établi
par M. Maurice Grimaud. dipulé, dont les conciusions ont été
adoptces sans dchat par ’Assemblée naiionaie.

Lorsque votre commission s’est saisie du texte adopté par
I’Assemblée nationaie, le Gouvernement a déposé, & son tour,
un projet de loi. C'est ainsi qu’aujourd’hui nous avons a exa-
miner les deux textes. vaotre comm’zion ayant pensé qu’il était
plus sage de les réunir en un seul.

Votre commission s’est rapprochée tres sensiblement du
projet de loi gouvernemental, parce qu’eile a considéré qu'il
répondait mieux au but recherché. En eilet, quelle est la pensée
qui domine cectte procédure ? Cest la nécessité de lui main-
tenir son efficacité. C’est une procédure qui a donné d'excel-
lents résullats dans la pratique puisque, devant le seul tribunal
de commerce de la Seine, il v a eu pius de 7.000 injonctions
de payer, pour la seule année 1954. .

Votre commission de la justice a donc pensé qu’il ne fallait
pas modifier I'esprit de ce texle et ne pas en diminuer leffi-
cacite.

Le texte que nous vous présentons comporte deux parties
essentleiles. Une premiére parlic se rapporte aux eréances
commerciales: c’est une refonie totale de toule la lézislation
antérieure dans ce domaine, notamment ie fait que la procé-
dure est étendue aux chtques. .

Mais ¢’est la deuxitme partie du texte qui constitue la véri-
table innovation, car elle permet d'emplover cette procédure
pour les pelites ercéances civiles. Votre commission de la jus-
tice vous présente donc un texte complet et elle vous demande
de l'adopler. ’

En ce qui concerne les petites créances civiles, il s’agit d’un
essai, essai timide, cerles, puisqu’il est limité aux ecréances
dont le montant n’exc¢de pas celui de la compcéience a charge
d’appel du juge de paix. Mais c’est un essai qui peut donner
d’excellents résultats et qui nous permeltra peut-étre, dans
I’avenir, de nous engager plus avant dans celte voie de manicre
& simplifier davantage encore la procédure. (Applaudissements.)

‘M. le président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale 9...

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République sur le passage & 1
discussion des articles de la propgsitio(glv de loi. P & 4

(Le Conseil décide de passer & la discussion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de l’article 1°r;

TITRE I (nouveau).

Recouvrement de certaines créances commerciales,

« Art, 1er (nouveau). — Toute demande en pavement d’une
somme d’argent, qui serait de la compélence du tribunal de
cominerce, peut éire sowmise & la procédure d’injonction de
payer réglée au présent titre:

« t° Lorsque Ja demande a une cause contractuelle et ne
d¢passe pas 250.000 francs;

« 2° Lorsque l'engagement résulte d’une letire de change
acceplée, d'un billet & ordre ou lorsqu’il a donné lieu & I'émis-
sion d'un chique. »

Personne ne demande la parole ?...

Je metfs aux voix Particle 4.

(L’article 1er est adopté.)

M. le prézident. « Art. 2 (nouveau). — Le demandeur dépo-
sera au grelfe du tribunal de commerce, en personne ou par
mandaiaile, ou adressera au président du {ribunal de com-
merce, par lettre recommandée avec demande d’avis de récep-
tion, .une requéte contenant les noms, prénoms, professions et
domiciles des parties, I'indication précise du montant de la
somime réclamée et sa cause.

« A Pappui de la requéte, il sera joint tous documents de
nature & justifier de l'existence et du montant de-la créance
et 4 en éfablir le bien-fondé. notamment tous écrits émanant -
du débiteur et visant la reconnaissance de la dette ou un enga-

~gement de payer. » — (Adopté.)

« Art. 3 snouveau). — Le président. au has de cette requéte,
autorisera la signification d’une injonction de payer si la créance
Iui porait justiniée. ’

« Dans le eas contraire, il rejettera, sauf au créancier i pro-
céder suivant les voies de droit commun. -

« La requéte qui est revétue de I'injonction de payer, reste,
jusqu’a spposition de la formule exécutoire prévue par lar-
ticle 6 ci-apris, & titre de minute, enire les mains du greffier
qui peut en délivrer un extrait sous forme de certifical men-
tionnant les noms, prolessions et domiciles des créanciers et
débiteurs, la date de l'injonction de payer, le montant et la
cause de la delte, le numéro de l'inscription au registre prévu
A l'article 10 ci-aprés et, le cas échéant, la mention de I'enre-
gistrement de loriginal. » — (Adopté.)

« Art. 4 (nouveaun). — Aucune injonction de payer ne sera
accordée si elle doit étre signifiée & 1’étranger ou si le débiteur
n’a pas de domicile ou de résidence connus en France. » —
(Adoplé.) _

« Art. 5 (nouveau). — Avis de linjonction de payer accor-
dée par le président est transmis au débiteur par letire recom-
mandée du greflier ou de I’huissier, avec demande d’avis de
veceptlion, ou a défaut d’avis de réception constatant la déli-
vrance au destinalaire, par voie de notification par huissier.

« La lettre recommandée. ou la notification par huissier
contiendra 'extrait prévu 4 Yarticle 3, alinéa 2, avec somma-
tion au débiteur d’avoir, dans le délai de quinzaine et sous
peine d'y étre contraint par toutes les voies de droit, a satis-
faire- & la demande du créancier avec ses accessoires en inté-
réts et frais dont le montant sera précisé. Elle devra, & peine
de nullité, reproduire le texte de larticle 7 ci-dessous, et
contiendra en oulre avertissement au débiteur que, s’il a des
movens de défense tant sur la compétence que sur le fond 4
{aire valoir, il devra, dans les 15 jours francs qui suivront
celut de la réception de la letire ou celui de la notification, for-
muler son contredit & I'injonction de payer, sinon celle-ci sera
rendue exécutoire. » — (Adopté.).

« Art, 6 (nouveau). — Le contredit se fera par une simple
lettre remise au greflier contre récépissé a peine de nullité,
Ledit récépissé ne pourra étre délivré que sous réserve de
consignalion péalable des frais par le contredisant. °

« Aussitot le greffier convoquera par lettre recommandée avec
demande d’avis de réception les parties A comparaitre devant
le tribonal & la premitre audience, en observant un délai de
8 jours enire I'envoi de la convocation et le jour de ’audience.

« Dans tous les cas, Ie tribunal, avant de statuer, commettra
un juge & l'effet de procéder & une tentative de conciliation.
Le proces-verhal de conciliation pourra étre homologué par
le tribunal si I'une des parties le requiert.

« Le tribunal saisi d’'un contredit statuera, méme d’office, par
un jagement qui aura les effets d’un jugement contradictoire. »
— (Adopté.) :

« Art. T (nouveau). — §’il n’a pas été formé de contredit
dans le d¢lai prescrit, 'injonction de payer sera, sur la réqui-
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gition du créancier, visée sur l'original de la requéte par le

président du tribunal et revétue par le greffler de la formule

exécutoire. Ladite réquisition se fera par simple leltre.

« L’injonction de payer produira alors tous les effets d’'un
jugement exécutoire. Elle ne sera susceptible ni d’opposition,
ni d’appel, méme si elle accorde des délais de payement. » —
{Adopte.) »

« Art. 8 (nouveau). — Toute ordonnance contenant injonction
de payer, non frappée de contredit et non visée pour exécutoire
dans les six mois de sa date, sera périmée et ne produira aucun
effet. » — (Adopté.) .

« Art. 9 (nouveau). — La procédure d’injonction de payer

sera de la compétence exclusive du tribunal de commerce du
domicile du débiteur, noncbstant toute clause atiributive de
Juridietion. »

« L’incompétence de tout auire tribunal de commerce pourra
étre soulevée en tout €tat de cause et sera prononcée, méme
d’office, par le juge. » — (Adopté.) .

« Art. 10 (nouveau). — Il sera tenu au greffe un regisire sur

papier non timbré, coté et paraphé par le président du tribunal, .

et sur lequel seront nscrits les noms, professions et domiciles
des créanciers et débiteurs, la date de I'injonction de payer ou
celle du refus de Yaccorder, le montant et la cause de la deite,
Ia date de la délivrance de l’exécutoire, la date du contredit
g’il en est formé, celle de la convocation des parties et du
jugement. » — (Adopté.)

TITRE I1 (nouveau),
Recouvrement des petites créances civiles.

« Art. 11 (nouveau). — Toute demande en I;l)ayement d’une
somme d’argent, dont la cause est contractuelle et qui serait
de la compétence du juge de paix, pourra étre soumise a la
rocédure d’injonction de payer réglée au présent titre. » —
(Adopté.)

« Art. 12 (nouveau). — Le demandeur déposera au greffe de
la justice de paix, en personne ou par mandataire, une requéte
au juge de paix contenant les noms, prénoms, professions et
domiciles des parties, l'indication précise du monfant de la
. somme réclamée et sa cause. °

- & A Yappui de la requéte, il sera joint tous documents de

nature 3 justifier de l’existence et du montant de la créance et

a4 en-établir le bien-fondé, notamment tous écrits émanant du
débiteur et visant la'reconnaissance de la dette ou un enga-
gement de payer. » — (Adopté.)

« Art. 13 (nouveau). — Le juge de paix, par une simple men-
tion au bas de la requéte, autorisera la signification d’une
injonction de payer, si la créance lui parait justifiée; dans le
eas contraire, il rejettera, sauf au créancier 3 procéder sui-
vant les voies de droit commun, . .

« La requéte revétue de I'injonction de payer reste, jusqu’d
apposition de la formule exécutoire, prévue par larticle 17
ei-aprés, & titre de minute, entre les mains du greffler qui
peut en délivrer un extrait sous forme de certificat mention-
nant les noms, professions et domiciles des créanciers et débi-
teurs, la date de l'injonction de payer, le montant et la cause
de la dctte, le numéro de Yinscription au regisire préva i
V'article 20 ci-aprés et, le cas échéant, la mention de 1'enregis-
frement de 'original. » — (Adopié.)

« Art. 14 (nouveau). — Aucune injonciion de payer ne sera
accordée si elle doit étre signifiée & I’étranger ou si le débiteur
n’a pas de domicile ou de résidence connus en France, =
(Adopié.) » ‘ . :

« Art, 15 (nouveau]. — Avis de I'injonction de payer accordée
par le juge est transmis au débiteur par voie de notification
par huissier.

« La notification contiendra I’extrait préva 4 Darticle 13,
alinéa 2, ci-dessus, avec sommation au débiteur d’avoir, dans
le délai de quinzaine et sous peine d’y éire contraint par toutes
les voies de droit, & satisfaire 4 la demande du eréancier avec

- 8es accessoires en intéréts et frais dont le montant séra précisé,

« Elle devra, & peine de nullité, reproduire le texte de
Particle 47 ci-dessous, et contiendra en outre averlissement an
débiteur que s’il a des moyens de défense tant sur la compé-
tence que sur le fond & faire valoir, il devra, dans les quinze
jours franes qui suivront celui de la notification, formuler son
eontredit & I’injonction, sinon celle-ci sera rendue exécutoire. »
— (Adopté.) . ‘ .

« Art. 16 (nouveau). — Ie contredit se fera par une simple
Jettre remise au greffier contre récépissé 4 peine de nullité.
Ledit récépissé ne pourra étre délivré que sous réserve de
eonsignation préalable des frais par le contredisant,

- timbre et

« Aussitdt, le greffier convoquera, par letire recommandée
avee demande "d’avis de réception, les Sarties 4 comparaitra
devant le juge de paix 4 la premiére audience de conciliation
en observant un délai de huit jours entre ’envoi de la convo-
cation et le jour de l'audience.

« §’il ¥ a ‘conciliation, les conditions en seront portées sur
le registre plumitif d’audience et le juge en pourra dresser, sur
la demande de l'une des parties, un proces-verbal qui aura
force exécutoire. - . !

« En cas de défaut ou de non-conciliation, le juge de paix
statuera, méme d’offlce, sur 1o coniredit par un jugement qui
aura les effets d’'un jugement contradictoire. » — (Adopté.)

« Art. 17 (nouveau). — S’il n’a pas été formé de contredit
dans le délai prescrit, I'injonction de payer sera, sur la réqui-
sition du ecréancier, visée sur 1'original de la requéte par le
juge de gmix et revétue par le grelffier de la formule exécu-
foire. Ladile réquisition sera faite par simple letire.

« L’injonclion de payer produira alors tous les effets d’un
jugement contradictoire. Elle ne sera susceptible ni d’opposi-
tion ni d’appel, méme si elle accorde des délais de payement. %
— (Adopté.) ’ :

¢ Arl. 18 (nouveau). — Toute ordonnance contenant injone-
tion de payer, non frappée de contredit et non visée pour exé-
cutoire dans les six mois dz sa date, sera périmée et ne pro-
duira aucun eflet. » — (Adopté.)

« Art. 19 (nouveau). — La procédure d’injonction de payer
sera de la compdétence exclusive du juge de paix du domicile
du débiteur nonobstant toute clause attributive de juridiction.

« L’incompétence de tout autre juge de paix pourra étre
soulevée en tout état de cause. Elle sera prononcée, méme
d’office, par le juge. » — {ddopté.)

« Art. 20 (nouveau). — Mention sera faite sur le regisire
plumitif d’audience des requéies préseniées au juge de paix
en vertu de Darticle 42 ci-dessus. Cette mention comprendra
les noms, professions et domiciles des créanciers et débiteurs,
la date de I'injonction de payer ou celle du refus de l'accorder,
le montant et la cause de la dette, la date de la délivrance

-de D’exécutoire, 1a dale du contredit s'il en est formé, celle

de la convocation des parties et du jugement. » — (Adopié.)

TITRE I (nouveau).
Dispositions diverses.

@ Art. 21 (nouveau). — Les certificats dont la délivrance est
nécessitée par lexécution de la présente loi sont dispensés de
‘entegisirement.

« La notification par huissier prévue aux articles 5 et 15 ci-
dessus - est dispensée de la taxe spéciale prévue & l'arlicle 998
du code général des impols & la condition de se réiérer expres-

sément au présent article. » — (Adopté.)
« Art, 22 (nouveaui. — Les dispositions de la présente loi
sont applicables a I’Algérie.

« Dans ce territoire, les juges de paix A compétence éiendue
connaissent, dans les limites de leur compéience, des procé-
dures engagées en vertu des titres It et II ci-dessus.

« La notification par huissier prévue aux articles 5 et 15
ci-dessus est dispensée de la taxe spéciale prévue & Varticle 806
du code algérien de l’enregistrement a la condition de se réfé-
rer expressément au présent article, » — (Adopté.)

« Art. 23 (nouveau). — Dans les dépariements de la
Guadeloupe, de la Guyane, de la Martinique et de la Réunion,
les délais de quinzaine et de huitlaine prévus aux articles 5, 6,
15 et 16 ci-dessus, sont doublés lorsqu’une des parties réside
dans une localité distante de Plus de cinquante kilométres du
siege du tribunal ou de la juslice de paix. » — (Adopté.)

« Art. 24 (nouveau), — Dans le dépariement de la Guyane et
nonobstant toute disposition contraire, les contredits formés
en matiére commerciaie sont toujours de la compétence du tri-
bunal de commerce. » — (Adopié.)

« Art. 25 (nouveau). — Sont abrogées-toutes dispositions
contraires 4 la présente loi el nolamment:

« Le décret du 25 aoat 1937 instituant pour les petites
créances commerciales une procédure de recouvrement simpli-
fie, et les texte qui 'ont compliété ou modifie; .

« En ce qu’ils ont trait & la procédure de recouvrement sim-
plifiée des petites créances commerciales, le décret du 3 février
1938 et les textes qui 'ont complété eu modifié, portant extens
sion & V'Algérie du déeret du 25 aolt 1937;

« En ce qu’ils concernent les départements de la Martinique,
de la Guadeloupe, de la Guyane et de la Réunion, le décret du
20 mars 1940 et les textes qui 'ont complété ou modifié, appli-
quant & certaines colonies les décrets des 25 aott- 1937 et
14 juin 1938 relatifs & la procédure de recouvrement simpli-
fice des petites créances commerciales. » — (Adopié.)

Je mets aux voix I’ensemble de la proposilion de loi.

(La proposition de loi est adoptée.)
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M. le président. La commission propose de rédiger comme
suit I'intitulé de la proposition de loi:

« Proposition de loi relatlive au recouvrement de certaines
eréances. »

Il n’y a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé.

APPLICATION DE LA LEGISLATION METROPOLITAINE
EN MATIERE PEHALE AUX DEPARTEMENTS D'OUTRE-MER

Adoption d’un projet de loi. -

M. le président. L’ordre du jour appelle la discussion du
projet de loi déelarant applicable aux départements de la Gua-
deloupe, de la Guyane francaise, de la Martinique et de la
Réunion la législation métropolitaine en matiére pénale et de
procédure pénale intervenue enire la date de la nromulgation
de la loi du 19 mars 1946 et Ventrée en vigueur de la Consti-
tution du 27 octobre 1946. (No* 374 et 520, session de 1955-
1956.)

Le rapport de M. Lodéon a été imprimé et distribué.

Personne ne demande la parole dans la discussion géné-
rale 7... . :

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion des articles du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer a la discussion des articles.)

M. le président, Je donne lecture de Varticle 1er:

« Art. 1, — Sont déclarées applicables aux départements
de la Guadeloupe, de la Guyane francaise, de la Martinique et
de la Réunion, toutes dispositions législatives ou réglemen-
taires en maliére pénale ou de procédure pénale intervenues
en France méliropolitaine depuis I’enirée en vigueur de la loi
du 19 mars 1946 tendant au classement comme départements
francais de ces territoires, jusqu’a celle de la Constitution du
27 octobre 1946, a l'exclusion des dispositions prises pour
réprimer l'inobservation d'une réglementation ou législation
non exécutoire dans les départements d’outre-mer. »

Personne ne demande la parole ?...
Je mets aux voix l'article 1e.,
(L’article 1t est adopté.) ‘

M. le président. « Art, 2. — Les dispoéitions législatives et
réglementaires relatives & Denfance délinquante, intervenues
en France méiropolitaine avant le 1 janvier 1952, sont décla-
rées applicables aux départements de la Guadeloupe, de la
Guyane francaise, de la Marfinique et de la Réunion, a compter
de cette date. » — (Adopté.)

« Art, 3. — Le décret n° 48522 du 30 mars 1948 et le
deuxitme alinéa de D’article 1¢r du décret n° 47-2375 du 24 dé-
cembre 1947 sont abrogés. » — (Adopté.)

Personne ne demande la parole ?...

Je mefs aux voix I’ensemble du projet de loi.

(Le projet de loi est adopté.)

—5 —
ECHELONNEMENT ET. DUREE DE LA CONTRAINTE PAR COEPS
Adoption d’une proposition de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle la discussion de Ia
proposition de loi de M. Jacques Debi-Bridel, portant modifi-
cation de la loi du 22 juillet 41867, articles 6 et 9 (modificaiion
du taux d’échelonnement et de la durée de la contrainte par
corps). (N°s 220 et 519, session 1955-1936.)

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j’ai recu de M. le président
du conseil un décret nommant, en qualité de eommissaire du
Gouvernement, pour assister M. le ministre de la justice:

M. Vergne, magistrat & Padministration centrale du minis-
tére de la justice.

Acte est donné de cette communication. '

Dang la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur
de la ‘commission de la justice et de législation civile, crimi-
nelle et commerciale.

M. Biatarana, rapporteur de la commission de la justice et

de législation civile, criminelle et commerciale. Le rapport ayant
été distribué, il ne me parait pas nécessaire de faire ici des
commentailes, me réseavant d’intervenir au cours de la discus-
sion des articles.

M. le président, Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale 7...

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République sur le- passage 3
la discussion des articles de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discussion des articles.) -

M. le président. Jc donne lecture de l'article 1°r: .

« Art. 1. — Le troisiéme alinéa de l’article 6 de la loi du
22 juillet 1867 est ainsi modifié: . ]

« La consignation alimentaire des contraignables est de
10.000 francs pour trenle jours. »

M. Frangois Mitterrand, garde des sceauz. Je demande Ia
parole. -

M. le président. La parole est & M. le garde des sceaux.

M. le garde des sceaux. Monsieur le président, je n’ai pas
tobservation & présenter sur cet article. Par discipline, je me
suis abstenu de prendre la parole sur les deux texies précé-
dents. Je tenais simplement 4 remereier la commission de ce
que je crois étre un ben travail. 1l en sera de méme en cette
circonstance. Toulefois, jJaurai quelques observations A4 présen-
ter, mais je le ferai & propos de la discussion des articles.

M. Georges Pernot, président de la commission de la juslice
et de législation civile, criminelle et commerciale. La commis-
sion. vous remercie de ces sentiments, monsieur le garde des

sceaux,

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mels aux voix l'aiticle 1e.

(L’article 1= est adopté.) } .

M. le président. « Art. 2. — L’article 9 de la loi du 22 juil-
let 1867 est modiflé ainsi qu’il suit:

« Art. 9. — La durée de la contrainte par- corps est réglée
ainsi qu’il suit:

« De deux 3 dix jours lorsque Yamende ou les autres con-
damnations pécuniaires n’excédent pas 10.000 francs;

« De dix a vingt jours lorsque, supérieures & 10.000 francs,
elle n’excedent pas 25.000 francs;

« De vingt & quaranle jours lorsque, supérieures & 25.000
franes, elles n’excédent pas 50.000 francs;

« De quarante a svixante jours lorsque, supérieures 3 50.000
francs, clles n’excédent pas 100.000 francs;

« De deux d quatre mois lorsque, supérieures & 100.000 francs,
elles n’excedent pas 200.000 francs;

« De quatre & huit mois lorsque, supérieures & 200.000 frances,

~ elles n’excédent pas 400.000 francs;

« De huit mois & un an lorsque, supérieures 3 400.000 franes,
elles n’excédent pas 800.000 francs;

« D’un an & deux ans lorsqu’elles exctdent 800.000 francs.

« En maliére de simple police, la durée de la contrainie par
corps ne powrra excéder cing jours. »

Par amendement (n° 1) M. Joseph Perrin propose, 4 la der-
niére ligne de cet article, de remplacer les mots: « cing
jours » par les mots: « dix jours ».

La parole est & M. Perrin.

M. Joseph Pcrrin. Le dcrnier alinda de Darticle 2 envisage
une limitation de la contraintc par corps en matiére de simple
police, conformément 3 ce qui a exisié jusqu’a la lei du 30 dé-
cembre 1923, .

Tradilionnellement, cette Jimitation ¢tait fixde an maximum
de la peine d’emprisormement pouvant étre prononcée en
matiére de simple police.

Ce maximum, qui était de cing jours, a été porté 3 dix jours
par Pordonnance du 4 oclobre 1945, C’est 4 cetle derniére qurée
que parait devoir étre fixée la limitation de la contrainte par
corps en matiére de simple police. N

Depuis l'ordonnance précitée du 4 octobre 1945, cerlains

elits délits ont été iransformés en contraventions de 4° classe.

t il vy a jcu d’assurer efficacement lexécution, nolamment,
des amendes et des dommages-intéréts prononcés.

M. le président. Quel est Vavis de la commission ?

M. le rapporteur. L’amendement présenlé par M. Pervin est
Iireﬁs pﬂ?ment et la commission de la justice Vaccepte sans
itircuite. - '

M. le garde des sceaux. Le Gouvernement T'aceepte également.

M, le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix I’amendement de M. Perrin, aceepté par la
commission et le Gouvernement,

(L’amendement est adoplé.)

M. le président. Persdr_me ne demande la parole ?...
Je mets aux voix Particle 2, ainsi modifié.

(L’article 2, ainsi modilié. est adopté.)
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M. le président. Par amendement (n° 2) M. Joseph Perrin
propose d’insérer un article additionnel 3 nouveau, ainsi
congn: . .

« La présente loi est applicable 4 I’Alzirie.

« Dans les terriioires d'ouire-mer, au Comeroun et aun Togo
Ia duré¢e de la contrainte par corps fixée & Varlicle 2 de Ia pré-
sente loi se substitue a celle résultant de D'article 15 de la loi
n° 54-293 du 17 mars 1054, »

La parole est & M. Derrin,

M. Joseph Perrin. Mesdames, messieurs, cet -amendement a
simplement pour but de maintenir I'unité de la lg\glslatmn’ entre
la mdétropole, d’une part, 1'Algérie et les territoires d’ouire
mer, d’autre part. : ‘

M. le président. Quel est ’avis de la commission ?

. M. le rapporteur, La commission accepte l'amendement

M. le président. Quel est I’avis du Gouvernement ?

M. le garde des sceaux. Mesdames, messicurs, j'ai fait con-
nailre & M. le ministre résidant en Algérie notre intention, ie
cas échéant, d’adopter tout article qui irait dans ce sens. Au
début de cet aprés-midi, j'ai recu son accord. Je crois ({ug ce
texte est tout 4 fait convenable dans le cadre de la politique
que le Gouvernement suit dans ca domaine.

M. le président. Personne ne demande plus la parole?...

Je mets aux voix Vamendement de M. Perrin, acceplé par la
commission et par le Gouvernement. i

(L’amendement est adopté.)

- M. le président. Le texte de cet amendement devient done
Variicle 3 de la proposition "de loi. N

Personne ne demande la parole?...

Je mets aux woix 'ensemble de la proposition de loi, ainsi
complétée. .

(La proposition de loi est adoptée.)

COMITES D’'EXPANSION ECONOMIQUE
ET ZONES CRITIQUES RURALES

Discussion d’une. gquestion orale avec dcébat.

M. le président. L’ordre du jour appelle la discussion de la

quastiun orale avec débat suivante:

M. Le Basser demande a4 M. le secrélaire d’Etat aux aflaires
économiques quelles sont les raisons d’ordre financier, écono-
mique, politique et social qui s’opposent:

i® A la reconnaissance des comités d’expansion économique
départementaux; .

2¢ A l'inscription dans les zones critiques de secteurs ruraux
pour utiliser une main-d'ceuvre disponible et inemployée.

Avant d’ouvrir la discussion, je dois faire connaitre au Con.
seil de la République que j’ai recu de M. le président du conseil
un décret nommant, en qualité de commissaires du Gouverne-
ment, pour assister M. le secrétaire d’Etat aux aflaires écono-
miques :

M. Goldet, inspecteur général de 1'économie nationale, conseil-

ler Jeciinique au cabinet du secrétaire d’Ltat aux aflaires éco-

nomiques;

M. Vieugue, inspecteur de 1'économie nationale, chargé de

mission au cabinet du secrétaire d’'Ftat aux aflaires économi-
ques. . e

Acte est donné de cette communication.

La parole est 4 M. Le Basser.

M. Le Basser. Monsieur le ministre, nous sommes particulid-
rement heureux de vous saluer ici, A deux reprises déja, j'ai
cherché a vous joindre, mais, connaissant votre amabilité cou-
tumitre, j’ai bien pensé qu’a un moment donné vous vous
metiriez 4 notre disposition pour entendre quelques observa-
lions que le Conseil de la République pouvait, par ma voix, for-
muler devant vous. )

ll ne s’agit pas ici, croyez-le bien mes chers collégues, d’une
question locale, d’une revendication A propos de faits se pas-
sant dans un certain secteur. J’estime que cette tribune ne doit
pas servir & des revendications de cet ordre. Je pense, au
contraire, que les propos qu’on y tient doivent s’élever, en
quelque sorte, pour ahorder les questions d’intérét général et
que les questions locales ne doivent pas constituer le substra-
tum de ces discussions. :

Cela étant dit, ce n’est pas non plus une question d’ordre
politique. Je sais que dans certains services qui vous entou-

rent on a pu penser qu’il ¥ avait 13 une question d’ordre poli-
tique et peut-éire d’opposition. Il convient de tirer un trait sur
eelle opposilion, qui n’existe absolument pas dans mon esprit,
ni, j'en suis persuadé, dans celui de enscmmble des membres
enmposant le Conseil de la République. )

La question, en effet, est beaucoup plus haute et beaucoup
plus impoelante. Comme vous avez pu fe constater el ainsi que
le spécifie ma question, il ¥ a dcux pomnls de vue: d’abord
les comifés départemeniaux d’expansion économique; ensuite,
les zones critiques ruvales. Je me permetirai de les aborder
suecessivement.

Les comiiés départementaux ont eté furmés sous des initia-
tives diverses. Dés le départ, en 1954, certains ont pu penser
que ce serait peut-élre un point d’appui pour une éizclion
législative ultérieure. 1lls se sont frompes. 11 n’est pas moins
vrai que nous avons la surprise de constater qu’d ’échelon dn
ministre. tout au moins a celui de ses services, certains de
ces comités ont été reconnus, alors que d’autres, formés sous
I'¢gide des conseils généraux et des chambres de commerce,
p’ont pas été homolugués. Nons avons pensé que le ministre
dovait alors émetire des idées pour fonder une doctrine. C'est
une des raisons pour lesquelles j’interviens aujourd'hui.

Les conscils généraux avaient autrefois uniquement un role
d’administraion locale. Il en est tout autrement maintenant,
et M. le président Abel-Durand, peésident de l’assemblée. des

résidents de conseils généraux, ne me démentira pas. Malars
es difficultés de  trésorerie qu’ils connaissent, malgré les
charges diverses qu’ils doivent assumer alors que leurs possi--
hilités finaneciéres sont de plus en plus réduites, on observe
— on peut le faire facilement A& I'échelon gouvernemental —
que Jes congeils géndraux sont préoccunés d’autres problimes

ue du frain-train administratif d’autrefois. Maintenant, ils
¢tendent leurs possibilités d’action & 'ordre économigque et a

Jordre social.

Nombre de conseils généraux ont pensé que le problétme de
Pexpansion départementale, interdéparlementale et régionale
devait étre mis A 'ordre du jour de lcurs discussions. Beaucoup
ont conslitué des comités de développement départemental,
dans le souci d’assurer, 4 terme, une plus grande activils
régionale.

Nous avons été choqués du fait que ces comités, fondés par
des conscils géncéraux et des chambres de commerce, n’étaient
pas rcconnuus, alors que d’auives 'inspiration privée  pou-
vaient 1'élre. .

Au fond, guel était le but des comités départementaux d’ex-
pansion ? 11 faut bien préeiser qu’ils avaient d’abord une mis-
sion d’information. Il fallait que. les pouvoirs publics soient
renseignés sur les possibilités locales, sur les possibilités dépar-
tementales. Il fallait, en examinant le passé, qu’ils voient quel
était le présent et quel pouvait étre ’avenir dans leur circons-
criplion. Alors, une coordination se fait a cet échelon, c’est-as
dire que ces comités départementaux émanant — je le dis bicn
— des conseils généraux et des chambres de commerce, donc
avec un caractére trés sérieux & la base, ont traduit dans -des
documents de divers ordres, suivant la richesse de ces dépar-
tements, ou de ces formations, leur doctrine, leur analyse de
la situation et ont mis cela a la disposilion du Goeuvernement
et des services. Si, par hasard, M. le ministre n’avait pas 4 sa
disposition certains volumes, certaines analyses que j’ai sous
la main, je pourrais tr¢s bien les lui donner tout 3 I’heure.

Vovez-vous, e¢’était done un role d’information, un role de
coordination et aussi un rdle d’impulsion. Nous vonlions déve
lopper ce gui exisfait sur notre tervitoire, e ministére a juste-
ment demandé & beaucoup de cités urbaines de développer ce
qu’on a appelé les zones industrielles, aussi bien avec 1’adduc-
tion d’eau qu’avec tous les moyens pouvant étre mis & la dis-
position d’'une industrie, venant se fixer 1a. Ceci a été fait dans
de nombrecuses villes qui, alors, ont tendu la main.

On s’est apercu qu’il y avait d’ailleurs, 4 un certain nivean,
des sortes de marchandages, les uns voulant aller autre part,
les autres voulant venir ici, en demandant des avantages sup-
plémentaires chaque fois qu’ils prenaient une certaine position.

Je dois rappeler au ministre que I'affaire a été étudiée trés
sérieusement par les conseils généraux. Il ne faut pas croire
que nous avons agi dans un but politique.

Quand nous avons constilué, dans les conseils généraux, cer-
tains comités d’expansion, nous avons réuni les représentants
de lindustrie, de Vagricullure, des chambres de commerce, des
banques et une représentation ouvriere indispensable. Nous
avons €tabli, en somme, celle espéce de conjonction & I’échelle
du département.

C’était, en définitive, en ce qui me concerne tout au moins,
une émanalion du conseil général, car, comme je vous le rap-
pelais tout & I’heure, celui-ci a changé de caractire. Ce n’est
plus le conseil général d’autrefois, C'est vraiment. dans la
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pation, une base sur laquelle le Gouvernement doit s’appuyer,
car il y a 13 une possibilité d’action absolument indéniable
" dans les secteurs locaux.

Alors on pensait tout naturellement qu’étant donné les par-
rainages que je viens de citer ils auraient ét¢ homologués d’en-
trée et sans difficulté aucune. Seulement, on a irouvé un
détour dont vos circulaires font état en demandant A ces orga-
nismes de se constituer sous le régime de la loi de 1901.

Je ne voudrais pas plaisanter, mais je pense que les chas-
seurs de casqueites de Tarascon, par exemple, sont également
associés sous I'égide de la loi de 1904, de méme que les joueurs
_de pétanque de Cassis ! Seulement il s’agit d’un tout autre pro-
bléeme. Il s’agit de reconnaitre ces comités départementaux
fondés par des conseils généraux, des chambres de commerce,

" organisations trés sérieuses. Il n’est pas besoin de les faire
passer par des détours pour les homologuer. Ceci est une ques-

“lion tris objective, comme vous-le voyez. Elle est aussi psycho--

logique car si vous ne reconnaissez pas, ainsi que je viens de
les décrire, ces eomités départementaux, c’est alors que vous
avez une position en dehors de Vaxe qui est constitué par nos

conseils généraux et, au fond, par toutes nos collectivités

locales. .
-~ Seulement, voyvez-vous, il y a refus pour certains. D’autres
ont été agréés. Je ne sais pas pourqguoi cerlains bénéficient des
bénédictions ministérielles et d’autres pas. Evidemment, le gou-
pillon ayant plusieurs trous, cette bénédiction peut se répandre
un peu partout, mais il faut croire que ceriains tirous son
obturés car I’eau bénite n’a pu arriver sur certains ! .

En tout les cas, le ministére a sauté de 1'échelon départe-
mental 3 échelon régional sans transition aucune. Il en est
arrivé i dire ceci: nous avons vu vos comités d’expansion éco-
nomique. Bien entendu, c’est intéressant mais nous préférons
nous placer A I’échelon de la région.

Evidemment, on pourrait discuter sur ce fait, on pourrait dis-
cuter sur l'établissement de ces régions et revoir les cadres
administratifs de la France. Le jour ol la question sera abordée,
je pourrai participer & la discussion devant vous ou devant le
ministre qui alors s’en oceupera plus spécialement. II n’en est
pas moins vrai qu’il y a certains précédents.

Par exemple cette formation bretonne tout A fait iniéressante,
¢’était le C. E. L. 1. B., constitué sous V'inspiration de M. Ple-
ven, mais qui est une instilution qui depuis -trés longtemps
est dans ’action & tel point qu’un jour, réunissant les repré-
sentants des départementis de }’'Ouest au sujet de 1'électrifica-
tion qui est en retard, comme chacun le sait, dans notre région,
nous nous étions associés & eux pour faire une protfesiation
auprés du ministre des finances.

Si cette formation existe, c’est qu’elle a des antécédents. Elle
est en quelque sorte rodée. Nous pouvons dire qu’elie fonc-
tionne irés bien. . )

II n’en est pas moins vrai que maintenant nous arrivons
devant une novation pour d’auires régions et d’autres départe-
ments. Alors je voudrais qu’il y aié 14 une doetrine uniforme.

Quel est le but en définitive de cette économie régionale ¢
Je lis la circulaire. Je vois csu’il est question d’harmoniser des
institutions d’intérét régional, que ce soit les comités d’expan-
sion, les comités de productivités, les sociétés d’études ou de
développement régional. .
géL(‘; but est noble, mais quelle est 1a composition de ces comi-

S

Je me suis adressé au préfet de mon département. Je lui ai
demandé : quelle est donc la forme de désignation des membres

. du département gqni sont enirés dans ces comités régionaux ?
il g\’a répondu: nous avons recu gquelques directives ministé-
rieites. )

_ En définitive, je me suis apercu qu’au fond, c¢’éfait unigue-

ment les chambres de commerce qui s’occupaient de l’afiaire. -

Dans la cinquiéme région a laquelle j’appartiens — je vois
M. Abel-Durand qui est de Nantes, c¢’est-A-dire de la méme région
— je me suis apercu i une certaine réunion qu’il n’y avait,
4 part les représentants des chambres de commerce, que les
banques d’aflaires.

Quand vous vons adressez A ces banques d’affaires, vous
savez trés bien — et j’en ferai la critique tout a Y heure — ce
qui se passe.

La critique est treés facile. On a éliminé effectiverment de cette
représentation régionale les représentants des conseils géné-
raux.

On pense région. Je vous pose la question. Qu’est-ce 3 dire ?
Est-ce A dire que les conseils généraux ne deviendront que plus
tar1 des conseils d’arrondissement ? Est-ce & dire que vous
voulez réformer la carte administrative de la France et que
déja, on a une vue sur elle ? Alors, appelons les choses comme
elles doivent étre appelées et ne prenons pas, 4 Yoccasion d’un
développement économique, le prétexte de réformer une carte
de la formalion administrative de la France.

~ "Puis, on a éliminé 1és représentants de ces comités départe-
mentaux. Une phrase 4’une des circulaires, ear il y a deux ¢ir-
culaires importantes, commence ainsi: « Les présidents pour-
ront... » Je souligne le terme « pourront ». :

" Yous savez comment, & propos d’une certaine loi, on a dis-
cuté, dans un amendement Maison, eur les mots « pourront »
et « devront », Toujours est-il que I'on a écrit « pourrant =.
Ce n’est donc pas une obligation. Personne n’est obligé de
les recevoir. En d’autres termes, on avait éliminé les repré-
senfants des comilés départementaux. .

Je vous al parlé, tout A I’heure, des grosses banques. Elles
prendront des wparticipations dans les grosses affaires régio-
nales ou dans les filiales des grosses aflaires parisiennes.

Je pose alors une question: uels seront les erédils accordés
aux peliles et moyennes entreprises de nos régions ¢

La question étant posée, elle appellera vraisemblablement de
la part du ministre une réponse. Cette répense, je vais d’ail-
leurs la lni donner ou tout au moins le substratum, d savoir

~que les comilés interdépartementaux gui sont constitués trou-
.veront bien A leur disposition des sociétés haneaires privées et

d’inspiration locale qui pourront se développer dans le sens
que jexplique et qui convient. . : ) .

1l y a donc une erreur et pourtant si 1 on regarde le probléme
des comités d’expansion et de la formalion pour Vexpunsion
économique de la France celui-ci m’apparait trés simple. Je
m’excuse, monsieur le minisire, mais ce sont des idées qui sont
dans ma tétz depuis quelque temps. Je vais me permeiire de
vous présenter mes inspirations. i }

1l s’agit de construire une pyramide. Une pyramide comporte
une base et un sommet. 11 est bien évident que la base doit
étre formée par les comités départementaux d’expansion qui
émanent des conseils généraux conjugués avec les chambres
de commerce. La base est ainsi trés sérieuse et solide. Vous
leur donnerez peut-étre une composition d’un type analogue a
celui que je vous ai décrit tout & I'heure. En ce qui concerne le
comportement de ces comités d’expansion; peut-étre aussi
dresserez-vous le statut-type ? Ceci peut éire trés bien admis.

Mais alors, je voudrais qu’d 1'échelon supérieur il y ait la
possibilité pour certains comités interdépartementaux de se
constituer. C’est ce que j’avais @éjd exprimé l'autre jour. Dire

ue 'on veut constituer la région comme l'avait fail Siéyés,
3éterminer les départements avec une régle en tragant des
iraits, c’était une profonde erreur. Méme pour des régions que
vous avez décrites et dont j’ai la liste dans mes documents, il
v a des anomalies. Yen parlais tout & I'heurz 4 un de nos
membres les plus distingués de cette assemblée, M. Pisani, qui
m’expliquait clairement que dans son département il v avait
des secteurs qui ne se conjuguaient pas du fout avee les

‘régions qui avaient ét6 instaurées par le ministére. Par consé-
-quent, laissez done la formation locale se prononcer, laissez-la

donce se faire 4 ce niveau. . .

Cest 13 qu’est, en quelque sorte, le cratére dans lequel se-
fera une formation d’abord départementale et ensuite. inter-
départementale. C'est ainsi que vient de se constituer la société
Mame Expansion par la conjugaison de la Sarthe et de la
Mavenne. Vous arriverez tout naturellement a la formation
régionale. '

Le but du comité régional, ¢’est évidemment celui que vous
avez décrit. Nous n’avons pas revenir sur ce.point. Je fais
eependant une réserve importante sur la composition des
comités régionaux tels que vous les avez envisagés. Je pro-
teste vigoureusement, car il s’agit tout ‘de méme de faire
enirer dans ces comités régionaux les représentants des comités
départementaux. Ces comités départementaux, qui comprennent
‘des personnalités imporlantes, qui connaissent bien la question
et qui y ont réfléchi, doivent éire représenices dans ccs comités
réglonaux. ’ :

Yajouterai que certaines parties du territoire étant seus
Vemprise de diverses régions, il est possible d’admeitre gn’une
vocation régionale soit déterminée, mais & une concition:

-e’est de prévoir, dans ces dispositions, des auditeurs libres de

ces comités départementaux dans des régions qui les inté-
ressent A différents poinis de vue.

Vous allez m’objecter: c’est du dirigisme! D’aufres vous
répondront: i1 faut étre libéral! Je reprends la formule de
M. Paul Reynaud: il n’est question ni de libéralisme, ni de
dirigisme ; il est seulement question d’intelligence.- :

Sur ce point, monsieur le secrétaire d’Etat, je vous fais entid-
rement confiance! (Sourires.) :

Vous allez rentrer ce soir dans votre cabinet. Vous allez
revoir ces circulaires que j’al assez vivement.critiquées. Je
vous demande de les déchirer... (Rires.) -

M. Chapalain. De repartir 4 zéro!

M. Le Basser. ...et de dire: « Maintenant, nous allons faire
quelque chose de neuf, nous allons repartir & zéro — comme
vient de le dire un de nos colltgues — et nous allons revenir
sur les conceptions que nous avions autrefois »,
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. Ceci mérite d’étre repensé. Je ne suis pas le seul 3 inter-
venir. Tout & ’heure, dans cette assemb.ée, venant de bancs
divers, des suggestions vont vous éire fournies. J'ai fait appel
4 votre intelligence. Je suis sir qu’elle est de taille & compren-
dre tout ce qui va vous étre dit et & en faire état.

- Jen ai fini avee les comités départementaux d’expansion.
J’aborde la seconde partie de mon exposé, qui est la recon-
naissance des zones critiques dans le domaine rural. Lorsque
vous avez pris une décision & votre ministere, et & I'écheion
gouvernemental, il faut bien le dire, vous pensiez d’abord
« industriel », . : .

- En disant: « Il y a des zones critiques, parce qu’il y a du
chomage, il faut prendre telje ou telle délermination dans
le domaine indusiriel », vous avez négligé compliélement le
domaine agricole. Maintenant, vous essayez de revenir sur ce
point. :

. L’aulre jour, dans la réponse qui m’a ¢té faile par M. Pinton, -
inspirée par vos services — j’al eu le regret dc ne pas vous’

voir devant moi, ce jour-la; vous m’en avez expliqué la raison
et je vous en excuse — dans la réponse qui m’a ¢été fournie, on
a dit: « On verra un peu plus tard. On est en train de {aire
une enquéte. Pour le moment il n’y a rien de fait ».

Vous vous ¢étonnez de toutes les manifestations que 1l'on enre-
gistre dans le domaine rural. Sur ce point, je dois vous dire
simplement — car mes observations comporlent un corollaire —
que vous devriez vous rendre compte, & I’échelon du Gouver-

nement, de l’étau dans lequel se irouvent les petites entre-

prises rurales.

On demande aux cultivateurs de moderniser leur exploita-
tion. Ils ne demandent pas mieux que de le faire et d’acheter
les instruments modernes mécaniques qui leur permetiront de
devenir compétitifs, Mais il faut tenir compte du fait qu’ils
ont une famille et que celte famille est allachée A la terre.
{ls se trouvent donc en présence de deux situations: moderni-
ser leur exploitation et entretenir leur famille et, de ce fait,
étre en dehors du circuit compétitif. ,

Je pose le probléme comme il doit étre posé. La terre n’est
pas extensible, Vous ne pouvez pas en donner a tout le monde.
Je sais qu'une émigration que j'appellerai interne s’est pro-
duite. Elle a fait se diriger des cultivateurs de France vers les
régions du Sud-Ouest. Mais cette émigration est encore.limitée.
La question est trés importante.

Il faut vous rendre compte, 4 1’échelon du Gouverncment,
de la nécessité d’un émonctoire pour eces populations rurales qui
s’accroissent. La terre n’étant }ms extensible, comme je I'at
dit, I'émigration interne étant limitée et ces agriculteurs ne
pensant qu’d la division des exploitations pour rester sur le
sol — ce (ui devient d’autant plus dillicile gu’un cumul s’orga-
nise — il faut considérer qu’il y a 1A un role a jouer tout
d’aberd en créant des points industriels.

Je sais que c’est une des préoccupations du Gouvernement
auquel vous appartenez et je l'approuvs profondément. Créer
des points industriels signiflie que des industries diverses vien-
dront s’implanter dans certaines localités. Si le chdmage inter-
vient dans I'une, il ne se produira peut-éire pas dans Iauire.
En tout cas, si de tels points industriels exixstent, ils pour-
ront avoir un prolongement dans le domaine artisanal du
département. :

Je suis heureux de saluer la présence de M. le ministre des
finances pour lui dire ce qui va terminer ce petit exposé que
je viens de faire. - '

Je disais, monsieur le ministre des finances, que dons le
domaine rural une crise sévit. Il existe une main-d’ccuvre qui
pourrait étre utilisée dans le seccteur industriel, mais 4 une
-condition, bien entendu, c’est que l’on donne linstruction
voulue. : : ‘

Il se pose donc une question de colléges techniques. Nous
sommes en retard en France. Il n’en serait pas ainsi si 'on
pouvait donner satisfaction & certains cultivateurs. :

Si vous donniez 4 ces jeunes cultivateurs l'instruction voulue,
en mettant des colléges techniques & leur disposition, vous

ourriez les orienter vers ces points industriels que je viens

@ décrire. i

Jai assisté aux débats de ces jours-ci sur le projet de loi-
cadre des territoires d’outre-mer. Je me suis apercu gu’il man-
quait beaucoup de techniciens dans ces territoires. Si nous en
formions en France pour ces territoires, ce ne serait pas une
pénétlration, mais une consolidalion d’une union gul existe
entre la France et l'outre-mer. o
-Ce n’est donc pas une question personnelle, conirairement
A ce que certains ont pu prétendre. C’est une question d’ordre
général. Je ne voudrais pas répéter devant vous I'assentiment
que j’ai oblenu & l'assemblée des présidents des conseils géné-
raux, par le veeu qu’elle a émis précisément sur ces deux
poinis que je viens d’exposer devant vous. L’assemblée a éié
unanime. Je voudrais que vous teniez compte de ce veeu el
M. le président Abel-Durand pourra attester que cette assem-

blée a trouvé que la question ainsi exposée mérifait considé.
ration. Celte considération vous est donc livrée, monsieur le
ministre. ‘Mais avec mon tempérament un peu spécial et parce
que je suis chirurgien, j’aime bien disséquer les choses, Je
vais vous poser des guesltions auxiquelles je vous demanderad
de répondre. , v

1° Pourquoi certains comités ont-ils ét¢ homologués par vos
services et pas d’aulres qui avaient une base beaucoup plus
importante et beaucoup plus rationnelle ? )

20 Eles-vous ddécide & reconnaitre d'office sans passer par la
loi de 1901 sur les associations tous les comités créés par les
conseils généraux avec l'accord des chambres de commerce,
se conformant a4 un statut-type que vous pourrez formuler et
participant & une économie régionale, suivant les direclives que
Jlai exposées tout A I'heure ? ) .
. 3° Ktes-vous décidé A favoriser la constitution de comités
interdépartcmentaux ? :
© 4° Etes-vous décidé- A admettre que les comités régionanx
soient & base étendue fixes- sur la participation effcelive des
éléments désignés par les comités départementaux ? :
5o Enfin, voulez-vous établir d’urgence la reconnaissance des

_zones critiques rurales, étant donné les arguments que j'ai
eu ’honneur de développer devant vous ? :

Ainsi j'en ai terminé. J'ai posé 13 un probléme qui, je pense,
met en éveil toute V'économie régionale. Nous attendons de
vous des directives, des décisions, et nous attendons en quel-
que sorte de vous, monsieur le ministre, que vous nous exjpo-
siez votre doctrine, appuyé que vous serez trés cerlainement
par M. le ministre des finances qui ost & vos cotés. (Applau-
dissements.) : .

M. le président. La parole est 3 M. Claude Monat.

M. Claude Mont. Messieurs les ministres, mesdames, Imese
sieurs, je remercie notre collcgue M. le Basser d’avoir oppor-
tunément soulevé les problemes complexes et essentiels de
Pexpansion économique, de la décentralisation industrielle et
des zones critiques. ‘ )

Depuis quelques années, de nombreux textes ont tenté de
stimuler et de régir cette réanimation de notre €conomie géné-
rale. Les derniers en date, et non les moins importants, sont
les décrets du 30 juin 1955, précisés par l'arrété du 28 aout qui
délinit trois critéres pour le classement de secteurs territoriaux
en zones critiques: important chomage actuel, ou prévisible,
surpeuplement rural. ~

En outre, au cours de notre séance du 15 mai, M. le secrétaire
d’Ltat aux travaux publics, aux transports el au tourisme nous
a déclaré qu’il s’etforcait de faire admettre un quatriéme cri-
tere de zoues critiques tendant A faciliter un nécessaire équi-
pement touristique appelé par I’allongement des congés payés

A ce jour, en tout cas, seules des zones de sous-emploi
satisfaisant aux deux premiers critéres de l'arrété du 28 aout
ont ét¢ déterminées et publiées au Journal officiel du 21 jan-
vier. Yous savez & quelles observations variées elles ont donné
Yien. Je n’insiste pas. Du reste, M: le ministre ne manquera
certainement pas de nous dire, d’une part, que le Gouverne-
ment n’a pas les moyens financiers d'élendre a l’ensemblle du
territoire les avantages consentis aux zones critiques et, d’autre
part, que, dans le cadre de l’action régionale, il est déja pos-
‘sible de venir en aide a de nouvelles implantations ou exten-
tions industrielles.

A la vérité, le probléme n’est pas seulement un probléme de
soutien et d’encouragement; e¢’cst aussi un problcme de pré-
vovance et d’adaptation. )

Il est donc doublement anormal, pour prendre un exemple
dans mon département, que des secteurs de I'industrie textile,
tfart éprouvés en 1954 et encore en 1955, n’aient pas déja été
“classés en zone critique. Leur activilé présente ne doit pas nous
faire illuzion. Vous savez, en effe!, que, pour se maintenir, elle
devra s’approvisionner en matiéres premiéres & reilleur
eompte, comume au Portugal, échapper & de trop lourdes taxes,
comme aux Pays-Bas et, enfin, bénéficier autant que possible
d’un tarif douanier réellement, et non théoriquement, préfé-
rentiel dans 1'Union frangaise. Tels sont ses soucis immédiats,

Mais il y a l’avenir. :

Les progrées de l’équipement chez nos clients rendront cha-
aque année plus dangereux le probltme des excédents textiles.
1l n’est pas trop tO0t pour penser aux diliicultés éventuelles.

Et, précis¢ment, je souhaite que la polilique de réanimation
économique, dont les décrets du 30 juin 1955 et larrété du
28 aolit sont les principaux moyens, amorce les nouvelles strue-
tures industrielles de demain et écarte les risques de chomage
et de misére qui nous menaceraient & coup sor dans une impru-
dente quidtude.

1l en va de méme pour les campagnes qui sont moins « sur-
peuplées », comme dit le texte administratif, que vidées de leur
substance humaine par un pernicieux exode rural.

Soyons trés attentils, messieurs les minisires, au probléme
de noire ige « ndotechnique » que 1'économiste J.-F. Gravier
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caractérise « par une recherche instinctive de la vie et des
activités de plein air on I'homme espire trouver une compen-
salion et un complément & la eivilisation mécanique ».

Les nouvelles formes d’énergie, les nouvelles matiéres pre- -

micres, les nouveaux modes de transport, les nouveaux besoins
sociaux tendent tous 4 la dispersion et non plus i la concen-
tration géographique des activités. ’

L’exemple le plus spectaculaire en est sans doute I'incompa-
tibilité radicale entre la motorisation des individus et les grands
enlassements humains légués par le X1Xe siécle. L’homme « néo-
technique » a besoin d’espace vital. .

La France est le seul pays d’Europe ou cette transformation
de la géographie humaine soit freinée par une centralisation
démentielle de la structure adminisirative et économique. L’¢vo-
lution y est néanmoins sensible.

Messieurs, c’est celte évolution que nous vous “demandons
@’encourager de tous vos moyens, en commencant par les pro-
chaines délimilations des zones criliques rurales.

Ls grandeur de votre tiche est de veiller a la sécurité etv

méme 3 l'aisance des foyers. Au dela de la technique des plans
et de la sécheresse des calculs, rappelez-vous, rappelons-nous
que nous demeurons au service jz Vhomme. .Applaudisse-
ments.) ’

M. le président. La parole est A M. Pisani.

M. Edgard Pisani, Mesdames, messicurs, je crois que le
moment est venu de préparer et d’organiscr un grand débat
fur les problémes que pose l'aménagement du territoire en
France. Je crois d’ailleurs qu’une occasion exceptionnelle nous
en sera offerte Jorsque viendra en discussicn le troisicme plan
de modernisation et d’équipement dont nous savons déja que
I'un des thémes essenliels est précisément cetle organisation
du territoire dont nous sommes tellement soucieux. Mais jai
le sentiment qu’en posant sa question, M. Le Dasser a senle-
ment eu pour ohjet de déterminer quelle devrait élre l'as-
sielte territoriale des comités d’aménagement et que son inien-
tion a ¢été dallirer Dattention du Gouvernement
Vinconvénient qu’il v aursit 4 ne pas la calquer sur Vorga-
nisation des collectivités locales.

81, dans la perspective qu’a choisie M. Le Basser el dans
Jaquelle j’enfermerai mon propos, je tentais de donner la défi-
nition de Paménagement du territoive, je dirais qu’il consiste

en particulier & revitaliser les collectivés locales. L’un des -

aspects les plus frappants de P'appauvrissement de Ia vie pro-
vinciale réside en efiet dans l'appauvrissement des collecti-
vités locales, de leur budget, de leur compélence surtout.

L’aménagement du territoire élant done. en parliculier, Vef-
fort fait pour revitaliser, pour réanimer ces cohectivités, com-
ment le probléme se pose-t-il & Véchelon dn département ?

Et Q’abord, il n’est pas évident qu’un département puisse
#tre, tout entier, rattaché A une région sans que cela souléve
des problémes difficiles. Je pourrais en ciler plusieurs exemples.
Le département de la Haule-Loire, par exemple, doit-il étre
rattaché 4 Clermont-Ferrand dont il dépend économiquement
par la région de Brioude ? Doit-il étre rattaché 4 Saint-Elienne
dont Yssingeaux dépend ? Doit-il -constituer une unité auto-
nome autour du Puy, ce pays vellave qui ne dépend de
personne et qui est séparé du monde pendant tout I’hiver ?

Le département de la Haute-Marne aussi, sera-t-il champe-
nois, comme il Pest par Saint-Dizier, ou bourguignon, comine
il est par Langres ? S’organisera-t-il au gré de la ligne de
chemin de fer de Bile i Paris qui fait que Chaumont est
presque la banlieue de Paris. ‘ ’

Youloir intégrer la totalité d’un département dans une région
déterminée, c’est provoquer des distorsions, des troubles pro-
fonds et si quelques départements relévent en enlier dune
économie rigionale délerminée, il est faux de prétendre que
tous les départements puissent suivre la méme voie.

M. Brizard. Trés bien!

M. Edgard Pisani. Il est donc faux de dire que tous les dépar-
temenls sont justiciables de la méme organisation. Et allant
plus loin, je crois qu’il faut souhaiter — ce sera le second

oint de mon intervention — que le dé¢partement serve de

ase & 'aménagement du territoire,

‘La Constitution de 1946 a jeté les bases d'un statut dépar-
iemental nouveau, donnant au conseil général une autonomie
lus grande. une position plus forte. Il eQit été, 4 mon sens,
wfiniment plus important de confier aux départements et aux
eonseils généraux une matiére administralive plus ample, une
responsabilité plus grande, que de modifier 1’équilibre qui
pouvait exisler entre P'assemblée et le préfet.

-De quoi étaient composés hier les débals d’un conseil géné-
ral ? De lassistance et de la vicinalité; un point c¢’est tout.
Si aujourd’hui une session du conseil général était exclusive-
ment consacrée & ces problemes, elle paraitrait singulieérement
monolone et vide. Aujourd’hui, la population attend que le

sur.

conseil général s’occupe de logements, d’adduction d’eau, .

bien!) .
Vouloir désinté-esser progressivement le département de ces

-problemes, ¢’est tourner le dos & I’évolution fondamentale de

nos assemb!ces départementales. .

Jen arrive 4 I'¢noncé d'un théme qui me parait essentiel
en cetle maticre. Nous avons A animer notre économie locale
et, pour ce faire, nous avons 3 réanimer nos collechivités.
Gardons-nous de vider prog.-cssivement ces colleclivilés locales

" @’animation économique, de plantations.., (Trés bien! Trés

de leur subslanve au béndfiee de régions qui ne représentent ©

aucune {radilion, aucune vérité, aueune rclalinm “humaine
stable. Nous sommes cn train, en invitunt les dcépariements
A se regrouner au sein de régions, souvent artificielles, de
vider les départements de leur substance et demain nous

aurons détrait des colleclivités humaines, sans leur substituer -

aucune collectivité humaine nouveile. .
Nous sommes les gardiens de ces collectivités et il nous faut
leur apporter les ¢léments d’une activité- nouvelle, les justifi-

cations d’une existence qui est fondée maintenant sur une -

histoire asscz longue. Cela n’exclut évidemment pas que les
dcpartements soient amenés A collaborer entre eux au sein
d’orzanisations interdépartementales ou régionales au gré des

problémes gui se posent, cela consiste & vouloir que le dépar- -
iement soit la Dbase précise de notre organisation d’expansion .

économique régionale. '

En terminant, je voudrais rctenir un instant Pattention de ’
M. le ministre des finances, de M. le secrétaire d’Etat -aux -
aflaires économiques — et M. le ministre de l'intérieur serait

ict 4 sa place: gardons-nous, au gré des exigences d’'une admi-
nistration qui ne connait pas as<ez les réalités humaines, de
vider les colleclivités existantes de leur substance. Nous nous
trouverions demain devant un territoire beaucoup plus désor-

ganisé qu’il ne 'est et nous aurions tourné le dos & 'objectif -
que nous devons atteindre, qui est d’ahord de fonder sur des -
collectivités humaines une expansion nécessaire. (Applaudis-

semenis.) o
M. Abel-Burand. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Abel-Durand. .

M. Apel-Durand. M. Le Basser a fait allusion fout 4 ’heure
au récent congres de 'assemblée des présidents de conseils
généraux. Je confirme les déclaralions qu’il a faites sur la posi-

-

tion prise par les présidents des assemblées départementales

dans la maticre qui nous préoccupe.

Les conseils géncdraux, eréés par le premier consul, ont sin-
gulifrement évolué depuis cette époque et méme depuis la loi -
de 1871 qui est leur statut organique. lls ont évolué comme -
le cadre méme qui les entoure et c’est 4 eux qu’il appartient :
de_ripondre a des besoins nouveaux. Echelon intermédiaire -

entre 'Etat et la commune, c’est vers le conseil général que
converge la demande de satisfaction de besoins colleclifs qui

ne peuvent pas étre satisfaits par la commune et que PEtat lai-

méme ne peut pas satisfaire. (Tres bien! trés bien!)

Ces besoins se manifestent dans tous les ordres, mais notam-
ment dans l'ordre économique et dans l’ordre humain. C’est
autour des conseils généraux que doivent se concentrer les

efforts, surtout dans des départements ou existe une répar-.

iition des populations entre les activités industrielles et les
activités agricoles. Je représente un de ces départements, un
département type & cet égard, dans lequel la population
urbaine et la population rurale sont d'une importance i peu
pres égale, dans lequel les activités agricoles et les activités
commerciales et industrielles s’équilibrent. C’est autour du
conseil général que
connexion. Il faudrait donc rajeunir -la loi de 1871 sur les
conseils généraux ef, donner 4 ceux-ci la reconnaissance du
role qu’ils exercent effectivement, j’insisie sur ce mot.

Il v a quelques jours, devant une assemblée universitaire,
un colloque des facultés de droit. j'ai ét¢ amené i exposer

peuvent se faire la conjonclion et la -

le role du conseil général de mon "département dans Iéqui- -

ement rural. Jai conslaté, &4 mon propre étonnemcent, a
Pétonnement des auditeurs et de mes collegues du conseil
général, jai constaté dis-je. que tout Péquipement rural de
mon département, lequel est Join d’¢lre arricré, avait été réalisé
avec le concours et Ja participation du conseil général, celui-ci
jouant le role d’animateur.

Dans mon département, je constate que, dans tous les cas
ou une initiative importante est prise par la chambre de com-
merce ou par la ville, il faut s’adresser au conseil général. 11 est

.donc nécessaire que le conseil général, concentration d’intéréts

qui ne sont pas opposés, mais complémeniaires les uns des
autres, soit mis & meme de rempiir ses fonctions.

Me tournant vers M. le secritaire d’Etat aux affaires écono-
miques, je dis qu’il faut reconnailre au conseil général un role
qu’il exerce en fait sans en avoir les moyens, movens finan-
ciers surlout, moyens adminisiralifs -aussi. Mais- enlin nous
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_vivons ainsi et nous pouvons &treé satisfaifs vis-a-vis de nos

concitoyens d’avoir, avec des moyens tout a fail insuifisants,

Tépondu dans une certaine mesure 4 ce qui était une nécessité.

'

Je parlerai maintenant des régions économiques. Elles sont .

tout 4 fait différenies les unes des autres. Un comilé d’expan-
sion économique a, je crois, déjd recu sa conséeration, c’est
celui de Lille. Or, la. région économique de Lille est composée
de deux départements, le Pas-de-Calais et le Nord. qui sont
d’une cohésion, d’une ideniité de structure  particulicrement

frappantes. Mais d’aulres régions sont totalement dilférentes, .

et je citerai la mienne.
Je suis président du conseil général d'un département qui

" est le sitge d’une région économique: Je n’hésile pas & dire

qua lintérieur de la région économigue dont Nantes est le
chef-lieu, il existe des diversilés de structure assez notables.

Différents cenires d’activité & lintéricur de cetie région ont -

besoin d’une certaine autonomie et d’une certaine indépen-

-dance.

Le département de la Mayenne est différent de celui de la
Sarthe, comme il est différent du micn. Dans le dépariement

de Maine-et-Loire, il existe, autour de la région de Cholet, un’

cenire dont I'autonomie et la wvitalité sont pariiculitrement
remarquables.

Quel doit donc étre le role du chef-lieu de la région écono-
mique ? 1 doit établir une certaine coordination et une
entr’aide, mais l’entr’aide, ce n’est pas l’absorption. II faut

‘permetire a des initiatives diverses de se développer.

Me tournant i nouveau vers le représentant du minisiere des
afiaires économiques, je voudrais lui dire qu’'il ne faudrait pas
considérer les régions comme jadis les déparlements lorsqu’ils

" furent créés. Je crois que c’est Sieves qui voulait faire des

départements — représentant une égalité — un simple quadril-
lage — suivant une expression qui n’existait pas alors — avec
la méme étendue. Cest tout a fait différent. La Frnce est une
réalité 4 mulliples aspects. Il faut ienir compte de ces divers
aspects. Vouloir tout mettre dans le méme cadre, ¢’est enlever

-a notre pays les ressources immenses qu’il posside.

C’est pourquoi je souhaite que, dans I’avenir, on tienne
comple de ces diversités. Je sais que des problé¢mes financiers
se posent, qu’il fdut constituer des sociétés de développement
régional et que, dans la constitulion de ces sociélés, cerlaines
nécessités financitres doivent éire prises en considération, mais
il ne faul avoir aucun « a priorisme »,

C’est & condition d’exclure cet « a priorisme » que 'on pourra
donner aux conseils généraux, dans lesquels rigne cet esprit
d’initiative dont mon ami M. Le Basser donne le plus bel
exemple, la possibililé d’éire les représentants de toules lecs
populations de leur département, des populalions urbaines
comme des populations rurales, en les associant dans un méme

. elfort pour le bien de tous. (Applaudissements.)

M, le président. 1a

: _ parole est & M. le secrétaire d’Etat aux
aflaires éconemiques. » :

M. Jean Maésqn, secrétmre d’Etat aux affaires économigues,
Mousieur le président, mesdames, messieurs, M. Le Basser avait

bien voulu, le 21 mars dernier, me poser une quesiion orale -

sans débat dont. je voudrais rappeler le libell¢: « Quelles sont
les .raisons  d’ordre financier, économique, politique et social
qui s’opposent: 1° 3 la reconnaissance des comilés d’expansion
¢conomique départementaux; 2° & linscription dans les zones
criliques de secteurs ruraux pour uliliser une main-d’ccuvre
disponible inemployée ». ,
- Sur ma demande, -c’est mon colltgue M. Pinton qui, le
15 mai dernier, avait répondu & cetle question orale sans debat,
M. ILe Basser, désireux d’obtenir des précisions eomplémen-
taires, a transformé — et je m’en f¢licite aujourd’hui — sa
question sans débat en question orale avec débat. '
Avant de traiter le fond' méme du sujet, je désirerais, par
déférence envers le Conseil de la République et par délérence
envers M. Le Basser, aborder une question préalable. Le Journal
officiel m’a appris que M. Le Basser, le 15 mai, s’é¢tait élevé
avec amertume conire les membres du Gouvernement qui,

.gaisi de questions orales, « trouvent toujours le moyen d’éire

absents au moment de répondre ». :

Je voudrais dire & M. Le Basser {rds cordialement — ou plus
exactement le lui répéter, car je le lui ai déja dit — que si
j’ai demandé a M. Pinton de me remplacer ce jour-la, ce n'est
pas par crainte, comme l'a it M. Le Busser, de prendre des
responsabilités. Les responsabilités qui incombent en ce mo-
ment au ministre des affaires économiques et financicres et au
collaborateur que je suis pour lui, en tant que secrétair
d’Etat aux affaires économiques, sont lourdes. Il ne se passe
pas- de jour sans que nous avons & régler des probltmes
urgenls -et difficiles et c’est précisément le réglement de I'nn
de ces problemes qui m’avait empéché de venir dans cette
enceinte répendre a4 M. Le Basscr au jour fixé.

A vrai dive, la Mayenne m’a causé auvjourd'hui encove bien
des préoccupalions. A quinze heures, j’¢tais auprés de M. Buron
qui présidait le comité national de ia productivité et jai Hi
abandsnner en pleine séance ce comiteé
rendez-vous qu2 vous avicz souhailé.

M. Le Basser. Je vous en femercie,

pour ¢lre présent au

B, le secréinire d’Etat, J'en arrive a la premiére question qui
m'a ¢1é¢ posée par M. Le Rasser. Je ne voudrais pus reprendre
ici Texposé qu’avait fait M. Pinton en mai dernier, mais je
voudrais, sur cerfains points qui ont €i¢ précisés tout a
I'hewre, donner des indications, .

En ece gui concerne tout d’abord les comités d’expansion, le
tiens 4 préciser que si le Gouvernement eniend favoriser la
eréation de comitcs réglonaux, il ne se relusze pas pour autant
a4 reconnaitre ofliciellement Dexistence des comités départe-
meuntaux, lorsque ces comités répondent aux conditions posées

-par le déeret du 11 décembre 1054, .

Jen donnerai pour preuve le fait que sur dix-huit comités
déja agréés, dix sont des comifés départemenlaux. Dix autres
comilés, (galement départemeniaux. seront {rés prochainement
homologucés. Les arréiés d’ageément, signés par moi, ont éte
soumis par-mes soins il y a quelgite temps déja & la sighature
des divers ministres inléressés; il« sout au nombre de neuf
pour chaque agrément, ce qui justifie tout de méme un certain
délai, mais la publication de ces arréiés ne saurait tarder.

Il s’agit, ainsi que le souhaitait M. Le Basser, de comilés A
la consiitulion desquels, préeisément, les conseils généraux
ont pris une part aclive et dans lesquels ils sont largement
representés, - conformément  @'aillenrs aux  dispositions des
textes ®n vigueur et spécialement de larticle 3 du déeret du
11 décembre 1954 qui prévoeit la prisence dans les comilés de
représenianis des collectiviiés locales,

Ces comilés ont pris 'engagement de partieiper éventuelle-
ment & la constitution de comités plus vastes dont ‘iis recon-
naissent d’ailleurs unanimement et sans aucune diificuli¢ l'uti-
lité et méme la nécessité pour exumen de probicmes dépas-
sant — il faut le dire — Ic¢ eadre du dépariement, nolamment
pour P'examen des programmes &'action régionale. lis consti-
teront en guelque sorle les éiéments de base des fulurs orga-
nismes regionanx.

Quelyues autres comités dévartementanx ont également solli-
cité leur agrément. aulres sont je point de le faire. Je suis
tout disposé a proposer A Ines colicgnes du Gouverncment
Tagrément de ces comii¢s, s lors qu’il sera établi, par 'a
produclion d'un dossier réglementairement constlitué, qu'ils
répondent bien aux conditions da décret fendamental du
11 décembre 1954 et des circulaires prises pour son opplicatinn,
cireulaires que, tout & I'heuve, on a eriliguées, mais qui sout
toujours, bien eniendu, susceplibles de modifications.

M. Le Basser. Ah!

M. le secritaire WEtat. Je répondrui 4 la premibre queslion
de M. Le Basser qu'aucune raison d'ordre linancier ne s'oppose
4 la reconnaissanec des comités départementaux puisque, pour
leur financement, le financement de ces comilés, organismes
privés, ne s'eflectue pas sur le budget de Tklat. .

M. Le Basser m'a pusé & la tribune d’aulres questions plus
précises se greflant” sur ceite premicre question- qu’il m’a
postée par la voie du Jowrnal officiel. Ces questions, je les ai
notées soigneusement et je voudrais m’eflorcer d'y répondre
avec le maximum de précision. .

‘Premicre question de M. Le Basser: pourquoi cerlains comi-
ié= ont-ils élé homologués et d’autres non ? Dans un preniter
temps, cerlains eomilés qui existaient depuis longlemps déja
ant fait obiet rapidement, pour aiusi dire tout de suile, d’un
agrément, quw’il s’agisse de comilés régionaux ou de comités
départementaux, et je citerai comme exemple de comité régio-
pal, le Comité d’éludes et de liaison des intéréts bretons. .

Par la su'te, d’autres comités plus récemment constitués ont
demandé leur agrément. J'ai proposé 4 mes eollegues du Gou-
vernement de donner cet agrémeat chaque fois qu’un dossier
en ¢tat m’a été fowrni, dossier me permetlant d’appréeier si
lesdits comités étaient conformes aux dispositions du décret
ot des circulaires d’application. ) :

La deuxitme question posée par M. Le Basser est la suivante:
étes-vous décidé a rcconnailre d'effice les comités se confor-
mant. aux dispositions des texles en vigueur ayant pour objst
le développement ¢économique régional? Je réponds d’une facon
tros simple, irés bréve et tres préeise: il n'y a aucune exclusive
conire aucun comité s’il a véritablement une base 1égale.

Troisiéme question: éles-vous décidé A favoriser la constitu-
*ion de comités interdépartementaux ? Il est possible de conce-
voir la constitution de comités interdépartementaux quand les
intéréts économiques de denx ou trois départements sont étrol-
tement liés, et c’est ainsi qu’a été homologué tout récemment
le centre d’éludes régionales économiyues et sociales qui inté-
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resse le Nord et le Pas-de-Calais. Cependant, dans bien des cas,
1es intéréts économiques s’appréciznt mieux dans le cadre d’uie
région groupant un nombre plus important de déparlements et
e’est la raison pour laquelle le Gouvernement encourage .e
préférence la constitution de comités régionaux. o

Derniére quesiion de M. Le Basser sur celte premiére partie:
ttes-vous décidé A agréer des comités régionaux provenant
d’éléments fournis par des comités déparlementaux ? Je suis
tout & fait d’accord, en ce qui me concerne, sur ceite formule,
sous réserve cependant que ces éléments soient choigis de telle
facon que la composition du comité régional ainsi consiitué
soit conforme aux dispositions du décret de décembre 1954,

Sant ensuite intervenus dans ce débat et A 'occasion de ia
premicre question de M. Le Basser, successivement, M. Pisani
et M. Abel-Durand.

M. Pisani a déclaré s’opposer 3 Vintégration totale d’un dépar-
tement dans une région quand les iniéréts de ce déparlement
présentent un caractére tout a fait original. I a cité en exemple
un département que lui et moi-méme connaissons bien, celui
de la Haute-Marne, qui a la vérité chevauche trois régions
différentes. C’est précisément pour répondre 4 ces légitimes
préoccupations que nous concevons fort bien lexistence, d'une
part, de comités ddépartementaux ayant leur individualité
propre et, d’autre part, en dehors de ces comités départemen-
taux, de comilés régionaux.

Les conseils géuéraux sont représentés A la fois dans les comi-
tés départementaux et dans les comités régionaux, soit par
leur président, soit par leur vice-président, soit encore par des
conseillers généraux. :

Afin que ne subsiste aucune confusion dans I’esprit des uns
et des aulres, japporterai quelques exemples pris au hasard,
Le comité d’expansion économigue de la:- Sarthe a pour vice-
président M. Boyer, président du conseil général de ce déparie-
ment. Le comité d’expansion économique du Lot a pour vice-
président, un représentant du econseil général, M. Massaud.
Dans le comité directeur du comilé dexpansion économigue de
la Loire, figurent le président dn conseil général et quatre
conseillers généraux. La commission administrative de I'asso-
ciation pour lexpansion économique du Cantal est composée
par le bureau 2u conseil général.

Dans l'association pour I’aménagement et la mise en valeur
du département de 1’Ain, le conseil général a sept représen-
1ants. Dans le département de Y’Ardeche, le président du conseil
d’adminisiration ‘se trowve étre M. Allauzen, indusiriel, prési-
dent du conseil général. .

C’est vous dire qu’il ne peut y avoir aucune erreur, aucune
confusion dans notre esprit aux uns et aux auires: la repré-
sentation des conseils généraux est largement assurée dans les
comités d’expansion régionaux et dans les comités d’expan-
sion départementaux. i

"Enfin, M. Abel-Durand a repris, sous une autre forme, I’argu-
mentation-de M. Pisani en insistant, lui aussi, sur la participa-
tion des conseils généraux aux comités d’expansion. Je sais
que M. Abel-Durand représente le département de la Loire-
Maritime et je ne suis saisi, pour le moment, en ce qui con-
cerne ce département, d’aucune demande d’agrément. Je veil-
lerai, le moment venu, & ce que le veeu exprimé par M. Abel-
Durand et par ‘ses collegues du Conseil de la République soit
retenu lorsque ’heure des décisions arrivera.

J’en arrive 4 la troisiéme question qui m’avait été posée par
M. Le Basser en ce qui concerne l'inscription sur la liste des
zones critiques des secteurs ruraux disposant d’excédents de
main-d’ceuvre d’importance exceptionnelle, c¢’est-d-dire répon-
dant au troisiéeme des critéres prévus par l'arrété du 28 aotut
1955. Je puis donner a4 M. Le Basser l’assurance que ce point
n’a pas été perdu de vue, mais je crois devoir rappeler que le
surpeuplement rural est un phénomeéne diffus et que la déter-
mination des secteurs ou il se manifesle est beaucoup plus
malaisée que celle des zones industrielles, caractlérisées par un
sous-emploi existant ou virtuel important.

Les études poursuivies en- vue de 1'¢laboration des pro-

ammes d’action régionale prévus par le décret n° 55-873 du
30 juin 1935, qui, je le souligne en passant, utilisent Jargement
les travaux des comités d’expansion, permettent précisément
de mieux localiser ies zones de surpeuplement rural et de
mieux en apprécier l'importance.

C’est la raison pour laquelle la détermination des zones
rurales susceptibles de bénéficier des avantages prévus par les
décrels n°s 55-878, 55-879 et 55-880 du 30 juin 1955 a été
différée jusqu’d la publication des programmes d’action régio-
nale. Le premier de ces programmes, qui sera incessamment
rendu public, prévoit d’ores et déja en faveur des secteurs
ruraux de irés sensibles extensions 4 la liste des zones criliques
déja établie. Les autres programmes s’inspireront, bien entendu,
des mémes principes. Je pense donc que, sur ce second point
iga%e.rgent, M. Le DBasser a recu les apaisemenis qu’il sou-

aitai - :

Sur cette seconde question de M. Le Basser, M. Mont est
intervenu et a également appelé mon atlention sur les zones
critiques. 1l voit Ia un probleme d’adaptation et de prévoyance
et je suis entierement d’accord avec lui. Le département de
la Loire, que représente M. Mont, est d’ailleurs un des dépar-

.itements dans lesquels I’application de la notion des zones cri-

tiques a été tout pariiculitrement Jarge. .

Mesdames, messieurs, j’en ai terminé. Je pense avoir répondu
d’une facon aussi précise que possible aux différentes questions
qui m’ont été posées par les orateurs qui sont intervenus dans
ce débat. . .

Je voudrais vous indiquer, pour conclure — et je vais peut-
étre causer quelque pcine & M. Le Basser — que, rentre tout
A I’beure dans mon cabinet, je ne déchirerai probablement pas
les circulaires de mes prédécesseurs, car il y auvrait peut-¢ire
quelque injustice de ma part & agir ainsi. Ils ont eu le mcrite
d’étre des novateurs et la- tiche des novateurs est ioujours
difiicile. Je ne déchirerai pas ces circulaires, mais je tiendrai .
le plus grand compte des ohservations gui m’ont €té piésentées
par le Conseil de la République. (Applaudissements.)

'M. L2 Basser, Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. Le Basser pour répondre
3 M. le secrétaire d’Ltat, '

M. Le Basser. Monsieur le secrétaire d’Etat, vous m’avez mis
_en cause d¢s le début de voire exposé en disant qu’évidem-
ment vous n’aviez pas pu répoundre lorsque nous vous avions
demandé de venir devant nous. Je vous avais excusé, d’ailleurs,
car je me rends irés bien compte de I'impossibilité o sont les
minisires d’accomplir foutes leurs tiches; f'e me demande méme
comment on en trouve encore dans de telles conditions ! .Sou-
rives.) 11 faut vraiment que ce soient des hommes extraordi-
naires ayant une résistance considérable ! (Nouveauw sourires.)

Cela dit, je voudrais revenir au propos qui nous intéresse:
Pourquoi des comiiés d’expansion ont-ils ét¢ homologués et
d’anires ne l'ont-ils pas été ? La question est peut-étre un peu
spéciale. Je m’étais dit que je ne ferais pas état de circons-
t:mcesd locales mais, puisque vous e provoquez, je Vous
réponds !

R‘otre comité de la Mayenne a été créé le 8 mai 1954. Ce n’est
pas vous qui étes en cause, monsieur le secrélaire d’Etat. Avee
le kaléidoscope ministériel que nous connaissons bien, je ne
me souviens plus qui était & la tétle du ministire & ce moment-
l1a. Le 4 janvier 1953, en vue de l'agrément officiel du comité
et conformément au décret du 11 décembre 1954, les proposi-
tions motivées ont été adressées tant au ministre des finances,
des affaires économiques et du plan qu’au président du conseil,
A celui-ci pour information. A celte premiére intervention, pas
de réponse ! .

Deuxi¢me intervention le 21 février-1955: rappel des proposi-
tions d’agrément au ministre des finances, des affaires écono-
miques et du plan, Pas de réponse !

Le 24 juin 1955, exposé de la situation 4 M. Trébert, inspec-
teutr_ gér'léral des aflaires économiques. Pas de réponse alfir-
mative ! .

Le 4 novembre 1955 — vous voyez que j’ai toute une docu-
mentation — télégramme au ministre des finances, des affaires
€conomiques et du plan pour solliciter une réponse aux précé-
dentes correspondances. Pas de réponse ! (Sourires.)

Yous concevez bien que dans ces conditions nous nous soyons
mis en boule comme le hérisson ! Nous ne pouvons pas
admettre, étant donné notre qualité de représentants des
conseils généraux, étant donné la garantie des chambres de
commerce, des chambres d’agriculture et de métier et des syn-
dicats ouvriers et autres, nous ne pouvons admettre que notre

~demande d’homologation ne soit pas prise en considération,

alors que l’avait été celle d’un prélendu comité d’expansion
éconemique situé dans le Sud du département et d’origine
strictement politique. A sa téte se trouvait une certaine per-
sonne qui voulait se faire élire aux élections générales — il
a d’ajlleurs échoué complétement — mais 13 n’est pas Pobjet
de la présente discussion. .

-1l n’en _est pas moins vrai que son comité a été homologué
alors qu’il ne présentait aucune garantie, tandis que nous, qui
apportions la garantie de toutes les collectivités du départe-
mql_)t, nous n’avons pas recu satisfaction.

S1 on n¢ veut pas-nous prendre en considération A& I’échelon
ministéric’, dites-le, supprimez les conseils généraux et modi-
fiez la cartc administrative de la France; mais prenez une posi-
tion correcte. .

»’J.e n’ai done pas sur ce point obtenu satisfaction, pas plus
d’ailleurs que sur la quatriéme question que je vous avais
posée. Je vous avais demandé en effet si vous étiez décidé 3

. admetlire que les comités régionaux soient A base étendue com-

portant la représentation effective de ces comités départemen-
taux, dont les membres désigneraient leurs pairs. Vous avez
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indiqué que les conseils généraux étaient représentés; je vous
demande -de consulter les comités d’expansion économique, ce
n’est pas tout 4 fait la méme chose. .

Etant donné cependant votre amabilité coutumiére et votre
compréhension 4 laquelle je fais appel, je suis persuadé que

vous tiendrez compte de mes observations et de toutes celles”

que mes collégues ont formulées; que vous parviendrez 4
-établir cette circulaire novatrice, 4 préciser voire pensée, &
donner des directions, non pas que nous ayons hesoin de diree-
tions nous sommes assez grands, mais parce que nous voulons
agir conjointement avec vous. (Applaudissements.)

M, le président. Personns ne demande plus la parole ?...
Le déhat est clos.

—_7 —

ELECTION D'UN DELEGUE REPRECEHTANT LA FRAKCE A
" L’ASSEMELEE DE LA COMMUNAUTE EUROPEENNE DY CHAR-
BOH ET DE L'ACIER

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du seru-
1in pour l’élection d’un représentant de la France i l'assem-
blée commune prévue par le traité instituant une Communauté
européenne du charbon et de lacier:

Nombre des votants ........cciveevvennn. . 142

Majorité absolue des volants ....ccvveevees 72

Bulletins blancs ou nuls........ ereeeseess 10
‘A obtenu: :

M. Armengaud: 132 voix.

M. Armengaud ayant obtenu la ma{'orité absolue des suffrages,
je 1e proclame membre de 'assemblée commune prévue par le
}lraiié instituant une Communauté européenne du charbon et

e l'acier.

COHMURICATION DU GARDE DEs SCEAUX,
MINISTRE DE LA JUSTICE

M. le président, J’ai recu de M. le ministre d’Etat, garde des
gceaux, chargé e la justice, une lelire portant communication
&’un arrét de la cour d’appel de Paris, confirmant un jugement
du tribundl de commerce de la Seine, par lequel un membre
du Conseil de la République a été déclaré en état de faillite.

Ce document sera imprimé et distribué sous le n° 531.

Conformément i Yusage, il est renvoyé i l'examen d'une
gommission de six membres qui sera ncmmée par les bureaux.

—_8 —
FONDS NATIONAL DE SOLIDARITE

Discussion d’un projet de loi en deuxiéme lecture.

M. le président. L’ordre du d'our appelle la discussion, en
deuxicme lecture, du mprojet de loi, adopté avec modification
ar I’Assemblée nationale dans sa deuxiéme lecture, apres
éclaration @'urgence, portant institution d’'un fonds national
de soldarité. (N°® 443, 468, 469, 470, 480, 482, 485, 493 et 515,
_session de 1955-1936. .

{,la parole est 4 Mme le rapporteur de la commission du tra-
Vall. .

Mme Devaud, rapporteur de la commission du travail et de la
§écurilé sociale. Mie voici done, mes chers collégues, de nou-
weau rapporteur du projet de loi instituant un fonds de solida-
yité. Je n’étais certes pas candidate A cetle charge apros
Pépreuve du pénible débat de la semaine_ derniére; inais j'ai
da m’incliner devant la volonté formelle de mes collégues de
la commission du travail, ceux-ci m’ayant fait ’honneur de me
confirmer dans mon mandat. Mon rapport sera extrémement
bref, car tout a déja été dit sur le tonds de solidarité et la pre-
miére délibération du Conseil de la République a été sulfisam-
glgnt longue pour que je ne reiienne pas longiemps vofre atten-
SOTL -

Je me bornerai A examiner rapidement avec vous les quel-
flues améliorations techniques que votre commission 6’est
efforcée d’apporter au texte qui nous revient de FAssembiée
nationale aprés un nouvel examen, .

Permettez-moi d’abord de souligner ici Ia bonne volonté qui
8 été manifestée par nos collegues du Palais-Bourbon envers
les suggestions de notre commission du fravail et du Conseil

de la République. Nous avons eu la satisfaction de constater
que la plupar! des amendements votés par le Conseil de la
Républigue au tilre Il sur ja proposition de la commission du
travail — amendements, d'ai.leurs, purement « techniques » —
ont ét¢ relenus par I'Aszsemblée nationaie et je prends volon-
tiers acte ici de V'attention spéciale qui a éié portée par celle-ci
A nos suggestions. -

Nous avons en irop souvent, A cette tribune, I'occasion ‘de
regreiter lindifTérence de I’Assemblée nationale 3 l'égard de
nos travaux pour ne pas nous [éliciter de celte heureuse évolu-
tion. Je crois d'aillcurs, monsieur le minisire des affaires
sociales, que je dois vous rewnercier aussi d’avoir défendu
devant 'autre assemblée plusieurs des modifications que nous
avions apportées au texte primitif,

Aujourd’hui, notre travail a eu spécialement pour but de
préciser certains articles dont 1’interprétation aurait pu paraiire
difficile au moment de ’élahoration du réglement Jd’adminis-
tration publique et des dispositions réglementaires subsé-
quentes. Au cours de la discussion, je me permetirai d’attirer
votre attention sur ces -différentes modifications, légéres d’ail-
leurs, mais qui permettent de précizer ’esprit danms lequei le
législateur veut voir fonctionner le fonds national de solidarité.

Je n’insisterai pas sur le financement. La commission du tra-
vail a cru qu'il était hon de ne pas se déjuger et elle a repris
intégralement le mode de financement primitivement prévua
par elle.

Avant de laisser la parole & M. Walker, qui de rapporteur de
Ia commission du travail est devenu rapporteur de la commis-
sion des finances, je voudrais me perneitre de présenler ici
quelques remarques d’ordre personnel. Si j'ai accepté une
premiére fois, puis_ une seconde, d’'étre le rapporteur dun
texte dont je n'ai pas moi-méme spprouvé enticrement 1’éco-
nomie, c¢’est parce qu’il m’a semblé nécessaire d’apporter une
amélioration urgente au sort de nombreux wvieillards; mais je
dois avouer que leffurt que jai concenti lors du premier
examen de ce texte, pas p:us gue ma bonne volonté, ne me
paraissent avoir toujours été fort bien compris. Si un rapport,
en effet, a é1¢ pour moi générateur d’ennuis, ¢’est bien celui-ci,
et, si je me permets de faire état d’une situation personnelle,
c’est que je la trouve caractéristique d'un état d’esprit dans le
pays. Le fait d’¢tre rapporteur de ce projet m’a valu un nombre
incaleulable de letlres et souven! de leitres injurieuses. Les
injures, d’ailleurs, se neutralisent, ear elles se justifient, si
Yon peut dire, par les raisons les plus contradicioires. D au-
cuns me reprochent de rapporter un texte qui ne donne rien
aux- vicillards; d’autres, un texte qui donne trop i certains
vieillards et pas assez a d'autres. Ceux-ci parlent du trop grand
nombre des hénéficiaires; ceux-12 de leur insuffisance. Les plus
nombreux m’accusent de défendre un projet qui va couter cher
au pays et étre générateur d’impois nouveaux. .

Je déplore que, dans une véritable démocratie comme Ia
ndtre, ou les citoyens devraieni avoir pleinement conscience
de leurs devoirs aussi bien que de leurs droils, les personnes
qui s’adressent aux parlemnentaires pour les critiquer et sou-
vent pour les injurier violemment ne prennent pas le soin de
s’informer des rapports et de lire les textes, avant de rédiger
leurs lettres.

M. Jean-Louig Tinawd. Ils payvent les imp6is!

Mme le rapporteur. lls payvent les impdts! Je les paye aussi.
I s’agit de savoir ce qu'on veul! 8i l'on soilicile des mesures.
sociales il faut en assurer le financement. Or, il n’est pas de
journaux, pas de Jdiscours Jd’ordre social qui n’attirent Patten-
tion des pouvoirs publics sur la misére des vieux. Aucun théme
n’est plus populaire, aucune mesure n’est plus fréquemment
demandée. Mais il est ipadmissible de solliciler, que dis-je,
d’exiger une mesure sociale de solidarité sans accepter de par-
ticiper A l'effort de solictarné.

fl faut choisir. Ou bien nous vivrons dans un régime ou,
si c¢’est encore possible, l'individu vivra pour lui-méme et par
hii-méme, sans compter sur ses concitoyens pas plus que ses
eoncitoyens ne devront faire appel a lui, ou bien nous accep-
terons la solidarilé nationale, mais dans c¢e cas, en méme temps
que nous proclamerons nos droits, nous accepterons les devoirs
gui les engendrent. Li seulement est la vraie démocratie, ce
régime de la « .vertu »-dont parlait Montesquieu.

Yajoute, et je vois 14 un signe des temps, que la plupart
des lettres injurieuses que j’ai recues sont des letires ano-
nvmes. Or, cet anonymat n’est-il pas une lacheté ? Un parles
mentaire qui s’exprime d’une tribune publique dit librement
et clairement ce qu’il pense. Est-il honnéte que des citoyens,,
conscients de leurs droits et de leurs devoirs, se permettent,
eux, de s’adresser A leurs parlementaires sans avoir le courage
de signer leurs lettres 7 (T'rés bien!)

Je m’excuse de ces quelques remarques, mais je les ai jugées
nécessaires en raison de la détérioration progressive du systeme
parlementaire dans l'esprit public. Voulez-vous. & ce Propos,
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me permettre de vous rappeler ce mot bien connu de Renan ?
Comme il est de circonstance ! « Une nation, disait-il, est

une grande solidarité constituée par le sentiment des sacrifices.

qu’on a faits et de ceux qu’en est disposé A faire encore. L’exis-
tence d’une nation est un plébiscite de tous les jours, comme
Vexistence de lindividu est une affirmation perpétuelle de
vie. »

Ceftes, mesdames, messieurs, une nation ne saurait vivre si
les géncrations qui la composent ne sont unies entre elles
. par les liens de la plus étroite solidarité, solidarité faite des
sacrifice de nos « anciens » comme de notre peine et de celle
de nos enfants. Les « anciens », qui ont travaillé durement
pour le pays, n’ont-ils pas droit maintenant 4 notre sollicitude
puisque leur épargne meéme n’a pas été respeciée et que les
événements les ont totalement dépouillés ? ‘ .

Et c’est en cela que « 'existence d’une nation est un plébis-
cite de tous les jours », C’est du consentement — tacite ou
passionné — de tous ses citoyens que nait et que vit toute
grande nation. C'est de la volonté des Francais et surtoud de
leur esprit civique que dépend maintenant l’avenir heureux
ou malheureux de la France. .

Puissent-ils, comme ils ’ont fait si souvent dans le pass_é,
savoir oublier leurs intéréts particuliers devant les imperatifs
qui commandent actuellement la vie de notre pays.

Je m’excuse de m’étre livrée a ces réflexions a propos du
fonds de solidarité, de ce fonds dont je vous demande d’approu-
ver enfin la création. {Applaudissements sur divers bancs.)

M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la commission des finances.

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis de la commission
des finances, Mes chers collégues, au nom de la commission
des finances, ce n’est pas un avis sur le texte présenté par la
commission du travail que j'ai 4 vous soumetire, mais en
réalité un contre-projet dont je vous demanderai la prise en
considération, aprés m’étre permis de vous en donner les
motifs,

Vous admettrez avec moi que notre souci commun est bien
de contribuer a I’élaboration d’un texte qui, tout en soulageant
le sort des vieillards, porte la marque de la volonté du Conseil
de la République. La Constitution prévoit un dialogue entre les
deux assemblées, 1a « navette » pour tout dire, mais encore
faut-il que nos travaux aboutissent a 1'¢laboration d’un texte,
je vous le rappelle dans le cas présent, avant minuit; faute
de quoi nous ne pourrons pas continuer le dialogue entamé
avec I’Assemblée nationale,

Cerles, celle-ci, en seconde lecture, a moniré son souci d’im-
artialité en retenant un certain nombre des modifications que
e Sénat avait votées en détail, sans toutefois les confirmer
lors du vote de l'ensemble. Elle a .moniré par 14 son désir
de tenir compte de certaines de nos suggestions et nous ne pou-

vons que nous en féliciter.

Reste pourtant, mes chers collégues. vous en conviendrez
avec moi, la trés irritante question de confiance qui nous
dépouille en quelque sorte et en fin de compte de notre droit
de suggérer des modifications au texte en discussion. Devons-
nous y répondre par un geste de mauvaise humeur on au
contraire, en apportant un soin encore plus grand A rédiger des
propositions qui seraient de nature & étre retenues par Ie Gou-
vernement et par 1’Assemblée nationale, faire un effort de
borme volonté 2 Poser celte question est pour moi, sur le
second terme, y répondre par l'affirmative.

Ainsi donc je crois que vous approuverez votre commission
des finances dans son souci de ne pas clore le débat ce soir,
mais au contraire d’ouvrir la navette une fois de plus.

La deuxitme préoccupation de voire commission des finances
aura &té celle de présenter un-texte en équilibre financier.

Elle estime que, dans la conjoncture financiére actuelle, #
est impossible que des dépenses nouvelles ne soient pas rigou-
reusement couvertes par des recettes sares. .

Elle ne se cache pas que cetle méthode consiste donc A
admettre le principe d’un transfert, en faveur des vieillards, de
ressources dont bénéficient actuellement d’autres citoyens.

Mais soyons logiques avec nous-mémes. Un fonds de solida-
rité est, par définition, une opération de transfert; et y a-t-il
une cause plus jusie que celle qui veut soulager la misére des
vieux ? : :

Je ne reprendrai pas tout ce qui a été dit ici et & I’Assem-
blée nationale sur la situation des vieux de ce pays. Ouvrez les
yeux, mes chers collégues, sur vos commmunes, sur votre quar-
tier, voire volre rue, et vous constaterez le nombre impres-
sionnant de vieilles personnes qui n’ont pas de ressources
suffisantes. Une justification nouvelle du projet n’a donc pas
besoin d’étre présentée.

La troisi¢éme préoccupation de votre commission des finances
est celle que j’ai souvent entendu exprimer ici et dans le pays,
¢’est le souci de « faire simple ».

Les critiques les plus fondées adressées & notre systéme fise
cal et a4 notre administration sont celles qui soulignent leur
trop grande complication. .

Le citoyen croule sous la paperasserie, les fonctionnaires sont
accablés de besogne. Imprimés, déclarations, conirdles, procés,
rappels et, en {in de compte, désordre sont le fruit, nun pas
tellement de la faute des hommes, mais, il faut bien le dire,
de la complexité méme des textes que nous votons.

La plus grande critique que, pour ma pari, jadresserai au
projet gouvernemenlal, ¢’est d’ouvrir 4 millions de dossiers de
conientieux, de déclencher 4 millions d’enquéles qui vont par-
fois jusqu’a violer 'intimité des familles. Et je me permets de

-dire que je suis modeste dans mon estimation, car il faudrait

y ajouter la répercussion-sur le fonctionnement des quelques
dizaines de caisses, la répercussion sur la vie des familles et
d’autres incidences dont nous n’avons peut-éire pas euncore
mesuré toute la portée. .

Mes chers collégues, écartons tout systéme qui, sous prétexte
de vicer & une justice théorique, erée la complication et, par
13 méme, une injustice pratique.

Votre commission des finances a souvent parlé des écono-
mies. Pour ma part, je les comprends comme économies de
fonctionnement, Simplifions le fonctionnement de notre admi-
nisiration : elie cotitera moins cher et elle libérera des hommes
pour des tiAches productives. Et les sommes ainsi économisées
pourront utilement permettre l'accroissement des prestations
que nous envisageons.

Enfin, Ie dernier souci majeur qui a guidé la commission dans
le choix de ses propositions a été celui de respecter les points
sur lesquels nous nous sommes déjd mis d’accord. Car, si nous
avons repoussé l’'autre jour I’ensemble du projet, nous avons
antérieurement dégagé une majorité sur certaines mesures de
détail. Je rappelle que les points qui semblent avoir obtenu
I'accord de tous sont au moins la fixation de la date d’appli-
cation de la présente loi au 1 avril, le taux d’une allocation
supplémentaire fixé A& 31.200 francs, le principe de l’attribution
de l'allocation jusqu’a un certain plalond de ressources seule-
ment et, enfin, ce qui conditionne le tout, un financement
assuré par des disposilions que vous avez adoptées en détail

- et que, hier matin, la commission du travail a trés courageu-

sement compléiées.

Aussi, dans le quadruple souci d’ouvrir un dialogue avec
T’Assemblée nationale, de présenter un projet simple, saine-
ment financé et de l'appliquer immédiatement, votre commis-
sion des finances vous demande de prendre en considération le
conlreprojet qu’elle vous présente. (Applaudissements.)

M. Waldeck L’Huillier. Et les vieux pourront attendre!

M. le président. Conformément A Yarticle 55, alinéa 3, du
réglement, le passage & la discussion des articles est de droit
apres 'audition des rapports.

Je rappelle qu'aux termes de l’alinéa 8 de Darticle 55 du
réglement « 4 partir de la deuxiéme lecture au Conseil de la
République des projets et propositions de loi, la discussion des
articles et chapiires est limitée 4 ceux pour lesquels les deux
g:_hambres du Parlement n’ont pu parvenir 3 un texte iden-
ique ».

Je suis saisi d’un contireprojet présenté par M. Walker, au
nom de la commission des finances.

Je donne lecinre de I'article 1°r de ce contreprojet:

« Art. 1°r. — I. — Pour assurer le financement de l'allocation
nationale instituée par la présente loi, les mesures suivantes
sont édictées:

« {° Majorer d’'un décime la surtaxe progressive pour les
revenus imposables supérieurs a 600.000 francs acquis depuis
et v compris 'année 1955; y

« 2° Majorer d'un décime 1’impdt sur les sociétés afférent aux
bénéfices réalisés depuis et y compris les exercices clos en 1955;

« 3° Majorer dans la limite de 20 p. 100 les droits de timbre
autres que ceux prévus aux articles 907 & 909, 968 et 972 du
code général des impdts; .

« 4° Majorer de 50 p. 100 le droit prévu A l’article 974 du code -
général des impots; '

« 5° Instituer une taxe sur la publicité, notamment celle par
voie d’affiches et panneaux ds toute nature, dont le produit
annuel est fixé & trois milliards et dont le champ d’application,
les taux, les modalités de perception et de recouvrement ainst
que la date & laquelle elle sera mise en application seront fixés
par le décret institulif qui devra étre pris aprés. avis des
commissions des finances de 1’Assemblée nationale et du
Conseil de la République; .

« 6° Porter de 14 4 19 p. 100 le taux, fixé par le premier
alinéa de larticle 51 de la loi n° 47-520 du 21 mars 1947, du
Eyelevement sur les sommes engagées au pari muiuel sur les
ippodromes et hors des hippodromes;
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..« 7° Fixer le prix de vente des produits du service d’exploi-
tation industrielle des tabacs et allumettes & un niveau tel que,
sur la base des chiffres de vente actuels, le rendement soit
accru de 5 p. 100 sans que le prix des produits de grande
consommation soit relevé; .

« 8 Instiluer sur les véhicules de tourisme immaltriculés
au nom des sociétés et servant au transport de personnes
appartenant 4 ces mémes sociétés, une taxe annuelle d’un mon-
tant de 20.000 francs, non déduciible de I'impot sur les
sociétés; .

« 9° Instituer une taxe différentielle sur la valeur des véhi-
cules dont la charge moyenne annuelle ne pourra éire sup¢-
rieure & 5.000 {rancg par véhicule et qui sera percue par voie de
roles sous les sanctions prévues aux arlicles
3¢ alinéas) et 1732 du code général des impoOts et dans les
condilions fixées par le décret institutif, lequel déterminera le
- tarif, les modalités d’assiette, de perception et de contrdle
ainsi que les cas d’exonération de la taxe.

« Des décrets pris en conseil des ministres, aprés avis du
conseil d’Etat, rendront applicables les disposilions du présent
paragraphe et fixeront les mesures iransitoires et les conditions
d’application dudit paragraphe.

« IIl. — A compter de ’achévement des opérations prévues 3
Varticle 4 de la loi n° 53-611 du 11 juillet 1953, les ressources
fiscales instituées par les arlicles 1 & 3 de ladite loi seront
versées au budget général.-

« III. — Les dépenses résultant de Vinstitution de l’allocation

nationale sont intégralement & la charge dé I'Etat. Les crédits .

nécessaires 4 son payement seront ouverts, chaque année, dans
la loi de finances. » .

M. Courriere. Je demande la parole, conire le contreprojet.
M. le président. La parole est & M. Courriére.

M. Courriére. Mesdames, messieurs, le groupe socialiste ne
peut pas voler le contreprojet présenté par la commission des
finances. C’est, nous dit-on, sous le prétexte de la simplification
qwon nous demande de voter ce texte. Ln réalité, si le Conseil
de la République et I’Assemblée nationale suivaient la com-
mission des finances, cela entrainerait, comme résultat

immédiat, un retard dans lattribution de la retraite pour tous -

ceux qui, & soixante-cinq ans, complaient la recevoir.

On a toujours pensé dans le pays que c’était & 1’dge normal
de Ia retraite — et Dieu sait qu’elle n’est pas atiribuée de
bonne heure aux travailleurs — qu’on pourrait bénéficier du
supplément que la loi entend apporter aux vienx de ee pavs

l.e groupe socialiste ne peut pas accepter que, pour des
raisons de simplification administrative, les vieux et les
malheureux soient les vietimes de P'opération que 1’on nous
propose. 1l sait que des difficultés naitront probablement de
Ia recherche des ressources de chacun des benéficiaires. Mais
il sait aussi que des hommes et des femmes n’ont présente-
ment que 3.000 francs par mois pour vivre et que tout le monde
est d’accord pour reconnaitre qu’une telle somme permet tout
juste de mourir de faim.

Retarder encore de deux ans I'dge auquel ces hommes et
ces femmes pourront prétendre aux maigres 3.000 francs que
Ia loi leur accorde est pour nous inacceptable. Le groupe socia-
liste ne peut donc s’associer & cetle mesure. Il a écouté avec
attention les arguments avancés par les uns et les autres lors-
que.le projet est venu une premiére fois en discussion devant
le Conseil de la République. Certains se sont étonnés qu'une
méme somme de 30.000 francs soit accordée & la fois & ceux
qui en avaient le plus grand besoin et & ceux dont le besoin se
faisait moins sentir. lls estimaient qu’il serait peut-étre normal
d’accorder davantage aux plus démunis et un peu moins, ou
pa]s t(_lu tout, & ceux qui se trouvaient dans une espéce d’aisance
relative

Or, avee le systdéme que l’on nous propose aujourd’hui on
va singulicrement élever le plafond. II était autrefois fixé 3
258.000 francs pour un ménage. Mais le systéme de la comimis-
sion des finances établit pour plafond la somme & partir de
laquelle on est assujetti 4 I'impot général sur le revenu, c’est-
d-dire 450.000 francs environ. -

Avez-vous éludié les répercussions financitres que cela pour-
rait avoir ? Je ne le pense pas. 1l s’agit, en réalité, d'une pro-
})osition qui ne me parait pas avoir été examinée quant au
ond. Elle heurte la principe méme qu’avait voulu appliquer
le Gouvernement.

Quand le Gouvernement a déposé son projet, il a vouln
donner le plus rapidement possible un appoint & ceux qui sont
dans le besoin, Votre systéme retarde I'application de la loi
Ce sera pour nous une raison suffisante — elle s’ajoute a
celles que j’ai déja exposées — de ne pas voter le conireprojet
(Applaudissements & gauche.)

M. le rapporteur pour avis. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis.

1731 (1« et -

M. le rapporteur pour avis. Je voudrais rectifler une erreuy
de M. Courritre. Le projet que je suis chargé de délendre au
nom de la commission des finances dit ceci: « Bénéficieront
de Pallocation spéciale les Francais et les Francaises dgds de
soixante-sept ans et plus et justifiant par un certificat de non-

‘imposition qu’ils ne sont pas assujeilis & la surtaxe progres-

sive. »

La limite de la surtaxe progressive est de 220.000 francs par
personne. Il ne s’agit donc pas de la somme de 450.000 francs
avancce tout & I’heure par M. Courriére, par erveur sans doute.

¢ Mn'i ‘;e président, Quel est Pavis de la commission saisie au
on

Mme le rapporteur. La délibération de la commission du ira-
vail a été antérieure a4 celle de la commission des finances.
Nous n’avons donc pas cu connaissance de ce contreprojet. Je
crois pouvoir dire cependant que la commission du travail le
repousse.

Je précise simplement que le plafond de 220.000 francs me
semble présenter des inconvénients semblables et méme plus

" graves que le plafond de 200.000 francs fixé par I’Assemblée

nationale,
M. Dutoit. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Dutloit.

M. Dutoit. Mesdames, messieurs, nous nous trouvons aujour-
d’hui devant une nouvelle proposilion qui peut prendre la
suite de celles qui nous ont été soumises au cours de la
discussion du projet en premiére leclure et qui tendaient toutes
a retarder ’application de cette loi en faveur des vieux de ce
pays.

Toutes ces propositions, amendements et conireprojets-tendent
au méme but, diminuer le nombre des bénéficiaires de 1’allo-

‘cation de 31.200 francs que le Gouvernement se propose d’accor-

der & tous les vieux.

En premiére lecture, nous avons été saisis de la proposition
de notre collégu.: M. Tharradin, proposition qui tendait i réduire
le nombre des bénéficiaires par la diminution du plafond des
ressources. M. Tharradin se proposait d’accorder une augmens-
tation aux vieux dont le montant des ressources ne dépassait
pas 100.000 francs. Ceite proposition fut repoussée par noire
Assemblce.

Puis, il y a eu la proposition de M. Bousch qui tendait
3 subordonner & d’illusoires économies le payement des
31.200 francs. Cette proposition était si peu conforme 4 la
logique que M. Bousch lui-méme s’est abstenu lors du vote
sur l'ensemble du projet en premiére leclure.

Aujourd’hul, nous sommes saisis d’'une audre proposition de
la part de la commission des finaneces, proposition qui vise -au
méme bhut: diminuer le nombre des bénéficiaires en porlant
Vage d’attribution de l’allocation complémentaire & soixante-
dix ans, chiffre imprimé sur le rapport de M. Walker qui était
en discussion ce matin 4 la commission des finances.

En poussant ce raisonnement un peu plus loin et en reculant
Tage d’attribution jusqu’a soixante-quinze ans, peut-éire pour-
rez-vous enterrer définitivement le projet de fonds national de
solidarité ; cela permelirait, n’est-ce pas, de ne pas toucher aux
sociétés capitalistes. Ainsi, vous proposez que les inaptes 4gés
de soixante ans attendent soixante-sept ans pour obtenir une
maigre augmentation de leur allocation, que les vieux travail-
leurs salariés, les économiquement faibles de soixante-cing ans
continuent & vivre avec 87 francs par jour pour les uns et
197 francs pour les auires jusqu’d soixanie-sept ans. En somme,
vous progosez des années de plus de misére pour les quatre
millions de vieux de notre pavs!

Comment pouvez-faire de 1~'les propositions ? A Vissue de
hos travaux en premiére Ic ~. un journal du soir a écrit
que nous nous étions déeon -8, :

M. Boisrond..Lequel ?

M. Dutoit. J’estime que ce jugement est injuste, s’il s’adresse
a Pensemble de notfre assemblée; mais ne pensez-vous pas que
de telles propositions tendant & porter 1'age du départ 3 la
retraile & soixante-sept ans ne sont pas sérieuses et que le

souvenir de 1936 devrait nous inciter a plus de prudence ?

A ceite époque, il n’a fallu que quelques jours au Sénat pour
voter les lois sociales proposées par la Chambre des Députés
et, si ce n’est pas par esprit de classe que vous vous opposez
au fonds de solidarité, ¢’est que vous vous refusez i voir la
réalité en face.

La réalité, c’est qu’actuellement 45 p. 100 des vieillards
meurent d’insuffisance alimentaire, alors qu’il y a des excé«
dents de vin, de blé, de sucre dans ce pays. La réalité, c’est
gue des vieillards sont morts de froid I’hiver dernier, alors
que Yon ferme des puits de mines de ma région. .

Une partie de nofre. assemblée est hostile & toute proposition
en faveur des vieux. Tout progrés social est considéré comme
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une atteinte directe et intolérable aux priviléges ecapitalistes. -
Aiors que les progrés réalisés dans le domaine indusiriel per-
melttent, par une diminution du nembre des ouvriers occupés,
d’assurer une limite au travail de I’homme, alors qu’il est
question maintenant d’usines automaiiques, vous nous pro-
posez de reculer 1'age de la retraite. C'est donc la retraite
peur les merts que vous proposez! -

Mesdames, messieurs, nous sommes infervenus comme il
convenait & V'occasion de la premicre lecture; permettez-moi
cependant, avant de terminer cette courte intervention, de
vous lire une lettre toute simple émanant d’'une fcmme de
Fourmies, &4gée de soixante-cing ans. Voici ce qu’elle écrit:

« Yeut-on m’obliger & crier sur les toits que je meurs len-
tement ? Pour faire face, j’ai vendu piéce par piece tout ce
que javais de plus cher. N’ayant méme plus de lit, plus d’appa-
reil de chauffage, j’afironte les rigueurs de I’hiver. Cela doit-il
durer encore ? J’altends avec impatience pour acheler les choses
les plus élémentaires, pour me faire soigner. »

Voild, mesdames, messienrs, ce que pensent les vieux. En
retardant 'age d’atiribution de eette allocation complimen-
taire, vous prendrez une lourde responsabilité. €’est pourquoi
le groupe communiste volera contre une lelle proposition.
(App'audissements a Uexiréme - gauche.) -

M. Albert Gazier, minisire des affaires sociales. Je demande la
parole. .

M. le président. La parole est & M. le ministre des affaires
sociales. ’ ’

. M. le ministre des affaires sociales. Mesdames, messieurs, le
Gouvernement vous demande de repousser le conh‘epro{et de
volre commission des finances. Ce conireprojet, quant a 'attri-
bution de ’allocation, diflére du texte figurant dans le rapport
de votre commission du travai] sur deux points essentiels.

La premicre différence est qu’il repousse de 65 a4 67 ans
I'dge d’attribution de l’allocation complémentaire. La deuxitme
différence tient a4 l’évalualion des ressources pour le calcul
du « plalond » au deld duquel Yallocation ne sera pas versée.

Le rapport de -vetre commission du firavail, reprenant le
texte du Gouvernement, fixe pour un célibataire le plafond des
ressources & 201.000 francs par an. Le conireprojet de la com-
mission des finances, en revanche, déclare que toucheront
I’allocation toutes les personnes dgées de plus de 67 ans qui
ne sont pas imposables 4 la surtaxe progressive. 11 remplace
donc le plafond de 201.000 francs par le plafond d’imposition
3 la surtaxe progressive. .

Cette analyse m’améne maintenant 4 montrer les ditférences

‘application des deux textes.

D’abord en ce qui concerne le coit, je ne suis pas du tout
d’aceord sur ce point, et sur cerlains autres, avee les com-
mentaires que vient de faire M. Dutoit, car jestime que le
confreprojet d¢ la commission des finances ou bien colte
autant ou, dans certaines hypothéses, coite plus gque le texte
de la commission du travail. .

En effet. considérons d’abord le nombhre des bénéliciaires.
It existe en France une population d’un age supérieur i 67 ans

qui peut é&tre esiimée A 4.400.000 personnes. Or le nombre de

contribuables 4gés de plus de 67 ans qui sont imposés 3 la
surtaxe progressive est de 400.000. Il ressort d’une soustraction
simple que le contre-projet de la commission des finauces aurait
pour conséquence le versement de Pallocation & 4 millions de
personnes... »

M. Dutoit. Il n’en reste pas moins que ceux qui en ont besoin
atiendent! » .

M.-le ministre des affaires sociales. ...auxquelles il fant ajou-
ter les vieux des départements d’outre-mer et des départements
de V’Algérie qui ne sont pas compris dans cette évaluation. Nous
arrivons donc déja 4 un chiffre supérieur & I’évaluation la plus
large des conséquences du projet gouvernemental.

Mais il est une autre conséquence. Notre projet — c’est-d-dire
le projet du Gouvernement et de la commission du travail —
considere qu’ont droit A Pallocation supplémentaire — ce qui
est trés légitime — les vieillards qui n’ont pas 65 ans, mais
qui ont plus de 60 ans lorsqu’ils ont été reconnus inaples au
travail. Or votre projet dans son état actuel ne tient pas corupte
des inaptes de moins de 67 ans. Ainsi, ou bien vous les excluez,
comme semble le dire volre proposition, -et alors voire projet
se heurte & des arguments venant de la justice la plus ¢élémen-
taire, ou bien vous les incluez et le cout dépasse trés sensi-
blement celui du texte du Gouvernement et de la commission.

Maintenant, convient-il de modifier sur ces deux points le
texte qui vous a été exposé par Mme Devaud, rapporteur de
la commission du travail ? Il n’est pas juste @’exclure du béné-
fice de Dallocation complémentaire les personnes fdgées de
65 A 67 ans, ou, lorsqu’elles sont inaptes au travail, celles dgées
de 60 & 67 ans. On nous dit souvent qu’a 65 ans on peut tra-

vailler et gu’en- fait 'on travaille, Mais, dans le cas ou eela
est veérifié, pour un individu déterminé les ressources que lui
procure son travail le portent au deld du plalond que nous
avons déterminé; l’allocation ne Ini est done pas vernsée.

Mais qu'advient-il & ceux qui ne travaillent point — et ils
sont nombreux — soit parce qu’ils ne le peuvent pas, soit parce
que trop d’emploveurs ont, aujourd’hui encore, malgré les
caractérss du plein-emploi, un répulsion injustifice & (dgard
des travailleurs dagés ? (Nombreuses marques d’approvabion.)

Je ne parle pas seulement de ceux qui ont 65 ans et plus,
mais aussi de ceux qui ont moins de 60 ans.

M. DButoit. A cinquante ans, on n’embauche plus!

M. le ministre des affaires sociales. S’ils n’ont pas de ressour-
ees, allez-vous ‘leur refuser, sous prétexte qu’ils n'ent pas
alteint 67 ans, 'allocation du fonds de solidarité ?

La deuxi¢éme série de mes observalions portera sur l'autre
aspect de la question, ecar si vous reculez I'dge d’altribution
de 63 a4 67 ans vous élevez considérablement le plafond des
ressources. Celui-ci, je le rappelle, dons le texte de la commis-
sion reprenant le texie du Gouvernement est, pour un céliba-
taire, de 201.000 francs, c’est-d-dire le plus élevé des plafonds
de ressources applicables aux allocations de vieillesse qui exis-
fent actuellement. . ’ ] !

Or votre texte remplace ce plafond par le montant des res-
sources imposables, soit 220.000 francs pour un e¢élibataire.
C’est une ressource imposable, donc une ressource inférieure
4 la ressource réelle, car pour déterminer le revenu imposable
il faut aflecter au revenu réei certains abattements, de telle’
sorte que les resources réelles comparées au plafond de
201.000 francs de noire projet se trouvent étre, pour un pen-
sionné qui ne travaie pas, de 260.000 francs et pour un vieil-
lard qui travaillerait de 288.000 francs.

Ainsi, vous trouvez Vexplication du fait que je vous ai indi-
qué tout & I’heure. Si par rapport.au projet de la commission
vous diminuez le nombre des hénéficiaires en élevant I'Age de
seixante-cing A soixante-sept ans, vous I’accroissez, au contraire,
par une élévation tris sensible du plafond de ressources. Ainsi
vous trouvez ou bien, dans une hypothése, le méme chiffre de

-bénéficiaires, ou, dans une hypothése plus humaine que j'ai

exposce, un nombre de béncflciaires trés supérieur. Ce ne sont

) })as les mémes, et pour servir des gens moins malheureux que

es autres — ceux qui se trouveraient au voizinage des plafonds
que vous avez fixés — vous allez priver de I'allocation des
vieux qui se trouvent dans une situation extrémement mise-
rable. (Trés bien! trés bien! & gauche et & Uextréme gauche.)

C’est la raison pour laquelle il n’est pas possible au Gouver-
nement d’accepter le contreprojet. .

Je termine par une considération qui a ‘moins de valeur que
les explications précédentes: au fond, s’agissant d’un vieillard
dgé de plus de soixante-cing ans, vous le mettez dans I'alter~
native ou bien de toucher lallocation oun bien de subir la
majoration de la surtaxe progressive. Si ces vieillards ont des
revenus imposables ils sont majorés; ¢’ils n’en ont pas ils sont
bénélicinires. 11 n’y a que . deux situations pour eux: ou d'étre
surtaxés ou d’étre assistés. Cette frontiere entre ces deux enté-
gories est d’ailleurs un peu rigide. (Applaudisements & gauche,
a Uextréme gauche et sur divers bancs au centre.)

M. Ramadier, minisire des affaires économiques et finane
ciéres. Je demande la parole,

M. le président. La parole est & M. le ministre des affaires
économiques et financiéres,

M. le ministre des affaires économiques et financiéres. Mese
dames, messieurs, au_point de vue financier, je trouve tout
d’abord dans le texte de la commission des finances une dispo-
sition qui ne figurait pas dans les textes antérieurs et qui a
mon entier assenliment. C’est celle qui rattache le fonclionne-
ment’du fonds de solidarité an budget. Plus de caisses dispa-
sant d’'une personnalité juridique distincte, plus de com;')te
spécial du Trésor, mais un crédit qui est géré comme tous les
crédits et des ressources allant & Pensemble du budget, en
méme temps que les charges sont prévues également au budget.

Si, sur ce point, je donne mon accord a la commission des
finances, il en est d’autres sur lesquels il ne m’est vraimeat
pas possible de le faire. D’abord, le projet de la commission
des finances n’est pas équilibré. M. Gazier vous a montré tout
& ’heure que les dépenses réelles seront au moins égales aux
évaluations contenues dans le projet de la commission du
travail et dans celui du Gouvernement, .

Or, ces dépenses sont, pour 1956, de 105 milliards, soit, pour
une année pleine, de 140 milliards. La commission des finances
ne prévoit que 95 milliards pour 1956, soit 10 milliards de défi-
cit, et pour les années normales, pour 1957 par exemple,
118 milliards, alors qu’il en faudrait 440. )

D’autre part, je suis obligé de m’opposer & I'adoption de
certains impdls qui sont prévus. C’est une tentation trop natu-
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~ relle, mais véritablement déplorable si 'on y céde, ‘que celle
" qul consiste 4 dépouiller 'un pour habiller lautre. C’est le ~as

“de deux impots: Paugmentation du prix des tabacs de luxe et

Pattribution des recelies de la loi du 11 juillet 1953. Les tabacs
de luxe, comme tous les tabacs, sont vendus au profit de Ja
caisse nationale d'amortissement et si cette dernicére dispose en
fin d’exercice d'un excédent de recetles elle le verse au udgst.

En attribuant la majoration du prix des labacs de luxe que
yous proposez & ce fonds de solidarité, vous allez en priver
Vensemble des ressources du budget. Je vous ai déjd indigné

- que, dans notre esprit, cette majoration du prix des tabacs était-

aflcctée aux dépenses nécessitées par “la situation en Algérie.
Vous voyez les conséquences du virement auguel vous voulez
procéder. ’ : :

J'ajoute que la majoration du prix des tabacs de luxe coin-
porle une seconde incidence ficheuse. Normalement, légale-
ment, je dirais pres?ue, si je me riférais & 'ancienne Constitu-
* tion, conslitutionnellement, le prix des tabacs est fixé par lauto-
- Tité qui gére la caisse nationale d’amortissement, c’esl-d-dire

par le Gouvernement. La loi peut évidemment retirer ce pou-.

- voir au Gouvernement, alors qu’elle n’aurait pas pu le faire
sous le régime des lois constitutionnelles de 1875. Mais .en
méme temps que vous retirez ce pouvoir vous hloquez les prix
- des tabacs de luxe au niveau que vous avez fixé, ce qui fait
que les variations ultérieures ne sont plus possibles.
4 lencontre de la politique suivie par la régie.
Le service indusiriel des tabacs poursuit une politique com-
. Inerciale qui consiste & développer la consommation d’un cer-
tain nombre de tabacs de demi luxe qui trouvent dans le
public une faveur constante et augmentent les recettes non
" pas d'une maniére impérative, mais par le choix volontaire.
" normal du consommaleur; de telle sorte que si1 ’on veut res-
pecter les données de la politique commerciale du service des
" tabacs il faut procéder 4 une augmentation générale, méme
sur les tabacs de consomrbation courante ou s’abstenir, sinon
vous risquez de voir un certain nombre de ces consommateurs
qui vont vers les produits nouveaux du service des tabacs s’en
retirer pour se diriger vers des tabacs de consommation cou-
rant et vous risquez de perdre d’un c0té une partie au moins
de ce que vous aurez gagné de lautre.

Jajoule que si vous envisagiez l’extension de cette majo-
ration aux tabacs de consommation courante, vous arriveriez
& influer sur le nlveau des prix et sur le niveau des indices.
Vous prépareriez ainsi, vous hateriez une évolution contre

" laquelle nous nous efforcons de réagir.

. D’autre part, vous avez prévu que les recettes instituées par
la loi du 41 juillet 1953 seraient versées au fonds de solida-

. rité. Or,- ces recettes- sont affectées jusqu’a remboursement
complet de la caisse d’amortissement & I’exlinction d’une detie

. a4 I'égard de la Banque de France. Aprés cette extinction, la
loi de 1953 prévoit qu'elles seront affectées au fonds de déve-
loppement. : :

Or, vous savez quelle est 'importance du fonds de déve-
loppement. Les 200 milliards — 205 milliards cette année —

. servent a financer les investissements. Mais les investissements
doivent éire financés & long terme et par des ressources qui
'ne’.{)royiennent pas du budget. Or, en dehors des emprunts,

il 3
gctuellement en cours d’émission, il n’y a pas d’autre finance-
ment du fonds d’amortissement. Il est donc financé par des
bons du Trésor, par des bons 4 un an, au maximum & deux
ans.

Mesdames, messieurs, vous allez priver le fonds de dévelop-
pement  d’'une ressource qui lui est indispensable pour sub-
sister et, je vous le dis, si vous supprimlez le financement du
fonds de développement, et par cela méme si vous menaciez
son existence, vous causeriez au développement de la producti-
. vité un tort considérable, ce qui n’est certainement pas dans
. Yesprit de la commission des finances. ;

Je sais que c’est une tentallon facile. 11 v a 13 des impots
établis et percus et qui n’ont qu’une affectation éventuelle.
C’est entendu, mais cette affectation éventuelle qui attend son
- tour, est essentielle. La disposition qui nous est proposée sur
ce point par la commission des finances serait d'une tirés
facheuse influence sur la vie économique du pays. :

Voila, mesdames, messieurs, les observations que j’al 4 pré-
senter sur ce point. En conclusion de ces observations, je ne
vous cache pas que le contreprojet de la commission des
finances ne me parait pas pouvoir éire retenu. -

" M. le rapporteur pour avis. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis.

M. le rapporteur pour avis. Mes chers collégues, je me per-
~metirai de vous faire remarquer que nous discutons sur la

rise en considération du contreprojet que j'ai I’honneur de
' géfendre au nom de la commission des finances.

Enfin, derni¢re objection sur ce point particulier: vous allez

agisse des certificats d’Investissement ou de l'emprunt -

I est évident que, si l'on prenait le contreprojet en consi-

. dération, nous pourrions peut-étre le modifier pour répondre 2

cerlaines de vos préoccupations. Ce contreprojet est modifia-

" ble; il est amendable. Mais je voudrais faire une remarque
. concertiant les propos de M. le ministre des affaires économi-

ques et financitres. .
Ir réalité, monsisur l2.mistre, vous avez voulu démontrer

-que les ressources que la commission des finances a prévues

sonft insuliisantes pour assurer le financement du contreprojet
qu’elle a présenté. Or, les critiques que vous avez portées A
Pencontre "de ce contreprojet sont encore bien plus valables
s'agissant de I'autre projet dont le financement exige 140 mil-

. liards en annce pleine — c’est vous méme qui l’avez précisé —

alors que vous venez de démontrer que le contre-projet de la

. commission des finances ne nécessitait que 11& milliards.

Mes chers collégues, nous sommes dans la situation sui-
vante: les minisires nous disent que le contreprojet présenté
par la commission des finances ne tient pas au point de vue
financier. Par 14 méme, ils font la démonstration que le projet

~qui vous est soumis par la commission du travail ne tient pas

non plus i ce méme point de vue.
Je tenais 4 faire celte remarque ecar je crois que, tout 2

" I'heure, nous aurons i reparler de cette question.

_ M. le ministre des affaires économiques et financiéres. 11 ne
tient peut-&étre pas tout a fait, mais il tient infiniment mieux

M. le président. Personne ne demande plus la parole 9...

Je consulte le Conseil sur la prise en considération du contree
projet présenté par la commission des finances.

Je suis saisi d’'une demande de scrutin présentée par le
groupe socialiste,

Le scrutin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. — MM, les secrélaires en font le

" dépeuillement.)

M. le président. Voici le résultat du dc’poﬁillcment du scru
tin (n° 91): v :

Nombre des volants.......oevevnveeseneea. 197
Majorité absolue ......ecevesesesecncnenes 99

Pour l'adoption ...ceeeee. 23
Contre ....covvvviieiionee 174

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

Par amendement n° 3, M. Francois Valentin et les membres
du groupe des républicains indépendants proposent d’insérer
epd.téte du projet un article additionnel A (nouveau) ainsi
rédigé:

« Le fonds national de solidarité institué par la présente loi
assure a toute personne remplissant les conditions générales
fixées aux articles suivants le versement d’une allocation, si
le total de cette allocation et des ressources personnelles de
Yintéressé n’excéde pas 201.000 francs par an.

« Toutefois, & titre transitoire, le total susindiqué est ramené
4 139.000 francs pour l'année 1956 et a4 164000 francs pour
LTannée 1957.

« Dans le cas ou le bénéficiaire est marié, I’allocation supplé-
mentaire n’est due que si le total desdites allocations et des
ressources des conjoints n’excéde pas annuellement les chiflres
fixés aux alinéas précédents majorés de 57.000 {rancs.

« Lorsque le total de la ou des allocations supplémentaires
dépasse ces chiffres, la ou les allocations sont réduites A due
concurrence, » . -

La parole est 3 M. Valentin pour soutenir son amendement,

M. Frangois Valentin, Mesdames, messieurs, ce n’est pas sans
un peu d’hésitation que je me suis décidé & intervenir en ce
point de nos travaux en soumetlant 4 vos réflexions le texts
d'un amendement que je crois de nature a faciliter la détermi-
nation d’un grand nombre d’entre nous. Je me garderai évi-

. demiment de revenir sur le fond du probléme qui nous est

goumis, mais il est évident que 1’Assemblée nationale, aussi
bien en premitre quen seconde lecture, n’a approuvé son
texte que sous ce que je me permetirai 4’appeler Ja contrainte
morale et politique de la queslion de confiance et non avec
la spontanéité que donne la certitude de faire ceuvre sure. ici
méme, voici quinze jours, nous avons longuement cherché une
formule meilleure -pour finalement buter sur des difficultés
insurmontables de financement et pour devoir reconnailre,
sans fierlé, que nous ne pouvions substituer au projet de I'As-
semblée un projet plus satisfaisant. . . ’
Saisis pour la seconde fois, nous paraissons avoir finalemet
Ie choix entre un vote de dépit et un vote de résignation. Je
voudrais croire qu’il nous reste une issue menant A un vote
d’élaboration conforme & la mission de notre conseil. ,
Pourquoi, en effet, ces évidentes réticences en face d’un
projet dont ’objet devrait provoguer un unanime élan ? Les
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 raisons en sont claires: d’une part, chacun de nous connaissatf .

- fa géne exiréme allant jusqu’a la misére ol sont placés Jes
- ménages de ceux que I'dge ou la maladie privent de la possi-
bilité de conlinuer & travailler, chacun de nous a la volonté

- ne visent pas 4 la destruction de celle civilisalion, sait aussi
qu’en U'élat de notre fiscalité, toute charge nou\'ellg risque non
* seulement d’étve insupportable pour ceux 4 qui I'on voudrail

encore i Nos yeux, risque de détruire un équilibre économique
précaire et d’arréter brutalement une expansion gui est pour-

{ant la condition indispensable de tout progrés, & commencer -

- par le progres social. . e

Arréter Pexpansion et retomber dans les précipices de I'in-

- flation, je ne pense pas que ce soit vous, monsieur le minisire

- des finances et des affaires économiques, qui puissiez me Con-

- fredire, c’est mentir & ceux qu’on prétend soulager et ¢ est pré-
arer & la nation un avenir insoutenable, car chacun doit avoir

-3 l'esprit les échéances, maintenant proches, ou arriveront a

Yage de la production des centaines de milliers de jeunes qui
etplent nos écoles. Ne pas développer notre économie pour
eur préparer une juste place, pour quelque cause que ce soit,

- serait accepter une chute du niveau de vie national dont, par
1a force des choses, les vieux, éliminés par 1'age du circuit

- produclif, seraient implacablement Ics victimes sans recours.

C’est cette double perspective, la miscre des vieux et la
menace d’inflation et de récession, qui rend notre dcécision si

- grave et qui I'a jusqu’ici retardde. .

Or, cette situation n’est pas sans exemple, A Dbien des
reprises -déja, le législateur a connu une option comparable.

"Il a admis’ que les fonctionnaires de I’Etat, par exemple,
ou les victimes de guerre avaient droil & une juste revalori-
sation de leurs irailements ou de leurs reiraites, Mais il a

* constaté que le budget ne permettait point d’assurer d’un seul

. coup cette revalorisation. 11 a alors procédé par paliers et a

fixé lui-méme les étapes progressives de la revalorisat’on néces-

saire. . : .

Nous ne vous proposons rien d’autre que de recourir a cette
méthode éprouvée en adoptant le fonds de solidarité nationale
avec un échelonnement aussi court que possible dans son appli-
cation effective, de telle sorte que ce financement puisse ’etre
absorbé progressivement par le budget, soit par V'effet d’une
expansion que celte progressivité n’aurait pas interrompue,
soit par le jeu de recettes d’ores et déja existantes et actuelle-
ment affecfées a d’autres objets, mals devenues disponibles
en temps voulu. o X L.

Tel est, en effet, le souci fondamental qui nous inspire. Il ne
s’agit pas pour nous de reporter & demain la lourde tache d’'une
amelioration sociale. Notre attitude est tout autre. .

Elle pose, en premier lieu, qu’en dehors du budget il est

. malaisé et malsain de chercher a dégager des ressources consi-

dérables en cours d’année et que mieux vaut insérer la

recherche de celles-ci dans les plans budgétaires & venir.
Elle admet, en deuxi¢me lieu, que ces ressources peuvent

- provenir de plus-values budgétaires provoquées par 'augmen-
iation du revenu national ou par le dégagement de crédits
existants, devenus disponibles par suite de l’achévement de

- T’immense tiche de reconstruction, ou du remboursement de

_ deltes contractées envers la Banque de France, ou encore de
1a fin de circonstances exceptionnelles qui grévent lourdement,
— mais, nous l'espérons, temporairement — les finances
publiques. :

Nous proposons done un échelonnement qui, au demeurant,
n’est pas arbitraire En accordant, dans l'lnmédiat, comme
nous le proposons, Vallocation a tous ceux qui ne disposent
pas de plus de 139.000 francs par an, nous nous référons & un
chiffre que vous connaissez d¢ji, puisqu’il a été retenu pour
Pouverture du droit & Y’allocation spéciale des vieux travail-
leurs non-salari¢s. Par définition, il couvre le cas de tous les
économiquement faibles et, pratiquement, de la plupart de
ceux pour lesquels I’administration a déja constitué des dossiers.

En deux courtes étapes, nous rejoignons le plafond de
201.000 francs, dés maintenant retenu comme plafond normal
dans notre projet, qui, je le souligne, retient toutes les autres
dispositions sur lesquelles il apparait dés maintenant que 1’ac-
cord est tout prés d’étre réalisé entire les deux assemblées.

Si Yon admet ces principes, il reste dans I'immédiat & faire
face 4 une charge nouvelle de ’ordre de 35 & 40 milliards, qui
certes n’est pas négligeable, mais qui est tolérable, parce
qu’elle est sans incidence économique appréciable. Sur ce plan,
s’agissant des vieux, il n’est pas possible que .le financier le
plus intransigeant, le plus inquiet, ne finisse pas par s’en-

_tendre avec le social le plus réfléchi.

J’entends bien V’objection, et j’y suis sensible: étaler sur
trois exercices la mise en application du fond revient 4 retarder,

our les uns, jusqu’au 1i¢ janvier 1957, donc praliquement, 3
a date ou nous sommes, de six mois et, pour les autres, jus-

i .

de metlre fin a un état indigne de notre civilisation; d’autie .
- part, chacun: de nous ou presque, c’esl-d-dire tous ceux qui

en imposcr le poids, mais, ce qui est infiniment plus grave -

qu'au 1 janvier 1958, donc de dix-huit mois, la perception de
I'allocation. Je ne cherche pas & minimiser celte incidence
pénible, mais je crois que la plupart des vieux ont trop pré-
sente & l'esprit la sinistre expérience des dévaluations inces-
santes et des ruines qu’elles leur ont imposées, pour ne pas
mettre l'espoir d'une amdélioration réelle, & terme rapproché,
de leur sort au-dessus du risque d’un amenuisement supplé-

“mentaire de leurs si médiocres moyens d’existence.

Jajoute que ce retard aura d’ailleurs Pavantage de metire

fin 4 une incerfitude qui a tout de méme un caractérg assez

scandaleux. Nous restons, je crois, choqués par l'impossibilité
des experts A s’accorder, & 20 p. 100 pres, sur le nombre final
des bénéficiaires du fonds (M. le ministre des a[faires sociales
fait un geste de dénégation.); admettons 15 p. 100, monsieur le
ministre. Non pas que les experts soient coupables de ne pou-
voir répondre & d’impossibles questions. La culpabilité retombe
sur ceux qui prennent la resPonsabilité d’engager le législateur
sans lui fournir les moyens d’apprécier la portee de sa décision.
Iei méme il a été dit qu’il faudrait enire deux et trois ans
avant de se prononcer sur les droits de nombreux demandeurs,
par définition des demandeurs dont les ressources se rappro-
chent le plus du plafond. Or, 'adoption de notre texte laissera
la possibilité d’examiner les dossiers, recevables dés mainte-
nant, et ainsi de déterminer le nombre des ayants-droit en
temps voulu pour estimer avec exactitude les ndécessités de

_ financement du fonds, si j'ose dire, en hautes eaux.

Ainsi, en délinitive, les bénéficiaires de la derni¢re tranche
seront privés d’'un rappel plus que d’un complément immedédiat
de ressource. :

Telles sont, mes chers collégues, les raisons qui nous ont
amené & déposer I’amendement que nous soumettons mainte-
nant & voltre décision. Si, comme je 1’espére sincérement, vous
voulez bien I'adopter, le Conseil de la République dura, confor-
mément 3 sa mission et & son esprit, apporté une contribution

ositive & une cenvre législative qui complétera heureusement
’ensemble de nos lois sociales. Et s'il n’en était pas ainsi, nous
aurions du moins la satisfaction d’avoir apporté la preuve de
noire volonté de servir utilement le progres social en en intro-
duisant la préoccupation anxieuse dans la vue supérieure de
Yintérét général. (Applaudissements & droite, au cenire et sur
quelques bancs a gauche.)

M. le président. Quel est ’avis de la commission ?

_Mme le rapporteur. La. commission du travail n’a pas été saie

sie de cet amendement. Yous me permeltrez du moins d’ajou-
ter, 4 tifre personnel, que M. Francois Valentin, par son amen-
dement, a le souei, ¢’est un mdérite, de venir en aide d’abord
aux plus déshérités. Mais je veux appeler son attention sus
un fait qui lui a sans doute échappé lorsqu’il a déterminé les
limites des « tranches » de bénéticiaires. Le premier plafond
de ressources est, en effet, fixé & 139.000 francs — y compris
I’allocation supplémentaire — ce qui revient i dire que seuis
bénéficieront de cette allocation, en 1956, tous ceux dont ies
ressources sont égales ou inférieures & 108.000 francs.

Or, le plafond de ressources actuellement prévu pour laltri-
bution de la carte des économiquerent faibles est de 120.00(10
francs. Est-il concevable que tous les titulaires de la carte
d’éconpmiquement faible ne puissent bénéficier de 1'allocation
supplémentaire ? I1 m’apparait donc que sur ce point plus
spécialement votre amendement ne peut éire pris en consi-
dération. . : .

Je crains, par ailleurs, gue vous n’ayez sensiblement sous-
évalué la dépense que représente la réalisation de ce premier
échelon, et qui est certainement supérieure 4 35 milliards.

M. le président. Quel est 1’'avis du Gouvernement ?

M. le ministre des affaires sociales. Mesdames, messieurs, ia
contre-projet, car cet amendement est un contre-projet, exposé
par M. Valentin est techniquement défendable; la preuve c’est
qu’il a été défendu avec talent. Nous trouvons ici un aspect
des choses assez différent de celui de tout & I’heure, puisqu’au
lieu d’accroitre le plafond des ressources il nous est proposé de
le diminuer considérablement.

Le lexte de M. Valentin prévoit trois étapes. Au cours d’une
premiére étape qui durerait jusqu’a la fin de cette année, on
verserait P’allocation & ceux dont les ressources sont inférieures
au plafond de 139.000 francs. L’année prochaine on servirait une
deuxiéme tranche. A parlir du 1¢F janvier 1958, on secrvirait fe
resle et ’on aboutirait ainsi en deux ans et demi..,

M. Lachévre. Un an et demi!

M. le ministre des affaires sociales. ...au niveau du projet
gouvernemental approuvé dans l’ensemble par la commission.

Mesdames, messieurs, je trouve que ce systéme entraine des
complications administratives considérables, car il va falloir
procéder A une série de liquidations différentes. I.a premicre
série de liquidation n’aura qu’une validité de quelques mois.
Les dossiers écartés dans cette premiére liquidation devront,
pour donner lieu aux allocalions a servir dés le 1°F janvier pro-
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" chain, faire 'objet d'un deuxitme examen et d’une deuxiéme
liguidation.

1ais ¢e n'est pas 13 objection la plus grave. Elle se place '

sur le pian humain et social et rejoint celle que vient de faire
Mme Devaud, rapporicur de la commission da travail. Vous
excluez lors de Ja premilre étape, ¢’est vrai, mais pour plu-
sieurs mois, des vieillards qui sont incontestablement des éco-
nomiquement faibles, des gens se trouvant dans une situation
misc¢rable. Vous avez pris comme plafond 139.000 {franes.
Mme Devaud vous a démontré tout i I'heure que ce plafond de
139.000 francs, lorsqu’on en déduit allocation, est calculée de
telle sorte que des individus qui ont des ressources d’éconu-
miguement faible ne recevront pas, dans la premitre étape,
1’allocation prévue.

Deuxitme objeclion du méme ordre: ce plafond de 139.000
francs pour l'allocation aux ¢conomiquement faibles, vous 'avez
trouvé vous-mémes trés insuffisant. £t la preuve en est qu’en
premiére leciure vous l'avez relevé et vous lavez porlé &
170.000 francs. La majorité d’enire vous — peut-élre meéme
M. Valentin — a voté cette disposition.

Or, des vieillards dont vous aver reconnu que leurs ressour-
ces sont inférieures a ce qui doit étre considéré comme la limite
de I’économiquement Jaible ne seront pas servis dés la premieére
élape 'd’applicalion de volre projet. Pratiqucment, volre projet
exclut la trées grande majorité des pensionnés qui ont élé sala-
riés pendant leur existence, car les chilfres que vous avez
fixés dans la . premiére élape d’application sont voisins du
niveau de 1irés nombreuses reiraites de la sécurité sociale,
retraites qui, je dois le dire, sont inférieures & ce qui serait d
4 ces pensionnés, d’abord parce que le systeme d’assurances
- sociales a €té créé en 1930, qu’il ne prendra son plein effet qua
.- 30 années apres, en 1960, et que, actuellement, tous les retraités
sont au régime des pensions proportionnelles, aucun d’entre
eux n’a la pension pleine ct, ensuite, parce qu'une parlie des
ressources qui devrait éire consacrée au fpayement des alloca-
tions vieillesse pour le régime géncral de Ia sécurité sociale est
utilisée 3 d’aulres fins: participation au payement de I’allocation
spéciale, participation au financement de I’'allocation aux vieux
travailleurs salariés du régime agricole, etc.

Donc ces pensionnés, non seulement ont des ressources irés
inférieures i ce qui devrait leur permetire d’atteindre un niveaa
de vie décent, calculé d ailleurs au plus jusie, mais encore ils
se trouvent frustrés d’une partie des sommes qui devraient
étre consacrées au financement de leurs allocations.

Je sais que I’'idée centrale du contre-projet exposé par
M. Valenlin est celle de l'échelonnement. Vous dites: il n’est

pas possible dans Y’état actuel des choses de tout faire en une’

seule fois, il faut échelonner. Mais 1'idée d’échelonnement
tigure dans le projet du Gouvernement. S’il n'y avait pas cette
volont¢ de tenir compte des circonstances acluelles, est-ce au
chiffre de 3!.200 francs que nous aurions abouti ? Pouvons-
nous prétendre que l’allocation complémentaire que nous vous
roposons permettra d’assurer le minimum vital & I’ensemble
Bes bhénéficiaires ? Strement non. Et si nous nous sommes
limités & ce chiffre insuffisant, c’est justement pour temr

compte des conditions présentes, avec l'espoir que, dans des’

circonstances économigues et tfinanciéres meilleures, il sera
possible ultérieurement d’améliorer le montant de Pallocation.
~ Alors, n’ajoutons pas un échelonnement & un autre! G’est

une des raisons pour lesquelles le Gouvernement vous demande
de repousser 1’amendement de M. Valentin. (Applaudissements
o gauche et sur quelgues bancs au centre.)

M. Dutoit. Je demande la parole pour expliquer mon vote.

M. le président. La parole est 3 M. Dutoit.

M. Dutoit. Mesdames, messieurs, le groupe communiste ne
votera pas cet amendement qui, trés habilement, a pris la
défense de la these que nous combattons. It s’agit, sous pré-
texte de venir en aide aux plus malheureux, d’exclure du

* bénéfice de Tallocation complémentaire la totalité des ftra-
vailleurs salariés. .

C’est une raison suffisante pour que nous votions contre

'amendement de M. Valentin.

M. Marcel Boulangé. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Boulangé.

M. Marcel Boulangé, Le groupe socialiste ne votera pas amen-
dement de M. Valentin. En effet, nous constatons avec tris-
tesse que Yaction retardatrice continue, car un tel amendement
aurait pu auvssi bien étre déposé lors de la premiére lecture de

cette affaire, La-situation économique, que je sache, n’a pas’

changé depuis la fin du mois de mai! : .
L’amendement de M. Valentin instituerait une politique de
tranches que nous ne saurions admettre, car fous les vieux
qui sont visés par le projet de la commission du travail, aussi
bien que par le projet du Gouvernement, ont un besoin urgent
de la majoralion prévue et nous pouvons sans exagérer dire

que Yadoption d’un tel amendement- priverait du bénéfice de
cette majoration un nombre exirémement importiant de per-
sonnes — plus d’un million — gqui, & notre sens, y ont droit.
En oulre, nous devons constater que les augmentations n’ate
teindraient leur piein eflet qu’en 1958, et ce que je disais au
début de mon intervention est toujours valable: il s’agit bien
d’une aclion retardatrice concertée, dont ce n’est d’ailleurs pas
le premiére manilestation dans cet hémicycle.

St Yon voulait suivre M. Valentin, que se produirait-it pour
une personne seule, par exemple ? Je-ne veux naturellemnent
4s énumérer tous les cas possibles. Le plafond fixé par M. Va-

‘lentin est de 139.006 F, dont il faut déduire le montant de la

majoration de 31.200 francs, si bien qu’il faudrait avoir moins
de 108.000 francs de ressources par an pour pouvoir bénéficier
de la majoration, - . :

Si Ton veut bien effectuer la division par douze, on s’aper-
coit qu’en dessous de 9.300 francs par mois, on ne toucherait
rigoureusement rien alors que le texte proposé par la commis-
sion et le Gouvernement nous permeitrait de donner satisfac-
tion & toutes les personnes disposant de moins de 14.160 francs
par mois. Et qui peut dire, mes chers collégues, qu’une per~
sonpne seule a de quoi vivre avec une pareille somme ?

Pour toutes ces raisons, le groupe socialiste ne vetera pas’
Pamendement présenté par M. Valentin. (Applaudissements &
gauche.) .

M. Lachevre. Llant donné l'importance du vote que nous
allons émetire, un certain nombre de mes collégues et mois
méme serions heureux d’entendre M. le ministre des affaires
économiques et financitres. nous donner son avis sur 1'amens

-dement de M. Valentin. :

M. fe ministre des affaires économiques. M. Gazier a exposé
tout & I'heure le point de vue du Gouvernément. Je prends A
mon compte las explications qu’il a donmées. :

M. le président. 1l o’y a Iias d’autres explications de vote ?...

Je vais metltre aux voix I'amendement. o .

Je suis saisi de deux demandes de scrutin, Yune présentée
par le groupe communiste, I'autre par le groupe des républi
cains indépendants.

Le scrutin est ouvert.

{Les voles sont recueillis. — MM. les secrétaires en font lé
dépouillement.)

M.. le président. Voici le résultat du dépouillement du
scrutin (n°e 92): o

Nombre de volants....ceecieennersensenen 313
Majorité absolle........ceeeeeconccnascans 157

. Pour T’adoption.......... 193
Contre ..........coveueue. 1206

Le Conscil de la République a adopté.

M. Dassaud, président de la commission du (ravail et de la
gccur;lte sociale. Je demande le renvoi i la commission du
ravail, ‘

a M(.l lqtprésident. Le renvoi, demandé par la commission, est

e droit,

A quelle heure pourrons-nous reprendre la séance ¢

M. le preésident de la commission. Je propose vingt-deux
heures.

M. le président. Il n’y a pas d’opposition 7...

1l en est ainsi décidé.

— 10 —

DEMANDE DE COMMUNICATION DE DOCCUMENTS PRESENTEE
PAR M. LE GARDE DES SCEAUX, MIKISTRE DE LA JUSTICE

M. le président. Jinforme le Conseil de la République que
M. le garde des sceaux a demandé communication des procés-
verbaux d’audition de témoins établis par la commission des
finances au cours de I’enquéte 3 laquelle celle-ci a procédé en
vertu d’une autorisation du Conseil.en date du 30 déeems-
bre 1954, sur la régularité de certaing marchés passés par le
secrétariat d’Etat aux forces armées (air).

M. Pellene, rapporieur général de la commission des finances,
m’a fait connaitre qu’au cours de la séance du 13 juin 1936, la
commission des finances avait accepté d’accéder A'la demande
formulée par M. le garde des sceaux.

En application du chapitre XVIII de I’instruction générale du
bureau, la communication de ces documents ne peut étre effece
tuée qu’en vertu d’une décision spéciale du Conseil de la
République.

En conséquence,.le Conseil sera appelé, au cours de la proe
chuine séance, & staluer sur la demande de M. le garde des
SCeaux.

~
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COMIAISSIONS DE L’AGRICULTURE ET DES BOISSONS
Demandes de pouvoirs d’enquéte.

M. le président. J’ai recu une leitre par laquelle M. Elienne

Restat, président de la commission de lagriculture, me fait

connailre que la commission qu’il préside a décidé de deman-
der au Conseil de ia République ’octroi de pouvoirs d’enquéle
sur les dommages causés a lagriculture Ifrancaise par les
geides du mois de février 1936. :

J’ai recu également une lettre par laquelle M. Robert
Hoeftel, vice-président de la commission des boissons, me fait
connaitre que cette commiission a décidé de demander au
Conseil de las République I'octroi de Pouvoirs d'enquéte sur
les dommages causés a la viticulture francaise par les gelées
du mois de février 1956. ‘

. Le Conseil de la République sera appelé & statuer sur ces
demandes conformément & 'article 30 du reglement.

12 —
PROPOSITIONS DE LA CONFERENCE DES PRESIDENTS

M. le président, La conférence des présidents propose au
Conseil de la République de tenir séance: .

-~ A, — Le mardi 19 juin 1936, & quinze heures, avec l'ordre
du jour suivant: . i

1¢ Réponses des ministres aux questions orales:
. Ne® 755, de M. Philippe d’Argenlieu, et 741, de M. Michel de
Pontbriand, & M. le ministre des affaires étrangéres;
- Neos 742, de M. Chapalain, et 743, de M. Cornu, & M. le secrétaire
. d’Etat aux affaires étrangéres, chargé des affaires marocaines
et tunisiennes;

Ne 737, de M. Marius Moutet & M. le secrétaire d’Etat & l'agri-
cuilure ;

2° Discussion du pro{et de loi, adopté par I’Assemblée natin-
nale, relatif a4 l’amnis
en Tunisie;

3> Discussion du projet de loi portant institution d’un code de
procédure pénale;

4° Discussion du projet de loi, adopté par I’Assembilée natio-
nale, tendant & instituer une prime exceptionnelle en faveur
des producteurs de blé de la récolte de 1956,

5° Discussion du projet de loi, adopté par l’Assemblée natio-
nale, relatif au marché de l'orge et du seigle;

6° Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assem-
blée nalionale, relative 4 la formation professionnelle et 4 la
wulgarisation agricoles.

. B. — Le mercredi 20 juin 1956, & quinze heures, pour la suite
" éventuelle de I'ordre du jour du mardi 19 juin.

C. — Le jeudi 21 juin 1936, & seize heures, avec l'ordre du
jour suivant: .

12 Sous réserve de la distribution du rapport, discussion du
projet de loi relatif & I’'abandon de famille;

2¢ Discussion du projet de loi modifiant les articles 55, 320 et
483 du code pénal en ce qui concerne l'infraction de blessures
involontaires ;

3° Discussion du :{)rojet de loi modifiant les articles 28, 29
et 36 du code pénal; :

4° Sous réserve de la distribution du rapport, discussion de
la proposition de loi de M. Joseph Raybaud, tendant & modifier

- Tarticle 23 de la loi du 14 avril 1952 concernant les sanctions
applicables en cas d’infractions aux textes législalifs et régle-
mentaires relatifs 4 la coordination des fransports routiers et
ferroviaires; ‘

5° Discussion de la proposition de loi présentée par M Edgard
Pisani et plusieurs de ses collégues, tendant & la création d’une
division militaire au sein du commissariat 4 I’énergie atomique.

D’autre part, la conférence des présidents a envisageé:

1° La date du vendredi 22 juin pour la discussion de la

uestion orale avec débat de M. Léo Hamon 3 M. le secréfaire

’Etat aux {ravaux publics, aux transports et au tourisme, sur
I’accés des bateaux de mer au port de Paris; '

2> [a date du mardi 26 juin 1956 pour la discussion des ques-
tions orales avec débat dont la jonction a é{é précédemment
ordonnée :

«) De M. Michel Debré 4 M. le ministre des affaires étrangéres,
relative & la polilique 3 appliquer au Maroc et en Tunisie;

b) De M. Edmond Michelet & M. le président du conseil, rela-
tive aux pactes d’interdépendance avec le Maroc et la Tunisie
(question transmise & M. le ministre des affaires étrangéres);

¢) De M. Edmond Michelet 4 M. le secrétaire d’Etat aux affaires
étrangéres, chargé des affaires marocaines et tunisiennes, en ce
quibconcerne Yadhésion éventuelle de la Tunisie & la Ligue
arabe;

ie pour certaines infractions commises

- 3° La date du jeudi 28 juin 1956 pour la discussion des
propositions de loi: v

a) De M. Plazanet et plusieurs de ses collégues,

b) De M. Schwariz;

¢) De Mme Jacqueline-Thome Patendire,

relatives aux ¢lections municipales.
-1 n’y a pas d’opposition ?...

Les proposilions de la conférence des présidents sont
adoptdes.

La séance est suspendue jusqu’d vingt-deux heures.

(La séance, suspendue & dir-neuf heures cing minutes, est
reprise a4 vingt-deuxr heures dix minutes, sous la présidence
de M. Abel-Durand.) . .

PRESIDENCE DE M. ABEL-DURAND,
vice-président.

- La séance est reprise.

—_ 13 —
RAPPEL AU REGLEMENT

M. René Laniel. Je demande la parole pour un rappel au
réglemcnt. ) )

M. le président. La parole est & M. René Laniel.

M. René Laniel. Monsieur le président, inserit réguliérement
dans la discussion, on m’a empeéché, vous le savez, de prendre
la parole. J’avais préparé un long exposé sur la situation de
ce pays qui intéressait des millions de gens. Je vais étre
obligé de prononcer ce discours trés vite de maniére & ne
pas vous déranger. (Protestations.) . .

M. le président. Il ne s’agit pas d’un rappel au réglement,
vouls aurez la parole quand elle vous sera donnce.

M. René Laniel. Je suis obligé de constater que ces méthodes
sont illégales. .

— 14 —
FONDS NATIONAL DE SOLIDARITE

Suite de la discussion et adoption d’un projet de loi
en deuxiéme lecture,

M, le président. Nous poursuivons la discussion, en deuxidme
lecture, du projet de loi, adopté avec modification par ’Assein-
blée nationale, dans sa deuxiéme lecture aprés déclaration
d’urgence, portant institution d’un fonds national de solidarité.
(Ne= 443, 468, 469, 470, 480, 482, 485, 493 et bi5, session de
1955-1956.) - .

La parole est 3 Mme le rapporteur.

Mme ie rapporteur. Mes chers collégues, la commission du tra-
vail s’est efforcée, pendant la suspension de séance, d'articuler
le texte du Gouvernement avec 1'amendement de M. Valentin.
Au fur et 4 mesure de la discussion des articles, nous envisa-
gerons les modifications & apporter.

D’ores et déja, je vous demanderai, monsieur le président, de
mettre en discussion d’abord le titre II, ensuite le titre I, de
maniere a ajuster les recettes aux dépenses. :

M. le président. Les articles 1°* et 2 sont réservés, i la
demande de la commission. .

La commission propose, pour larticle 3, I’adoption intégrale
du texte voté par I’Assemblée nationale dans sa deuxié¢me lec-
ture, texte ainsi rédigé:

TITRE 11
PRESTATIONS

« Art. 3. — Il est institué un fonds national-de solidarité en
vue de promouvoir une politique générale de protection des
personnes 4gées par l'amélioration des pensions, retraites,
rentes et allocations de vieillesse. Le fonds national de solis
darité est doté de la personnalité civile et de "autonornie finan-
ciére. Il est 'administré par le ministre des affaires sociales
assisté d’un comité comprenant des représentants de I'Etat et
des principaux régimes d’assurance vieillesse. La gestion finane
ciere est assurée gar la caisse des dépdts et consignations.
.« Le réglement ‘administration publique prévu a D’article 21
,(C:'x-ilessous fixera les modalités d’application du présent ar-
1cle, »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix larticle 3.

(L’article 3 est adopté.)

M. le président. La commission propose, pour larticle 4,
I'adoption du nouveau texte suivant:

« Art, 4, — I — Toute personne de nationalité francaise,
résidant sur le territoire métropolitain ou dans un département
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@’outre-mer, dgée d’au moins 65 ans, on 60 ans en cas d’inap-
titude au {travail, titulaire d’'un ou plusieurs avaniages de
vieillesse résmitant de dispositions législatives ou régiemen-
taires, ou hénéficiaires d’une allocation d’aide sociale versée
en application du chapiire VI du titre JH du code de la famille
et de 'aide soclale, bénéficie, & daler du 1° avril 1956, d'une
allocation supplémentaire dans les conditions ci-aprés.

.« La majoration pour conjoint & charge servie par un régime
d’assurance vieillesse de salariés est considérée comme un
avantage de vieillesse servi au conjoint & charge pour l'ap-
plication de la présente loi. '

« . — L’allecation supplémentaire est Nquidée et servie par
les services ou organismes débiteurs d’'un des avaniages visés
au paragraphe 1 du présent article sur demande expresse des
intéresses, - -

« III. — Dans le premier alinéa de Yarticle 44 Jde la loi
n°e 52-799 du 10 juillet 1952 les chiffres de « 139.000 francs »
et de « 194.000 francs » sont respeclivement remplacés par les
chiffres de « 170.000 francs » et de « 225.000 francs ».

« Les dépenses enlirainées par I’application du présent para-
graphe sont couvertes dans les condilions prévues par la loi
précitée du 10 juillet 1952.

« IV, '— En ce qui concerne les veuves de guerre, les pla-
" fonds visés 4 l'article 12 de la loi n® 48-10f du 17 janvier {948
ne peuvent &ire inférieurs A celui prévu par larticle 10 de la
loi n° 55-356 du 3 avril 1953,

« Le plafond visé 4 Varticle 5 de I'ordonnance n® 435-170 du
2 féveier 1945 ne peut éire inlérieur au montant de ia pen-
sion de soldat au taux excepiionnel augmenté du moutant de
’allocation aux vieux travailleurs salariés. »

Mme le rapporieur, Je demande la parole.
M. le président. La parole est & Mme le rapporteur.

Mme fe rapporteur. Je voudrais simplement donner une expli-
cation & mes collégues. Nous sommes ici revenus & la rédaction
proposée précédemment au Conseil de la République pour le
paragraphe Ie, Nous avons pensé en effet qu’il étail inutile de
répartir en trois articles des définitions qui pouvaient élre grou-
pées en un seul texte. '

_Nous avons supprimé les articles 19 et 28 et reporté les .dispo-
sitions contenues dans ces deux articies dans le paragraphe Ier
du présent article. C’est ce qui explique la différence de rédac-
tion, pour ce paragraphe, enire le texie voté par I’Assemblée
nationale et le texte proposé par votre commission du travail,

M. Jean Berthein, Je demande la parole.
M. e président La parole est & M. Berihoin.

M. Jean Berthoin, Je voudrais simplement présenier une
remarque, monsieur le président.

Nous votons en ce moment des dispositions. Je ne voudrais
pas qu’elles contredisent le texte de V'article A que le Conseil
a adoplé en votant 'amendement de M. Valentin.

Par conséquent, d'ores et déja je voudrais qu’il soit entendu
que nous demanderons, si nécessaire, une deuxiéme leclure
pour ajuster les dispositions que nous serons appelés 3 voter
avec celles de ’amendement en question.

Mme le rapporteur. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & Mme le rapporteur.

" 'Mme {e rapportewr. Monsieur le président, vous me permet-
frez de faire remarquer 4 nolre collegue M. Bertholn que,
lorsque la commission du travail s’est réunie pour mettre en
accord le texte du projet avec le texte résuliant de 1’adoption
de I'amendement de M. Valentiin, elle I’a fait avec honnéteté.
M. Berthoin voudra bien reconnaitre que nous n’avons pas
T'habitude d’apporter ici des promesses... .

M. Jean Berthein, L’assurance que vous me donnez me suffit
amplement, mais elle £tait peut-éire nécessaire.

Mme le rapporteur. C’est la premitre chose que j'ai dite en
commencant. :

M. Jean Berthoin. Je m’excuse, madame, je n’avais pas
entendu. .

Mme le rapporteur. Nous n’avons pas Uinlention d’aller 2
l'encontre de la décision du Conseil de la République.

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur
{article 4 ?... .

Je le mets aux voix.

(L’article 4 est adopté.)

M. le président. La commission propose pour Yarticle 5
Yadoption intégrale du texte voté par )'Assemblée nalionale
dans sa deuxieme lecture, texte ainsi rédigé:

« Art. 5. — Le taux de l’allocation supplé¢mentaire est fixé 3
31.200 francs par an.

« Toutefois, I'allocation supplémentaire se substitue, le eas
échéant, & due concurrence, 3 la majoration d’allocation résui-

i

|

tant de l'application de larticle
27 mars 1956. »

L’alinéa premier n’est pas contesté ?...

Je le mets aux voix.

(Ce texte est adopté.)

M. le président. Par amendement (n¢ 16), M. Tharradin pro
pose d'insérer aprés le premier alinéa de cet article les dis-
positions suivantes: ’

« Toutelois, pour les personnes ayant moins de 64.800 francs
de ressources annuelles, allocation supplémentaire sera cal-
culée de telle maniére ue le total de ressources pemsonnciles
de lintéressé et de l'allocation aileigne 96.6800 f-ancs. »

Ii propose en ouire, 4 la premiére ligne du second alinéa,
de supprimer le moat « toutefois »,

La parole est & M. Tharradin. ’ ,

M. Tharradin. Mes chers collégues, & la faveur de I’amende
ment de M. Valentin que vous avez adoplé en raisen des €co-
nomies qu’il dégageail, je me permets de revenir & 'idée que
{’avais émise dans le conireprojet déposé par moi en premicre
ecture.

Je pense qu’il faut venir en aide aux plus défavorisés et
fixer un minimum vital de 96.000 francs.

C’est pourquoi je demande au Conseil de bien vouloir adopter
mon amendenment.

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

Mme to rapporteur, La commission n’a pas £t saisie de
T’amendement, mais elle n’est pas défavorable 3 la proposition
de M. Tharradin. .

M. le président. Quel est ’avis du Gouvernement ?

M. {e ministre des affaires sociaies. Dans le systéme d’alloe
cations prévu par le Gouvernement, I’amendement de M. Thar- .
radin ¢fait évidemment inaeceptable et, lors de la deuxiéme
lecture a I’Assemblée nationale, il avait été combattu. .

Mais, puisque le projet est tolalement bouleversé par suite

i de la loi n° 56-331 du

- de l'adoption de l'amendement de M. Valeniin, le Gouverne

ment laisse juge le Sénat du point de savoir si le présent
amendement doit étre accepté ou non. .

M. Putoit. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Dufoit, contre 'amen-
dement.

M. Dutoit. Mesdames, messieurs, je pense gue nous sommes
en présence d’un amendement émanant de la part de ceux qui,
tout a4 l’heure, ont fait accepter par cette assemblée des dis-
positions inadmissibles. .

Vous vous apercevez maintenant que, du fait du vote de
Vamendement de M. Valentin, la moitié des vieux qui pouvaient
espérer hénéficier de Llallocation-vieillesse n’aura pas droit &
cetie allocation. Vous vous rendez compte a présent que la
majorité des travailleurs n’aura pas droit aux 31.200 Trancs
et que, d’autre part, les commercants et arlisans seront pour
1a plupart exelus du béndfice de cette allocation. oo

Puisqu’il s’agit 1d° de nous faire admetire le principe da
plafond de ressources & 100.000 francs, nous eslimons que
’amendement de notre <ollegue M. Tharradin doit subir
le méme sori que le contreprojet qu’il a présenié en premicre
lecture.

M. le présideht. Personne ne demande plus la parole ?

Je mets aux voix I'amendement de M. Tharradin. .

(Aprés deux épreuves, Uune ¢ main levée, Vaulre par assis
et levé, égnlement déclarées douteuses par le bureau, i est pro-
cédé 4 un scrulin public.) '

M. le président, Le scrutin est ouvert. .

(Les voles sont recueillis, — MM. les secrétaires em font le
dépouillement.)

M. fe président. MM. les secrétaires m’informent qu’il 7 a
lien de procéder au poiniage des votes. . .

1e Conseii voudra sans doute poursuivre la discussion pen-
dant cette opération. (Assentiment.) L

La commission propase, pour Iarticle 6, Vadoption intégrale
du texte volé par I'Assemblée nationale dams sa deuxieme
lecture, texte amnzi rédigé: .

« Art. 6. — I’allocalion supplementaire n’est due que si le
total de celte aliocation et des ressources personnelles de {'in-
téressé n’excede pas 201.000 francs par an ou, dans le cas ou le
bénéficiaire est marié, si -le total des allocations supplémen-
taires et des ressources des conjoints m'excéde pas 258000
franes par an. Lorsque le total de la ou des allocations supplé-
mentaires et des ressources personnelles de l'intéressé ou des
époux dépasse ces chiflres, Ia ou les aliecaliens sont réduites
a due concurrence. » .

Par amendement (n° 3), M. Frangoeis Valentin et les membres
du greupe des républicains indipendauts proposent de supori-
mer cet article, .

La parole est & M. Valentin.
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. Frangois Valemtin. ¥ s’agit d'nn amendement de pure
forme renda nécessaire par le vote émis par le Conseil de ia
République avait 13 suspension de la séance. N

M. 12 président. Quel est I'avis de la commission ?

Mmne lo rapporteur. Cest exact; d’ailleurs, je proposerai —
et I'auteur de 'amendement ne sera sans doute pas opposé 3
ceite suggestion — de metire F'article additionnel A A la place
de I'article 6, & Ia fin de la discussion, 3 la faveur d'ane secomde
délihération pour coordmatiun.

K. Frangois Valentin, Bien entendu, madame le rapporteur.

M. Is président. Personne ne demande plns la parole ?

Je mets aux voix l'amendement de 3. Valentin.

M. Primet. Le groupe coinmuuiste vote conire.

(£’amendement est adopté.) -

M. ie président. L’artic.e G est Jone supprimé.

La cowmmission propose, pour Particle 7, Fadoption du nou-
veau texte suivant:

« Art. 7. — H est tenu compte, pour lappréciation des res-

sources, de tous avanlages de vieillesse dont bénéficient les -

intéressés, des revenus profeselgnnels et aulres. Les bieus
mebiliers et immebiliers ainsi gue ceux dont lintéressé a fait
don~lion au cnura des dix années qui ont précédé la demande
sout censés lui procurer wn revenu évalué dans les condilions
fix¢es par ie regiement d’administration pubiique par analogie
avec les dispositions du décret n® 34-883 du 2 septembre [934.

« En ce qui conecerne fes exploitants agricoles dont le revenu
cadastral e depasse pas 20.000 francs, le calcul de leurs res
sources personnelles sera fait conformément aux dispositions
de la loi n° 52-799 du 10 juillet 1952 organisant L'assurance vieil-
Jesse agricole modifiée par la loi n® 5321 du 5 janvier 1953, &
Yexception de la derniére phrase de Particle 15 mod:fié de ladite
loi et sous réserve de Yapplication de article 11 ci-aprés.

« Toutefois, il n’est pas tenu compte dans lestimation des
ressources, de la valeur des locaux d'habitation effectivement
occupés a litre de résidence principale par l'intéressé et les
membres de sa famille vivant 4 son foyer.

« Les prestations familiales, Pindemnité de soins aux tuber-
culeux prévue par i‘article L 41 du code des pensions militaires
d’invalidité, les majorations accordées amx personnes dont
Vétat de santé nécessite Paide constante d’une tierce personne,
la retraite du combattant et les pensions attachées aux distine-
tions honorifiques n’eniren: pas en compte dans le ealeul des
Fessources.

« En ce gui concerne les veuves de guerre, le plafond des
ressources est ésal & celui délerminé en application du dernier
alinda de l'article 4 de la présente lot majoré du montant de
Yallocatiom supplémentaire. .

« Pour les grands infirmes et avengles, I'alloeation compen-
satrice de travail est & déduire des ressomrces au meéme Ltitre
que l'allecation donnée 4 la tierce personne & concurrence de
son montant. »

La parole est & Mme Ie rapporteur.

Mmae le rapporiewr. Je dois vous donner ict quelques expli-
cations sur les légéres modifications apportées i ce texte par
la eommission du travail.

Nous avons jugé préférable, pour facliter la rédaction du
réglement d’administration pubﬁque, de préciser la périede

en:dant laquelle les donations auraient été faites par le deman-

eur,

Je voudrais sur ce premier alinéa de cet artiele, poser une

question a M. le ministre des aflaires sociales. B est question
d'un revenu évatué dans les conditions fixées par le réglement
d’administration publigue du 2 septembre 1934, €ette év;luati-on
fixe un revenu fictil eorrespondant i une rente viagére qui
serait servie par la caisse nationale si le bien avait ét6 mis en
viager. Mais, lorsque l'administration devra rédicer le rele-
ment d’administration publique, devra-t-on envisager que doi-
vent étre cons.dérés cumulativerment le revenu réel et le revenu
fictil ainsi déterminé, ou 'um om l'autre ¢
_Je prends un exemple pour mieux me faire comprendre. Une
iece de terre, par exemple appartieat 3 unm demandeur de
‘allocation supplémentaire. Ceife piece de terre est louse.
Devra-t—_qn considérer le revenu réel, 4 savoir la valeur locative
de la iece de terre, ou le revenu fictf, 4 savoir le revenu tel
-qw'il découlerait d'une évalualion par la caisse nationale si ee

bien était en viager ? Sera-ce l'un ou 'auire ou Fum et Yautre 7

A mon avis, ¢’est I'un ou Yaulre dans la pensée du législateur.
M. le ministre des affaires sociales. Je demande la parole.
. M. ‘le président. La parole est & M. le ministre des affaires
ociales.
M. le ministre des affaires sociales. Mme Devaud a par avanee
Qevmé la réponse que j’allais faire. C’est I’'un ou Yautre et, dans
Yhypothese qu’elle a_Iormulée, c¢’est évidemment le caleuk du
revenu en v1a§er qui doit étre retenu pour l'appréciation des
ressources de ¥Yintéressé.
Mme le rapporieur. Je vous remercie, monsieur le ministre.

M. le président, Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix Vartiele 7.

(L'article 7 est adopté.)

M. le président. La commission propose, pour larticle 8,
Tadoplion intégraie du texte voié par l'Asseinblée nationale
dans sa 2¢ leeture, texte ainsi rédigé:

« Art. 8, — Les services ou organismes débileurs d’un des
avantages visés i l'article 4 ci-dessus statuent sur le droit des
béncfic.aives a Pallocation supplémentaire instituée par la
présente loi et en assurent le pavement & terme échu aux
echéances de l'avantage de vieillesse dont jouit le béné-
ticiaire. » :

Par ameadement (n® 2), M. Beaujannot propose de rédiger
eomine suit cet article: -

« I. — Toutes les demandes établies en application de I’ar-
ticlz 4 et dont la recevabilité sera sujette a4 contestation seront
transmizes & one commission départementale d’admission qui
statuera sur le droit des bénéficiaires & I’allocation supplémen-
taire. Les décisions de cette eommission pourroat étre suscep-
tibies de recours devant une commission régionale.

« II. — Les commissions départementales d’admission sont
composées: :

Du préiet ou de son représentant;

Du trésorier payeur général ou de son représentant;

Des diracleurs dépariementaux des contributlions directes et
indirectes ou de leurs représentants; .

" Pu directeur départemental de 'enregistrement et des domai-
nes ou de son représentant; : :

Du directeur départementa. de la population ou de son repré-
sentant;

Et d= deux membres Ju conseil général.

« 1. — Les commissions régionales d’admission sont compo-
sées: ’

b’un magistrat de 'ordre judiciaire en activité eu honoraire
désigné par le premier président de la cour @’appel! président;

D'un membre du tribunal admipistratif du siége de la caisse
régienate d’assurance vieillesse des travailleuwrs salariés;

bn roorésentant du président de la eaisse régionale d’assm-
rance vieillesse des travailleurs salariés ou du président de la
eaisse départementale ou pluridépartementale d’assurance vieil- -
lesse agricale ou de Jeurs représeniants.

« F¥. — Les commissions départementales et régionales pour-
ront s’adjoindre, & tilre eonsultatif, des représentants des orga-
pismes ou Services payeurs.

« V. — Les décistons rendues par les ecommissions régio-
nates d’admission peuvent éire attaquées par la voie du recours
en cassation. -

« VI. — Un réglement d’administration publique déterminera
les eonditions de fonctionnement de ees eommissions et les
régles de proeédure applicables »,

La parole est & M. Beaujannot,

M. Beaujannot. Mes chers callégues, Pamendement que jal
déposé reprend celui que la comimission du travail avait pré
senié en premiére leciure, avec quelques meodificatians.

Aucun d’entre neus, yen suis sr, mpe pourrait honnéternent
affirmer que les demandes ¢ui sont présentées dans les divers
domaines de lassistance sonl foutes justifices. Yappartiens
denuis de nombreuses années 3 une commission départemen-
tale d’appel d’assistanee. Mes collégues et moi sommes eonfon-
dus, péniblement surpris de voir un certain nombre de deman-
des ahusives, sur lesquelles nous sommes appelés & nous pen-
eher, Nous avens été amenés i reviser des décisions favorables
qui avaient été prises et & demander aux intéressés de rever-
ser les sommes qu’ils avaient indiment touchées.

Les reversements ne se sont pas faits sans de grandes diffi-
cultés et ont soulevé des controverses et des interventions
désobligeantes.

Notre deveir est d’empécher gque la méme situation ne se
présente en ce qui concerne latiributien de Yallocation sup-
plémenrtaire.

Les revisions que je viens deé signaler ont ét& possibles
parce que la commission est composée de personnalités qui
sont & méme de se prononcer du fait de leur compétence ou
des renseignements qu’ils possédent. Mon amendement a pour
but d’attribuer judicieusement les allocations supplémentaires
et d’éviter que nous ne nous trouvions demain dans une situa-
tion analogue & celle qu'ont connue nos commissions d’appel
d’assistance. 1 v a 13, pour nous tous, un devoir 4 accomplir
et pour le Conseil de la République une mesure de prudence
sur laquelle H voudra bhien réfiéchir. C’est pourquoi je lui
demande d’adopter cet amendement. :

M. le président. Quel est 'avis de la eommission 7

Mme le rapporteur. L’amendement de M. Beaujannot reprend
le texte d’un amendement qui avait été adopté, lors de la
premiére lecture de ce projet, par la commission du travail
et qui tendait & la ¢*tation de commissions nouvelles. Le
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Conseil de la République n’avait pas cru devoir suivre sa
commission et avait rejeté cet amendement.

Saisie, ce matin, du texte de lamendement de M. Beaujan-
not, votre commission du travail 'a examiné. Elie a pensé
que, par coartoisie & i'égard de I’Assembliée nationale qui
a accepté un certoin nombre des amendements votés par le
Conseil de la République, il ne fallait pas modifier exagéré-
ment ce fexte en deuxi¢me lecture. Elie a supposé aussi que
Je Conseii de li République ne voudrait pas — et c’est
logique — se déjuger ea acceptan! aujourd’hui I'amendement
qu’il a rejeté ’autre jour, alors que la commission du travail
le lui présentait

Nous avons done, pour remédier & la carence qui découlait
du rejet de cet amendement lors dn premier examen du texte,
ajonté 4 la rédaction que nous vous présentens aujourd’hui
un article 9 bis qui essaie .de pallier les inconvénients prévus
par M. Beaujannot en imposant la notification aux préfets de
toutes les décisions qui seraient prises par les organismes
de =écurité soclale chargés de statuer, .

Nous sommes ainsi parvenus -4 une transaction entre la
commission du travail et le Conseil de la Répvblique comme
entre le Conseil de la République et I’Assemblée nationale.
Dans ces condilions, je suis obligée, comme rapporteur de
la commission du travail, de m’opposer & l'amendement de
M. Beaujannot. '

M. le président. Quel est ’avis du Gouvernement ?

M. le ministre des aifaires sociales. Le Gouvernement s’oppose
&4 'amendement de M. Beaujannot. ' ‘

Je n’ai pas Iintention de répéter les explications sur la posi-
tiov gnuvernementale que j'ai fournies longuement lors du
vote en premiére lecture. Je veux simpiement indiquer que cet
amendement se heurte 3 des objections de principe et & des
objeclions pratiques. A des objections de principe, parce que
je rappeile que l’ailocation sur laquelle vous devez vous pro-
nuncer est une allocatinn complémentaire. Elle est versée a
des personnes agées qui fouchent déja une allocution vieillesse
au titre d’un des régimes vieillesse. 11 n’est pas normal de
faire liquider [’allocation suppiémentaire par un organisme
totlalement difiérent de celui qui liquide Pallocation princi-
ale.

Ce texte se heurte 4 des objections p\ratiques, parce que la
préoccupation de M. Beaujannol est de calquer le plus possible
sur laide sociale, sur I'assistance. Mais 1'assistance doit exa-
miner des dosslers qui sont de 'ordre d’une centaine de mil-
liers pour toute la France, tandis que les commissions qui
seruient chargées = d’examiner 7’allocation complémentaire
auraient a étudier un nombre de cas qui est de l'ordre du
miliion, ce qui est tout A fuit différent. Un calcul simple nous
démonire qu’en moyenne, dans chaque département, 40.000
dossiers devraient étre examinés, c’est-d-dire que pour liqui-
der tout ce travail en un an — et 1'amendement de M. Valen-
tin oblige & le faire beaucoup plus rapidement et plusieurs
fois — il faudrait que les commissions départamentales exa-
minent plus de 100 dossiers par jour. Les deux membres du con-
seil général qui siégeraient dans chaque commission n’auraient
plus la faculté de se livrer 4 leurs autres occupations poli-
tiques. Ils devraient de jour et de nuit — non pas exceptionnel-
lement, mais tous les jours de l’année — siéger & la commis-
sion départementale. C’est une charge que nous pouvons nous
imposer & nous-mémes, mais que nous ne pouvons nas imposer
4 deux membres de chaque conseil géndral.

Je rappelle enfin, comme Mme Devaud vient de le faire, que
votre assemblée a déjd écarlé une disposition exactement sem-
i:)lvable par 160 voix contre 149, lors du vote en premiere lec-
ure.

M. Beaujannot, Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M, Beaujannot.

M. Beaujannot. Je me permettrai, monsieur le ministre, de
vous faire remarquer que je ne demande pas que tous les dos-
siers soient iransmis & la commission départementale, Je
souhaite simpiemen} que la commission puisse examiner les
dossiers contestés.

Nous entendons, chaque semaine, . de braves gens nous
signaler dans leur commune, dans leur agglomération respec-
live, des personnes déclarées -économiquement faibles, qui
possédent pourtant des moyens suffisanis pour vivre conve-
nablement,

M. Boisrond. C’est exact!

M. Beaujannot. Cela crée entre les uns et les autres des ani-

mosités tout a fait regrettables. Que voulez-vous que nous .

disions aux pauvres gens qui n'ont pas touché cetie alloca-
tion d’économiquement faibles tant attendue quand ils nous

signalent qu’a coté de chez eux d’autres personnes qui ont.

certains moyens, une situation relativement aisée ou des sou-

iiens de famille toucheni cette allocation ? S
11 v a la, tout de méme, des éléments particuliers A consi-

dérer, et je voudrais que lorsque des cas aussi abusifs seront

signaiés cette commission puisse se prononcer, et qu’en consi-
dération de la compétence des personnes qui la composent la
décision soit prise d’une maniére impartiale. .

Quant & Ja notification au préfet que ma collegue Mme
Devaud m’a signalée, c’est une manifestation de politesse, mais

-non une mesure d’eificacilé. {(Applaudissements au cenlire et

sur divers aquires bancs.)

M. le préstdent. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix I'amendement.

(L’amendement n’est pas adopté.)

M. le président. Je mefs aux voix, pour l'article 8, le texle
proposé par la comimission.

(L’article 8 est adopté.) - )

M. le président. La commission propose, pour l’article 3,
P’adoption intégrale du texte voté par I’Assemblée nationais
dans sa deuxiéme lecture, et ainsi concu:

« Art. 9. — L’allocation supplémentaire peut étre suspendus
ou revisée ou retirée a tout moment lorsqu’il est conslaté que
I'une des conditions exigées pour son service n’est pas remplie
ou lorsque les ressources de l'allocataire ont varié. Le regle-
ment d’administration publique fixe les conditions dans ies-
(uelles la suspension, la revision ou le retrait peuvent étre
effectués par les services ou organismes visés & Darticle 8 on
4 défaut par le directeur régional de la sécurité sociale agissant
au nom du fonds national de solidarité. La décision du directeur
régional s’impose & ’organisme ou service visé & 'article 8.

« Dans tous les cas, les arrérages versés sont acquis aux béné
ficiaires sauf lorsqu’il y a fraude, absence de déclaration des
ressources, omission de ressources dans les déclarations.

« Les demandes de remboursement de trop-per¢u sont prese
crites par un délai de trois années & compter du jour du verse-
ment. Le montant du remboursement ne pourra étre supérieut
aux deux derniéres annuités. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix l'article 9.

(L’article 9 est adopté.) . ‘

M. le président. La commission propose d’insérer un arti-
cle 9 bis (nouveau), ainsi rédigé: .

« Art. 9 bis (nouveaun). — Toute décision d’attribution, de
rejet, de suspension ou de revision de Pallocation supplié¢men-
taire sera notifice au préfet de la résidence de l'allocataire. »’

La parole est & Mme le rapporteur.

Mme le rapporteur. F’indique simplement & M. Beaujannot que
Particle 9 bis nouveau comporte une disposition qui n’est
pas seulement une mesure de courtoisie 4 I'égard des préfets,
mais €galement une mesure d’efficacité.

Je suppose gu'il existe & ’heure acluelle dans toutes les pré-
fectures de France, un fichier central grice auquel on pourra
collationner les noms des hénéficiaires des mesures d’assistance
et ceux des nouveaux allocataires : le controle ainsi sera effectif.

M. le ministre des affaires sociales. Le Gouvernement
approuve pleinement Vinitiative de la commission du travail
et il s’emploiera & la faire triompher devant Yaulre assem-
blée.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets aux voix l’article 9 bis nouveau.
(L’article 9 bis nouveau est adopté.)

M. le président, La commission propose, pour Tarticle 10,
ladoption intégrale du texte voté par I’Assemblée nationale
dans sa deuxiéme lecture, texte ainsi rédigé:

« Art, 10. — Afin de donner aux organismes et services
visés a Dlarticle 8 les moyens de faire face aux charges qui
leur sont imposées du fait de l'applicalion de larticle 1° de
1a loi n° 56-331 du 27 mars 1956 en faveur des prestalaires qui
ne peuvent bénéficier de Vallocation supplémentaire, ainel
que des dispositions de la présente loi, le fonds national
assure, sous forme de l’octroi de subventions, la répartition
des ressources qui lui sont affectées, en application de l'arti-
cle 1°r, entre ces organismes et seivices et, en ce qul concerne
le régime généra: des assurances sociales, la caisse nationale
de sécurité sociale, 4 lexception des régimes de reiraites de
IFtat et des collectivités locales. - . .

« Le réeglement d’administration publique fixe les modalités
permeltant de déterminer le montant de ces subventions en
tonction du nombre de bénéficiaires de prestations de vieil-
lesse 4dgés d’au moins Soixante-cing ans ou de soixante ans
en cas d’inaptitade an travail. )

« Le fonds national peut consentir des avances aux services
et organismes visés A larticle 8 dans la limite des prévisions
de payement a effecluer au cours du trimestre suivant.

« Le fonds national peut mettre les allpcations payées a tort
3 la charge de lorganisme ou du service qui a procédé & la
liquidation de Y’allocation. . . .

« Le réglement d’administration publique fixe les condi-
tions et les limiles dans lesquelles la fraction de subvention
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qui excéderait la charge nouveile supportée par les. différenis
services et organismes visés A l'article 8 pourra rester a la
disposilion de ceux-ci. ) -

« Les ressources provenint de l'application de Yarticle fer
de la présente loi resteront intégralement afieetées au fonds

- national de solidarité. . ,

« Les ministres chargés de la tulelle des organismes et ser-
vices visés A larticle 8 prescrivent les mesures de conirole
et de redressement qui s’avérent nécessaires. » .

-Je mets aux voix les cing premiers alinéas qui ne sont pas
conlestés.

(Ce texte est adopté.) .

M. le président. Sur le sixieme alinéa, la parole est & M. le
rapporteur geéncral.

M. le rapporteur général. Je dois faire observer que ce
sixicme alinéa a déja éie supprimé par le Conseil de la Républi-
que car ce texte établit la spécialisation des receties au fonds
national vieillesse. :

La commission des finances, d’accord. en cela avec le Gou-
vernement, avait proposé 4 nolre assemblée, lors de la premicre
lecture du projet, de supprimer cetie disposition. :

Je pense qu’d la demande conjointe de la commission des
finances et du Gouvernzment, le Conseil de la Républiyue
acecptera de nouveau de supprimer le sixicme alinéa “de
larticle 10.. : . -

M. le président. Quel est I’avis du Gouvernement ?

" M. e ministre des affaires économicues et financiéres. le
Gouvernement s’associe aux explications de M. le rapporleur
géncral, '

. M. le président. Personne ne demande plus la parole sur
le s'xiéme alinéa de Particle 40, dont la suppression est dem:un-
dée par la commission des finances et par le Gouvernement ?..,

Je mets aux voix cet alinéa. i

(Ce texte n’est pas adoplé.)

M. le président. Je mets aux voix le dernier alinéa de
Yarticle 10; il n'est pas conteslé,

(Ce texle est adopté.)

M. le président. Personne ne demande la parole sur V’ensem-
ble de Particle 10 awnsi modifié 7...

Je le mets aux voix,

(L’article 10, ainsy modifié, est adoptd.) :

M. le président. La commission propose, pour Iarlicle 11,
Tadoplion intégrale du texte volé “par I’Assemblée nationale
dans sa deuxiéme lecture, texte ainsi rédigé: v
.« Atk 11, — 1. — Pour Iappréciation des ressources des in'é-
TessCs, il est tenu compte de l'aide que sont susceptibles de

leur apporter les personnes tenues 4 I'obligaiion alimentaire,

instituée par les articles 205 et suivants du code civil.

« If. — Les organismes et services visés a P’article 8 ou a
défaut le fonds nalional intervenant au lieu et piace des
bénéficiaires de I'allocation supplémentaire peuvent demander
4 lautorité judiciaire la fixation ou la revision de la detle
alimentaire. '

« L'action devant lautorité¢ judiciaire est exercée pour le
compte du fonds national, soit par le prélet, soit par le direc-
teur régional de la sécurité sociale, en application des’ arti-
cles 205 et suivants du code civil et selon les régles de compé-
tence ct de procédure afférentes auxdits articles. ‘

"« L’action prévue aux alinéas précédents ne pourra étre
exercée contre les personnes qui disposent, dans le cas d’une
gerspnne vivant seule, d’un revenu inférieur a une fois et
emie le salaire minimum nalional interprofessionnel garanti
ainsi que les indemnités, primes ou majoralions s'ajoulant
audit salaire minimum- en vertu d'une disposilion législative
ou réglementaire et, dans les autres cas, d’un revenu inférieur
34 des montants fixés ‘}mr le réglement d’administration publi-
gue compte tenu des diverses situations de famille.

«.Le réglement d’adminisiration publiaue- délermine les
condilions d’application du présent arlicle. »

Par amendement (n°. 11), M. Monsarrat propose au déhut du
paragraphe II, de supprimer les mots: « Les organismes et
services visés 4 l'arlicle 8 ou & défaut » et, en conséquence. &
la troisi¢me ligne, de remplacer le mot « peuvent » par le mol:
« peut » (le resle sans changement), '

La parole est & M. Monsarrat. E
., M. Monsarrat. Mesdames, messicurs, cet amendement n’a
d’autre but que de rétablir le texte voté lors de la premiére
Hecture du projet par votre assemblée sur la proposition de
notre collégue Georges Boulanger, parlant alors au nom de la
commission de l'agriculture. Ce texte laissait au seul fonds de
solidarité le soin d’intenter les actions judiciaires contre Jes
enfants ne.s’acquittant pas de la dette “alimentaire qui leur
incombe. )

Le texte qui nous vient de V’Assemblée laisse & la charge dés

-organismes payeurs, c’est-d-dire des diverses caisses départe-

‘mentales ou nationales, le soin également de poursuivre ces
actions,

Votre commission de lagriculture a pensé qu’il n’¢tait pas
souhaitable de charger ces oiganismes d’une telle tache et
quwil élait préférable, pour une raison psychologigue qui ne
vous échappera pas, de la confier au fonds de sohidarité.

Vous savez que ces organismes sont essentiellement consti-

tués par des - élus locaux, communaux et départementaux;

vous sentez combien il serait pour le moins délicat de deman-
der & ccs ¢lus de citer.devant les trihunaux leurs voisins et quel-
quefois leurs amis, Cela créerait des haines séculaires. II parait

" done plus logique de laisser cetle charge au service qui a la ges-

tion de celte affaire puisque ce ne serait plus les organ’sines gui
assureraient la gestion mais le fonds national de solidarité.
1l est, par conséquent, logique que Yorganisme qui a la gestion
intente ces actions, qui sont d’ailleurs nécessaires. C'ecst une
excellente mesure que de rappeler ce devoir élémentaire, méme
brutalement, aux enfants tenus 4 1'obligation alimentaire. Mais
il n’est pas normal de confier le soin de déclencher cette action
a des organismes qui n’ont pas la responsahilité de la gestion.

Je vais enfin ecmployer un dernier argument qui sera, je
T'espire, convaincant. Mme le’ rapporteur et M. le ministre
disaient & propos d’un aulre arlicle Yous avez lors de la
premiere lecture adopté ce texte, vous ne pouvez pas vous
déjuger. Je reprends cet argument qui valait pour larticle 5.
Sous le bénéfice de ces observations, je vous demande d'adop-
ter 'amendement que j’ai présenté. .

M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

Mme le raponorteur. la commission aurait accepté 'amende~
ment de M. Monsarrat si les organisincs el services visés 3
Tarticle 8 avaient seuls recu pouvoir d’entreprendre les pour-
suites. Mais étant donné que le texie est assez souple puisqu’il
laisse celte possibilité soit aux organismes et services, soil au
fonds national en la pcrsonne de son représentant qui est
tantot le préfet, taniot le directeur régional de la sécurité
sociale, votre commission eslime gue M. Monsarrat a, par
avance, salisfaction el que son amendement n’est pas absolu-
ment jusiifié.

Lorsque la caisse ne voudra pas enireprendre de poursuites,
elle pourra laisser le soin soit au préfet, soit au directeur
régional de la sécurité sociale de se subroger au droit des
demandeurs pour obtenir l'exécution de l'obligation alimen-
taire. . . .

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. le minisire des afizires sociaics. Le Gouvernement de-
mande an Conseil de repousser I'amendement de M. Monsarrat,
Cet amendement découle d'une conception toialement diffé-
rente du fonds national de solilarité. :

Pour nous; le fonds. national de solidarité¢ deit -étre sur le
plan administratif un organisme t¢s léger. Nous ne voulons
pas créer une admimsiration nouvelle. Le fonds national de
solidarité ne doit avoir qu'un tout pelit nombre de fonection-
naires & sa disposilion. Le role que nous voulons lui conférer
est de n'agir & la place des orzanismes qu’en cas de défaillance
de ceux-ci. Nous ne voulons pas lui denner d’action a lui seul,
mais concurremment aux organismes pour pouvoir laisser pla-
ner sur eux la menace d'une substitulion en cas de carence de
leur part, ’ o .

Or. amendement de M. Mornsarrat décide que pour la fixation
de I'cblizalion alimentaire, c’est le fonds qui agit et Ini seul,
ce qui Voblige évidemment A prendre. connaissance de teus

“les dossiers et A avoir & sa disposition un nombre de fonec-

lionnaires trés supérieur & ce que nous croyons nécessaire.

C’est la raison pour laquelle, comme il V'a fait en premiére
lecture, le Gouvernement vous demande de repousser cet amen-
dement dont d’ailleurs les conséquences financiércs ne seraient
pas négligeables.

M. Monsarrat. Je¢ demande Ia parole. ]

M. le président. La parole est & M. Monsarrat.

M. Wonsarrat. I1 n’est pas question ponr les organismes visés
dans ce paragraphe de se dacrober & ’obligation d’étudier les

- dossiers, de se dérober & P'obligation de con-lure & la nécessité

d’intenler eux-mémes cette aclion. It s’agit simplement pour
eux de ne pas inlenier eux-mémes celte action. Il cst tout a
fait normal, il est toui & fait logique qu’ils étudient les dassiers.
Jaltire & celte occasion votre alleion sur la iache immense
qui va leur incomber dans quelques jours d'avoir a étudier
4 millions de dossiers. :
Vous savez avec quel sérieux ils T'ont fait jusqu’ici en ce qui
concerne I'allocation vicillesse. Je puis vous donner I'assurance,
Ies connaissant bien, qu’ils conlinueront a le faire avec le
méme scrieux en ce qui concerne l'allocalion supplémentaire.
. Ce_que je voulais vous dire concernait le déclenchement de
Paction ct non la conclusion. Si l'on précise que certains
dossiers doivent leur &tre soumis, ils prendront leurs respun-
sabilités. Cependant, pour les raisons que je vous indiguais tout
4 I'heure, d’abord psychologiques et 1’y reviens, il.parait peu
souhaitable de leur ‘demander 'A eux  d’intenter personnelle-
ment laction. Ils enverront ce dossicr au fonds de solidarilé
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avec. pricre de intenter. Sur le plan de Yefficacité le résultat
sera meilleur. Je vais méme plus loin; le fonds national sera
Plus redouté que ces conseils d’administration locaux.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

-Je mels aux voix l'amendement, repouss¢ par la commission.

el par le Gouvernement,

(I;amendement est adopté.) ' :
© M. le président. Je meis aux voix Particle 11, ainsi modifié.

(L'arlicle 11, ainst modifié, est adopté.)

M. le président. La commission propose, pour larticle 12,
Yadoption intégrale du texte volé par PAssemblée nationale
dans sa Jdeuxicme leclure, 1exte ains; rédigeé: .

« Art. 12, -~ I. — Dans ies cas prévus a article 11, I'alloca-
tion supplémenilaire est liquidée et servie aux iniéressés lors-
que le montant de leurs ressources, non compris l'aide que
leur apportent ou sont susceptibles de leur apporler les per-
sonlies tenues & 1l'obligalion alimenlaire, est inférieur aux chif-
fres limiles prévus a larticle 6. -

-« Lorsque le monlant de l'aide apportée ou de la delte
alimentaire est déterming, il est procédé a un nouvel examen
des droils des inlcresscs. ‘

« Si les ressources, v compris 'aide apportée et les eréances

d’aliments, sont supérieures aux chiffres limites prévus a lar-
ticle 6, Iallocation suppi¢mentaire conlinue néanmoins a élre
servie, '
* « Dans ce cas, Porganisme ou le service visé i 1'article 8, et
3 défaut le fonds nalional de solidarité, est subrogé dans les
droits des inléressés en ce qui concerne les créances d'aliments
de ceux-ci, sous réserve que celte subrogation ait été significe
aux débiteurs et jusqu’a concurrence, soit du montant de l'allo-
cation supplémentaire, soit de la fraction de l’allocation sup-
plénentaire correspondant 3 ja différence enlre, d'une part, le
total des ressources y compris la valeur de 'aide apporiée ou
des créances daliments el, d’aulre part, les chiffres limiles
prévus a larlicle 6. C

« Le réglement 4’administratinn publique fixe les conditions

dans lesquelles 'organisme ou le service visé a larticle 8, et

le cas échdant, le tonds, peuvenlt renoncer & récuplirer les
sommes déiermipées en vertu de l'alinéa précédent sur les
personnes tenues & obligation alimentaire qui hébergent ou
nourrissent le bénéficinire de 1'allocation supp:émentaire,

« Il — En-cas de carence des personnes tenues i 'obligation
alimentaire & 'égard 4’un bhénéficiaire de 1'allocalion eupplé-
mentaire, organisme ou le service visé a l'article 8 et le cas
échéant ie fonds national de solidarité peuvent, dans les condi-
tions fixées par le riglement d’adminisiration publique, recou-
vrer les créances d’aliments des intéressés, & charge de reverser
au bénéficiaire les sommes recouvrées sous déduction, le cas

échéant, des sommes acquises a l'organisme, au service ou au -

fonds. »

Par amendement (n° 12), M. Monsarrat propose, dans le qua-
iriéme alinéa du paragrapbe I, de supprimer les mols: « 1'orga-
nisme ou le service visé A l'article 8, et 4 défaut », et, dans le
dernier alinéa du paragraphe I et dans .e paragraphe II, de sup-
primer les mots: « lorganisme ou le service visé A Varticle 8
et le cas échéant » et, en conséquence, dans ces deux alinéas,
de remplacer le mot: « peuvent » par le mot: « peut ».

La parole est & M. Monsarrat.

- M. Monsarrat, (’est simplement un amendement de rédac-
tiotn. découlant de I'amendement précédent que vous venez de
voter.

- M. le président. Quel est I'avis de la commission ?

- Mme le rapporteur. Cet amendement est la econséquence du
précédent. :

M. le ministre des affaires sociales. C’est exact.

M. le président. 11 n’y pas d’autre observation ?...

Je meis aux voix I'amendement de M. Monsarrat, accepté par
la commission el par le Gouvernement.

{L’'amendement est adopté.)

M. le président. Personne ne demande la parole?

Je mels aux voix Particle 12, ainsi modifié, . :

(L’arlicle 12, ainsi modifié, est adopié.)

M. le président. La commission propose, pour larticle 13,
I'adoplion intégrale du texte voté jpar I’Assenmiblée nationale
dans sa deuxiéme lecture, texte ainsi rédigé: :

« Art, 13. — 1. — Le chiffre d’un million mentionné a l’ar-
ticle 5, paragraphe 2, alinéa 1¢r de l'ordonnance n° 45-170 du
2 février 1945 modifiée est porté 4 deux millions. :

« II. « Les dispositions de Varticle 5 (paragraphe 2, ali-
néa 1) de l'ordonnance n° 43-170 du 2 février 1945 modifie
ainsi que les dispositions de V’article 148 du code de la famille
et de 1'aide sociale sont étendues & I'allocation supplémentaire
selon les modalités fixées par le réglement d’administration
publique. » ) C .

Je mets aux voix Particle 13.

(L’arlicle 13 est adopté.)

M. le président. Ia commission propose, pour Yarticle 14, la.
suppression du tlexte voté par I’Assembiée nationale dans sa
deuxitme lectiure; mais, par amendement (n° 15), M. Marcel
Boulangé propose de reprendre cét article dans le texte voté
par I’Assemblée nationale, ainsi rédigé: - ) i

« Le service de I’allocation supplémentaire est supprimé aux
personnes qui transporient leur résidence en dehors du ter-
ritoire de la République francaise. » . :

La parole est & M. Marcel Boulangé.

M. Marcel Boulangé. Mes chers collégues, Yamendement que
j'al é1é appelé a dcposer a sunplement pour put de permeilre-
aux personnes beneficiant des digpositions du fonds national
de vieillesse qui habitaient dans la métropole et qui se rendent
dans un territoire d’oulre-mer, qui fait nalurellement partie
du territoire de la République francaise, de pouvoir cogtinuer
4 hénéiicier des avaniages du fonds vieillesse. -

M. le président, Quel est Pavis de la commission ?

Mme le rapporteur. La commission est d’accord avee l'anteur
de TYamendement pour penser que le rétablissement de l'arti-
cle 14 est ndécessaire. ~ ’

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. le ministre des affzires sociales, Le Gouvernement est
d’accord également. :

M. le président. Perscnne ne demande la parole ?... »

Je imcls aux voix Vamendement de M. Marcel Boulasge,
accepté par la commission et par le Gouverncment.

(L’amendement est adoplé.)

M. le président. l’arlicie 14 est dunc rétabli dans le texte.
de Vamcndement de M. Marcel Boulangé.

- Mme le rapporteur, Je demande la parole. .

M. le président. La parole est & Mme le rapporteur.

Mme le rapporteur. Je voudrais apaiser les inquiétudes de
quelques-uns de mes collégues. Votre commission ayant repris
dans sa nouvelle rédaction du paragraphe 1° de Varticle 4 les
dispositions des articles 14, 19 et 28, a jugé bon de supprimer
ces lrois arlicles désormais inutiles. .

- Cependant, une étude plus approfondie de D'article 14 lui a
permis de constater qu’une catégorie risquait, & la suite de
celle modification, d’¢lre exclue du bénéfice de la loi: il s’agit
des allocataires se trouvant sur le territoire meétropolitain et

conlraints de parlir dans les territoires d’outre-mer.

Le paragraphe 1° de l'artlicle 4 vise, en eflet, les éventuels.
bénéliciaires d’Algérie ou des départements d’outre-mer mais
a omis les territoires d'outre-mer, alors que I'article 14 s’éten-

.dait & I'ensemble de la République frangaise.

- Yolre cormmission acceple done 'amendement de M. Bou-
langé qui sauvegarde les droits des personnes susceptibles de
partir vers les lerritoires d’oulre-mer. :

M. le président. La commission proposy, pour Yarticle 15,
LIadoption intégrale du texte voté¢ par I’Assemblcée nalionale
dans sa deuxieme leclure, texte ainsi rédigé: : -

« Art. 15, — Par dérogalion anx dispositions qui les assujet-
tissent au secret professionnel, les agents des administrations

ubliques, et notamment des adminisirations fiscales, ainsi que
es agenis des organismes de sécurité sociale, sont tenus de
fournir les renseignements qu’ils détiennent et qui sont néces-
saires & la ligquidation des droiis et au contrdole du service de
Vallocation supplémentaire. » ‘

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix Parlicle 15.

(L'article 15 est adopté.)

M. le président. La commission propose, pour Darticle 16,
Padoption intégrale du texie voté par I’Assemblée nationale
dans sa deuxicine lecture, texte ainsi rédigé:

« Art. 16. — Le réglement d’administration publique fixe les
conditions dans lesquelles {oute personne, institulion ou entre-
prise est tenue de déclarer aux organismes ou services visé¢s
a lariicle 8, les avanlages viagers %u’elle a Tobligation de
sorvir 4 des personnes susceptibles de bénélicier de la pré-
sente loi. '

« Toute personne tenue 3 déclaration en veriu de I’alinéa
précédent, et dans le cas ou la déclaration incombe & une per-
sonne morale, la ou les personnes chargées de son administra-
tion on de sa direction sont passibles d’une amende de 6.000
A 24.000 francs par titulaire d'un avantage de vieillesse pou
lequel 1a déclaralion n’a pas été fournie. » :

Personne ne demande la parole ... '

Je mets aux voix l’article 16.

(L’article 16 est adopté.)

M. le président. La commission propose, pour l'article 17,
Padoption intégrale du texte voté par I'Assemblée  nationale
dans sa deuxieme lecture, texte ainsi rédigé:

« Art. 17. — Sont applicables aux organismes et services 2u
aux personnes yisées par la présente loi les dispositions de
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Tarticle 5, paragraphe 3, et des articles 8 et 9 de Tordonnance
n° 45-170 du 2 février 1945 modifiée. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix larticle 17.

(L’article 17 est adopté.)

M. le président. La commission propose, pour Tarticle " 18,
Padoption intégrale du texle volé par I’Assembiée natlionale
dans sa deuxitme lecture, texte ainsi rédigé: .

. « Art. 18. — Les dispositions de la loi n° 46-2339 du 24 octo-
bre 1946 modidiée, & lexclusion des articles 2 & 6, sont
étendues aux contestations relatives & Pattribulion, au refus
d’attribution, & la suspension ou & la revision de l’allocation
supplémentaie. . .

. « Les personnes qui ont ét¢ reconnues inaptes au travail pour
Yattribution d’un avantage de vieillesse résultant de disposi-
tions législatives ou régTementaires sont considérées comme
inaptes au travail pour Vapplication de la présente loi.

"« Les personnes agées de moins de soixanic-cing ans titu-
laires d’un avantage de vieillesse pour la liquidation duquel il
n’a pas été nécessaire de faire reconnailre leur inaptitude au
travail disposent des mémes voies de recours que celles

- ouvertes aux vieux travailleurs salariés par Varticie 2, para-
graphe 2, de l'ordonnance n° 43-170 du 2 février 1945 modifice.

« Le ministre des aflaires sociales et les directeurs régionaux
de la sécurité sociale agissant pour le compte du fonds
national de solidarité sont recevables & intervenir devant toutes
les juridictions et en tout état de la procédure dans toutles les
_affaires relatives 4 V’application du tilre II de la présente loi. »
" Personne ne demande la parole ?

Je mets aux voix larticle 18.

(L’article 18 est adopté.) ' " .

M. le président. La commission propose la suppression de
"Tarticle 19 voté par 1’Assemblée nationale "dans sa deuxiéme
lecture.

La parole est & M. Dutoit.

. M. Dutoit. Mes chers collégues, on parle beaucoup de sup-
_pression, Tout 4 ’heure il a été question de modifier ’article 4.
_ Javais l’intention si l'article 19 de I’Assemblée nationale
~avait été maintenu de proposer d’ajouler 3 cet article: « en
ce qui coneerne les personnes de nationalité francaise agées
‘de moins de soixante-cing ans ou soixante ans en cas d’inap-

titude au travail, titulaires d’'un ou plusieurs avantages de -

vieillesse, résultant de dispositions législatives, etc. ».

« Les conditions particulieres dans lesqueclles 1’allocation sera
‘servie, seront promulguées par décret. » .
11 s’agit naturellement des personnes habitant les territoires
d’outre-mer.
~ Je pense que j’ai satisfaction & I’article 4 et que cet article
tel que nous l'avons voté n’est pas modifié.

Mme le rapporteur. I n’est pas modifié!

M. Dutoit. Je fais cette demande, cela parce que tout A
I'heure on a parlé de la modification de Ll'article 4 en ce qui
concerne 'amendement de M. Boulangé. i

Mme le rapporteur. Pas du tout! Il compléte I'article 4.

.M Dutoit. C’est bien ce que javais compris! Je vous remer-
cie. C

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

L’arlicle 19 demeure donc supprimé.

La commission propose, pour l'article 20, I’adoption infé-
grale du texte voté par I’Assemblée nationale dans sa deuxiéme
lecture, texte ainsi rédigé:

« Art. 20. — Un décret pris en Conseil des ministres, aprés
avis du conseil d’Etat, déterminera les conditions parliculiéres
dans lesquelles le fonds national de solidarité participera, en
Algérie, & Vaide aux personnes agées. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix larlicle 20,

(L’article 20 est adopté.) .

M. le président. 1a commission propose, pour Yarticle 21,
Tadoption intégrale du texte voté par I’Assemblée- natlionale
dans sa deuxitme lecture, texte ainsi rédigé:

« Art. 21, — Le ministre des affaires gociales est chargé de-

Tapplication du titre II de la présente loi dans les conditions
fixées par le réglement d’administration publique.

« Ce réglement déterminera celles des attributions conférées
au ministre des affaires sociales qui seront exercées par les
ministres intéressés en ce qui concerne les hénéficiaires rele-

van! des organismes de mutualité sociale agricole ou des régi- -

mes spéeiaux visés aux articles 61 et 65 du réglement d’admi-
nistration publique du 8 juin 1946. i

« Les attributions conférées par la présente loi aux directeurs
régionaux de la sécurité sociale sont exercées, en ce qui con-
cerne les hénéficiaires relevant des organismes de mutualité

sociale "agricole, - par les inspecteurs divisionnaires des lois
sociales en agriculture. » : ) .

Personne ne demande la parole ?..,

Je mels aux voix-l'article 21.

(L'article 21 est adoplé.)

M. le président. La commission propose pour Tarticle 23
Yadoption iniégrale du texte voié par ’Assemblée nalionale
dans sa deuxicme lecture, texte ainsi rédigé: : .

« Art. 22. — Le riglement d’administration publique déter-
mine les conditions dans lesquelles le Fonds national de soli-
darité participe aux -dépenses de gestion et de contenlicux
résullant de application du tifre 1l de la présente loi. »

Personne ne demande la paroie 7.

Je mets aux voix larticle 22.

(L’article 22 est adopté.)

M. le président. La commission propose pour Darticle 23
Yadoption intégrale du texte vole par I'Asscmblée nalionale
dans sa deuxiéme leclure, texte ainsi rédigé:

« Art. 23. — L’article 3 de la loi n° $6-331 du 27 mars 1956
cessc d'¢tre applicable a4 compter de la mise en vigueur de
Ia présente loi, » .

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix larticle 23.

(L’article 23 est adopté.)

M. le président. La commission propose pour Particle 25
I'adoplion intégrale du texte voté par I'Assemnblée nationale
dans sa deuxieme leclure, texte ainsi rédigé: :

« Art. 23. — L’allocation supplémentaire n’est due aux étran-
gers que sous réserve de la signalure de convenlions inter
nalionales de réciprocité. » .

Yersonne ne demande la parole 2...

Je miets aux voix Varticle 25.

(L’article 25 est adoplé.)

M. fe président. La commission propose pour larticle 26
I'adoption intégrale du texte voié par I’Assembliée nationale
dans sa deuxiéme lecture, texte ainsi rédigé:

« Art. 26. — Il n’est pas tenu compte de I'allocation supplé-
mentaire pour l'application du plafond de ressources visé aux
articles 44 et 52 de la. loi n° 52-799 du 10 juiliet 1952 modifiée
et 4 Varticle 5 de Pordonnance n° 43-170 du 2 février 1945
modifice, -ainsi que pour I'application des plafonds de ressources
institués par les différents régimes créés en exécution de la
loi n° 48-101 du 17 janvier 1948 modifice. )

« 1l n’est pas icnu compte de lallocation supplémentaire
dans le caleul des avantages garantis par les régimes complé-
mentaires visés & Varticle 18 de lordonnance n° 45-2250 dv
4 octobre 1945 modifice. » -

M. Berthoin. Je demande la parole.

M. Jean Berthoin, Je voudrais vous demander une explication,
monsieur le minisire, ou plutot une précision sur Vapplicalion
de l’article 26.

Dans sa rédacltion actuelle, cet article ne vise pas les béné-
ficlaires de l'aide anx personnes igcées. Or je rappelle que les
dispositions relatives & cefte aide sociale prevoient l'attribution
d’une allocalion aux personnes dont les revenus ne dcépassent
pas 50.400 francs. Il en résulte gqu’un ¢cononriquement faible
qui n’a pour seule ressource que l'allocation spéciale dont le
taux acluel est de 34.320 francs percoit, au titre de l'assistance,
une allocation difTérentielle de 16.080 francs.

Nous veudrions avoir l'assurance, monsietir le ministre, que
vous avez préparé des décrets pour prévoir des dispos:lions -Jui
permetiront & un économiquement faible, placé dans celie
situation, de conserver le bénéfice de l'allocation que nous
sommes en train de voter et qui portera ses ressources au deld
du plafond de 50.400 francs.

M. le ministre das affaires sociales. Je demande la parole.

. M. le président. La parole est 4 M. le ministre des affaires
sociales. .

M. le ministre des affaires sociales. J'assure M. Berthoin que
le Gouvernement, dés la promulgation de ce texle, prendra par
décret une disposition relevant de 31.200 francs le plafond actuel
de V’aide sociale. M. Berthoin a done, par avance, pleineme:t
satisfaction; sa remarque était tout & fait légitime.

M. Jean Berthoin. Je vous remercie, monsieur le minisire.

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur
T'article 26 2... )

Je le mets aux voix.

(L’article 26 est adopté.)

M. le président. La commission propose, pour 'arlicle .26 bis,
T'adoption intégrale du texte vofé par I’Assemblée nationale
dans sa deuxicme lecture, texte ainsi rédigé:

_« Art. 26 bis. — Le dernier alinéa du premier paragraphe re
Varticie 2 de Vordonnance n° 45-170 du 2 février 1935 mod:fice
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relative 3 Vallocation aux vieux travailleurs salariés est rem-
Placé par le texle suivant: :

« Les personnes qui remplissent les conditions pour avoir
"droit & P’allocation aux vieux travailleurs salariés, sauf celle
relative d la derni¢re activilé professionnelle, et qui, en raison
de cette dernitre activité, peuvent prétendre, dans un régime
de travailleurs non salariés, & une alloeation ou retraite d’un
montant inférieur, percevront nne allocation aux vieux travail-
_leurs salariés égale a la différence entre le taux préva a
Tarticle 3 dc la présente ordonnance et le montant dcs avan-
tages servis par le régime de non salariés. »

Je mets aux voix Larticle 26 bis.

(L’article 26 bis est adopté) = :

M. le président. La commission propose, pour TParticle 27,
Yadoplion intégrale du texte voté par I'Assemblée nationale
dans sa deuxi¢me lecture, texte ainst rédigé:

« Art. 27. — Le réglement d’administralion publique fixera
. les modalités d’application de la présente loi notamment en ce
qui concerne les bénéficiaires des régimes spéeiaux visés aux
arficles 61 et 65 du riéglement d’administration publique du
8 juin 1916 et les bénéficiaires de plusieurs avantages de vieil-
lesse résultant de dispositions législatives ou réglementaires. »

Je mets aux voix Varticle 27, : : : .

(L’article 27 est adopté.)

M. le président. La commission propose pour Darlicle 28
-1a suppression du texte veté par PAssemblée nationale dans sa
deunxiéme lecture. . B ‘

Il n’y a pas d’epposition ?...

L’article 28 est supprimé.

Voict, aprds pointage, le résultat du déponillement du serutin
(n° 93) sur 'amendement de M. Tharradin, tendant & insérer
un nouvel alinéa & larticle 5: -

Nombre des VOtAntS.eeereseescersrennences 238
Majorité absolue ...

Pour VYadoption .......... 113
Contre .......... eereseees 145

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

L’amendement de M. Tharradin n’étant pas adopté, je donne
& nouveau lecture de larticie 5 qui avait été précédeznment
réservé et pour lequel la commission demande 'adoption du
texte voté par I’Assemblée nalionale, ainsi rédigé:

« Art.’5, — Le taux de l’alloeation supplémentaire est fixé

3 31.200 francs par an,
.« Toutefois, l'allocation supplémentaire se substitue, le cas
échéant, & due concurrence, & la majoration d’allocation résul-
tant de l'applicalion de V’article premier de la loi n° 56-331 du
27 mars 1956. » : ’

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix larticle 5.

(L’article 5 est adopté.)

M. le président. Nous revenons maintenant i P’article 1°r,

- La commission propose pour cet article }’)«option d’un nou-
_veau.lexte que je vais meilre aux voix par division.
J’en donne lecture: :
TITRE 1<

Financement du fonds national de solidarité,

cesesssncsssnecasanae. 130

« Arf, 1, — Jusqu’au jour de l'entrée en vigueur de la
réforme générale de Uassurance vieillesse — pour laquelle un
rojet de loi devra éire déposé avant le 31 décembre 1956 —
H est ouvert, dans les éeritures du Trésor, un compte d’aflec-
tation spéciale intitulé: « Versement au fonds natienal de
-solidaril¢ géré par le minisire des affaires économiques et
financiéres ». ‘ )
« (e compte retrace:
« En recetles: - .
-« 1° Le produit des ressource fiscales instituées par Yarticle 4
de la loi n° 56-331 du 27 mars 1956; K
« 29 Le produit des ressources fiscales Instituées par les arti-
~cles 1o 43 de la loi n° 53-6114 du 11 juillet 1953, Toutefois,
- cclles-ei ne seront prises en compte qu’apres aciiéveinent des
" opérations prévues a larticle 4 de ladite loi;

« 3° Le produit des impOts et taxes établiz & litre proviseire
jusqu’d la mise en vigueur du projet de lol visé au premier
alinéa du présent article et résultant des mesures édtciées ci-
apres dont les modalités d’application seront fixées par décrels
pris en conseil des minisires, aprés avis du conseil d’Etat: |

« Majorer dans la limite de 20 p. 100 les droits de timbre:

- autres que ceux prévus aux articles 907 & 909, 968 et 972 du
code général des impots; :
« Majorer de 50 p. 100 le droit prévu 3 l'article 974 du code
général des impots; :
« Instituer une taxe sur la publicité, notamment celle par
‘voie d’affiches et de panneaux de toute nature, dont le produit

- annuel est fixé a trois milliards et dont le champ d’applicatien, -

les taux, les modalités de perception et de recouvrement ainsi
que la date & laquelle elle sera mise en applicalion seront fixdés
par le décret institulif qui devra éire p:is aprés avis des come
missions des finances de I’Assemblée nationaie et du Conseil de
la République; )

« Porler de 14 4 19 p. 100 le taux, fixé par le premier alinea
de D’article 51 de la loi n° 47-520 du 21 mars 1947, du préicves
ment sur les sommes engagécs au parl mutucl sur les hippo-
dromes et hors des hippodromes; - : : ‘

« Fixer le prix de vente des produits du service d’exploi-
tation industriclle des tabacs et allumettes 4 un nivcau “tel
que, sur la base des chiffres de vente actuels, le rendement
soit aceru de 5 p. 100 sans que le prix des produits de grande
consommation soit relevé;

« Majorer d'un décime la surtaxe progressive pour les revenus
imposables supéricurs & 600.000 francs et 1'impot sur les soeié-
tés afférenis aux bénéfices et revenus réalisés ou acquis depuis
el y compris Iannde 1955 ou les exercices clos en 1053, les
disposiilons de l'article 7, alinéa 2. du décret n° 55-460 du
30 avril 1955 ¢tant validées; : o

« Instituer sur les véhicules de tourisme immatriculés "au
nom des soci¢tés et servant au transport de personnes appar-
tenant & ces mémes soci¢iés, une taxe annuelle d’un moniant
de 20.000 francs; : . . :

« Inslituer une faxe différentielle sur la valeur des véhicules
dont la charge moyenne aunuele ne pourra étre supérievnre
A 8.000 francs par véhicule et qui sera percuie par voie de roles
sons les sanctions prévues aux articles 1731 (1er et 3° alinéas),
et 1732 du code géndral des impdts et dans les conditions fixées
par le décret institulif, lequel déierminera le tarif, les modalités
d’assiette, de perception et de conirdle, ainsi que les cas d’exo-
nération de la taxe, notamment en ce qui concerne les véhi-
cules de fabricalion ancienne, certains véhicules a usage pro-
fessionnel et les véhicules utilisés par les infirmes; -

« I'n dépenses: . C

« Les versements effectués au fonds nalional de solidarité
visé 4 Darticle 3 de la présenie loi. » i

M. le ministre des affaires économigques et financicres. Jo
demande la parole. o . :

M. le président. La parole est & M. le ministre des afiaires
économiques et linancicres. : ) B

M. le ministre des affaires économiques et financieres. Le
premier alinéa de l'article 1°F prévoit la création d'un corpte
(’affectation spéeiale intitulé: '« Versement au fonds natioual
de solidarité ». ]

Ce texte est en contradiction, d’abord, avec la suppression
de l'affectation spéciale que vous avez votée sous larticle 10
4 la demande de votre commission des finanees. :

IL élait, d’autre part, déji en contradiction avec l'article-3
qui prévoit Uinstitution d’un fonds national de solidarité doté
de la personnalité civile et de Pautonomie financiere.

Je demande donc i la commission du travail de vouloir
bien présenter une auire rédaclion qui soit en contormilé avee
les dispositions méme que vous avez votées.

Mme le rapporteur. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 4 Mme le rapportenr.

Mme le rapporteur. L3 commission du travail a été parfaite.
ment logique avec elle-méme puisqu’elle avait proposé, & l'ar-
ticle 10, le maintien de la disposition prévovant I'affectation
des nouvelles ressources fiscales au fonds national de solidarité.

Sur le seeond point, je me permets de faire remarquer &
M. le ministre des affaircs économiques et financitres qu’'il n’y
a aucune contradiction entre l’existence d’up fonds national
de solidarité doté de la personnalité civile et de Vaulonomie
financitre et l’ouverture d’un compte d’affecfation intitulé:
« Versement au fonds national de solidarité ». Ce sont deux
chnses différentes et nullement incompalibles.

En verité, les nouvelles dispositions votées par le Conseil
de la République, notamment & Yarticle 10, justifieraient un.
renvol 4 la comunission: mais je préférerais qu’anparavant
soit examiné le chapilre des recettes, qui fait I'objet de nom-
breux amendements. :

M. le président. La commission propose donc que le premier
alinéa soit réserveé. -

M. le ministre des affaires écenomigues et financiéres, A,
Talinéa suivant, les mots: « Ce compte retrace » doivent éga-’
lement étre réserves puisqu’ils consiituent la suite du premer
alinéa.

M. le président. Il n’y a pas d’opposition ?...

Les deux premiers alinéas sont réservés, -

Ancune observation n’est présentée sur le texte:

« En recettes: .

« 1° Le produit des ressources fiscales tnsiituées par Varticle &
de la loi n° 56-331 du 27 mars 19536... ». :

Il n’y a pas @’observation ?...

Je le-mets aux voix.

(Ce texte est adopté.)
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M. le président. Sur le paragraphe 2°, la parole est & M. le
ministre des aifaires économiques et financiéres.

e
M. le minisire des affaires économiques et financiéres. Jai,

tout & Vheure, fait des observations au sujet de ces ressources
créées par la loi de 1953 et qui doivent &ire aflectées au fonds
de développement et j’appelle 'attention du Conseil de la Répu-
blique sur le fait que la conséquence & peu prés nécessaire de
cetle agectation au fonds de solidariié entirainera une réduct:on
du crédit du fonds de développement ou la création de nouvelles
ressources pour remplacer celles-la.

M. Biatarana. II est question d’achévement des opérations.

M. le rapporteur général. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le rapporteur général.

M. le rapporteur général. L’observation que vient de faire
M. le minisire des affaires financiéres et économiques ne cor-
respond pas tout & fait & la réalilé, parce que, si nous nous
réiérons & la loi dont ce matin il nous disait qu’elle est
la méme pour tous, Gouvernement et Assemblcées. nous
lisons a P’article 9 de la loi qu’il a invoquée, s’agissant du fonds-
de construction et d’équipement rural: « Ce fonds pourra rece-
voir en outre tout ou partie des crédits budgétaires ». Ce n’est
donc pas une obligation et nous pouvons parfaitement, dans
les dispositions qui sont incluses dans ce texte, prévoir l'utili-
sation, a4 pariir du moment ol ils deviendront disponibles, de
ces capitaux pour les affecter au fonds national de vicillesse.

Nous avons déja fait cette proposition aprés avoir examineé
la question avec aitention, je vous prie de le croire, au sein
de la commission des finances, lors de la premiére lecture par
cette assemblée,

M. le ministre des affaires économiques et financiéres.
Il n’empéche que le fonds de développement qui doit recevoir
ces sommes devra étre doté ou réduit. C’est I'observation que
je me permets de soumetire au Conseil de la République.

M. le rapporteur général. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le rapporteur général.’

M. le rapporteur général. Monsieur le président, comme on
dit « A chaque juur suffit sa peine », on peut dire « A chaque
budget suffisent ses difficultés ». Nous légiférons, & I’heure
actuelle, pour 1956. Nous étudierons, lors de la discussion des
exercices ultérieurs, la question du financement du fonds natio-
nal de construction et de développement agricole.

I1 est certain, je le répéte, que la disposilion qui figure dans
le texte actuellemnent examiné est parfailement a sa place. L!le
a d’ailleurs été votée une fois par noire Assemblée sur la pro-
position de sa commission des finances qui, lorsqu’elle fait
une proposition, I'a bien étudide.

La commission des finances vous demande de vouloir bien
T’accepter une deuxi¢me fois, car c¢’est sa thése qui est exacte et
non pas, malheureusement et je le regrette, celle qu'a déve-
loppée, tout & I'heure, au nom du Gouvernement, M. le minisire
des affaires économiques et financiéres.

M. le président. Je mets aux voix le paragraphe 2° de l'ar-
ficle ter. ‘

(Ce texte est adopté.)

M. le président, Sur le paragraphe 3°... .

M. le rapporteur général, Je demande la parole.

M. le président. La parole est 4 M. le rapporteur général.

M. le rapporteur genéral. La mesure que nous avons prise,
tout & I'heure. en décidant qu'il n’y aurait pas affectation sps-
ciale de ces crédits, conduit, comme cerollaire, & moditier
légerement la rédaction de ce paragraphe.

Au lieu de: « Te produits des impdts et taxes... » re qui
supposerait que ces impots et taxes sont affectés en totalité,
nous devons revenir 4 la rédaction plus sage de la commission
des finances, qui a d'ailleurs été adoptcée, en premiére lecture,
par cette assemblée el qui indiquait: « Un prélévement du pro-
duit des impols et taxes élablis & tilre provisoire ».

M. le ministre des finances et des affaires économiques. Nous
sommes d’accord! .
M. Courriére. Je demiande la parole pour un rappel av rigle
ment. .=

M. le président. La parole est & M. Courriére

M. Courriére. Nous sommes en frain de voter sans savoir
exactement ce que nous votons. Je demande & M. Pellenc, ¢’il
agit en tant que rapporleur général de la commission des
finances, de vouloir bien déposer un rapport au nom de la
commission des finances et, s’il agit en son nom personnel,
de déposer des amendements,

M. le président. Je n’ai pas recu d’amendement écrii. 1l
faut me saisir d'un teste.

M. le rapportewr général. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 4 M. le rapporteur général.

M. le rapporteur général, Je voudrais répondre a mon col-
legue M. Courricre que je ne me permetirais pas de faire

-au nom de I commission dee finances une proposition qu’elle

n’aurait pas examindée ou qui ne serait pas la conséquence
logique, pour la mise en ordre dun texte, d’'une dceision
déja votée. Dans le cas présent, il y aurait une contradiction
entre ces mots « Le produit des impots... », qui correspin-
draient A l'afTectaticn spéciale, et la décision que nous avons
prise tout & I'heure, puisque, d’accord avec le Gouvernement,
PAssemblée a, tout & 'heure, refusé de voler celte affectation
spéciale. Je crois d’ailleurs, monsieur le ministre des finaunces,
que nous sommes bien daccord sur ce texte.

M. le ministre d2s finances et des affaires économigues. Oui !

M. le rapporteur géndral. Jui pris contact et accord avec
M. le minisire :les finances avant de signaler 'erreur qui sub-
sisterait si nous laissions en 1'élat la rédaclion primitive.
C'est une simple remise au point du texte gue j'ai pronoeé.

M. le précident. Je recois en effet un amendement tendant
4 rédiger ainsi le début du paragraphe 3°: « Un prélevement
sur le praduit des impots el des laxes... (le resle sans chanye-
ment).

Mme le rapporteur. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & Mme le rappolieas.

Mme le rapporteur. Je ne pense pas ¢ire suspecie punngue jo
sws i'auteur de la rédaclion dont M. le rappurteur gencral
demande la modification. Mais je ne puis qu'approuver sa sug-
geslion, car il est blen evident qu’a parlir du woment ou Pal-
fectation des receties nnuvelles prévue & l'article 10 est sup-
primée, ce n’est pas l'intégralilé de leur produit, mais seu.e-
ment un prélévement sus ce produit qui est affect¢ au fonds.

M. le président. Personne ne demande plus la parole 2...

Je mets aux voix 'amendement dépose par la commissior
des finances, adopté par la commission du travail.

(L'amendement est adopté.) .

M. le président. En conséquence, le premier alinda du paw
graphe 3° commence par les mois: « (n prélevement sur le
produits des impoOls et faxes... ».

Je mels aux voix cc premier alinéa.

(Le premier alinéa est adopte.)

M. fe président, Les deux ¢me et troisieme alindas dua parae
graphe 3° né sont pas contestds. .

Je les mets aux voix,

\Ces textes sont adoptés.)

M. le prés.dent. Par amendement (n° 1i), M. Laffargus pro-
pose, au quatritme alinéa du paragraphe 3, aprés les inols:
« instituer une taxe », d’insérer le mot. « géncrale ».

L’amendement est-il soutenu ?...

L’amendement n'é¢tant pus soutenu, je n'ai pas 4 le. meltre
aux voix. .

Je mets done aux voix le quatriéme alinéa.

(Ce texte est adopti.) : .

M. le président. Sur le cinquiéme alinéa du paragraphe 3

- de ce meéme article, je suis saisi de quatre amendzmenis pou-

vaal faire 'objet d’une discussion commune, car ils tendent
tous quatre & supprimer cet alinda.

Le premier, n° 9, est présenté par MM. Yves Estéve, Yver, de
Pontbriand et Paumelle; .

Le deuxi¢me, n° 10, est présenté par M. Le Sassier-Doisauné; -

Le troisi¢me, n° 13, est presenté par MM, lloudet, de Monla-
lembert et Lebreton: ‘

Le qualricme, n° 17, est présenté par M. Fléchet.

La parole est 4 M. Isléve, pour defendre son amendement,

M. Yves Estéve. Mes chers colligues, I'amendement que j’ai
déposé reprend celui défenuu par notre collégue, M, Le Sassier-
Boisatné dans la séance du 25 mai et que ie Conseil de la
République n'avait pas cru devoir retenir. '

Les arguments développés par notre collezue me paraissent
convaincants, mais jai U'impression que le Conseil de la Repu-

Jbhygue n’a pas mesuré toute la gravite du probleme. 11 a pu

penser que le taux du prélévement sur les paris effectués, s'il
etait porté a4 19 p. 100, n'aurait comme scule conséquence
une diminution des rapports et que seuls les joueurs serqient
ainsi pénalisés. En réalité ce scra peut-éire la premicre conse-
quence, mais les mesures envisagéces par Ia commission auraient
certainement des suites beaucoup plus marquantes. Non setile-
ment les joueurs se détourneront des organisations officielles
pour se retourner vers les preneurs de paris clandesting qui
pourront ainsi bonifier les résultals et donncr des primes a
leurs clients, ce (ui est contraire a toute la lég slation, mais
encore les cnjeux diminueront de volume et, par suite, les
répartitions aux soci¢tés, a encouragement, a Pélevage. au
Tresor publie, ainsi qu'aux eolleetivités locales et aux addue-
tions d'eau seront diminuées. .

Lors de la discussion du budget de l'agriculture pour 1954,
A la séance du 31 décembre. i'avais déja signalé que toute

»
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disposilion prise & I’enconire des éleveurs arréterait le déve-
loppement de 'élevage dans une période ou les produits expor-
tés font honneur 4 nolre pays, & la technique et & la science
de nos professionnels.

Nous ne devons pas oublier que I'institution des courses
représente une vaste organisation économique assurant le
principal débouche de notre élevage chevalin, garaniissant les
movens d’existence d'une masse de prés de 500.000 personnes,
procurant au Trésor et aux collectivités locales des revenus
evalués a plusieurs milliards de francs et créditant chaque
année nofre balance commercizle extéricure d’un appoint de
devises de plus d’'un milliard de francs.

Pour une recelie supposée de trois milliards en année pleine,
en escompiant que la mesure envisageée n’ait pas pour effet
de diminuer le volume des sommes engagées — ce qui ne
peut pas se conceveir un seul instant — vous risquez de frap-
per & mort une industric qui, pour noire pays, est une légitime
source de ficrté.

Pour louies ces raisons, j’ai I'honneur de vous demander de
bicn vouloir adepler mon amendement.

M, fe président. La pavole est & M. Le Sassier-Boisaune, pour
défendie son amenddeinent, '

M. L2 Gassier-Boisauné, Je n’ai rien & ajouter 4 ce qu’'a dit
M. Esteve. : -

M. Heudeat. Aufeur du troisieme amendement, je me rallie
éralement aux observations préseniées par mon coiltgue
M. Tsléve.

K. le prisident, Personne ne demande plus la parole 2.,

Je meis uux voix les amendements,

Je suis saisi de dzux demandes de scrutin, présentées 'une
par le groupe socialiste... (Protestaiions a dioie.)

. Marcel Boutangé, 1l faut qu’on sache qui préiére les che-
vaux aux vieillards!

M. le président. ...l'auire par le groupe des répubiicains
indépendants.

Le scrutin est ouvert.

(Les votes sonl recueillis. — MM, les secrélaives en font le
dépouillement.)

M. le pirésident.
scrutin (n°e 94):

Voici le résultat du dépouillement du

Nombre de volants........ ceeereacnnanss 305
Majorité absolue........ ceeesenstnaeaaan.. 102
Pour ladopiion........... 129
Contre ......veevvninins, 176

Le Conzeil de la République n’a pas adopté.

M. le présigent. Le cinquicme alinéa du paragraphe troisidme
est donc maintenn.

Sur le sixitme alinéa, la parole est a& M. le ministre des
aflaires é€conomiques.

M. le ministre des affaires économiques. Mesdames, mes-
sieurs, je renouvelle les objections que jai déja présentées:
le prix de vente des tabacs est fixé par le Gouvernement et les
recettes sont affectées & la caisse naticnale d’amortissement. Si
les excédents de fa caisse nalionale d’amortissement reviennent

au budget, ce n’est jamais qu’aprés un délai plus ou moins -

long, quand on est str que 'apurement des comptes permet
de dégager ces excédents.

Ja considére que le texte dont nous discutons introduit dans
le mécanisme de la caisse nalionale d’amortissement un trouble
profond. Je vous ai indiqué que le Gouvernement songeait A
une mesure de ce genre; mais en définilive, la mesure que
nous prendrons n’aura certainement pas les incidences de
votre lexte qui n’est pas conforme A la politique commerciale
suivie par la régie des tabacs.

M. le président. Je ne suis saisi d’aucun amendement sur ce
sixiéme alinda.

M. le ministre des affaires économiques, J’en demande sim-
plement la suppression. : L

M. fe président. Je vais donc le melire aux voix.

- M. Biatarana. Monsieur le président, je demande que (on
réserve cel alinéa jusyw’a la fin de Ja discussion de larticle 1%,

M. le razperteur. Je ne comprend pas pourquoi.

M. EBiatarana. Pour savoir exactement ce que nous aurons en
caisse a 1a fin de la discussion de cet artlicle. Nous verrons alors
§’ii v a lieu de mainienir ou non ce sixitme alinéa.

M. le président. L’objection de M. le ministre des finances
me parait étre une objection de principe.

La commission ne demande pas le renvol ?...

Personne n’qsiste pour qu'il soit prononcé ?...

Je mets done aux voix l'alinéa 6.

(L’alinéa 6 est adopté.)

M. le p.esident. Par amendement (n° 6) M. René Laniel pro-
pose de remplacer le sepliéme alinéa du paragraphe 3° de cet
article par le lexte suivant:

« A partir du 1% janvier 1936, jusqu’d la fin de Yeffort
demandé 4 nos soldats au-dela de la durée normale du service

v

militaire, les bénéfices rels réalisés sur les livraisons a I'Etat
de fournitures et matériels militaires seront passibles d'un -
impot de 48 p. 100 qui devra étre versé sur les bénéfices nets
réalisés aprés et en oulre de la perception des impdts habituels.
« Un decret viendra préciser la date de la fin du prélévement
exceptionnel qui devra paraitre trois mois au plus tard apreés le
retour dans son foyer du dernier soldat mainienu sous les dra-
peaux au-deld de la durée normale du service. .
"~ « Le taux actuel de 38 p. 100 sur les bénélices nets des socié-
tés sera porté & 48 p. 100 pour- les banques et sociétés finan.
citres A daler du 1° janvier 1956.
« Seront exonérées de cetie augmentation d’impot:

« 1° Les banques ou soci¢tés financitres ayant.comme activité
principale les préts & moyen terme ou a long terme, ¢’est-d-dire
ceux alleignant ou dépassant trois ans;

« 2° Dans le cas de sa création immédiate, seront également
exempiés de cetle augmentation d’impot les bénéfices réalisés
dans la participalion & la « Financitre » & exportation dont
j’ai dans une note au minisire des finances exposé le principe
en méme temps que son role principal pour favoriser nos expor-
tations et nous assurer les rentrées de devices forles néces-
saires & 'équilibre de nolre balance commerciale et au maintien
de la stahilité monétaire. » . .

La parole est & M. Laniel,

M. René Laniel. Mes chers coilégues, je suis étonné que
personmne d’entre vous ne soit venu epauler les indications que
Je vous ai données sur les différents impois gu’il était possible -
de créer sans commeitre d’injustice, sans frapper ceux qui ne
doivent pas 1élre.

Ou va l'argent actuellement ? 11 va chez les fournisseurs de
guerre, car nous sommes tout de méme en guerre, et il va cans
les banques. :

Chez les fournisseurs de guerre, il y va @’une facon particu~
licrement heureuse pour eux parce que, s’il s’agissait d’une
guerre nationale, ils seraient imposés et ils encourraient des
risques, qar exemple du fait des bombardements possibles,
Mais 13, il n’y en a pas. Les usines sont & I’abri.

Il est inadmissible que dans une siluation comme celle-]d —
la guerre en Algérie est évidemment moins lointaine que la
guerre d’Indochine — il est inadmissible qu’au moment ou l'on -
a mobilisé nos soldats, on n’ait pas mobilisé aussi les four-
nisseurs de guerre pour aider & remplir les caisses du Trésor.

Nous avons besvin &’impdts pour financer ce fonds vieiliesse
et il est inadmissible que 1’on ne frappe pas les fournisseurs de
guerre, ne serait-ce que pour le moral des jeunes qui sont
envoyeés en Algérie. : .

Les dépenses qu’ils font, je vous 1’ai dit, hors de leur indus-
trie pour s’emparer de la presse, pour supprimer en fait la
liberlé de la presse, montrent bien qu’ils ont de Yargent en
excédent et je ne comprends donc pas pourquoi je irouve
pariout un mur quand je veux me faire comprendre!

Je sais qu’il est question de les imposer et M. le ministre, je
crois, a bien voulu dire qu’il allait s’en occuper, mais cela
devrait éire fait d'urgence, c’est la premiére mesure a prendre
et non pas celle consistant & imposer les cadres du travail.

En eflet, la majoration de la surface progressive, qui va-t-ells
atteindre ? Tous les cadres du travail : fonctionnaires, ingé-
nieurs, industriels, avocals, médecins. Yous allez leur demander °
de payer une dime, vous allez les « décimer », monsieur le
minisire, et pendant ce temps-13, ces messieurs des indusiries
d’armement vont continuer & acheler, avec leurs receites
extraordinaires et exceptionnelles, toute la presse, afin de
ligoter le Gouvernement et d’étre parfaitement renseignés en
temps utile pour pouvoir intervenir-en tous endroits aprés
s'étre assuré le concours de quelques hauts fonctionnaires, ainsi
que je vous l'ai déja dit.

Que de coups de téléphone ! « Tu as vu le projet Laniel. 11

veut que le palron passe deux fois & la caisse ! li ne faut pas
laisser faire cela, sans quoi on va nous melire 4 la porte ».
(Mouvements divers). Voila la vérité, la vérité toute crue!
" Que signifie cela ? Que la République n’existe plus ! (Protes-
tations). Jen ai eu la preuve déjd la semaine derniére et je
le constate chaque jour davantage. Je me demande parfois si
devant toutes ces helles boiseries, je ne vais pas avoir une
vision: « Bangque Dreyfus, banque Lazard, banque Worms,
ete. ». Je suis inquiet de cette transformation.

Plusieurs sénateurs a droife. Nous- aussi, nous sommes
inguiets ! : : ‘

M. René Laniel. En tout cas, il y a de P’argent en excédent
puisqu’il se manifeste et si vous ne le prenez pas, c¢’est inex-
plicable !

En ce qui concerne les banques, mesdames. messieurs..,

De' nombreux sénateurs. Ah ! Enfin |
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M. René Laniel. ... une chose est certaine, elles gagnent sur
tous les tableaux. Le déficit, monsieur le ministre, est de mille
milliards et vous n’avez que deux facons de le couvrir : ou les
emprunts & long terme, ou des émissions de billets. Pour les
emprunts 3 long terme, les banques touchent de bonnes
commissions. Quand j’ai placé les emprunts de sinistrés jai
fait 4 peu prés toute la tiche, mais les banques ont touché les
commissions, 4 p. cent & l’époque. Ces commissions sont
maintenant de 1,5 p. cent, mais ¢’est tout de méme beaucoup
car les placements sont énormes et les recettes exceptionnelles.

M. Dutoit. Il connait la question !

M. Marcel Boulangé. 11 est du bitiment !

M. René Laniel. Quand vous émettez des billets, une grande

arilie d’entre eux, un quart, un’ tiers peut-étre, va dans les
banques du fait méme du déficit. Cependant, une autre fraction
va aussi dans les caisses d’épargne, je ne veux pas exagérer,
je ne veux dire que l'exacte vérité. - ‘

Les banques font ainsi, simplement du fait du déficit budgé-
taire, des milliards et des milliards de bénéfices supplémen-
taires ! Ef vous trouveriez naturel qu'on ne demande pas un
effort 4 des gens qui recoivent de tels bénéfices absolument
sans les mériter ? Ils n’ont qu’d les ramasser. Qu’est-ce que
souscrire des bons du Trésor avec des billets qu’on vous ameéne
obligatoirement ! 11 n'y a 13 aucun f{ravail, aucun risque !
Ainsli, vous allez permettre & ces gens-14 de ramasser tout cet
argent et en méme temps vous allez demander un effort 3 de
hauts fonctionnaires qui se tuent pour I'Etat |

J'ai travailié avec un de ces haufs fonclionnaires, et je veux
citer son nom ici: M. Pozzi. Cest avec lui que jai fait la
reconsiruction de 1’Orne.

De nombreux sénateurs. Oh | Oh }

M. René Laniel. I touchait & peu prés le tiers de ce qu’il
aurait touché chez moi! (Bruit et rires). Vous allez imposer les
fonctionnaires, les médecins, les avocats, pour permettre aux
banques de ramasser les bénéfices !

Un sénateur & droite. Ce n’est pas sérieux!

M. René Laniel. Ces affirmalions génent peut-éire quelques-
uns d’enire vous, mais ce sont des certitudes, des vérités.
(Mouvements.)

Il ne s’agit pas 1A de commetire une injustiice, il s’agit
simplement d’imposer des profits exceptionnels.

Cependant, il ne faut.pas que soient imposées les banques
qui font des piacements & long terme, si utiles au pays. Ces
banques, comme le Crédit foncier, par exemple, rendent des
services certains & lagriculiure, au commerce et surtout a
la reconstruclion.

Il ne faut pas non plus s’attaquer aux banques qui font des
efforts pour faciliter les exportations. Bien siir, elles en tirent
des bénéfices, mais il ne faut pas les imposer car nous avons
besoin de devises, notre balance des comptes étant maintenant
en déficit.

Je le dis en passant, cette question des exportations est capi-
tale. Il faut créer celte « financiére », qui, d’aprés mon expé-
rience, permetira augmentation des exportations. Cet orga-
gisme nous permettra d’augmenter les renirées de devises
ortes. i

Il ne s’agit pas d’imposer toutes les opérations des banques,
mais celles ou les bénéfices sont simpiement la conséguence
des événements, des faits, car cela constitue simplement un
retour & }a source, Il en est de méme avec les fournisseurs
de guerre. Il vaut mieux que les fonds retournent dans les
caisses de 1’Efat plutdt que de servir & le ligoter en achetant
la presse.

De nombreux sénateurs. Aux voix! Aux voix!

M. René Laniel. Ce n’est pas 14 une question de surenchére
ou de démagogie, c’est une chose absolument normale et
logique, el vous ne devez pas hésiler 3 faire payer ceux qui
profiient de la situalion,

M. le président. Monsieur Laniel, veuillez conclure.

M. René Laniel. La seule objeciion est que cela pourrait
déranger la struciture des banques. Comment pourrait-il en
étre ainsi alors qu’il s’agit simplement d’un prélévement sur
un bénéiice net ? Cette mesure devrait étre votée de 'extréme
gauche & l'exiréme droite.

Un sénateur ¢ droite. C’est un véritable scandale!

M. René Laniel. Cette disposition devrait étre votée, c’est
une simple question de logique. Si vous maintenez de tels
priviléges, vous ne rétablirez pas la situation francaise... (Pro-
testationsi «. qui, je vous le dis, est beaucoup plus grave que
vous ne le croyezl

Si vous maintenez ainsi des priviléges, mesdames, messieurs,
je ne vous donne pas longtemps pour voir les événements
prendre une tournure néfaste. Je vous le dis, parce que c’est
absolument ma pensée; vous le savez, j’ai fout de méme assez

-

de sensibilité pour sentir quelque peu les réactions <u peuple. -
Sovez sirs que cela ira trés mal (Protestations.)

M. le président. Monsieur Laniel, avez-vous terminé la défense
de voire amendement ? ’

M. René Laniel. J’en ai terminé, monsieur le président.

Mes chers collégues, je vous vemercie de m’avoir écouté,
Réfléchissez bien a la queslion: ¢’est 1a qu’'il y a de l'argent
disponible d’une facon anormale.

M. Je président. Quel est ’avis de la commission ?

Mme le rapporteur. La commission laisse le Conseil juge.-

M. le ministre des affaires économigques et financiéres. Le
Gouvernement également.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix l’amendement.

(i’ amendement n’est pas adoplé.)

M. le président. Par amendement (n° 18), M. Fléchet et les
membres du groupe des républicains indépendants et du groupe
du centre républicain d’action rurale et sociale proposent de
rédiger comme suit le 7° alinéa du paragraphe 3 de ce méme
article t°or: : :

« Majorer @’un demi-décime la surtaxe progressive pour les
revenus imposables supérieurs i 600.000 F et d’'un quart do
décime YVimpot sur les bénéfices des sociéiés aflérents -aux
bénéfices et revenus roalisés ou acquis en 1958 ou pour les
exercices clos en 1956. »

La parole est & M. Fléchet.

M. Fléchet. Mes chers collégues, avec de nombreux amis
qui ont voté cet aprés-midi 'amendement de M. Valentin, nous
avons considéré que nous avions le devoir, en contrepartie, de
voter les recettes correspondantes. C'est pourquoi jai été
chargé de déposer un certain nombre d’amendements qui ont
gour but d’aménager les recettes proposées par la comrmission
du travail, de manié¢re & couvrir les dépenses gui ont eté votées.
Nous nous sommes efforcés, d’ailleurs, dans les amendements
que nous avons déposés, de nous en tenir le plus directernent
possible aux impdls qui avaient été précédemment votés par
’Assemblée nationale, dans 1l'espoir que le dialogue s’ouvtis
rait et gn’un accord pourrait intervenir par la suite.

M. le président. Quel est 1’avis de la commission ?

Mme le rapporieur. La commission n’a pas été saisie de cet
amendement. Elle veut simplement rappeler que le montant
de la dépense pour I'année 1956 est évalué a 62 milliards envi-
ron. \

M. le président. Quel est Pavis du Gouvernement ?

M. le ministre des affaires économiques et financiéres. Le
Gouvernement n’accepte pas I’amendement,

" M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix 'amendement de M. Fléchet, repoussé par
le Gouvernement et pour lequel la commission s’'en rapporle
au Conseil.

Je suis saisi d’'une demande de scrutin présentée par le
groupe des républicains indépendants.

Te scrutin est ouvert.

(Les votes sont recueillis. — MM. les secrélaires en font le
dépouillement.) .

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-

tin (n° 95) :
Nombre des votan{S..eceeeesecsecancscces 313
Majorité absolue...eeeeiencecosaesensceeas 137
Pour l’adoption....cceeee. - 190
Contre .......... cecveesss 123

Le Conseil de la République a adopts.

En conséquence, le texte de I’amendement qui vient d’étre
adopté remplace, au septidme alinéa du paragraphe 3° de
Varticle 1°r, le texte initialement proposé par la commission.

Au huitiéme alinéa, je suis saisi par M. René laniel d'un
amendement (n° 7 rectifié), qui tend a remplacer le texte de
la commission par le texte suivant: '

« Les sociétés bénéficiant d’une protection dépassant 25 p. 100
ad walorem & Vimportation des produits similaires & leur fabri-
cation verseront & I’Etat 50 p. 100 des superbénéfices des capi-
taux réellement engagés, c’est-d-dire le bénéfice dépassant
8 p. 100 des capitaux engagés (capitaux et réserves). :

« Les sociétés occupant moins de cioquante emplayés sont
exonérées de cette taxe. »

La parcle est 3 M, René Janriel. :

M. René Laniel. Mesdames, messieurs, certaines de nos indus-
tries sont bien protégées, d’autres le sont peu ou pas du tout.
En général les droits de douane sont au-dessous de 20 p. 100,
de 15 ou 48 p. 100 dans lindustrie textile et dans d’autres
industries. En ce qui concerne Vindustrie automobile, par
contre, la protection est de 38 p. 100, c’est-a-dire que pour une
automobile cofitant 600.000 francs, cela représente 240.000
francs de droits environ. :
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Je ne conteste pas qu’il faille maintenir cette protection, mais
il est évident que ce systtme assure des bénelices exception-
nels dans la production en série, car si cetie protection n’exis-
tait pas, les productleurs seraient obligés de serrer les prix.
L’Elat donne le moyen a ces industries de faire de l'argent.
Il serait normal qu’au deld d'un bénéfice d’un revenu normal,
metions de 8 p. 100, I’'Etat participe pour une part aux bénéfices
excédentaires. : ]

Par conséquent, nous pourrions admetire — et c’est ce que
je vous propose dans mion amendement — qu’d partir d’un

énéflice réalisé net de 8 p. 100, I’Etat partage a 50 p. 100 les
bénéfices. Ainsi la proteclion serait-elle maintenue, mais sans
entrainer d’injustice vis-A-vis d’autres industries, et I'on évite-
rait, en empdichant I'argent d’aller aux seuls secieurs indus-
triels protégés, le chomage frappant les autres seclewrs.

Je réptte quune protection de 38 p. 100 me parait anormale.
Je crois que I'on peut considérer comme admissible une pro-
tection de 25 p. 100, méme s'il v a des dilferences de charges
sociales ou aulres avec d’autres pays étrangers. C’est seule-
ment au deld que j'estime qu’il y a nécessité de rendre a
I’Etat une partie de ce qu’il a- permis aux entreprises protégées
de gagner par une protection aussi importante. Avec volre
texte vous frappez dec industries qui ont du mal 4 vivre alors
que 'vous laissez aux aulres leurs beénéfices artificiels. .

J’ai vu le bilan d’une société aulomobile. Elle réalise 25 p. 100
de bénciices sur ses capitaux engagés, alors qu’elle ne pourrait
pas réaliser pareil bénéfice sans cette protection. Pendant ce
temps, d’autres industries n’ont pas un telle protection. Songez
que faire payer a un industriel du textile 20.000 francs par
voiture de chaque représentant est une dure charge pour Ilui,
alors que la situation s’est aggravée dans cette branche et que
ceite indusirie n’est pas protegée. '

Si vous ne voulez supprimer aucune injustice, faites comme
vous voudrez, mais moi, mesdames, messieurs, j’aurai fait mon
devoir. .

-M. le président. Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix amendement.

(L’amendement n’est pas adoplé.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur le
huitieme alinéa ?

Je Je mets aux voix.

(Ce texte est adopté.) .

M. le président. Par amendement (n° 19), M. Fléchet et les
membres du groupe des républicains indépendants .et du
groupe du centre. républicain d’action rurale et sociale pro-
posent de supprimer le neuviéme alinéa du paragraphe 3.

La parole est & M. Fléchet. '

M. Fléchet. Monsieur le président, je n’ai pas d’observation
pariiculiere & présenter, puisque j’ai indiqué dans mon inter-
vention de tout & I’heure les motifs de nos différents amen-
dements.

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. Je demande la
parole. ’ :

M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis.

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. Je prends la '

parole a titre personnel, car je dois avouer que je ne sais plus
ol nous en somines,

Si j’al bien compris les déclarations de Mme le rapporteur
faites tout & V’heure, nous cherchons 62 milliards. Actuelle-
ment, si mes renseignements sont exacts, nous avons voté
21.700 millions; il nous reste & trouver 40.300 millions.

Je voudrais savoir, pour chaque nouvelle proposition, quelle
sera sa conséquence exactement chiffrée, afin de savoir si nous
approchons plus ou moins de la somme de 62 milliards, qui est
notre objectif. Je demande donc & M. Fléchet d’indiquer le
montant escompté de la mesure qu’il nous propose.

M. le président. La parole est 4 M. Fléchet.

M. Fléchet. D’aprés les renseignements qui nous ont été
fournis, le neuviéme alinéa représentait une recette de seize
milliards, mais I’amendement que mes amis et moi avons
rédigé sdus le numeéro vingt et qui doit venir en discussion

immédiatement, je crois — amendement tendant a4 l'augmen-
}atlgrll de la taxation de I’essence — rend cette disposition
inutile. .

M. Maurice wélker, rapporteur pour avis. Si j’ai bien compris,
vous n’acceptez pas ceite ressource de seize milliards ?

M. Fléchet. Nous proposons la suppression de cet alinéa, donc
de cette ressource. ’ .

M. Maurice Walker, rapporteur pour @vis. Tout A I’heure, vous
allez proposer une disposition qui doit procurer quatorze mil-
liards. Je fais le calcul: 41 — 14 = 27. C’est la ol nous en
serons si vos deux amendements sont adoptés. :

Mme le rapporteur. Je demande la parole.

M. le président. La parole est &4 Mme le rapporteur.

Kme le rapporteur. Je fais la méme remarque que M. le rap-
porteur pour avis. L’amendement de M. Fiéchet envisage la
suppression d’une recetle de seize milliards et son rempla-
cemcnt ‘par une nouvelle taxe sur I'essence cette taxe rappor-
tera seulement sept milliards pour la demi-année or nous
n’avons voté encore qu’un total de 20.700 millions de ressour-
ces, ce qui est notoircment insuifisant.

M. Fléchet. Pelit & petit, on y arrivera.

M. Jean Berthoin. Je demande la parole.

M. Ie président. La parole est & M. Berthoin. :

M. Jean Berthoin, Je me permets de demander au Conseil
de bien vouloir poursuivre jusqu’a scn terme la discussion de
cet arlicle. A ce moment-1a, nous demanderons & la commis-
sion des finances de se saisir de l'ensemble des tiextes de

" receltes resultant des votes émis. Elle vous apportera alors

une somme totale & partir de laqueile nous pourrons voir si
nous avons ou non voté suffisamment de ressources pour cou-
vrir les dépenses votées tout & I’heure. (Applaudissements sur
de nombreux bancs.) o .

M. de Montalembert. C’est la sagesse!

M. le président. Quel est I’'avis de la commission ?

Mme le rapporteur. Il se peut, comme le dit M. de Monta-
lembert, que ce soit la sagesse. Mais vous avez, monsieur le
président, demandé I'avis de la commission du travail, Elle a
cru devoir le donner par la voix de son rapporteur. (Mouve-
ments dicers.) L’estimation dont jai fait état n’a pas é1é
établie inconsidérément. Mes informations proviennent de la
méme source que celles qu’est suscepiible d’obtenir la com-
mission des finances. Je suis surprise, dans ces conditions, du
scepticisme apparent de cerlains de nos collégues devant des
estimations qui pour n’étre hélas! que des alpproches n’en sont
pas moins officielies. La commission des finances est certes
libre de contrdler les chiffres que je viens d’avancer, mais je
demande que I'on ne mette pas constamment en doute ma
parole et ma bonne foi. (Protestalions au cenire et & droite.)

M. Boisrond. On n’en a jamais douté!

Mme le rapporteur, Monsieur Boisrond, ce ne serait pas la
premicre fois. . v

M. Boisrend. Je vous demande pardon, madame, soyez cor-
recle! : :

‘Mme le rapporteur. « Soyez correcte »! Mais c’est & vous
qu’il faut le dire! _

M. Boisrond. Je répéte que je n’ai jamais mis en doute votre
bonne foi.

M. Marcel Boulangé. Je demande la parole.

M. le président, La parole est 4 M. Boulangé.

M, Marcel Boulangé. Je ne comprends pas trés bien le sens
de notre débat. Le Conseil vient de se prononcer sur un cer-
tain nombre d’amendement et plus particuliérement sur
Pamendement n° 18 présenté par M. Fléchet, concernant le
double décime pour lJa surtaxe progressive et le quart de
décime pour P'impodt sur les sociétés. . .

Personne ne nous a dit quelle serait 1’influence financiére

. de 'amendement que M. Fléchet nous a fait adopter. Dans ces

conditions, nous sommes en pleine incohérence. Nous ne
savons ot nous allons. Nous adoptons des textes sans ea
connaifre la portée et je vous assure que notre assemblée ne
se grandit pas en ufilisant de telles méthodes. (Applaudisse-
ments & gauche et a Uextréme gauche.)

M. Fléchet. Il fallait dire cela avant le vote de l’amende-
ment. )

M, le président. Je rappelle Pobservation de M. Berthoin,
qui tend & ce que l'on lasse, aprés les votes successifs des
alin¢as, la récapitulation des adoptions et des suppressions
acquises pour en connaitre le résultat définitif.

(G’est & ce moment-1a seulement — le Conseil me permettra
de faire cette remarque — qu’il sera possible de se rendre exac-
tement compte de la portée du vote final de l’article,” que
Je désire essentiellement clair. .

Il restera ensuite & voter sur l’ensemble.

Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix 'amendement de M. Fléchet.

Je suis saisi d’une demande de scrutin présentée par le
groupe des républicains indépendants. '

Le scrutin est ouvert.

(Les wotes sont recueillis. — MM. le secrétaires en font le
dépouillement.)

M. le président. Voici le

résultat du dépouillement du seru-
tin (n° 96): ' ,

Nombre de Volants «veeeveeseesesesessaes 310
Majorité absolue .....cveceevecicsenessss 156
Pour Yadoption ..eeeovees 276
Contre .......ccennee sees 34

Le Conseil de la République a adopté,
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" En conséquence, le neuviéme alinéa du paragraphe 3° est
supprimé. .

Par amendement {(n° 8), M. René Laniel propose de rom-
pléter le 3° de Partiele 1 par un dixiéme alinéa ainsi rédige:

« N est instilué une taxe exceplionnelle et temporaire de
4 p. 100 sur les prix de vente des aciers (qui vient de faive
Y'objet ¢’'une hausse de méme montant). - :

« Ce prélévement cessa lorsque les taxes voiées en 1953 sur
Yessence et l’alcool seront libérées de leur destination qui
était 'amortissement des avances consenlies par la Banygue de
France A VElat. » ,

La parole est 4 M. Laniel.

M. René Laniel. Mesdames, messieurs, j’avais préparé un dis-
cours, mais je ne vous I'infligerai pas. (Erclamalions sur de
nombreuz bancs.) Cependant, je suls obligé de vous signaler
la troisiéme injustice de ce projet de loi.

Mon discours ¢iait comstructif; mais, pour construire, il faut
commencer par nettoyer. Vous ne pouvez faire l'union dans
ce pays sans supprimer d’abord toutes les injuslices. Il n’est

as normal, quand on vient de permettre 4 la métallurgie de
généﬁcier du ‘charbon au méme prix, de laisser cette industrie
augmenter ses prix de 4 p. 100, malgré la demande du Gouver-
nenient, et de dire maintenant aux cultivateurs de baisser le
prix du lait. Il y a la quelque chose qui ne va pas; vous le
reconnaitrez un jour; si ce n’est aujourd’hui, ce sera demain;
j’espire que ce ne sera pas trop tard. |

M. le président. Tenez-vous en A voire amendement, mon-
sicur Laniel! : .

M. René Lantel. Quand guelque chose ne va plus, ¢’est par
Ja campagne que cela commence. Il est inadmissible que ce
soient toujours les mémes qui soient favorisés et que l'on
frappe les cullivateurs dans le méme temps qu'on permet 3 la
grande métallurgie d’augmenter ses prix de 4 p. 100 dans une
siluation comme celle ou est actuellement notre pays. Il est
pormal de faire payer ces grandes affaires qui ont la possibilité
de le faire. Vous le savez, si elles n’en avaient pas la possibi-
lité, je ne vous le demanderais pas.

Ne croyez pas que je veuille leur ruine. Ne croyez pas que
je veuille du mal aux banques indéfiniment. Je veux au
contraire que toules ces affaires vivent, mais je prétends que,
dans une situation aussi grave, aussi tragique que la nbdftre,
chacun doit donner I’exemple, et les grands pour commencer.

M. Passaud. Quand vous disiez que « vous aviez un milliard
sous chaque iesse », vous ne fieniez pas le méme langage!
(Rires.) ; ’

M. René Llaniel. Si, monsieur, mais j'étais alors tenu au
silence, car j’avais un frére président du conseil. J'ai toujours
tenu dans l'ombre le méme langage. Je vous en ai donné la
preuve écrite dans les documents que je vous ai transmis.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix I'amendement de M. René Laniel.

[(L’amendement n’est pas adopté.)

M. le président. Par amendement (n° 20), M. Fléchet et les
membres du groupe des républicains indépendants et du groupe
du centre républicain d’action rurale et sociale proposent de
compléter le paragraphe 3° par un dixitme alinéa, ainsi
rédigé: .

« Majorer de 2 francs par litre le montant de la taxe intérieure
de consommation sur 1’essence ».

La parole est & M. Fléchet.

M. Fléchet. Monsieur le président, par cet amendement nous
nous proposons de majorer de deux francs par litre le montant
de la taxe intérieure de consommation sur l’essence. Pour
répondre A la question posée par M. Walker, d’aprés les ren-
seignements qui nous ont été fournis, une telie taxe donne-

. yait pour V'année 1936 un produit d’environ sept milliards.
M. le président. Quel est l’avis de la commission ?...
Mme le rapporteur. La commission accepte 1’amendement.

M. Courriere. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Courriére, contre 1’amen-
dement-

M. Courritre. Mesdames, messieurs, le groupe socialiste ne
wotera pas l'amendement déposé par M. Fléchet. Notre collé-
gue cherche actuellement des ressources pour financer le sys-
teme tronqué de retraite qu’il veut donner aux vieux. Ce
gu’il nous propose, & notre avis, n’est pas valable.

L’autre jour, lorsque s’est déroulé le premier débat sur le
fonds vieillesse, tout le monde de ce colé de 1’Assembiée
(L’oraleur désigne la droite.) prétendait que les impdts dont
nous demandions le vote au pays pour financer cetie retraite
des vieux entrainerait l'inflation et l’augmentation des prix.
Ge sont les propres amis de M. Fléchet qui nous ont dit: dans
la mesure oi vous ferez augmenter le cout de la vie, vous
prendrez d’une main ce que vous donnez de l'autre.

.Mon cher collegue, j’ai I'impression que votre amendement
rFisque, plus que tout autre impdt que nous pourrions voter,

de faire augmenter le cofit de la vie. Il est certain, en effet,
que l’augmentation du prix de l'essence va enirainer fataie-
ment une angmeniation du prix des transports, qui fera elle-
méme monter le cott de la vie. :

Nous préférions, nous, des impdts nets, précis, directs, ceux
qui s’adressaient tout particulierement aux sociélés que vous
voulez soulager par lamendement dont vous demandez le
vote. Nous ne pouvons nous associer & un texte qui va &
Venconire du but que nous poursuivons et nous ne tenons
pas, je le réplte, a ce gu'on prenne d'une main ce gue l'on
donne de l'autre. Cest ia raison pour laquelle nous volerons
contre I'amendement de M. Fléchet, (Applaudissemenis & gew-
che et a Uextréme gauche.} .

M. Primet. Je demande la parole pour expliquer mon vote.

WM. le président, La parole est & M. Primet.

M. Primet, Pour les mémes raisons que celles exposées par
nolre collegue Courriére, le groupe communisle voiera contire
T'amendement. Le mode de financement qui nous est proposé
n’a en effet d’autre but que de soulager les privilégits et
de faire payer ceux qui ne peuvent pas. ’

M. Dutoit. M. Fiéchet et ses amis viennent de faire un cadeaa
de 30 milliards aux sociétés!

M. le président, Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix l'amendement de M. Fiéchet, .

Je suis saisi d'une demande de scrutin présentée par le
groupe des républicains indépendants.

Le scrulin est ouvert. . :

{(Les votes sont recueillis, — MM. les secrélgires em fonl le
dépouillement.)

( “'9’7‘3 président, Voici le résullat du déposuillement du scrutin
ne : .

Nombre de volants....eevveieecacmcean.. 313

Majorité absolue ....... sesesssarenssnenas 1517
Pour I’adoption ..ieeeee.. 182
Contre ............. veesa 131

Le Conseil de la République a adopté.

La commission des finances propose, par amendement, d’insé-
rer un alinéa supplémentaire ainsi cong¢u:

« Le taux du prélevement sera fixé chaque année par unm
arrété conjoint du ministre des affaires économiques et finan-
citres et du minisire des aflaires sociales, compte tenu des
auires ressources visées aux alinéas 1o et 2° qui précédent, pour
permetire au compte spécial de faire face aux dépenses. » -

Quelqu'un demande-i-il la parole ?.. ‘

Je mels aux voix l'amendement,

(L'amendement est adopté.)

Il.l Waurice Walker, rapporteur pour avis. Je demande la
parole.

M. ie président. La parolé est 3 M. Walker,

M. Maurice Walker, rapportenr pour avis. Au nom de la com-
mission des finances, Je sollicile une courte suspension de
séance afin que nous puissions faire le point des g.iSpositions
qui viennent d’étre votées.

M. le président. A celte occasion, vous pourriez, madame le
rapporteur, proposer une rédaction définitive du 1° alinéa de
Particle 1er. ,

_Mme le rapporteur. La commission va envisager la modifica-
tion du 1 alinéa de l'article 1 ainsi que la mise en harmonie
de l'article 2.

M. le président. C’est ce que je sollicifais d’elle.

L’assembiée a entendu Ja proposition de M. le rapporteur
pour avis de la commission des finances fendant 3 suspendre ja
seance. .

Il n’y a pas d’opposition ..

La séance est suspendue. '

{La séance, suspendue le vendred: 15 juin, & zéro heure vingt
minules, est reprise 4 une heure cinquanie-cing minutes.)

M. le président. La séance est reprise,

La parole est & Mme le rapporteur.

Mme le rapporteur. Votre commission du fravail a décidé de
maintenir article 1°* dans sa rédaction primitive,

Elle a apporté, A 1’article 2, une modification qui découle tout
naturellement de 1'amendement de M. Francois Valentin. Le
crédit nécessaire est évalué, non plus a 105 milliards, mais
70 milliards, lesquels se décomposent 4 peu prés comme suits
60 milliards deslinés & assurer l'allocation a toutes les per-
sonnes dont les ressources sont inférieures & 139.000 F, soit
environ 2 millions 500.000 de bénéficiaires; 5 milliards qui
représentent les recettes provenant de 1'application de la loi
du 27 mars 1956 comptés dans les recetles, ils doivent égale-
ment étre reportés dans les dépenses; et 5 milliards environ
que coltera I'application de ces dispositions en Algérie et dans
les départements d’outre-mer,
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M. le président. La commission propose, pour I’article 2,
I’adoption intégrale du texte voté par 1’Assemblée nalionale
dans sa deuxitme leclure, texte ainsi rédigé:

« Art. 2. — 11 est ouvert au ministre des aflaires économiques
et linanciéres, au titre du budget des charges communes. pour
Pexercice 1956, un crédit s’élevant a la somme de 105 milliards
de francs applicable au chapilre 46-96 intitulé: « Application de
la loi instituant un fonds national de solidarité ». .

« Pour I’exercice 1950, le ministre des affaires économiques et
financieres est autorisé & régler, sur les crédits de ce chapiire,
les dépenses supplémentaires de fonctionnement des services
administratlifs concourant & ’application de la présente loi.

« Les crédits correspondant a la couverlure de ces dépenses
ainsi que les effectifs de vacateurs jugés nécessaires seront
fixés par arrélé du secrélaive d’Etat au budget. Ces crédils
seront, en cours d’anncée, transférés par décrets aux divers
chapiltres des budgets intéressés. »

Par amendement (n° 21), M. Walker, au nom de la commis-
sion des flnances, propose de rédiger comme suit cet article:

« A tilre de dotation iniliale, le compte d’'afiectation spéciaie
visé 4 l’article 1°* de la-présenie loi recevra une avance du
Trésor de 50 milliards. Cetie avance, ainsi que toutes celles qui
pourraient éire consenties audit compte, seront remboursées
progressivement dans des conditions qui seront fixées par
arrété du ministre des aflaires économiques et financicres. »

La parole est & M. le rapporteur pour avis pour soutenir son
amendement.

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. La commission des
finances propose par cet amendement de remplacer le chifire
de 105 milliards par le chiffre de 50 milliards. Je demande au
Conseil de la République de prendre cet amendement en consi-
dératinn et de le voter.

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. le ministre des affaires écoriomiques et financiéres. Mon-
sieur le président, tout d’abord une premiére question se pose:
si 1’on fait intervenir un compte d’affectation spéciale, on ne
voit pas trés bien comment cela serait compatible avec la déci-
sion qu’a prise le Conseil de 1a République de supprimer l'aflec-
tation spéciale des recettes.

Peutl-éire y a-t-il un mécanisme que je n’apercois pas par
lequel celle compatibilité pourrait éire établie. J’avoue que
pour ma part cela me parait exactement coniradictoire. C'est
déja un premier point. - :

D’autre part, I’évaluation des recettes n’est pas indiquée dans
P’article 2, tel que la commission des finances V’a rédigé. Dans
I’amendement déposé par M. Walker, on parle d’une avance
de trésorerie. Or, s’il n’y a pas affectation des recettes, il faut
qu’il y ait ouverlure d’un crédit budgétaire qui doit étre égal
aux dépenses vraisemblables telles qu’elles sont évaluées.

Or Pévalualion qui a été faite par la commission du lravail
apparait comme la plus raisonnable. Peut-étre est-elle un peu
inféricure & ce que sera la réalité. Il est trés difficile, dans
des évaluations, de parvenir & une exactitude mathématique,
mais le chifire de 70 milliards est sans aucun doute assez vrai-
semblabie. II peut élire accepté. Celui de la commission des
finances ne I’est pas. Je ne concois pas comment le mécanisme
prévu par. la commission des finances pourrait, dans ces con-
ditions, fonctionner sans ouverture de crédit avec une simple
avance de trésorerie inférieure de 20 milliards aux dépenses pré-
visibles. Dans ces conditions, le Gouvernement ne peut pas
accepter la proposition de M. Walker.

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. Je demande la
parole. .

M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis.

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. 11 g’agit, dans cet
article 2. de faire une avance au compte. Celte avance ne doit
pas correspondre a l’ensemble de la dépense, quelle qu’elle
soit d’ailleurs; car dés que la loi sera volée, des recettes vont
étre dégagées, et les receltes normales votées par 1’Assemblée
pourront compléter 'avance et parfaire la trésorerie du compte,
de sorte qu'il n’est pas du tout nécessaire de voter dans
Particle 2 une somme qui corresponde exactement aux dépenses
envisagées.

D’autre part, en ce qui concerne le compte d’affectation
spéciale du Trésor, le Conseil de la République désirerait voir
les sommes inscrites dans ce compte spécial pour pouvoir
mieux en controler le volume et les mouvemenis. C’est dans
un souci de clarlé que la commission des finances vous a pro-
posé ce mécanisme et j’invite le Conseil de la République &
suivre sa commission des finances.

M. le rapporteur général. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le rapporteur général.

M. le rapporteur général, Je n’ai rien i ajouter & ce que
vient de dire le rapporteur spécial de la commission des
finances, si ce n’est que la forinule proposée en ce qui con-
cerne ce compte spécial du Trésor, dont M. le minisire des

finances et des affaires économiques dit qu’elle est incompa-
tible avec les disposilions que vous avez votées a Varticle 3,
est celle qui régit le fonctionnement d’un grand nombre
d’autres fonds, en particaulier le fonds relatif aux adduclions
d’eau, le fonds foreslier nalional, qui, tous, il ne faut pas l’'ou-
blier, fonctionnent selon cette formule. Je pourrais vous en
citer bien d’autres, si nous n’élions & une heure si tardive;
j’en trouverais dans mes documents une abondante moisson.

Dans ces conditions, il n’y a absolument aucun inconvénient,
bien au contraire, 4 obtenir le vote de cetle disposition qui
permet!, ce compte étant un compte de passage, d’avoir un
controle trés strictement, eflectué des sommes qui seront uti-
lis¢es & financer le fonds nalional de vieillesse que nous allons
créer. Je demande au Conseil de la République de voter en
toute quiétude, car la commission des finances et son rappor-.
teur spécial ne l'induisent pas en erreur quand ils indiquent
que celte disposition est parfaitement cohérente et qu’elle
répond a de nombreux précédents pour des fonds qui fonc-
tionnent sans aucune difliculté dans les mémes condilions.

M. le président., Celte rédaction se substitue bien i celle
de la commission du travail ?

M. le rapporteur pour avis. Oui, monsieur le président.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?..

Je mels aux voix Yamendement,

(L'amendement est adopté.) ) .

M. le président. Ce texte devient celui de l’article 2.

L’Assemblée nationale avait adopté un article 2 bis dont la
commission demande la suppression.

Mme le rapporteur, Je demande la parole.

M, le président. La parole est & Mme le rapporteur.

Mme le rapportevr. Je voudrais apporter une précision pour
T’'Assemblée nationale. Si votre eommission a cru devoir main-
tenir la suppression de Varticle 2 bis, c’est qu’il prévoit la
constitution d’un organisme qui, pratiquement, existe et fone-
tionne déja dans le cadie de la commission d’entr’aide sociale.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...

J’article 2 bis est donc supprimé.

Nous revenons maintenant & D'article 1°r,

Les deux premiers alinéas de cet article avaient été réservés,
Quelles sont les propositions de la commission du travail?

Mme le rapporteur. La commission maintient sa rédaction.

M. le président. Je rappelie au Conseil que les deux premiers
alinéns de 'article 1° sont ainsi rédigés: :

« Jusqu’au jour de Yentrée en vigueur de la réforme géné-
rale de l'assurance vieillesse — pour laquelle un projet de loi
devra étre déposé avant le 31 décembre 1956 — il est ouvert,
dans les écritures dun Trésor, un compte d’affectation spéciale
intitulé : « Versement au fonds national de solidarité géré par
le ministre des affaires économiques et financiéres ».

« Ce compte retrace:... »

Quel est I'avis de la commission des finances ?

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. La commission
des finances approuve cette rédaction. :

M. le président. Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix les deux premiers alinéas de Yarticle 1°r.

(Ces textes sont adoplés.) .

M. le président, Nous arrivons au dernier alinéa de l'arti-
cle 1er.

Je rappelle que cet alinéa est ainsi concu:

« En dépenses: les versements effectués au fonds national
de solidarité visé a D'article 3 de la présente loi. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets ce texte aux voix.

(Le dernier alinéa est adopté.)

M. le président. Les différents alinéas de Particle 1er ont
donc été successivement votés. Je vais metire aux voix
T’ensemble de Yarticle ie.

M. le ministre des affaires économiques et financieres. Jle
demande la parole. .

M. le président. La parole est & M. le ministre des affaires
économiques et financiéres.

M. le ministre des affaires économiques et financiéres. Mes~
dames, messieurs, je ne veux pas laisser passer le voie de
Tensemble de l'article ier sans observer que le financement
des dispositions ge vous avez votées n’est pas assuré et que,
dans ces conditions, je serai, 3 la fin de la discussion, amené
3 examiner si l’article 1 de la loi de finances ne s’oppose
pas 4 l'ensemble du texte. Jaltends, bien entendu, la fin du
débat pour pouvoir apprécier la situation exactement et défi-
nitivement, .

M.l Maurice Walker, rapporteur pour avis. Je demande B
parole.

M, le président. La parole est & M. Walker,
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M. Waurice Walker, rapporteur pour avis. Je vous rappelle
qu’apres avoir voté 'article {ef paragraphe par paragraphe vous
venez de le compléter par deux dispositions qui n’avaient pas
élé volées avant la suspension de séance. Vous vous trouvez
done en présence d’un article 1° complet, qui est ce qu’il est,
et sur lequel M. le président vous invite 4 vous prononcer.

Ensuite seulement nous émettrons notre avis sur Vensemble
du projet.

M. Marccl Boulangé. Je demande la parole.

M. le présigent. La parole est & M. Boulangé.

M. Marcel Boulangé. Le groupe socialiste votera contre
Tarlicle 1*, car il n’assure pas,-nous en sommes persuadés,

le financement de la dépense imposdée. Je.voudrais vous faire

observer que nous ne savons pas encore combien ce fameux
arlicle 1 va rapporter dans les caisses de I’Eiat apres toutes

ces manipulations. On nous demande une fois de plus de’

nous prononcer dans la nuit la plus compléte.

M. Maurice Waiker, rapporieur pour avis. Je demande la
parole. .

M. le président. La parole est & M. le rapporteur. pour avis.

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. Je suis en mesure
de répondre & M. Boulangé car la commission des finances s’est
précis¢ment réunie pour révaluer le montant des recetles que
vous avez votces. Je puis annoncer au Conseil de la République
que ce montant s'éléve a 32.700 millions de francs.

M. le président. Persenne ne demande plus la parole 2...

Je meis aux voiv I’ensemble de D’arlicle 1°r.

Je suis saisi d’une demande de scrulin présentée par le
groupe communisle,

Le scrutin est ouvert. .

(Les vales sont recueillis,
dépouillcment.)

M. le président. Voici le
scrulin (n° 98):

— MM. les secrétaires en fonl le

résultat du dépouillement du

206

Nombre de volanis....oeveeisinsnenecnans
' 154

Majorité absolue......ceecvicniiinnninanas

Pour Tadoption............ 194
Contre ......... S & 4

Le Conseil de la République a adoplé.
Je dois maintenant consulter le Conseil

ot de Joi sur ’ensemble du
projet de loi. )

M. le ministre des afiaires économiques. Je demande la -

parole.

M. le président. La parole est & M. le minisire des ‘affaires

économiques.

M. le ministre des affaires économiques. J’oppose ariicle 1er
de la loi des finances & l'ensemble du projet. En eflet, les
dépenses sont évaluées pour la-premicre année a4 70 milliards
et le financement n’a été prévu que pour 32.700 millions de
francs. Le financement de la premicre année n’est donc pas
assuré. Le déséquilibre est certain. Pour les années suivantes,
il semble bien qu’il ne soit pas davanlage assuré. Pour 1957,
les ressources seraient de 95 milliards, et les dépenses de
120 miliiards.

M. le président.
finances ?

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. Avant de répondre
4 celte question, monsieur le président, je veux d’abord faire
des réserves sur le chiflre de 70 milliards cité par M. le
ministre; il ne correspond pas aux ¢évalualions de notre
commission des finances. D'autre part, j’annonce au Conseil
que j’ai lintention de demander une seconde délibération au
cours de laquelle nous . pourrions alors présenter un projet
i)lus équilibré car, il faut le reconnaitre, M. le minisire a, pour
’instant, raison: dans l’état-actuel du projet ’opposition for-
mulée par M. le ministre est donc applicable.

Mme le rapporteur. La commission du travail demande une
seconde d¢libération.

M. le président. Le renvoi pour seconde délibération est de
droit. .

La séance est suspendue. o . ,

(La séance, suspendue & deuxr heures vingt minutes, est
reprise 4 {rois heures cing minutes.)

M. le président, La séance est reprise. .

Il va étre procédé & une nouvelle délibération sur T'arti-
cle 1er, . .

La parole est & M. le président de la commission.

M. le président de la commission. Monsieur le président, la
commission du travail a établi un nouveau texte qui vient de
vous éire remis.

Quel est lavis de la commission des

M. le président. La commission ne propose pas de modifi-

cations aux premiers alinéas de 1’article 1er,

_Elle ‘propose de remplacer les 7¢ et 8¢ alinéas du paragra-
phe 3° de cet article 1° par les dispositions suivantes:

(7° alinca.) « Majorer la suriaxe progressive d’un dcini-décime
pour les revenus imposables supérieurs 4 600.000 [rancs, réali-
s¢s ou acquis depuis et y compiis I'année 1955 ou les exer-
cices ¢.0s en 1955,

(8¢ alinéa.) « Majorer I’'impoOt sur les sociétés d’un décime
pour les exercices clos en 1955 et pour les bénéfices réalisés
depuis et v compris les exercices clos en 1936, »

Par amendement (n° 22), M. Walker, au nom de la commis-
sion des finances, propose de remplacer les 7¢ et 8¢ alindas du
paragrapiie 3° par les dispositions suivanies: :

« Majorer d'un demi-décime la taxe proportionnelle sans
limite d’exonération g’ii s’agit de revenus de valeurs mobi«
lieres et lorsque le revenu imposable dépasse 440.000 francs,
'l s’agit des aulres catégories de revenus, et pour les revenus
imposables supérieurs a4 600.000 francs, la surtaxe progressive
afférente aux bénélices et revenus réalisés ou aequis depuis et
vy compris I'annse 1955 ou les exercices clos en 1955;
~«-Majorer Yimpit sur les sociétés d un quart de décime pour
les bénéfices des exercices clos en 1955 et d’un demi-décime
pour les bénélices réalisés depuis et y comypris les exercices
clos en 1956.. » ’

La parole ¢st & M. Walker :

M. Maurice Watker, rapporleur pour avis, Le souci de la
commission des finances a ¢été évidemment de trouver un com-
piément aux recettes gue nous avions votées cet aprés-midi.
Nous avons modiflié une partie du texte voté cet aprés-midi de
}elle sorle que les chiflres ne se présentent plus de la méme
acon. .

Tout & I'heure, je vous avais annoncé que vous aviez voté
32.700 millions, mais nous supprimons deux alinéas du texte,

si bien que rous devons déduire 5.300 millions et que nous -

arrivons & un lotal de 24.700 millions.

Le texte nouveau que vous avez en main vous apporte les
ressources suivantes: le demi-décime sur la taxe proportlion-
nelle, 8 milliards; le demi-décime sur la surtaxe progressive,
8 milliards et demi; le demi-décime sur 'impot sur les sociétés
de 1956, 1n.609 m.llions et le quart de décime sur les impots
des sociétés en 1953, 6.600 millions, ce qui, avec les 24.700 mil-
lions que j’ai annoncés tout 4 I’heure, forme un total général
de ressources de 61.400 millions.

M. Courriere. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Courritre.

M. Courriére, Mesdames, messieurs, nous oilrons vraiment aux
vieux de ce pays un lamentable spectacle.

M. Biatarana. Pas tellement lamentable!

M. Courriére. Yous leur disputez morceau par morceau ce
qu’'ils ecrovaient percevoir rapidement et vous préseniez un
firancement qui nous parait encore plus anormal que celui
qu’on avait proposé tout a I'heure.

J’ai souvent entendu dire dans cette assemblée qu'il était

indispensable de défendre les petits artisans, les petils com- -

mercants, les salariés. Or quelles mesures proposez-vous dans
votre texte aprs les avoir haulement repoussées tout derniére-
ment ? Vous proposez de majorer de nouveau la taxe propor-

tionnelle sur les revenus du travail au-dessus de 440.000 franes.

Vous majorez les impots de I'artisan de village, du commercant.
Pourquoi ? Pour délaxer lez sociétés car le texte de la commis-
sion du travail prévoyait. lui, de surtaxer les sociétés mais de
ne pas majorer les taxes frappant les revenus du travail, les
revenus du commerce et de 'artisanat, .

C'est la raison pour laquelle ne voulant pas nous associer a
cette manceuvre nous volerons contre l'amendement de la
commission des finances.

M. le président. Je mets aux voix 'amendement déposé par
M. Walker au nom de la commission des finances.

M. Dutoit. Le groupe communisie vote contre.
M. le ministre des .affaires ésonomiques et finansiéres. Le
Gouvernement s’y oppose également.
M. le président. Je suis saisi d'une demandg de scrulin pré-
sentée par la commission des finances. .
Le scrutin est ouvert. . :
(Les votes sont fecueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) . .
M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-
tin (n° 99): :
Nombre des votantS....veeeveaeeccnsnseedsn
Majorité absolue .....vieeieererensersnnnas

Pour Yadoption «..eceen.. 180
Contre ....veveevasenaesa 122
Le Conseil de la République a adopié.
Les sepiitme et huitieme alinéas du paragraphe 3 sont done
ainsi modifiés.

302
152
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Nous en arrivons aut neuvitme alinéa. J’en donne lccture
« Instituer sur les véhicules de tourisme immatriculés au

nom des sociélés et servant au transport de personnes apparte- .

nant & ces mémes sociétés, une taxe annuelle d’un montant de
20.000 francs ». - . L
Sur le texte méme de ]Ja commission du {ravail, je ne suis
saisi d’aucun amendement. Personne ne demande la parole ?...
Je le mets aux voix. ) g o
(Ce texte est adoptd.} )

M. le président. Par amendement (n° 23), M, Walker, au nom
de la commission des finances, propose de compléler le neu-
viéme alinéa du paragraphe 3¢ par les mots suivants:

« non déductible pour 1’établissement de 1'impdt sur les
BociClés. » - .

La parole est & M. le rapporteur pour avis de la commission
des finances.

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. La raison de cet
amendement saute aux yeux.

.

Il est évident que si les sociétés comptent ‘ces sommes dans :

leurs frais généraux, I'impot sera déduit pour la valeur corres-
pondante. Ainsi, en interdisant la déduction, on obtient une
receile nette de quatre milliards.

M, le président. Personne ne demande la parole ?..¢

Je mets aux voix 'amendement.

(L’amendement est adopté.)

M. le président. Je mets aux voix le neuviéme alinéa du

paragraphe 3° ainsi complété :

(Le neuviéme alinéa du paragraphe 3°, ainsi complété, est
adopté.) ‘

M. le président. Personne ne demande la parole ?... :

‘Avant de consulier sur l'’ensemble de Darticle 1°f, modifié
wet complété, j'en donne une nouvelle lecture :

« Art, 1er, — Jusqu'au jour de l’entrée en vigueur de la
réforme générale de l'assurance-vieillesse — gour laquelle
un projet de loi devra éire déposé avant le 31 décembre 1956
— 1l est ouvert, dans les écrilures du Trésor, un compte
‘@’affectalion spéciale intitulé : « Versement au fonds national
de solidarité » géré par le minisire des affaires économiques et
financiéres. . :

« Ce compte retrace :

«— en recettes :

« 1° Le produit des ressources fiscales instituées par ’article 4
de la loi n° 56-331 du 27 mars 1956;

« 2° Le produit des ressources fiscales instituées par les
articles 1° 3 3 de la loi n° 53-611 du 41 juillet 1953. Toutefois,
eelles-ci ne seront prises en compte qu’aprés achévement de
opérations prévues a l'article 4 de ladite loi; :

« 3° Un prélevement sur le produit des impdts et taxes
établis A titre provisoire jusqu’ la mise en vigueur du projet
de loi visé au premier alinéa du présent article et résullant
des mesures édictées ci-aprés dont les modalités d’application
seront fixées par décrets pris en conseil des ministres, apres
avis du conseil d’Etat : : .

« Majorer dans la limite de 20 p. 100 les droits de timbre
autres que ceux prévus aux articles 907 & 909, 968 et 972 du
code général des impdts; .

« Majorer de 50 p. 100 le droit prévu 3 l’article 974 du code
général des impots; :

« Instituer une faxe sur la publicité, notamment celle par
‘voie d’aflfiches et de panneaux de toute nature, dont le pro-
duit annuel est fixé & trois milliards et dont le champ d’appli-
cation, les taux, les modalités de perception et de recouvrement
ainsi que la date & laquelle elle sera mise en application seront
fixés par le décret institutif qui devra étre pris aprés avis des
commissions des finances de I’Assemblée nationale et du Conseil
de la République; <

« Porter de 14 a 19 p. 100 le taux, fixé par le premier alinéa
de Varticle 51 de la ioi n° 47-520 du 21 mars 1947, du préle-
vement sur les sommes engagées au pari mutuel sur les hippo-
dromes et hors des hippodromes;

« Fixer le prix de vente des produits du service d’exploi-
fation industrielle des tabacs et allumettes & un niveau tel que,
sur la base des chiflres de vente actuels, le rendement soit
accru de 5 p. 100 sans que le prix des produits de grande
eonsommation soit relevé;

« Majorer la surtaxe progressive d’un demi-décime pour les
revenus imposables supérieurs & 600.000 francs réalisés ou
acquis depuis et y compris 1’année 1955 ou les exercices clos
en 1955; .

« Majorer I'impdt sur les sociétés d’un quart de décime pour
Yes bénéfices des exercices clos en 1955 et d'un demi décime
pour les bénéfices réalisés depuis et y compris les exercices
elos en 1956; S

« Instituer sur les véhicules de tourisme immatriculés au nom
des sociétés et servant au transport de personnes appartenant

3 ces mémes sociélés, une taxe annuelle d'un montant de

20.000 francs non déductible pour l’établissement de 1impdt
sur les sociétés,

« Majorer de deux francs par litre le montant de la taxe inté-
rieure de consommation sur l’essence; ‘ .

« Le taux du prélevement sera fixé chaque année par un
arrélé conjoint du ministre des aflaires économiques et finan-
cicres et du minisire des affaires sociales, compte tenu des
autres ressources visées aux alinéas 1° et 2° qui précédent,
pour- permetire au comple spécial de faire face aux dépenses;

« En dépenses: :

« Les versements effeclués au fonds natlional de solidarité -
visé & D'article 3 de la présente loi. »

Personne ne demande la parole sur cet article 1 ainsi
rédigé ?2... -

Je le mets aux voix,

(L'article 1er est adopté.) .

M. le président. La commission propose, pour coordinalion,
que le lexfe résultant de amendement de M. Valeniin et
voté sous forme d’un article additionnel A, constitue désormais

Particle 6 du projet.

1l n’y a pas d’opposition ... -

1l en est ainsi décidé. :

La commission propose d’autre part de modifier comme suit
cet arlicle: « Art. 6. — Le fonds national de solidarité institué -
par la présente loi assure & toute personne remplissant les
conditions générales fixées aux articles 4 et suivanis de la pré«
sente loi le versement d’une allocation si le total de ceite allo~’
calion et des ressources personnelles de l'intéressé n’excede
pas 201.000 francs par an ». (Le reste sans changement.)

Il n’y a pas d’opposition ... .

I en est ainsi décidé.

A Particle 12, les premier, deuxi¢éme et troisiéme alinéas
du paragraphe 1 demeurent sans changement, mais, pour le
quatrieme alinéa, la commission vous propose le texte suivant: -

« Dans ce cas, le fonds national de solidarité est subrogé
dans les droits des intéressés en ce qui concerne les créances:
d’aliments de ceux-ci... (Le reste de l’alinéa sans changement.),

It n’y a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé. .

Le cinquiéme alinéa du méme paragraphe serait également
ainsi modifié : :

« Le réglement d’administration publique fixe les conditions
dans lesquelles le funds peut renoncer a récupérer... » (Le reste
de l'alinéa sans changement.)

Il n’y a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé.

Au titre de la coordination, la commission vous propose, pous
le paragraphe O de P’article 12, la rédaction ci-aprés:

« En cas de carence des personnes tenues & 'obligation ali-
menlaire & l'égard d’'un bénéficiaire de Pallocalion supplé-
Inentaire, le fonds national de solidarité peut, dans les condi-
tions fixées par le réglement d’administration publique, recou-
vrer les créances d'aliments des intéressés, & charge de reverser
au bénéficiaire les sommes recouvrées sous déduction, le cas
échéant, des sommes acquises aux organismes ou services visés
& l’article 8 ou au fonds. »

il n’y a pas d’opposition ?...

Il en est ainsi décidé.

. Je vais consulier le Conseil sur I'ensemble du projet de
oi.

M. le ministre des affaires économiques ef financieres. Je -
demande la parole.

M. le président. La parole est.d M. le minisire des affaires
économiques et f{inancicres.

M. le ministre des affaires économiques et financiéres. Mes-
dames, messieurs, la commission des finances eslime que les
dépenses sont couvertes par les recettes. Par conséquept, je ne
peux pas opposer l’article 1°r de la loi des maxima, mais je
tiens & souligner que cetle appréciation ne me parait pas -
conforme aux faits. :

Les dépenses ont été évaluées par la commission du fravail
4 70 milliards. Elles sont au bas mot de 65 milliards. Les
recettes ont été évaluées tout 3 Vheure & 60 milliards et quel-
ques millions. Le déséquilibre est certain. Il est regrettable que
Von n’ait méme pas réussi & faire l’effort d’y remédier. .

J’espérais, je l'ai dit ici et & ’Assemblée nationale, que de
cette délibération émergeraient un certain nombre de poinis
qui permetiraient un rapprochement entre le travail des deux
assemblées. Hélas ! je ne vois rien surgir de tel et, je le
crains, il n’y aura certainement pas, au cours de la navetie
qui va venir, possibilité de rapprocher les points de vue.

Je le déplore, mesdames et messieurs. Des délibéralions
ainsi poursuivies, dures sans doute, retardent le vote définitif
du projet et vraiment on ne peut pas tirer de 13 les fruits que
Y'on serait en droit d’attendre d’une collaboration qui, méme
si les deux assemblées n’ont pas les mémes conceptions, est
possible dans le cadre d’une transaction. .

M. Marcel Boulangé. Je demande la parole pour expliquer mon
vole. .
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M. le président. La parole est & M. Boulangé. N

M. Marcel Boulangé. L’expiicalion de vote que j’ai I'honneur
de présenter, au nom du groupe socialiste, va me permetire de
faire une bréve mise au point sur les counditions dans les-
quclles se sont déroulés nos diffiérents débats.

Dés que notre assemblée fut saisie du projet gouvernemental

de création d’un fonds vieillesse, nous avons eu la certitude
que la majorité de nos coll¢gues allait mulliplier les embuches
et les propositions dilatoires pour empécher sa réaiisation. Mais
4 peu prés personnie parmi ceux qui se sont livrés a ce iniste
travail n’a eu le courage de demander le rejet pur et ssmple du
texte gouvernemental. La manceuvre, car il y a eu mancuvre
permainiente, a été plus insidicuse et hélas | plus efficace.

De quoi s’agissait-il en efiet ? De se prononcer sur 1’amélio-
ralion des conditions de wie de nos vieilles et de nos vieux, de
ceux qui ont fait de la France ce qu’elle est, de ceux qui furent
ruinés par des dévaluations successives et dont beaucoup vivent
dans une misére sans nom. Il s’agissait d’accorder un supplé-
ment de 31.000 francs A tous ces malheurenx dgés de soixanle-
cing ans A partir du 1°F avril 1956 et de soixanle ans en cas de
maladie. : .

Dés le début nous avons eu le sentiment trés net que -tout
serait fait pour rejeter la réforme. Cerlains de nos collégues
ne parcoura‘ent-ils pas les couloirs en Jisant: « Nous n’avons
pas a4 tenir les promesses faites par le Gouvernement ». Mais,
mesdames, messieurs, croyvez-vous qu’il s’agisse dans ce déhat
de faire plaisir au Gouvernement ou au contraire de faire une
cuvre de justice nécessaire et urgente & l'égard des vieillzs et
des vieux ? ‘

M. Courriére. Trés bien!

+ M. Marcel Boulangé. Certes, les orateurs qui se sont succedé
onl déclaré les uns apreés les aulres, et souvent avec des tre-
molos qui nous font sourire, qu’il faut faire quelque chose pour
les vieux, dont ils sont les défenseurs acharnés, naturellement.
et dont la mist¢re est une honte pour la société. Mais a peine
avaient-ils sacrifié a ce rite, & peine avaient-iis utilisé cette
clause de style, qu’ils multipliaient les efforts pour enlever au
fonds de solidarité les ressources indizpensables a son #onc-
tionnement, c’est-d-dire qu’ils s’opxl)osaient 4 sa réalisation.

On assistait, en effet, & un spectacle paradoxal et lamenisaple:
certains de nos collégues évoquaient solennellement ie spache
de Yinflation qui, selon eux, serait entrainée par la ecréation
du fonds de vieillesse. Les mémes collégues, apres avoir voté les
dépenses, provoquaient el acceptaient d’'un cceur léger un
déficit de plus de 100 milliards qui risquait fort, lui, d’entrainer
Pinflation tant redoutée. , .

Déja il y a quelques semaines, lors de ’6tude de la majora-
tion de 10 p. 100 de l’allocation de vieillesse, nolre assemblée
wn’avait accordé que neuf milliards sur les dix-huit nécessaires.

Croyez-vous que le prestige du Conseil de la République. de
cette chambre de.réflexion si fiere de sa sagesse, s'est aceru a
la suite de telles contradictions ? .

A lissue de la premitre lecture, le texte primitif était ielle-
ment massacré que le groupe socialiste s’est vu dans l’obli-
gation de voter conire, car il n’apportait rien aux vieux. Bien
mieux, il avait pour eflet de réduire encore la faible majoration
de 10 p. 100 accordée depuis le 1¢r avril’ dernier. .

Puis la date du point de départ de la majoration de
31.200 francs a fait I’objet de manccuvres diverses qu: rappel-
lent ficheusement — je le dis tout net — les discussions de

marchands de tapis. On a d’abord coramencé par ergoter en pré-~

tendant que la loi ayant effet & compter du 1¢r avril, la pre-
miére augmentation trimestrielle ne serait payée qu’aprés frois
mois, c¢’est-d-dire le 1er juillet seulement. On enlevait ainsi un
trimestre & certains vieux dont la date de naissance leur per-
mettait de percevoir plus tot.

Cela n’a pas encore paru suffisant aux sénateurs de droite et
du centre et larticle 1°r du texte finalement retenu stipulait
que « la date d’application de la loj sera fixée par le Gouver-
nement compte tenu des ressources dégagées ». Or, les recettes
correspondant 3 la dépense de ftrois irimestres, soit 105 mil-

liards, préwvues par le Gouvernement pour 1956 avaient été sup-.

“primées par vos soins. Comme, d’autre part, le financement
Tantaisiste ' que vous aviez adopté prévoyait Y’utilisation du
produit d’économies que vous estimiez possibles, mais que
vous vous étes bien gardés de réaliser lorsque vous étiez au
pouvoir, vous mettiez le Gouvernement dans l’obligation de
dire lui-méme que le fonds vieillesse était mort avant d’avoir
vécu. Et vous qui aviez voté les dépenses, vous pensiez pou-
voir vous en prévaloir tout en attaguant le Gouvernement qui
n’avait plt tenir ses promesses parce que vous lui en refusiez
les moyens.

On m’objectera peut-étre que la droite et le centre de cette
Assemblée se sont assagis et que la deuxidme lecture & laquelle
nous avons procédé a permis d’améliorer cette situation et
d’éviter le ridicule dans lequel nous étions tombés aprés des
heures de discussion stérile. -

04 en sommes-nous donc ? Le texte issu de nos nouveilgs
délibérations ne saurait nous donner satisfaction, parce qu’il

-réserve pour 1936 le bénéfice de la majoration de 31.200 francs

aux seules personnes (ui ont un revenu inféricur 3 8.000 franes

par mois pour une personne scule et 4 13.000 francs pour deux-

conjoints, alors que le texte de la commission et du Gouver-
nement l'accordait & toutes les personnes doni le revenu est
inférieur & 14.060 francs pour une personne seule, -et &
19.000 francs pour un ménage. Il en résulte également que
tous les économiquement faibles n’auront méme pas droit
automatiquement a cette majoration et que la plupart des
anciens salariés n’en bénéficieront pas. C’est ainsi plus de
1.300.000 vieux qui se irouveni écariés par cette mesure. En
outre, si nous adoplions le texte qui nous est présenté, ies
majorations prévues par le fonds vieillesse ne seraient inté-
gralement accordées qu’en 1958, .
Vous pouvez pavoiser! Vous avez porté de quarante-cing &
dix milliards 'impoOt sur les sociétés, c’est-d-dire que vous
leur avez fait un cadeau de irente-cing milliards en les retirant
aux vieux. En revanche et contre nous, vous avez majoré de
deux francs le prix du litre d’'essence, ce qui entrainera cer-
tainement ’augmentation,des tarifs des transports et Paugmens-

-talion générale des prix que vous prétendez combatlre,

Vous avez également lourdement imposé les salariés, les
artisans et les commercants.

Heurdusement — et je le dis trés franchement — toutes vos
manceuvres ne serviront d rien, car ’Assemblée nalionale réta-
blira son texte et le véritable fonds sera créé, malgré vous et
contre vous. .

M. Biatarana. Et sans impots! . T

M. Marcel Boulangé. Avec des impdts mieux répartis et en
faisant payer les sociétés plus que vous ne 'avez fait!

En terminant, je voudrais dire combien nous regrettons que
la misére des vieux ne leur permetle pas de se grouper dans

. des organi~ations puissantes dans tout le pays, car nous

aurions été heureux de voir leurs délégués suivre du haut de
ces tribunes 'intégralité de nos débats, pour en rendre compte
4 leurs mandants. Ils auraient pu se rendre compte du péu
de cas que ceriains font de leur détresse.

C’est pour toutes ces raisons que le groupe socialiste volera
contre le texte régressif et incohérent que vous avez adopté
en détail conire notre volonté. Nous ne pouvons l'aceepler,
parce qu’il constitue une véritable trahison & I'égard de nos
vieilles et de nos vieux, dont la mistre muette n’a pas eu le
don d’émouvoir la majoriié de nos. collétgues. (Applaudisse-
ments & gauche et & Uextréme gauche.)

M. Beisrond. Yous les avez ruinés autrefois!

M. Dutoit, Je demande Ja parole.
M. le président, La parole est & M. Dutoit.

M. Duteoit. Aprés la comédie de la premiére lecture, la majo-
rité de nolre assembhlée nous présente un texte que nous
considérons encore comme plus mauvais que celui qui nous a
été proposé il y a huit jours Vous avez réduit de moitié le
nombre des hénéficiaires de I’allocation compensatrice pour
1956 et 1957. Puis, vous-avez diminué l'impdt qui frappe les
sociélés capitalistes, faisant ainsi la preuve que vous étes ies
défenseurs des privileges capitalistes, en leur faisant un eadeaun
de 35 milliards pris sur le dos des vieux travailleurs. Vous
avez frappé les travailleurs en les imposant & la surlaxe pro-
gressive.

Les vieux sauront demain ou sont ceux qui veulent les
laisser dans la misere; car soyez persuadés, quoi qu'en dise
notre collegue M. Boulangé, que les vieux sont organisés. En
tout cas, les travailleurs actifs se chargeront de ieur dire ou
sont ceux qui ne veulent pas que les vieux finissent en paix
leur vie de travail. )

I’Assemblée nationale; nous en sommes certains, reprendra
son texte et nous sommes heureux, en définilive, que cetle

-assemblée ait le pas sur notre Conseil réactionnaire. (Exclama-
“lions ironigques.) Vous n’avez réussi aujourd’hui qu’a vous
_déconsidérer un peu plus dans I'opinion publique de ce pays.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets aux voix I’ensemble du projet de loi.
Conformément & Yarticle 72 du réglement, il y a lien de
procéder & un scrutin public. o
Le scrutin est ouvert. ‘
(Les wotes sont recueillis. — MM. les secrétaires en font le
dépouillement.) .
M. le président. Voici le résultat du dépouillement du serutin
(ne 100):
Nombre des votants....e.veeeeeesneseae.. 306
Majorité absolue.....ceevevvvonesoaneenne. 1404

Pour l'adoption........... 187
Contre ....cocvvvenvennn.. 119

Le Conseil de la République a adopté.
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Le Conseil de 13 République prend acte de ce que, en appli-
cation de l'article 20, alinéa 5, de la Constitution, ’Assemblée
nationale dispose, pour sa troisi¢éme lecture, d’un délai maxi-
mum de sept jours, & compter du dépdt sur son bureau du
}extte modifi¢ par le Conseil de la République dans sa deuxiéme
ectura.

—15 —
RETRAITS DE L'ORDRE DU JOUR

M. le président, L’ordre du jour appellerait la discussion du
rojet de loi tendant & insiituer une prime exceplionnelie en
aveur deg producteurs de blé de la récolle de 1936 el du

grojet de loi relatif au marché de 'orge et du seigle; mais le
onseil de la République a précédemment décidé, sur propo-
sition de la conférence des présidents, de reporter ces deux

_projets & T'ordre du jour de la séance du mardi 19 juin,

— 16 —
DEPOT D’UNE PROPOSITION DE RESOLUTION

M. le président. J’ai recu de MM. Descomps, Sempé et les
membres du groupe socialiste et apparentés une proposition
de résolution tendant a inviter le Gouvernement A, prendre

* toutes dispositions pour venir en aide anx exploitanis agricoles
du département du Gers, victimes des orages de gréle des
15 avril et 30 mai 1956.

La proposition de résolution sera imprimée sous le n° 530,
distribuée, et, s’il n'y a pas d’opposilion, renvoyée & la com-
mission de lagriculture. (4ssenfiment.} :

DEPOT D'UN RAPPORT

M. le président. J’'ai recu de M. Lodéon un rapport fait au
nom de la commission de la justice et de législation civile,
criminelle et commerciale, sur le projet de loi, adoplé par
I’Assemblée nationale, relalif & Iamnistie pour certaines infrac-
iions commises en Tunisie (n° 192, session de 1955-1956).

Le rappori sera imprimé sous le n° 533 et distribué,

-— 18 —
DEPOT D’UN AVIS

M. le président. Y’ai recu de M. Yver un avis présenté au
nom de la commission des affaires étrangéres sur la propo-
sition de loi de MM. Edgard Pisani, Marcel Plaisant, Vincent
Rotinat, le général Bethouart, Coudé du Foresto, Michel Debré,
de Maupeou et Piales tendant & modifier 1’ordonnance
ne 45-25663 du 18 gctobre 1945 créant un commissariat & 1’éner-
gie atomique et tendant A créer une division militaire au sein
de ce commissariat (n°s 415 et 516, session de 1955-1956),

L’avis sera imprimé eous le n° 332 et distribué,

— 19 —
REGLEMENT DE L'ORDRE DU JOUR

M. le président. Voici
notre prochaine séance publique, précédemment fixée au mardi
19 juin, & quinze heures:

Nomination d’un membre du conseil supérieur de la réunion
des théatres lyriques nationaux (application du décret n° 56-
515 du 29 mai 1956). ° .

Examen d’une demande formulée par M. le garde des sceaux,
tendant & obienir communication des procés-verbaux d’audi-
tion de témoins éfablis par-la commission des finances au
cours de l'enquéte & laquelle elle a procédé en vertu d’une
autorisation du Conseil de la République en date du 30 dé-

- cembre 1954, sur la régularilé de certains marchés passés par
le secrétariat d’Etat aux forces armées (Air).

Réponses des ministres aux questions orales suivantes:

I. — M. Philippe d’Argenlieu demande & M. le minisire des
affaires €trangéres de bien wvouloir lui ‘préciser: 1° s’il est
réellement envisagé une modiflcation du statut des bases amé-
ricaines au Maroc; 2° comment il peut admetire que des per-
sonnalités responsables aient pu laisser croire par leurs décla-
rations que de telles négociations pourraient éire menées sang

—e-0

uel pourrait étre Yordre du jour de’

passer par le canal de la diplomatie francaise, et également
sans tenir compte des droils et inléréts de la France (n° 735).

I, — M. Michel de Pontbriand demande & M. le ministre des
affaires éirangéres s’il estime folerable qu’an Maroc de nom-
breuses personnalilés musulmanes se voient J’objet de sévices
de toutes sortes, d'une exiréme gravilé, motivés uniquement
par J'attachement que dans le passé iis ont manifesté 4 la
France, et quelle a éié la réaction rapide et efficace du Gou-
vernement pour meitre fin 3 ce scandale. )

La passivité du Gouvernement frang¢ais, dans ce domaine,
serait non seulement déshonorante, mais aurait les plus graves
conséquences (n° T741). .

II — M. Jean-Yves Chapalain demande & M. le secrétaire
d’Etat chargé des affaires tunisiennes et marocaines s’il
n’eslime pas nécessaire de préciser, dans lintérét des Fran-
cais, et en particulier du corps enseignant, par quels moyens
il entend préserver et développer la collaboraiion culturelle,
notamment enire la Franece, d’une part, et la Tunisie et le
I(‘/Iaroc,g)d’autre part, et ceci par l'enseignemen{ du frang¢ais
n° 742). i .

IV. — M. André Cornu ayant appris que des opérations mili-
taires engagées par le haut commissaire de France au Marog
contre les ravisseurs et les assassins de soldats frangais -ont
été interrompues & la demande du Sultan, sur i’ordre formel
du Gouvernement, demande & M. le président du conseil:
1° g’il n’estime pas que ce désaveu public d’une décision prise
par le haut commissaire de la France au Maroc est de nature
A placer ce dernier dans une situatlion trés délicate vis-a-vis
des autorités marocaines; 2° si la position de son gouverne- -
ment dans cette affaire est deslinée & constituer un précédent
et si, désormais, le Gouvernement est décidé A laisser sans
protection aucune la vie et les biens des citoyens frangais
résidant au Maroc, alors qu’il parait établi que les autorités
chérifiennes sont dans ’incapacité de faire régner ’ordre sur
leur territoire; 3° quelles sont, en cas coniraire, les mesures
qu’il compte prendre pour metire fin aux représailles et sévi-
ces de toutes sortes auxquels sont soumis nos compatriotes
du Maroc ainsi que les citoyens de nationalité marocaine dont
le seul crime a été de manifester a I’égard de notre pays des
senliments d’amitié (n° 743). {(Question transmise 3 M. le secré-
taire d'Etat aux affaires étrangéres, chargé des affaires maro-
caines et tunisiennes.) : .

V. — M. Marius Moutet demande & M. le secrétairg d’Elat A
Pagriculture quelles décisions il entend prendre pour la sauve-
garde du capital oléicole drdmois devant le désasire qui a
frappé les propriétaires d’oliviers A la suite des gels du mois
de février (n° 737). .

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, relatif & l’amnistie pour certaines infractions commises
en Tunisie (n°* 192 et 533, session de 1955-1956, M. Lodéon,
rapporteur de la commission de la justica et de législation
civile, eriminelle et commerciale.) L

Discussion du projet de loi portant institution d’un code de

procédure pénale (n°e 544 [année 1955] et 506, session de 1955- -
1956, M. Gaston Charlet, rapporteur de la commission de la
justice et de législation civile, criminelle et commerciale.)
” Discussion du projet de loi, adopté par ’Assembiée nationale,
tendant 3 instituer une prime exceptionnelle en faveur des
producteurs de blé de la récolte de 1956 (n°® 446 et 409, session
de 1955-1956, M. Hoeffel, rapporteur de la commission de l’agri-
culture et avis de la commission des finances.) .

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale
relatif au marché de Yorge et du seigle (n°® 447 et 518, session
de]1955-1956, M. Hoeffel, rapporteur de la commission de Y'agri-
culture). .

Discu)ssion de la proposition -de 1oi, adoptée par I’Assemblée
nationale, relative & la formation professionnelle et a la vulga.
risation agricoles. (n°s 368, année 1955 et 191, session de 1955-
1956, M. Claudius Delorme, rapporteur de la commission de
Y’agriculture; et n° 234, session de 1953-1956, avis de la com-
mission de I'éducation nationale, des beaux-arts, des sports, de
la jeunesse et des loisirs, M. Dei‘alande, rapporteur; et avis de
la commission des finances, M. Pellen¢, rapporteur général.)

11 n’y a pas d’opposition ?... :

L’ordre du jour est ainsi réglé.

Personne ne demande la parole 1..

La séance est levée.

(La séance est levée le vendredi 15 juin, & trois heures qua-
rante minutes.),

Le Directeur Qu _service de la sténographis
du Conseil de la République,
PAuD VAUDEQUING

.
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Propositions de la conférence prescrite par Particle 32
du régiement du Conseil de la Républiquie.
(Réunion du. 14 juin 1956.)

Conformément A Yarticle 32 du reglement, le président du
donseil de la République a convoqué pour le jeudi 14 juin 1956
les vice-présidenis du Conseil de la République, les présidents
des commissions et les présidents des groupes.

La conférence des présidents propose au Conseil de la Répu-
blique de tenir séance: ,

A, — Le mardi 19 juin 1956, & quinze heures, avec 1’ordre
du jour suivant:

1° Réponses des ministres aux questions orales:

Ne 735, de M. Philippe d’Argenlieu, et n° 741, de M. Michel
de Pontbriand, & M. le ministre des affaires éirangéres;

1;I° 737, de M. Marius Moufet & M. le secrétaire d’ktat 3 I'agri-
culiure ;

Ne 742, de M. Jean-Yves Chapalain, et n° 743, de M. André
Cornu, & M. le secrétaire d’Etat aux affaires étrangeres, chargé
des affaires marocaines et tunisiennes;

2¢ Discussion du projet de loi (n° 192, session 1955-1936),
adopté par V'Assemblée nationale, relatif & l'amnistie pour
cerfaines infractions commises en Tunisie;

3¢ Discussion du pr(g‘et de lpi (n° 544, année 1955) portant
institution d’un code de procédure pénaie;

4° Discussion du projet de loi (n° 446, session 1955-1956),
adopté par I’Assemblée nationale, tendant a instituer une prime
3xcep:t)}50nnelle en faveur des producieurs de blé de la récolle

e 1956 ;

5° Discussion du projet de loi (n° 447, session 19533-1956),
adopté par I’Assemblée nalionale, relatif au marché de l'orgs
et du seigle;

6° Discussion de la proposition de loi (n° 368, année 1953),
adoptée par I’Assemblée nationale, relative & la formation pro-
fessionneile et & la vulgarisation agricoles.

B. — Le mercredi 20 juin 1956, & quinze heures, pour la
suite éventuelle de I’ordre du jour du mardi 19 juin.
C. — Le jeudi 21 juin 1956, & seize heures, avec l’ordre du

jour suivant:

1° Sous réserve de la distribution du rapport, discussion du
_projet de loi (n°® 443, session 4953-1956) relatif 4 I’abandon de
amille : )

2° Discussion du projet de loi (n° 451, session 1955-1956)
modifiant les articles 55, 320 et 483 du code pénal en ce qui
concerne l'infraction de blessures involontaires;

3o Discussion du projet de loi (n° 452, session 1955-1956)
modifiant les articles 28, 29 et 36 du code pénal;

4° Sous réserve de la distribution du rapport, discussion de
la proposition de loi (n°® 450, session 1955-1956) de M. Joseph
Ravbaud, tendant & modifier ’article 25 de la loi du 14 avril
1952 concernant les sanctions applicables en cas d’infractions
aux textes législatifs et réglementaires relatifs & la coordina-
tion des transports routiers et ferroviaires;

5° Discussion de la proposition de loi (n° 415, session 1955-
~1956) de M. Edgard Pisani et plusieurs de ses collégues, ten-
dant A la création d’une division mililaire au sein du commis-
sariat & 1’énergie atomique,

D’autre part, la conférence des présidents a envisagé:

1o La date du vendredi 22 juin pour la discussion de la

uestion orale avec débat de M. Léon Hamon 3 M. le secrétaire

'Etat aux travaux publics, aux transporis et au fourisme, sur
Vaccés des bateaux de mer au port de Paris;

20 La date du mardi 26 juin 1956 pour la discussion des ques-
tions orales avec débat dont la jonclion a éié précédemment
ordonnée: ’

a) De M. Michel Debré 34 M. le ministre des affaires étran-
geres, relative a la polilique A appliquer au Maroc et en Tuni-
sie; :

b) De M. Edmond Michelet 3 M. le président du conseil, rela-
tive aux pactes d’interdépendance avec le Maroc et la Tunisie
(question transmise a M. le ministre des affaires étrangéres);

¢) De M. Edmond Michelet & M. le secrétaire d’Etat aux
affaires étrangeres, chargé des affaires marocaines et tuni-
siennes, en ce qui concerne l’adhésion éventuelle de la Tuni-
sie 4 la Ligue arabe.

3¢ La date du jeudi 28 juin 1956 pour la discussion des pro-
positions de loi:

a) IN° 10%, année 1955) de M. Plazanet et plusieurs de ses
collégues;

b) (N° 247, année 1955). de M. Schwartz;

¢} (N° 439, scssions 1955-1956) de Mme Jacqucline Thome-
Patendtre,
relatives aux élections municipales.

ANNEXE
au proceés-verbal de la conférence des présidents.
(Application de Varticle 32 du réglement,)

NOMINATION DE RAPPORTEURS

AFFAIRES ECONOMIQUES

M. Naveau a été nommé rapporteur de sa proposition de loi -
(n° 479, session 1935-1956), tendant A conslater la nullité de
P'acte dit « loi du 11 aolt 1943 », relatif au contrdle douanier
en vue d’en revenir & la lé¢gislation antérieure.

M. Brégégeére a été nommé rapporteur de la proposition de
Ini (n° 513, session 1955-1956), adoptée avec modification par
I’Assemblée nationale dans sa deuxiéme lecture, tendant A
compléter Particle 9 de 1a loi no 47-1775 du 10 septembre 1947
portant statut de la coopération.

DEFENSE NATIONALR

M. Julien Brunhes a été nommé rapporteur de la proposition
de loi (n° 472, session 1953-1956), de M. Edmond Michelet, ten-
dant 4 renforcer les pouvoirs donnés au Gouvernement par la
loi n° 56-258 du 16 mars 1956.

EDUCATION NATIONALE

M. de Maupeou a été nommé rapporteur de la proposition de
Toi (n° 449, session 1955-1956), de M. Augarde, iendant & ins-
tituer la caisse nationale des arts.

FAMILLE

Mme Brossolette a £té nommeée rapporteur de la proposition de
loi (n° 489, session 1955-1956), de M. Gaston Chazetts, tendant
& étendre aux groupes d’H. L. M. la liste des établissements pro-
tégés contre la créalion des débits de boissons par les lois
des 4 novembre 1940 e{ 6 mars 1943.

M. Dubois a été nommé ra;l)porteur de la progosition de loi
(n° 51, session 1955-1956), adopiée par I’Assemblée nationale,
relative aux concours de médecin des hdpitaux de Paris, o
complétant Yarticle 730 du code de 1a santé publique,

FINANCES

M. Pellenc, rapporteur général a été nommé rapporteur pour
avis du projet de loi (n°® 446, session 1953-1956), adopté par
I’Assemblée nationale, tendant & instituer une prime exception-
nelle en faveur des producteurs de blé de la récolte de 1956.

Renvoyé pour le fond 3 la commission de 1’agriculture.

M. Walker a été nommé rapporteur pour avis du projet de
loi (n° 515, session 1955-1956), adopté avec modification par
I’Assemblée nationale dans sa deuxiéeme lecture aprés déclara-
Eian.tQ’urgence, portant institution d’un fonds national de soli-

arité. '

Renvoyé pour le fond 3 la commission du travail et de la
sécurité soclale. :

RECONSTRUCTION

M. Edgard Pisani a élé nommé rapporteur pour avis de la
roposition de résolution (n° 433, session 1955-1956), de M. de
ardonnéche, tendant & inviter le Gouvernement & déposer un
projet de loi relatif 3 'équipement des régions montagneuses,
Renvoyé pour le fond & la commission de Y’agriculture.

TRAVAIL

M. Abel-Durand a été nommé rapporteur de la proposition de
loi (n° 418, session 1955-1856), de M. Abel-Durand, tendant &
la réglementation de Pouverture et de la fermeture des boulan-
geries pendant la période des congcés payés.
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M. Walker a ét¢ nommé rapporteur du projet de loi (n° 51f,

session 1935-1036), adoplé par I'Assembhlée nationale. modifiant

Yarticle .78 de la loi n° 46-2426 du 30 octobre 1916 relatif a la
preseription du droit & réparation en matjere d’accidents du
travail et de maladies prolessionnelles.

Mme Girault a ét¢ nommée rappdrteur du projet de loi
(n° 512, session 1053-1956), adopté pdr I’Assemblce nationale.
sur Vassurance vieillesse des chaufleurs de taxi. :

M. Walker a été nommé rapporteur de la proposition de loi
{(n° 514, session 1955-1936), adoptce par I'Assemblée nationale,
relative -a U'application de l'article 53 de la loi n° 46-2426 du
30 octobre 1916 sur la prévention et la réparalion des accidents

du travail et maladies professionnelles.

Mme Devaud a été nommée rapporteur du projet de Toi
(ne 513, session 4953-1936), adopté par 1’Asse.mﬂ)lee,nalmnale,
aprés déclaration d’urgence, portant institntion d’un fonds
pational de solidarité. : S
—-

1

Mcdifications aux listes électo_r:;les
des membres das groupes politiques.

GROUPE DES REPUBLICAINS INDEPENDANTS

(58 membres au lien de 57.)
Ajouter le nom de M. Georges Portmaun,

Apparentés aux termes de Darticle 16 du 'réglement.'

‘ (5 membres.)

‘Supprimer le nom de M. Georges".l’ol'lmann.
Ajouter le nom de M. Jean-Louis Tinaud.

Rattachés administrativement aux’ termes de Uarticle 16
du réglement. .

(1 membre au lieu de 2.)
. Supprimer le nom de M. Jean-Louis Tinand.

. g "o NSNS

[ e a'a o o o o 2 o

QUESTIONS ORALES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
: LE 44 JUIN 4936

Application des arlicles &% A 86 du réglement, ainsi congus:

« Art 8L — Tout sénateur qui désire poser une question orale au
Gouvernement en remet le text(f auemgszcger;t du Conseil de la Répu-

Ligu ui le communique au Gounvernement. .
l{h«q ieésqq;eslio:is orale% doivent étre sommairement rédigées et ne
contenir aucun imputation d’ordre personnel & Uégard gie tiers nom-
ménient désignés; sous réserve de ce qui est dit ¢ larticle 81 ci-
dessous, elles ne peurent élre posées que par un seul sénateur, -

« Les guestions orales sont. inscriles sur un role spécual au fur et
a mesure de leur dépot, .

.« Art. 85, — ‘Le Conseil de la République réserve 'Chaque’mo_zs une
séance pour les questions orales postes par am})lchtwn de lartzc}e 84.
En oulre, cing d'enire elles sont inscrites, d’office, et dans Vordre
de leur inscription aw vole, en téle de l'oidre du jour de chaque
mardi, .

« Ne peuvent étre inscrites a Uordre du jour d'une séance que les
queslions déposces huit jours au moins avant cette séance.

.« Art, 86. — Le président appelle les questions dans Uordre de leur

inscription au role, Aprés en avoir rappelé les termes, il donne la
parole au ministre. . o

« L'auteur de la question, ou Pun de ses collégues désigné par lui
pour le suppléer, peut seul répondre au ministre; il doit limiter
strictement ses explications au cadre firé par le terte de sa ques-
tion: ces explications ne peuvent excéder cing minutes.

« Si auteur de la question ou son suppléant est absent.lor'squ’elle
est appelée en séance publique, la question est reportée d’office ¢ la
suite du role. .

« Si le ministre intéressé est absent, la question est Teportée &
Vordre du jour de la plus prochaine séance au cOurs de laquelle
doivent étre appelées des gquestions orales. »

773. — 14 juin 1956. — M. Joseph Raybaud attire Tattention de
M. le secrétaire o’Etat a V'agriculture sur les dispositions suivantes:
10 @’aprés L'art, 22 du code de la sanié publique « tout concession-
naire d’une dislribution d’eau patable est tenu de fournir une eau

bactériolnziquement et chim‘quement pure » et d’aprés Darticle 23
de ce méme code, « si le caplage et la distribution d’eau potable sent
effeciuds en régie par la municipalité, les obligations prévues 3
I'arlicle 22 ci-dessus incombent a4 la municipalité... »; 20 le décret-
loi n°e 54-982 du 1¢r oclobre 1954 créant un fonds national pour le
développement des adductions d’eau dans les comrnunes rurales a
inslitué « une redevance sur les consomymalions d’eau dislr.buée
dans toules les communes béndficiant d’une distribution d’eau
potable... »; Parlicle 1er du décret-loi ne 5%-1228 du 14 décembre 1954
a d’aulre part précisé que les redevances dont il s’agit « sont dues
par les services de distr.bulions d’ean polable quel que soit le mode
d’exploitation de ces services ». Or, si sous le terme « d’eau potable »,
il convient de comprendre comme lindique la ecirculaire de votre
prédécesseur daiée du 4er juin 4955, « Yeaun distribuée par les ré-
scaux assurant notamment lalimentalion humaine, méme si elle
est utilisée a4 d’aulres usages », il ne parait pas faire de doute que
seules les eaux répondant aux prescriptions du code de la santé
publique doivent éire considérées comme pouvant ¢tre utilisées pour
Palimentation humaine, ¢t. par veie de conséquence, que c’est le
critere de la qualité des eaux et non celui de leur mode de distri-
bution qui parait devoir étre retenu pour décider s’il y a lieu ou nan
de percevoir la redevance créée par le décret du 1er octobre 195%. On
peut d’ailleurs remarquer qu’'a Paris les fournitures d’eau brute (eau
non potable) ne sont pas assujetties & la redevance. Compte tenu
des observalions ci-dessus, il Jui demande si la redevance peut étre
percue sur des fournitures d’eau qui, quoique consenlies & des parti-
culiers sous le vocable « eau domestique », ne répondent pas aux
qualités exigées d'une eau « polable » conformément & la législation
en vigueur. '

- 774. — 14 juin 1936. — M. Fernand Auberger demande & M. le
ministre de la d<fense nationale et des forces armées, de lui faire
connailre: 4° si la désignation des officiers et sous-officiers de ré-
serve pour prendre part aux opérations en Afrique du Nord est

-subordonnée A une limite d’dge; 2o si pour procéder & cette désigna-

tion il est tenu compte des services accomplis au cours de la guerre
1939-1945 dans les uniiés combattantes, ou du temps passé en capti-
vité; 30 s’il est tenu compte des charges de famille et des diverses
exemptions prévues en faveur des disponibles rappelés.

W -

QUESTIONS ECRITES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 14 JUIN 1956 - :

Application des articles 82 et 83 du réglement ainsi congus:

« Art, 82, — Tout sénateur qui désire poser une question écrite au
Gouvernement en remet le texte au président dy Conseil de la Répu-
blique, qui le communique au Gouvernement.

« Les questions écriles doivent ¢ire sommairement rédigées et ne
contenir aucune imputation d'ordre personnel a Uégard de tiers nom-
meément désignés; elles ne peuveat étre posées que par un seul séna-
teur et 4 un seul minstre. »

« Art, 83. — Les questions écriles sont publides 4 la suite du
compte rendu in exlenso; dans le mois qui suit cette publication,
les réponses des munistres doivent également y éire publiées.

« Les ministres ont toutefois la faculté de déclarer par écrit que
rintérét public leur interdit de rcpondre ou, & tiire exceplionnel,.
qu'ils réclament un délai supplémentaire pour rassembler les élé-
ments de leur réponse; ce dclai supplémentaire ne peut exccder un
mois, - :

« Toute question écrite & laquelle il n’a pas été répondu dans les
délais prévus ci-dessus est convertie en question orale si son auteur
le demande, Elle prend rang au réle des questions orales 4 la date

- de cetle demande de converSion. »

AFFAIRES ECONOMIQUES ET FINANCIERES

6765. — 14 juin 1956. — M. Jean Deguise expose & M. le ministre
des affaires eéconomiques et financiéres qu’a la libération, 4 la
demande du minislére du ravitaillement, les cultivateurs de I’Aisne
ont arraché prémalurément lecurs pommes de terre de facon a assu-
rer le ravitaillement de Paris. Le ministtre avait, de ce fait, promis
un prix spéeial pour ces marchandises. Un jugement du 7 mai 1948
avait condamné 1'organisme accrédité (P. T. O. A.) & payer la prime
due. Le ministére a fait appel et, se dérobant conslamment sous dif-
férents prétextes, a depuis lors, empéché la solution juste et légitime
de cette affaire. Il lui demande quelles sont les raisons pour les-
quelles n’a pas 6té réglée une question, aprés 12 anndes écoulées,
qui intéresse 107 cultivateurs de 1’Aisne, combien il faudra encore
altendre de temps et quelles sont les formalilés & remplir pour obte-
nir le payement de ces sommes dues et promises. .

6766. — 14 juin 1956. — M. Jean Geofiroy demande 3 M. le mt

- nistre des affaires économiques et financiéres si, sous l'empire de

la législation antérieure de la faillile et de la liquidation judiciaire,
I'article 726 du Code général des impots qui prévoit un tarif réduit
sur les ventes de meubles et mobilier commercial, matériel et
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" marchandises, €tait applicable : lorsque la vente A la crie et au

délail du matériel et des marchandises concernait non pas une
faillite, mais une liquidation judiciaire; alors que les ercanciers
élaient (en l'absence de concordat) en P’élat d’union; que la venle
avait lieu en vertu de larlicle 534 du code de commerce suivant
ordonnance du juge commissaire; et que, lors d’une vente aux
enchéres par lots du fonds de commerce par devant notaire, les
_ objets mobiliers et les marchandises n’avaient pus trouvé preneurs.

6767. — 14 juin 1956. — M. Jean Geoffroy demande A M. le ministre
des aifaires économigques et financiéres si 'acquéreur d’'un immeuble
comprenant maison d’habitation (qu’il destine a son habitation
personnelle et principale) et terrain altenant, peut dans FPacle de
venle prétendre en méme temps au hénéfice des réductions de

" droils et taxes prévues par la loi du 10 avril 193%, pour la valeur de
la maison deslinée & son habilation personnelle avec cing cents
" metres de terrain, et au bénéfice des réductions des droits et laxes

“pour la valeur du surplus du terrain n’excédant pas une superflcie .

- de deux mille cing cents meires carrés, sur lequel il prend ’'engage-
-ment d'édifier dans les lermes et délais prescrils par Parlicle 1371
du code général des impots une aulre maison d'habitalion,  foules
les déclarations prescrites et les ventilations du prix étant faites
dans Vacfe de venle concernant ces deux régimes de faveur qui
se juxlaposent et non se superposent.

€768. — 1% juin 1956. — M. Joseph Raybaud expose 3 M. le minisire
des aXaires ecenomiques et financiéres que par circnlaire du 10 dé-
cembre 145%, la direciion de la comptabililé publique prezerit le
débit d’office’ dn compte de « mouvements de fonds » des receveurs
municipaux pour le pavement des conlingents communaux versés
au département et des annuités d’emprunts coniracidés par les com-
munes auprés des dtablissements publics de crédit; les maires sont
ensuile invités a émelire un mandat de régularisation Ces instruc-
tions enlreignant indiscutabiement les prescriptions formelles de ia
1oi du 5 avril 168% chargeant exciusivement le maire de Yordonnan-
cement des dépenses communales, il lui demande de lui faire con-
naitre s’il ne lui parait pas nécessaire d’abroger les instructions de
la circuiaire précitée.

Secrétariat d¢’Etat au budget,

6769. — 14 juin 1956. — M. Edmond Jollit rappelle 2 M. le secré-
faire d’'Etai au budget que larlicle 35-1 de la loi no 54101 du 10 avril

495 porlant réforme fiscale a2 apporté un {rés imporlant alkgement

aux droits de mutation exigib'es sur les venles de locaux ¢ habita-
tion destinés & denner une habitalion principale a2 'acquéreur, son
conjoint, ses descendants et ascendants, Parmi les conditions exi-
geées par ia loi pour bénéficier du rézime de faveur, il faut, au
moment du transfert de propriélé, .que le logement soit, ou bien
déjd occupé par lacquéreur, son conjoint, ses ascendants ou descen-
dants, ou bivn qu’il soit libre de toute localion et de toute occupa-
tion, faule de quoi l'appattement est exclu du bénéfice des nou-
velles dispositions. Il {demande si peut élre admis A bénéficier des
mesures d'allégement vn acquérenr s’étant rendu propriétaire d’une
maison d’habilatien par acle du 23 janvier 1936 conlenant déclara-
tion par celui-ci que I'immmeubie élait desliné A ’habilalion princi-
pale de ses enf+nis et se tronvail libre d’occupation, élant précisé
que la maison s'est trouvée libre le 23 mars 1956, aprés avoir 6t6
. occupée avant cette dale a tilre amical pour quclques semaines

pendant l'exéculion des réparations et que ces travanx s'¢laient
- lrouvés retardés par le froid subi au mois de février 1956.

Secrélariat d’Etat & Pindustrie et au commerce.

6770. — 1} juin 1956. — M. André CaniveZ rappelle 3 M. le seeré-
. taire &’Etat a Pindustrie et au commerce que ia retraite des ingé-

nieurs <es mines est ~ziz par le statut du mineur dont l'arlicle 23
4 ¢lé modifié par décret du 11 novembre 1955 qui accorde aux ingé
nieurs relrailés le bénéfize «e l'ailocation logement dont bénéficie
les ingénisurs en activité, et lui demande en conséquence 4 quelle
date arrité qui fixe les modalités d’application pourra élre pris.

Secrétariat d’Etat 4 la resonstruction et au logement.

677t. — 1% juin 1956. — M. Albert Lamarque demande a2 M. le
secrétaire d'Eiat a la reconstruction et au logement si des personnes
conslruisant au titre de la loi Courant et susceptibles de béndficier
de la prime & la conslruction de 1.000 F au meétre carré peuvent,
sans perdre le béndfice de cette prime, avant la délivrance du cerli-
ficat de conformité, procéder A I'équipement de jeur salle de bains
par Uinstailation des appareils sanitaires indispensables et communs
(baignoire, bldet et Javabo), ou si alers, tout au moins par déro-
gation 4 la régle élablie, un construcleur déja en possession de cet
¢équipement (en conséquence usagé) peut le transférer dans le
logement en construction. :

Sous-secrétariat d’Etat & la marine marchande.

6772, — 1% juin 19356, — M. Yves daouen rappelle 2 M. le sous-
- secrétaire d’Etat & la marine marchands les proposilions de la confé-
rence de Londres de 495% relalives a la pollulion des eaux de mer
par les rdsidus de produlls pélroliers jetds par les navires en cours

de lavage de leurs cilernes, machines et chaufferie; souligne leg

.effels ddsasircux des dénlts d’hydro-carbures sur les cotes de la

Manche et de PAtlanligiie, portant un préjudice incontestable aux
indusiries de la péche et du tourisme; demande A quelle date ce
grave probleime scra inis & lordre du jour pariementaire, en vue de

la ralificalion par la France desdiles propositions.

AFFAIRES ETRANGERES

6773. — 14 juin 1956. — M. Michel Debré fait observer A M. le
minisire des affaires étrangéres que le Conseil de la République u,
par deux iois, fait connailre qu'il lui paraissait conforme & Tinlérég
national de ne pas faire disparailre adminislration des Elais asso-
ciés et surtout de ne pas la laisser se confondre avec 1’adminisira-
fion des affaires éirangeres. 11 lui demande, en conséquence, les
raisans qui ont mené le Gouvernement & ne pas suivre le Conseil
de la République et & disperser, au profit du service diplomalique,
les tdches et fonclions de I'ancien ministere. Il lui demande s'il ne
Ini parait pas nccessaire de reconstiluer, malgré les ddcisions
déja prises. une administration autonome -susceplible de veilier. sousg
Fautorité du Gouvernement, 3 Vavenir de la France dans ses anciens
territoires 4’Extréme-Orient, I s’élonne enfin que dans les nomi-
nations de hauis fonclionnaires représentant Ia France dans les
Elats associés, les ddésignations écartent sysiématiquement leg
hommes ayant une expérience approfendie de 1'Indochine.

—_—

. AFFAIRES SOGIALES
(Secrétariat d’Etat au travail et a la sdcurité sociale.)

6774. — 14 juin 1956. — M. Jean Eertaud atlire I’attention de M. l@
sesrétaire d’Etat au travail et a 1a sécurité sociate sur les dispositiong
réglementaires actuelles qui font déterminer le montant des alloca-
tions de chomage servics aux iravailleurs sans emploi, en lenang
compte non pas du salaire le plus étevé percu par le chémeur aa
cours de ’exercice de sa profession normale, mai$ seulement c¢e celud
dont le chomeur a bénéficié dans son dernier emploi. Il 1ui demande
$’it ne serait pas équilable de tenir compte, pour e caicul de Vin-
demnité de chomage, du (railement le plus élevé .per¢u par Je
chomeur.

6775. — 11 juin 1956, — M, Florian Bruyas expose 4 M, le secré-
taire d’Etat au travail et a la sécurité socialie que l'arlicle 45 du
décret du 27 novembre 1952, porlant application de la loi du 1! octo-
bre 1916, sur l'organisation des services médicaux. du- travail, pré-
voit gque : « Le temps nécessité par les examens médicaux, y
compris les examens complémentaires, sera soit pris sur les heures

~de travail des salariés, sans qu’il puisse pour cela élre effeclués

une retenue de salaire, soit rémunéré comme temps de {ravall
normal », 11 Jui demande si ce texte vise unijuement les evamens
médicaux ayant un caractére oblizatoire, qui sont & la charge de
Pemployeur, et non pas les examens médicaux effectués par le
médecin du travail, & la demande du salari¢, alors que ces examens
n’enirent pas dans ceux qui sont énuimnérés comme oblizaloires par
les articles 11 & 1% inclus du décret précité du 27 novembre 1952

EGUCATION NATIONALE, JEUNESSE ET SPORTS

6776, — 14 juin 1956. — M. Gabriel Moninicd rappelle 3 M. leo
ministre de I'education nationale, de la jeunesse et des spsis, en
ve qui concerne les subvenlions alloudes. & la eonsiructin  des
cours complémentaires, que le faux variait de 45 a 8 p. 10 fud
signale que pour les conslruclions d’inlernals de cours complé-
mentaires le taux a été ramens unilormément a 50 p. 100 de la
dépense; lui objecte qu’au moment o la pénurie dans le recri-
tement du personnel enseignant se fait cruellement sentir, cette
disposilion ne peul qu'accélérer le malaise, les cours comp;émen-
taires étant depuis toujours la meilleure pépiniére de nos ¢coles
normales d’instiluteurs; et Ini demande: 1° les raisons pour les-
quelles celte restriction désasireuse pour les budgels de nus come
munes rurales a été prise; 2e ce quil envisage de faire pour
permettre auxdiles communes ot l'internat du €ours complémen-
laire est indispensable de faire face & ces dépenses nouvelles, :

INTERIEUR

6777. — 14 juin 1956. — M, Josenh Raybaud expose 3 M. le miaistre
de Pintériewr qu'a la suile d'un embarras de la circulation résul-
tant d’un accident survenu sur une route nationale dans ia lravem
sée d’une commune, la gendarmerie locale a €!é amenée i dévier
la _circulation et a auloriser les véhicuies de tous tonnages &
uliliser les trolloirs de la traverse, Il lui demande de préciser &
qui incombe la réparalion des dommages causés a la hordure et
au revétement des trottoirs du fait des mesures de déviation prises
par la gendarmerie, observalion étant faile que les pouvoirs de
police du maire s'étendant a la cireulation sur les routes naiignales
a Tlintérieur des azgiomdrations, un arrélé municinal interdisait
formellement & tous les véhicules d’emprunter -les trotloirs,

-0 O
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ANNEXES AU PROCES:- VERBAL

DE LA

2¢ géance du jeudi 14 juin 1955,

SCRUTIN (N° 91)

Sur Ta prise en considéralion du contre-proet (ne 1) opposé par
M. Maurice Wall:er et les membres de la commission des finances
au projet de loi portant institution d’un fonds national de solida-

rité (2¢ lecturej.,

Nombre des volants....

.

102

Majorité absolue....... 97

Pour TadoptioN..ceeececenees

Conire

Le Conseil de la République n'a pas adoplé.

MM.
Augarde.
Jean Rerlhoi n,
Géncral Bélhouart.
Bousch, .
Coudé du Foresto.
Jacques Debu-Bridel.

MM,
Aguusse.
Ajavon. .
Philippe d’Argenlieu.
Robert Aubé,
Auberger.
Aubert.
de Bardonniche,
Henri Barré.
Baudru.
Paul Béchard,
‘Jean Béne.
‘Berlioz.
Jean Bertaud.
Marcel Bertrand.
Biatarana. -
Blonde.le.
Bordsncuve.
Boudinot.
Marcel Boulangé (ter-
Titoire de Beifort.
Georzes Boulanger
(Pas-de- Lalals)
Bouguéiel.
Andrd Boulemy.
Boutonnat.
Brégducre.
Brelles.
Mme Gilberle Pierre
Bro:solelte.
Martial Brousse.
Nesinr Calonne.
Canivez.
Cape:le.
Caxcnkonnt?
Mme Marie-Héléne
Cardot.
Jules Castellani.
Chainlron. .
Chambriard.
Champeix.
Chapalain,
Gaaton Charlet.
Chazetle. .
Robhert Chevalier
(Sarthe),
Chochoy.
Claircaux. .
Pierre Commin.
Coupigny.
Courriére. -
Courroy.
Dassaud.
g.éon David.
Michel Debré.

Mme Marcelle Delabie.

Claudius Delorme.
Mme Renée Dervaux.

Paul-Emile Descomps.

Peutschmann,

esressecreane tesesene

Ont voté pour:

Deguice,

Fiéchet.

Gaspard,

Lilaise.

Longuet.

lacqnes Masteau,
de Mendilte.

Cnt voté contre:

Dinko sbramna,

Djessou.

Awadou Doucouré.

Jean Doussot.

Droussent.

Dulin.

Mine Yvonne Dumont

Dupie.

Charles Durand.

Dburieux.

Duloil.

Yves Estéve.

Filippi,

Fillon.

Florisson.

Jean Fournier
(Landes).

Gaslon Fourrier
{Niger),

Fous-on.

de Geoflre.

Jean Genifroy.

Gilber(-Jules.

Mme Girault.

Gondjout. -

Iassan Goued.

Goura.

Robert Gravier.-

Gregory.

Haidara Mahamane.

Léo Nlamon.

[Toelfel.

Toucke.

Yves Jaouen.

Kalb,

Kalenzaga.

Koessler.

Kotouo,

de Lachomelte,

Ralijaona Laingo.

Albert Lamargue.

Lamousse,

René Laniel.

Le Basser.

Le Bot.

Le Dizabel.

Le Gros.’

Marcel Lemalre.

Léonelti.

Levacher.

Waldeck L’Huillier.

Liot.

Plerre Marly.
Mamadou M’Bodje.

\lon

Edmond Michelet.

Minvielle,

Misltral,

Marcel Molle,

Monichon.

Mme Marcelle Devaud.

de Mon'‘alembert.
Irelienre,

Alain Poher,
Rogier.

Jean-Louis Tinaud.
Maurice Walker.

Claude Mont.
Montpicd.

Molais de Narbonne,
Marius Moutet,
Naray.

Naveau,

Nayron,

Aronna \I’Joya.
Pauly,

Marc Pauzet.
Perdereau.
éridier.

Joseph Perrin.
Peschaud.
(vénéral Petit.
Ernesl Pezet.
Piales.

Bic.

Pidoux de La Maduére.
Pinlon.

Plazanet.

de Ponlbrmnd
Primet.

Rabouin,

Radius.

Mlle Rapuzzi.
Razace,

Repiquet.
Riviérez.
Jean-Louis Rolland.
Alex Roubert.
Emile Roux.
Francois Ruin.
Sahoulba Gonlchomé.
Semnd,

Séné,

Southon.

Suran.

taymond Susset.
Symphor.

Ldgar Tailhades.
Tamzali Abdennour.
Tardrew.
Teisseire.

Gabriel Tellier,
Tharradin.
Thibon.

ftenry Torrds.
Diongolo Traoré.
Trellu,

Ulricd.

Vanrullen.
Verdeille.
Voyant.

Wach.

Joseph Yvon.
Zafimahova.
Z.6te.

Zinsou,

Zussy.

. 8e sdm abstenus volontairement:

MM,
Abel-Lurand.
Alric,

Louis André.
Armengaud.

Balaille.

Beaujannot.
Benmiloud Khelladi,
Bouisrond.

Raymond Bonnefous.

Bonnel,
Brizard.
Julien Brunhes,

’ Bruyas.

Chamaulle,

Maurice Charpentier.
lenri Cordier.
ITenri Cornat.

Cuif.

Delalande.

Delrieu.
Descours-Desacres.

Driant,

René Dubois.

Roger Duchet,

l'nlalbext

Bén:gne l'ourmer
(Lule d’0Or).

Ltienne Gay.

Louis Gros,

Harlmann,

{loudet.

Josse.

Jozeau- \{arlﬂné

Lachévre.

Lebrelon.

Lelant.

Le Léannec.

Le Sassier-Boisauné.

Marcilhaey.

de Maupeou.

Mettnn,

de Montniié,

Ilubert Pajot.

Parisot.

Francois Patenoétre..

Georges DPernot,

Raymond Pinchard
(Meurthe-et-Moselle),

Plait.

Georges Portmann,

Gabriel Puaux,

Quenum-Possy-Berry.

de Raincourt.

Paul Robert.

Rochereau.

Marcel Rupied.

Schiaffino.

Francois Schleiter. .

schwariz. )

Francois Valentin.

Vandaele.

de Villoutreys.

Michel Yver,

“N’ont pas pris part au vote:

MM,
Baraigin,
Benchiha Ahdelkader.
Cherif Benhabyles.
Auguste-Frangois
Billiemaz.-
Borgeaud.
René Caillaud,
Frédéric Cayrou.
Cernean.
Paul Chevallier
(Savoie).
Claparide.
Colonna.
André Cornu.
Yvon Delhos.
Vineent Delpuech.
Dufeu.
Durand-R fville,

Alexis Jaubert.
Jézéquel,

Edmond Jollit.
Laburthe.

Jean Lacaze.
Georges Laflargue.
de La Gonlrie.
Laurent-Thouverey.
Lodéon.
Longchambon,
Mohdi Abdallah.
Gaston Manent,
Marignan.

Malhey.

lienri Maupoil.
(Georges Maurice,
Monsarrat,
Mostefai El-1ladi.
Ohlen,

Jules Pinsard (Sadne-
et-Loire).
Edgard Pisani.
Marcel Plaisant.
Ramampy.
Joseph Raybaud.
Restat.
Reynouard,
de Rocca-Serra.
Rotinat,
Mare Rucart.
Satineau.
Sauveire.
Yacouba Sido.
Soidani.

Mme Jacqueline
Thome-Patendtre,
Fodé Mamadou Toure.

Amédée Valeau.

Terhat Marhoun. Pascaud. Henri Varlot.
Jacques. Gadoin. Paumelle. Verneuil.
Jacques Grimaldi. - Derrol-M geon.
Absents par congé:
‘MM. Georges Bernard, Clerc et Seguin.
N’ont pas pris part au vote @ '

M, Gaslon Monnerville, président du Conseil de la République, et
M. Méric, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des volants...

Majorilé absolue.......

Pour T’adoplion...
Contre

Mais,

meni a la lisle de scrulin ci-dessus.

sevesescosens 23

cererenees 174

aprés vérification, ces nombres ont été rectifiés conformé-

SCRUTIN (N°¢ 82)

Sur l'amendement (n° 3, de M. Francois Valentin tendant & insérer
un article additionnel A dans le projet de loi poriant institution .

d’un fonds national de solidarité (2e lecture).

Pour D'adoplion....
Conlre

Le Conseil de. la République a adopté.

MM.
Abel-Durand.
Alric.

Louis André.

Ont voté pouri

Armengaud.
Robert Aubé. -
Raralgin.
Balaille.

Beaujannot.

Benchiha Abdelkader.
Benmi'oud Khelladi.
Jean Berlaud.



André Corau.
- Coupigny.
gourroy

Michel Pebré ot

Jacques Neba-Bridel.’

Del:itande.

Yvon Delbos.

Claudius Delornue.

Vincent Jelpueci.

Delrieu.

Descours-Desacres. -

Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.

Jean Doussot.

Driant.

René Dubois,

- Roger Duchet.

Dufeu.

Charles Durand.

Durand-Réville.

Enjaibert,

Yves Estéve.

Ferhal Marhoun.

Fillon

Fléchet. !

Florigson.

Bénigne Fournier
(Cote-d’Or).

MM.
Agnesse.
Ajavon.
Auberger.
Aubert.
Augarde..
de Bardonnéche.
Henri Barwé.
Baudru.
Paul Béchard.
Jean Béne.
Berlioz.
Marcel Bertrand.
Général Béthouart.
Bordeneuve.
Boudinot.
Marcel Boulangé ter-
ritoire de Belfort).
Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).
Brégégére.
Brettes.
Mme  Gilberte Pierre-
Brossolette.
Nestor Calonne.
Canivez.
Carcassonne. -
Mme Marie-Héléne
Cardot.
Chaintron.
Champeix.
Gaston Charlet.
Chazette, - -

Marcel Lemaire.
Le Sassier-Boisauné. -
Levacher. .
Liot.

Litaise.

Lodéon.
Longchambon.
Longuet,

Mahdi Ahda]lah
Gaslon Manent.
Marcilhacy.
Marignan.

Jacques Masteau.
Mathey.

de Maupeou.

Itenri Maupoil.-
Georges Maurice.
Metton.

Edmond Mlche‘et
Marcel Molle.
Monichon.
Monsarrat.

de Montalembert. -
de Montullé.

Ohlen.

Hubert Pajot.
Parisot.

Pascaud.

Francois Patendtre.

Ont voté contre:

Chochoy.

Claireaux.

Pierre Commin.
Coudé. du koresto. .
Courritre,

Dassaud.

Léon David.

Deguise.

Mms Marcelle Delabie.
Mme Renée Dervaux.
Paul-Emile Descomps
Diallo 1brahima,
Djessou.

Amadou Doucouré.
Droussent.

Dulin.

Mme Yvonne Dumont.

Dupic.
Durieux.
Dutoit.
Filippi.
Jean Fournier
(Landes).
Fousson.
Jean Geoffroy.
Gilber{-Jules.
Mme Girault.
Gondjout.
Goura.

. Grégory.

Haidara Mahamane.
Léo Hamon.
Yves Jaouen.

Marc Rucart.
Marcel Rupied.

Satineau.

Sauvétre, }

Schiaffino,

Frangois Schleiter.

Schwarlz.

Séné.

Yacouba Sido.

Raymond Susset.

Tardrew.

Teisseire.’

Gabriel Tellxer.

Tharradin.

Thibon.

Mme Jacquelme
Thome-Patendtre.

Henry Torrés.

Amédée Valeau. |
Francois \alemm.
Vandaele.

Henri Varlot.
Verneui'.

de Villouireys.
Michel Yver.
Zussy.

Kalenzaga.

Koessler,

Kotouo.

de La Gontrie.
Albert Lamarque.
Lamousse.

René Laniel.

Le Gros.

Léonetti. )
Waldeck L’Tluillier.
Pierre Marty.
Mamadou M’Bodje.
de Menditte.

Menu.

Minvielle.

Mistral.

Claude Mont,
Montpied.

Motais de Narbonne.
Marius Moutet,
Namy.
Naveau.
Nayrou.
Arouna
Pauly.
Péridier.
Joseph Perrin.
Général Petit.
Ernest Pezet,
Pic.

Pinton.

lAlain Poher,

N’Joya.

Sahoulba Gontchomé.

Fodé Mamadou Touré..

Les nombres annoncés en séance avaient €16 de:

313
157

Nombre des VO aniS....eeceesesassscescarscncsnes
Majorilé absolUe...sceiececvensecrannsrescscesnsss

Padoplion. .ccueevanseneneees 193
J O -

\'ldl:, aprés vérificalion, ces nombres ont été rectlﬁés oontormé-
ment a la lisie de ncrulm ci-dessus. ,

Pour
Conlre

SCRUTIN (N° 93)
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Jean Berthoin. Gaston Fourrier ' Paumelle. . Primet . Southon. Verdeille.
Biatarana. ) (Niger). - Marc Pauzet. Mile Rapuzzi. - Suran. Voyant.
Auguste-Frangois . Jacques Gadom. Pellenc. . Razae. : ) Symphor. . Wach.

Billiemaz. | Gaspard. ’ Perdereau. ’ Riviérez. Edgar Tailhades. - Maurice Walker,
Blondelle. Etienne Gay. Georges Pernot. Jean-Louis Rolland. Tamza'i Abdennour. [Joseph Yvon.
Boisrond. - de Geoflre. Perrot-Migeon. Alex Roubert. Diongolo Traoré. Zafimahova.
Raymond. Bonnefous. | Hassan Gouled. Peschaud. Emile Roux. Trellu, . Z¢le.

. Bonnet, Robert Gravier. Piales. Francois Ruin. Ulrici. Zinsou.
Borgeaud. Jacques Grima'il Pidoux de La Maduére. Semp¢. Vanrullen.

Bouguerel. Louis Gros. Raymond Pinchard

André Boutemy. Hartmann. (Meurl.he-et-MOSelIe).

Boutonnat. IloefTel. Jules Pinsard (Sa6ne- Sest ahstenu volontalrement-
griz?rd, Houeke.” " - Fdet-Lgirlg). .

fartial Brousse. Houdet. idgard Pisani. M. Jean-Louis Tmaud
'E“ien Brunhes Alexis Jaubert. i\){lm"(t;el Plaisant. .

ruyas. It . ait. )

René Caillaud. I(dZéqu%‘ Jouti Plazanet. ‘N'ont pas pris part au vote :
Edmond Joslit, .
Capelle. Josse. de Pontbriand.
J“'CS Castellanl. Jozesu-Marigne. Georges Portmann. MM, Bousch. de Bncca-Serra.
Frédérie Cayrou. Kalb Giabriel PPuaux.B Philippe d’Argentieu. |Le Basse Soldani.
gml:gggi[e }.:\bur{ihe. gh‘gglﬂ 0ssy-Berry. Chérif Berhabyles. \lostefa1 El Hadi. » ~
: H - ean Lacaze. QDDLU
Chambriard. , Radius. S
Chapalain. ﬁgcfg(‘)’{f(’ﬁnm& : de Raincourt. Absents par congé:
Maurice Charpentler. o : Ramampy. )
Robert Chevali Georges Lalfargue. |y co0h Raybaud.
O(S?il;'fhe)eva ler Ralijaona Laingo. Rem'(]metlb ! MM. Georges Bernard, Clerc et Seguin.
Paul Cr}e'f'nl]ier %gu]l;%?t-Thouverey. Reslat. :
(Savoie). Lebreton. - |Reynouard. N'ont pas pris part au vote :
Claparede. Le Digabel. Pdull Robert.
o Gordier Lelant. Rochcreau. M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, ot.
3 ot Le Léannec.: fine . M.-Méric, qui présidait la séance. .
Menri Cornat. Rotinat. q

Sur Uamendement de M. Tharradin tendant & insérer un nouvel

clinéa & Uarticle 5 du projet de loi portant institution d'un fonds
. national de solidarité (2¢ Iecture‘ (Résultat du pomtage)

NOMDBIe S VOLANS.eenvsenrsssereoerearsecnsss . 258
Majorité absolle....c.vveveascenooreessasanasensas 130
Pour 1adoplmn cesseesnsseesnenes 113
Contre ......... tevessssscnsesaees 145
1e Conseil de la République n’a pas adopié.
- ‘Ont voté pour: ;
MM. Coudé du Foresto.- Le Gros.
Agucsse, (ourriére. Marcel Lemaire.
Ajavon. Dassaud. Léonelli. .
Auberger. Léon David. Waldeck L’Huillier. -
Aubert. Deguise. Pierre Marty. :
Augarde.- Mrine Marcelle Delabie.| Mamadou M’Bodje

de Bardonnéche

Henri Barré.

Baudru.

Paul Bechard,

Jean Béne.

Berlioz.

Marcei Bertrand.

Géndral Béthouart,

Boudinot.

Marce! Boulangé (ter-
ritoire de Belfort.

Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).

Brégégére.

Breltes.

- Mme Gilherte Pierre-

Brossolette.
Nestor Calonne.
Canivez.
Carcassonne.
Mme Marie-Héléne

Cardot.
Chain{ron.
Gaston Charlet,
Chazette.
Claireaux. .
Pierre Commin,

Mme Renée Dervaux,

Paul-Emile Descomps.

Diailo Ibrahima.

Djessou.

Amadou Doucouré.

Droussent.

Mme Yvonne Dumont.

Dupie.

Durieux.

Duloit.

Jean Fournier
(Landes).

Fousson.

Jean Geoflroy,

Mme Girault.

Gondjoul.

Goura.

Gregory.

ITaidara Mahamane.

Léo Hamon.

Yves Jaouen.

‘Kalenzaga.

Koessler.

Kotouo.

Albert Lamarque,
Lamousse.

1 René Laniel.

de Menditte.
Menu.

Méric.
Minvielle.
Mistral.

Claude Mont.
Monlpied.
Motais de Narbonne,
Marius Moutet,
Namy.

Naveau,
Nayvrou,
Arouna N’Jjoya.
Pauly,

Péridier.
Joseph Perrin.
Général Petit,
Ernest Pezet,
Alain Poher.
Primet.

Mlle Rapuzzi.
Razac,
Rividrez.

de Rocca-Serra.
Jean-Louis Rol'and.
Alex Roubert.

Emile Roux.
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Frangois Ruin.
Sempé.
Soldani.
Southon.
Suran B

Edgar ’1a11hades. )

MM.
Alric.
Louis. André
Baratgin,
Bataiile.
Beaujannot.

Benchiha Abdelkader.

Benmitoud Khelladi,

Jean Berthoin,

Biatarana.

lAugustie-Frangois
Bitliemaz.

Blonde'le.

Boisronil.

Raymond Bonnefous.

Bonnet.

Borgeaud.

André Boutemy

Brizard,

Martial Brousse.

julien Drunheg
{Scine},

Bruyas.

René Caillaud,

Capelle.

Frédéric Cayrou. -

Cerneau.

Chamaulte.

Chambriard.

Maurice Charpentier.

Paul Chevallier
(Savoie),

Clapardde.

Colonna,

Henri Cordier.

Henri Cornat.

André Cornu.

Courroy.

Cuif,

Delalande,

Yvon Delbos.

Qaudius Delorme.

Yincent Delpuech.

Delrieu.

Descours-Desacres.

Driant,

René Dubois.

Roger Duchet,

Dufeu.

Charles Durand.

Purand-Réville,

Tharradin.
Diongolo Traoré.
Treliu.

Ulriei.

Vanrullen.
Verdeille.
Voyant.

ont voté contre:

Enjalbert,
Ferhat Marhoun.
Fléchet.
Florisson.
Bénigne Fournier
(Cote-d'Or).
Jacques Gadoin.
Gaspard.
Etienne Gay.
Robert Gravier,
Jacques Grimaldi.
Louis Gros,
Harlmann,
Houdet,
Alexis Jaubert,

1Jézéquel.

Edmond Jollit.
Josse,
Jozeau-Marigné,
Laburthe.

Jean Lacaze.
Lachévre.

de Lachomette.
Georges Laffargue.
de La Gonlrie.
Laurent-Thouverey.
Lebreton. -

Le Digabel.
Lelant.

Le Léannec.

Le Sassier-Boisauné.
Levacher,

Litaise.

Lodéon.
Longchambon.
Longuet.

Mahdi Abdallah,
Gaston Manent,
Marcilhacy.
Marignan.
Jacques Masteau.
Mathey.

de Maupeou.
Henri Maupoil.
Georges Maurice,
Metton.

Marcel Mbolle.
Monichon.
Monsarrat,

de Montullé.
Ohlen,

Wach.

Maurice Walker.
Joseph Yvon.
Zaf.mahova.

Zcle.

Zinsou.

Hubert Pajot.

Parisot.

Pascaud.

¥rancois Patenotre.

Pauinelle.

Marc Pauzet.

Pelienc,

Perdereau.

Georges Pernot,

Perro'-Migeon.

Peschaud.

Piales.

Raymond Pmchard
{(Meurlhe-e’-Moselle),

Jules Pinsard (Sadne-
et-Loire).

Edgard Pisani.

Marcel Plaisant.
lait.

Georges Portmann,

Gabriel Puaux,

Quenum-Possy-Berry.

de Raincourt.

Ramampy.

Joseph Raybaud.

Restat.

Reynouard,

Paul Robert.

Rochereau.

Rogier.

Rotinat.

Marc Rucart.

Marcel Rupicd.

Satineau.

Sauvelre.

Schiafiino.

Franceis Schleiler.

Schwartz.

Yacouba Sido.

Gabriel Tellier.

Thibon.

Mme Jacqueline
Thome-Patendtre,

Jean-Louis Tinaud.

Amédée Valeau.

Francois Valentin.

Vandacle.

Henri Varlot.

Verneunil,

de Villoutreys.

Michel Yver.

S’est abstenu volontairement :

M. Armengaud.

N’ont pas pris part au vote:

MM,

Philippe 4’ Argenheu.
Robert Aubé,
Chérif Benhabyles
Jean Barlaud.
Bordeneuve,
Bouquerel,
Bousch.
Boutonnat.
Jules Castellani.
Champei
Chapalam
Robert Chevalier

(Sarthe).
Chochoy.
Coupigny. °
Michel Debré.
Jacques Debt- Brldel
Peutschmann,

| Mme Marcelle Devaud.

Jean Doussot.

Dulin.

Yves Estéve.

Filippi,

Fillon,

Gaston Fourrier
(Niger).

de Geoffre.

Gilbert-Jules.

Hassan Gouied.

Hoeffel,

Houcke.

Kalb.

Ralijaona Laingo,

Le Basser. -

Le Bot.

Liot.

Edmond Michelet,

Absents par congé:

MM. Georges Bernard, Clerc et Seguin.

de Monfalembert.
Moslefal El-Hadi.-
Pic.

Pidoux de La Maduére.
Pinton.

Plazanet,

de Pontbriand.
Rabouin, .

Radius.

Repiquet.

Sahgulba Gontchomé,

Raymond Susset.
Tainzali Abdennour.
Tardrew.

Teisseire.

Henry Torrés.

Fodé Mamadou Touré.

Zussy.

N'ont pas pris part au \iote:

M, Gaston Monnerville, président du Conseil de la République, ef
M. Abel-Durand, qui présidait la séance. :

>80

SCRUTIN (N° 94)

Sur les amendements mo 9 de M Estéve, no 10 de M. Le. Sassien .
Boisauné, ne 13 de M. Houdet et no 17 de M Fleohet ¢ Uarticle 1o
du projet de loi portant znstztutzon d'un fonds mmonal de soltda-

Tité (20 lecture).

Nombre des volants........... cressseenasrsnseas, 207

Majorité absolue....... teeescerasserecerrearanas 49

. " Pour PadoplioN....eciveiiecenns.. 126 '
Contre ........ tieeercrsenenvenees 171

Le Conseil de la République n’a pas adopté.

MM.
Alric.
Louis André.
Philippe d’Argenlicu.
Robert Aubé.
Balaille.
Beaujanno.
Benmiloud Khelladi.
Jean Berlaud.
Biatarana.
Rlondelle.
Boisrond. .
Rayipons Bonnefous.
Bennel.
Bouguerel.
André Boulemy.
Boutonnat.
Brizarda,
Martial Brousse.

" Julien Brunhes

(Seine).
Brinas.
Capelle.
Jules Castellani.
Chamautte.

© Chambriard.

Chapalain,

Maurice Charpentier.

Robert Chevalier
(Sarthe).

Henri Cordier.

Henri Cornat.

Coupigny.

Michel Debré.
Jacques Debil-Bridel.
Delalande.

Delrieu,
Descours-Desacres..
Mme Marcelle Devaud.
Jean Doussol.

Driant.

René Dubois.

MM,

Aguesse.

Ajavon,

Auberger.

Aubert.

Augarde.

Baratgin,

de Bardonnache.

Henri Barré.

Baudru.

Paul Béchard.

Benchiha Abdelkader.

Jean Béne.

Berlioz.

Jean Berthoin.

Maree! Bertrand.

Général Béthouart.

Auguste-Francois
Rilliemaz.

Borgeaud,

Boudmot

Marcel Boulangé (ter-
ritoire de Belfort).

Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).

Brégégire.

Breltes, -

Mme Gilberte Pierre-
Brossolette,

René Caillaud.

Ont voté pour:

Roger Duchet.
ui-artes Durand.
Enjalbert.
Yves Estéve.
Fillon. .
Fléchet.
Florisson.
Bénigne Fournier
(Cote-d’0Or).
Gas{on Fourrier
(Niger}.
Etienne Gay.
de Geoflre.
Hassan Gouled,
Robert Gravier.
Louis Gros.
Hartmann.
Hoeffel.
Iloucke.
lloudet,
Josse,
Jozeau-Marigné.
Kalb

Lacheévre.

de Lachomette.
Ratlijaona Lalugo.
René Laniel.
Le Basser.

f.e Bot.
Lebrelon.

Le Digabel.
Lelant.

Le Léannec.

Le Sascier-Boisauné.
Levacher.

Liot.

Marm]hacy

de Maupeou.
Metton,

Edmond Mlchalet
Marcel Molle.
Monichon,

de Montalembert,
de Monlulié.

Ont voté contre:

Nestor Calonne.

Canivez.

Carcassonne.

Mme Marie-lléiéne
Cardot.

Frédéric Cayrou,

Cerneau.

Chaintron,

Gaston Charlet.

Chazette.

Paul Chevallier
(Savoie).

Claireaux.

Claparede.

Colonna.

Pierre Commin.

André Cornu.

Coudé du Foresto.

Courriére. :

Dassaud.

Léon David.

Deguise.

1VIme \larcélle Delabie.

Yvon Delbos.
Vincent Delpuech,
Mme Renée Dervaux.

Paul-Emile Descomps.

Diallo Ibrahima.
Djessou.
aAnadou Doacourd,

Ifubert Pajot.

tarisot,

Francois Patenotra.

Paunsel.e.

Marc Pauzet.

Perdereau.

Georges Pernot.

Peschaud.

Pules

Pidoux de La Maduére,

Raymond Pinchard
(Meurthe-et- ‘\ioselle)

Plait.

de Pontbriand

Georges Porimann.

Cabiiel Puaux.

Quenum-Possy-Berry.

Rabhouin.

Radius.

de Raincourt.

Repiquet.

Paul Robert.

Rochereau.

Rogier.

Mareel Rupied.

Sahoulba Gontchomé,

Sauvetre.

Schiaffino, .

Francois Schleiter.

Schwarlz,

Séné.

Raymond Susset,

Tardrew,

Teisseire. .

Gabriel Tellier,

Tharradin.

Thibon.

Jean-Louis Tinaud.

Henry Torres.

Francois Valenlin,

Vandaele.

de Villoutreys.

Michel Yver,

Zussy.

Droussent,

Duleun.

Mme Yvonne Dumont.

Dupiec.

Durand-Réville,

urieux.

Dutoit.

Ferhat Marhoun. ,

Jean Fournier )
(Landes).

Fousson

Jacques Gadoin.

Gaspard.

Jean Geoffroy.

Mme Girault.

Gondjout.

Goura.

Gregory.

Jacques Grimaldi.

Haidara Mahamane.

Léo Hamon.

Yves Jaouen.

Alexis Jaubert.

Jézéquel.

Edmond Jollit.

Kalenzaga.

Koessler.

Kotouo.

Laburthe.

Jean Lacaze.
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Georges Laffargue. Namy. Marc Rucart. René Caillaud. Houcke. Peschaud,
de La Gontrie. Naveau. Frang¢ois Ruin. Capelle. fioudet. Piales.
Albert Lamarque. Nayrou. satineau, Frédéric Cayrou. Alexis Jaubert. Pidoux de La Maduére,
Lamousse. Arouna NJoya Sempé. Cerncau Jézéquel. Raymond Pinchard .
Laurent-Thouverey. Ohilen. Yacouba Sido. Chamaulle. Edmond Jollit. (Meurihe-et-Moselle).
Gros. Pascaud, soldani. Chambriard. Josse, . Jules Pinsard (Sadne-
Léonetti. Pauly. Southon, Maurice Charpentier, | Jozcau-Marigné. et-Loire).
Waldeck L’Tuillier. Pellene. - Suran. Robert Chewvalier Kalb. Edgard Pisani.
Litaise. Fdéridier. Symphor. {Sarlhe). Jean Lacaze. Marcel Plaisant,
Lodéon. Joseph perrin, e [lidgar Tailhades. Paul Chevallier Lachévre. Plait.
Longchambon. Perrot-Migeon. Tamzali Abdennour. savoie). de Lachomelte. Plazanet.
Longuet. Géndral PYetit, Mme Jacqueline Claparéde. Georges Laflargue. de Pontbriand.
I'rnest Pezet, Thome-1’atenotre. Colonna. | de La Gon'rie. Georges Portmann.

Mahdi Abdallah, ~
Gaston Manent.
Marignan,

Pierre Marty.
Jacques Maslean.
Mathey.

Henri Maupoil.
Georges Maurice.
Mamadou M’Bodje.
de Menditle.
Menu.

Méric.

Minvielle,

Mistral.

Monsarrat.

Claude AMont.
Montpied.

Motais de Narbonne.
Marius Moutet.

Jules Pinsard (Sadne-
et-Loire).

Edgaio Pisani,

Marcel Plaisant.

Alain Poher,

Primet.

Ramampy.

Mile Ranuzzi.

Joseph Raybaud.

Razace.

Reslat.

Reynouard.

Rividrez.

de Rocca-Serra.

Jean-Louis Rolland.

Rotinat,

Alex Roubert,

Emile Roux.

Fodé Mamadou Tourd.

Diongolo Traoré.
l‘rellu,

Glriel.

Amdédée Valeau.
Vanrullen,

Henri Varlot.
Verdeille,
Vernenil,
Vogant.

Wach,

Maurice Walker,
Joseph Yvon.
Zafirnahova,
Zite.

Zinsou.

S’est abstenu volontairement:

- M. Armengaud.

N‘ont pas pris part au vote:

MM.
Chérif Benhabyles.
Bordenouve,
Bousch.
Champeix.
Chochoy.

Claudins Delnrme.
Deutschmann.,

Iy g,

Filippi.
Gilbert-Jules.

Absents par congé:

MM. Georges Bernard, Clerc et Seguin.

Marcel Temaire,
Mostefal El-Haai.
Pic.

Pinton.

Plazanet,

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de 1a Républiqae, et

M. Abel-Durand, qui pre:xdmt la scance.
Les nombres annoncés en séance avalent ét¢é de:

NOIMDIe 463 VOIANIS.evsueeersserenereneensserens
Majorité absolue..

Pour Yadoplion...ceeeecececenens.
Contre

Mais, aprés vér.fication, ces nombres ont été rectifiés conrormé-

sececess ssescssssvssesssens

ment a la liste de ecrutm ci-dessus.

escecsssssscersetresenserecostate

305
153
129
176

T o=

Sur Uamendement (ne 18) de M. Fléchet au e alinéa du para-
graphe 3¢ de Uarticle 1er du projet de loi purlant institution d’'un

SCRUTIN (N° 95)

fonds national de solidarité (2¢ lecture).

Nombre des volants....
Majorité absolue...... .

Pour I’adoption...
Conire

eesnsn srsseseteicsasesrsnes

Le Conseil de 1a République a adopté.

MM.
Alric.
Louis André.
Philippe d’Argenlieu
Baralgin.
Bataille.
Beaujannot.
Benchiha Ahdelkader.
Benmiloud &helladi.

Ont voté pour @

Jean Berlaud.

Jean Berthoin.

Biatarana. .

Auguste-Francois
Billiemaz,

B.ondelle.

Boisrond.

Raymond Bonnefous.

Bonuet,

ceess 305
..... . 183

Borgeaud.
Bouquerel.
Bousch.

André Boutemy.
Boutonmnat.
Brizard.

Martial Brousse.

Julien Bruhnes,

Bruyas.

Henrj t"nrdier,
Henri Cornat,
André Cornu.
Coupigny.
Conrroy.
Cuif
Michel Debré.
Jacques DebQ-Bridel,
Mme Marcelle Delabie.
Celalande.
Yvon Dcibos.
Claudius Declorme.
Delrieu
Descours-Desacres.
Deutschmann.
Jean Doussot.
Driant.
René Dubois.
Roger Duchet.
DuTeu.
Chartes Durand.
Durand-Réville,
Enjalbert.
Yves Ec«téve.
Ferhat Marhoun.
Filton.
Fiéchet.
Florisson. :
Bénigne Fournier
{Cote-d’0r).
Gaston Fourrier.
{Niger).
Jacques Gadoin.
Gaspard
Etienne Gay.
de Geoffre.
Hassan Gouled. -
Rohert Gravier,
Jacaques Grimaldi.
Louis Gros.
Hartmann,
Hoeffel.

MM.
Aguesse.,
Ajavon.

Robert Aubé.

Auberger.

Aubert.

Augarae’

de Bardonnéche,

Henri Barré.

Baudru

Pau. Bichard.

Jean Béne.

Berlinz. -

Marcel Tertrand.

Cénéral Béthouart,

Bordeneuve.

Boudinot.

Marcel Boulangé ter-
ritoire de Relfort).

Georzes Boulanger
(Pas-de-Calais),

Bréedacre,

Brettes

Mine Gilherte Pierre-
Brossolette.

Nestor Calonne.

Canivez.

Carcassonne,

Mme Marie-lélene
Cardot

Jules Castellani.

Chaintron,

Chamneix.

Charalain.

Gaston Charlet.

Chazette.

Chochoy.

Claireanx,

Pierre Commin.

Coudé du Foresto.

Ralijaona Laingo.
Lauren(-Thouverey.
Le Bot.

Lebreton.

Le Digabel.
Lelant. .

Le Léannec.
Marcel Lemaire
Le Sassier-Boisauné.
Tevacher.

Liot

Lilaice,

Lodd¢on.
Longchambon
Longuet

Mahdi Ahdallah
Gaston Manent.
Marrcilhaey.
Marignan.
Jacques Masleau.
Mathey

de Mauneou,
Henri Manpoil,
Georges Maurice.
Melln

Edmond Mie helet
Marcel Molle,
Monichon.
Monsarrat

de Montalembert. |
de Montullé.
Ohlen,

Hubcert Pajot.
Parisol,

Pascaud,
Franc¢ois Patendtre.
Paumclle.

Marc Pauzet.
Pellene.
Perdereau.
tieorges Pernot,

Perrol-Migeon,

- Ont voté contre :

Coutriére.

Dassaud.

Léon David.

Deguise.

Mme Renée Dervaux

TPaul-

L hiallo Ibrahima.

Djezsou,

Amadon Doucouré.

Droussent.

Dalin

Mme Yvonne Dumont.

Dupic.

Durieux.

Dutoit.

Filippi.

Jean Fournier
(Landes),

Fousson.

Jean Geoffroy.

Gilbhert-Jules.

Mme Girault.

Gondjout,

Goura

Gregory.

Haidara Mahamane.

Léo llamon.

Yves Jaouen,

Ka'enzaga.

Koessler,

Kotouo.

Laburihe.

A’bert Lamarque.

Limousse.

Le Basser.

Le Gros

Lénnelti.

Waldeck L*Huillier.

Picrre Marty,

Emile Descomps.

Gabriel Puaux.
Quenum-Possy-Berry,
Rabouin.

Radius. ]
Ramampy.

Repiquet,

Restat

Reynouard.

Paul Robert.

de Rocca-Serra,
Rocherean,

Rogier.

Rolinat,

Mare Rucart.

Marcel Rupied.
Sahoulba Gonlchomé
Salineau.

sauvétre.

Schiaffino,

Frangois Schleiter.

1Sehwartz,

26né.

Yacouba Sido.-

Raymond Susset.

Tamzali Abdennour.

Tardrew.

Teisseire. -

Gabriel Tellier.

Thibon,

AMme Jacqueline
Thome-Patendtre,

{lenry Torrés,

Fodé Mamadou Touré.

Amégldée Valeau.

Francois Valenlin.

Vandaele.

Henri Varlot,

Verneuil.

de Villontreys,

Michel Yver.

Zussy.

Mamadou M'Bodje.
de Menditte.
Menu.

Mérice.

Minvielle.
Mistral,

Claude Mont,
Montipied,

Motais de Narbonne.
Marius Moulet,
Namy,

Naveau.

Nayrou,

Arouna N'lJoya,
Pamy.

Péridier,

Joseph Perrin,
Général Petit.
Ernest Pezet,
Pic.

Pinwwn.

Alain Poher
Primet,

de Raincourt,
Mlle Rapuzzi.
Joseph Raybaud.
Razae

Riviérez,
Jean-Louis Rolland
Alex Roubert,
Emile Roux.
Francois Ruin,
Semyi6.

Soldani.
southon,

suran.

Symuhor,

Izdgar Taithades.
Divngo:o Traoré,
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. Voyant. Zafimahova. Delalance Lebreton. Marcel Plaisant,
arlﬁllc[:] Wgch. Zéle, Yvon Delbas. Le Digabel. Plait.
Vanrullen. Maurice Walker, Zinson. Claudius Delorme. Lelant. Plazanet.
Verdeille. Joseph Yvon. Vincent Delpueeh. Le Léannec. Alain Poher.
: Delrieu. Marcel Lemaire. de Pontbriand.
Mme licndée Dervaux. | Léonetti. Primet.

Se sont abstenus vclontairement :

MM. Armengaud et Jean-Louis Tinaud.

Mont pas pris part au vote:

MM.
Chéri! Benhabyles.
Vincent Delpuech.

Mme Marcelle Devaud. |Mostefal El-Hadi.

René Laniel,

~ Absents par congé :

MM. Georges Bernard, Clerc et Seguin.

Tharradin.

N’ont pas pris part au vote

M, Gaston Monnerville, président du Conseil de la Républigie, et
M. Abel-Durand, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient éié de:

NOTDTE (65 VOLANLSeuaseuerrernenerseneassasenns 313
Majorité absolue....cicecervescecesnovcscsacecsss 457

Pour 1'adoption....ceeceverscensse 190 g
Conlre ..civvviivncereronnssneesee 423

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été rectifiés conformé-
ment i 1a liste de scrutin ci-dessus.

| ——

SCRUTIN (N° 96)

Sur U'amendement (ne 19) de M. Fléchet tendant & supprimer le
9e alinéa du paragraphe 3° de Uarticle 1er du projet de loi portant
instilution d’'un fonds national de solidarité (2e lecture).

Nombre des volanlS.....cecveeecsssessnencasaneess SOT

Majorité ADSOIUC..cevrevscrssinnesscsssssssnsenne

Pour l'adoption...cecerveeecenrace
Contre

Le Conseil de la République a adopté.

MM.
Aguesse.
Alric.
YLouis André,
Philippe d’Argenlieu.
Auberger.
Aubert.
Augarde,
Baratgin,
de Bardonnéche.
Henri Barré.
Bataille.
Baudru,
Beaujannot.
Paul Béchard,

Benchiha Abdelkader.

Jean Béne,
Benmitoud Khelladi.
Berlioz.
Jean Rertaud.
Jean Berthoin.
Marcel Berirand.
6éndral Réthouart,
Biatarana.
uguste-Frangois
Billiemaz,
Blondelle.
Boisrond.

Ont voté pour:

Raymong@ Bonnefous.

Bonnet.

Borgeaud,

Marcel Boulangé f{ter-
ritoire de Belfort),

Georges Boulanger
(Pas-de-Calais).

Bouquerel.

Bousch.

André Boutemy.

Boutonnat.

Brégégére.

Brettes.

Brizard.

Mme Gilberte Pierre
Brossolette,

Marlial Brousse.

Julien Bruhnes,

Bruyas.

René Caillaud.

Nestor Calonne.

Canivez,

Capelle.

Carcassonne.

Mme Marie-liéléne
Cardet.

Frédéric Cayrou.

154
213

teetsseisinrrescasvorsanecs 34

cerneau.
Chaintwon.
Chamaulte.
Chambriard.
Maurice €harpentier.
Chazette.
Robert Chevalier
(Sarthe).
Paul Chevallier
(Saveie).
Claireaux.
Claparéde.
Colonna.
Pierre omrmin,
Ilenri Cordier,
fienri Cornat.
André Cornt
Goudé du Foresto, - -
Coupigny.
Courriére.
Courroy.

“{Cuit.

Dassaud.

Léon David.

Micnal Debré.
Jacques Deb®-Bridel.
Deguise.

Mme Marcelle Delabie.

Paul-Emiie Deseomps.
Descours-Desacres.
Deutschmanm,
Amadou Doucouré.
Jean Donssot.

Driant.

Drousszant,

René Dubois.

Roger buehet.

Duleu.

Mme Yvonne Dumont.
Dupic. .

Charles Durand.
Durand-Révilie,
Durieux,

Datoif,

Enjalbert.

Yves Estéve.

Ferhat Marhoun,

. Fillon.

Fléchet,
Florisson.
Bénigne Fournier
(Cote-d’Or).
Jean Fournier
(Landes).
Gaslon Fourrier
{Niger).
Jacques Gadoin.
Gaspard.
Etienne Gay.
de Geoflre,
Jean Geoffroy.
Mme Girault,
ITassan Gouted.
Robert Gravier,
Gregory.
Jacques Grimaldi.
Louis Gros.
Hartmann,
Hoeflel.,
Houcke.
Houdet.
Yves Jaoucn.
Alexis Jaubert,
Jézéquel.
Edmond Jollit.
Josse,
Jozeau-Marigné.
Kalb. .
Koessler.
Laburthe.
Jean Lacaze.
Lachévre. ’
de Lachomette.
Georges Laffargue.
de La Gonlrie.
Ralijaona Laings.,
Albert Lamargue.
Lamousae.
Laurent-Thouverey.
Le Bot,

MM,
Ajaven,
Robert” Aubé&.
Bordeneuve.
Boudinot.
Jules Castellani,
Champeix.
Chapalain.
Gaston Charlet,
Chochoy.
Diallo Thrahima.
Djessou,

Le Sassier-Boisauné.
Levacher, -
Waldeck-L’Huillier.
Liot. .
Lilaise.

Lodéon.
Longchambon,
Longuet.

Mahdi Abdatlah.
Gaston Manent.
Marcithaey.
Marignasn.

Pierre Marly. -
Jacques Masteaun.
Mathey.

de Maupeou.
Ilenri Maupoil.
Georges Maurice.
Mamadou M’ Bodje.
de Menditte.
Menu.

Mérie.

Metton.

Edmond Michelet.
Minvielle,

Mistral.

Marcel Molle,
Monichon.
Monsarrat.

Claude Mont.

de Montalembert.
Montpied.

de Montullé.
Motais de Narbonne.
Marius Moutet.
Narav.

Naveau.

Nayrou.

Arouna N’Joya.
Ohien.

Hubert Pajot.
Pariset.

Pascaud.

Francois Patenotre.
Pauly.

Paumelle,

Mare Pauzet.
Pellenc.

Perdereau.

Péridier.

Georges Pernot.
Pewrot-Migeon.
Peschaud.

Général Petit,
Ernest Pezet.
Piales.

Pidoux de La Madudre.

 Ravmond Pinchard

(Meurihe-et-Meoselle),
Jules Pinsard (Sadne-
el-Loire}.
Edgard Pisani..

Ont voté contre:

Dulin,

Filippi.

Fursren.
Gilbert-Jules.
Gondjout. " -
Goura.

Haidara Mahamane.
Lés Hamen,
Kalenzaga.
Kotoue,

René Laniel.

Le Basser.

Gabriel Puaux.
Quenwm-Possy-Berry,

| Rabouin.

Radius.

de Ramceurt,

Ramampy.

Mlie Rapuzzi.

Joseph Raybaud.

Razac.

Repiquet.

Restat.

Reynouard.

Paul Rebert.

de Rocca-Serra.

Rochereau.

Rogter.

Jean-Louis Rolland.

Rotinat, .

Alex Roubert.

Emile Roux.

Marc Rucart.

Francois Ruin.

Marcel Rupied.

Saioulba Gontchomé.

Satineau.

Sauvvetre.

Schiaffino.

Francgois Schleiler.

Sehwartz,

Sempé.

Séné.

Yacouba Sido,

Seldani.

Southon.

Suran.

Raymond Susset.

Symphor.

Edgar Tailhades.

Tardrew.

Teisseire.

Gabriel Tellier.

Thibon.

Mme Jacqueline
Thome-Patenodire.

Henry Torrés.

Fodé Mamadou Touré.

Trellu.

Ulrici. .

Amédée Valea.r.

Francois Valentin,

Vandaele. ”

Vanrullen.

flenri Varlot,

Verdeille.

Verneuil.

de Villoutreys.

| Voyant.

Wach.

Mawrice Walker.
Michel Yver.
Joseph Yvon.

| Zussy.

Le Gros.

Jaseph Perrim,
Pie.

Pinlon.

Riviérez.
Tamzali Abdennsur,
Tharradin.
Diongole Traoré,
Zafimahova,
Zéle.

Zinsou,

Se sont abstenus velentairement:

MM. Armengaud et Jean-Louis Tinaud.

N'ont pas pris part au vote:

MM,
Chérif Benhabyles,

Mine Mareelle Devaud. lGéorges
Mostefai El-Hadi,

Porimann.
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Absents par congé

MM, Georges Bernard, Clerc et Seguin.

N'ont pas pris part au volte:

M. Gaston Monnerville, président du Conéeil de la République, et

M. Abel-Durand, qui présidait la sc¢ance.

Les nombres annoncés en séance avaient éi€ de:

Nombre des ¥olantS..c.eeieeieciacacesacsenionacs
Majoriié absolue...

Pour 1'adoplioN.ccceacrecerceccans
Contre

Mais, aprds vér.fication, ces nombres ont €té

serecsassrae

310
156
276

.......... P 11

ment & la liste de scrutin ci-dessus.

rectifics conformé-

SCRUTIN (N° 87)

Sur Pamendement {ne 20) de ‘M. Fléchet tendant & compléter le
paragraphe 30 de Uarticle 1er du projet de loi portant institution
d’un fonds national de solidarité (2¢ lecture).

- Nombre des votants........... ceesenes
Majorité absolue..

Pour Tadoption..ceeeveescnssncees
Contre .

....... sesserssvssecsncenen

Le Conseil de la République a adopté.

MM.
Alric,
Louis André.

Philippe ~d’Argenlieu.

Baratgin,
Bataille.
Beaujannot.

Benchiha Abdelkader.

Benmiloud Khelladi.
Jean Bertaud.
Jean Berthoin.
Biatarana.
Auguste-Francois
Billiemaz.
Blondelle,

Raymond Bonnefous.

Bonnet.
Borgeaud.
Bousch.

André Boutemy.
Boutennal.
Brizard.

Martial Brousse.
Julien Bruhnes.
Bruyas.

René Caillaud.
Capelle.
Frédéric Cayrou.
Cernean.
Chamaulle.
Chambriarnd.

Maurice Charpentier.

Robert Chevalier
(Sarthe).

Paul Chevallier
(Savoie).

Claparede.

Colonna.

Henri Cordier.

Henri Cornat.

André Cornu.

Coupigny.

Michel Debrs.

Jacques Deba-Bridel.

Delalande.

Yvon Delbos.
Claudius Delorme.
Vincent Delpuech.
Delrieu.
Descours-Desacres.
Deutschmann,

Ont voté pour:

Jean Doussot.

Driant,

René Dubois.

Roger Duchet,

Duicu.

Charles Durand. .

Durand-Réville,

Enjalbert.

Yves Estéve.

Ferhat Marhoun,

Fillon,

Fléchet.

Florisson.

Bénigne Fournier
(Cole-d’0r).

Gaston Fourrier
(Niger).

Jacques Gadoin,

Gaspard.

Etienne Gay.

. de Geoflre.

Iassan Gouled.
Robert Gravier.
Jacques Grimaldi,
Louis Gros.
Hartmann,
Hoeflel.

Houcke.

Houdet,

Alexis Jaubert.
Jézéquel.,

Edmond Jollit.
Josse.
Jozeau-Marigné.
Kalb.

Jean Lacaze.
Lacheévre.

de Lachnomette.
Georges Laflargue.
Ralijaona Laingo.

Laurent-Thouverey.

Le Bot.
Lebreton.
Le Digabel.
Lelant.

Le Léannec.

Le Sassier-Baisauné.

Levacher,
Liot.

Lilaise,
Todéon.
Lonochambon.
Lon"uet

aervesscons

T T ]

304
153

174
130

Mahdi Abdallah.
Gaston Manent,
Marcilhacy.
Marignan.
Jacques Masteau, -
Mathey.

de Maupeou.
Henri Maupoil.
Georges Maurice,
Metton.

Edmond Michelet.
Marcel Molle,
Monichon.

de Montalembert,
de Montullé.
Ohlen.

Hubert Pajot.
Parisot,

Pascaud.
Franc¢ois Patendtre,
Marc Pauzet,
Pellenc,
Perdereau.
Georges Pernot.
Perrot-Migeon.
Peschaud.

Piales,

Pidoux de La Madudre,

Raymond Pinchard.
{Meurthe-et-Moselle).

Jules Pinsard (Saodne-
et-Loire),

Edgard Pisani.

Marcel Plaisant.

Plait.

Plazanet.

de Pontbriand.

Georges Portmann,

Gabriel Puaux,
Quenum-Possy-Berry.

Rahouin,

Radius.

Ramampy,

Repiquet.

Restat.

Reynouard.

Paul Robert,

de Recca-Serra. .

Rochereau,

Rogier.

Rotinat,

Marc Rucart.

Marcel Rupied.

Sahoulba Gontchomsé.
Satineau.

Schiaffino.

Francois Schleiter,
Sehwartz.

Séné.

Yacouba Sido.
Raymond Susset.

MM.
Aguesse.
Ajavon.
Robert Aubé.
Auberger.
AuDert.
Augarde,
de Bardonnéche,
Henri Barré.
Baudru
Paui Béchard.
Jean Béne.
Berlioz.
Marcel Bertrand.
Général Béthouart.
Boisrond.
Bordeneuve.
Marcel Boulangé (ter-
ritoire de Belfort).
Georges Boulanger
(Pas-de-Calais),
Bouquerel,
Brégégére.
Brettes,
Mme Gilberte Pierre-
Brossoleite.
Nestor Calonne.
Canivez.
Carcassonne.
Mme Marie-Héléne
Cardot.
Jules Castellani.
Chaintron.
Champeix.
Chapalain.
Gaslon Charlet.
Chazelte.
Chochoy.
Claireaux.
Pierre Commin.
Coudé du Foresto.
Courriére.
Dassaud.
Léon David.
Deguise.
Mme Rende Dervaux.

S’est

M. Armengaud.

.

Tamzali Abdennour,

Tardrew.

Teisseire,

Thibon.

Mme Jacqueline
Thome-Palenotre,

Henry Torres.

Fodé Mamadou Touré.

ont voté contre:

Paul-Emile Descomps.

Diallo lbrahima.
Djessou.

Amadou . Doucouré
Droussent.

Dulin,

Mme Yvonne Dumont.

Dupic.

Durieux.

Dutoit.

Filippi.

Jean Fournier
(Landes).

Fousson.

Jean Geoflroy.

Gilbert-Jules,

Mme Giraulf,

Gondjout.

Goura.

Gregory.

Haidara Mahamane,

Léo Hamon.

Yves Jaouen.

Kalenzaga.

Koessler,

Kotlouo.

Laburthe.

Albert Lamarque.

Lamousse.

Le Basser.,

Le Gros.

Marcel Lemaire.

Lécnetti.

- Waldeck L’Ifuillier.

Pierre Marty.

Mamadou M'Bodje.

de Menditle,

Menu.

Méric.

Minvielle.

Mistral.

Monsarrat,

Clande Mont.

Montpied.
Motais de Narbonne.

Amédée Valeau.
Francois Valentin,
Vandaele.

Henri Varlot.
Yerneuil.

de Villoutreys,
Michel Yver.
Zussy.

Marius Moutet.
Namy.

Naveau.
Nayrou.
Arouna N’Joya.
Pauly.
Paumelle.
Péridier.
Joseph Perrin.

|Géneral Petit,

Ernest Pezet.
Pic.

Pinton,

Alain Poher.
Primet.

de Raincourt.
Mlle Rapuzzi.
Joseph Raybaud.
Razac.

Riviérez.
Jean-Louis Rolland.
Alex Roubert,
Emile Roux.
Franc¢ais Ruin,
Sauvetre,
Sempé.

Soldani.
Southon.

Suran,
Symphor.

FEdgar Tailhades.

* |Tharradin.

Jean-Louis Tinaud,
Diongolo Traoré,
Trellu.

Tirici.
Vanrullen,
Verdeille,
Voyant.

Wach.

Maurice Walker,
Joseph Yvon.
Zaflmahova.

éle,

1Zinsoeu.

abstenu wvolontairement:

N'ont pas pris part au veote:

MM.
ChéI‘If Benhabyles.
Boudinot.

Mme Marcelle Delabie.
Mme Marcelle Devaud.

de La Gontrie.

Ahsents par gongé:

MM. Georges Bernard, Clerc et Seguin.

René Laniel,
Mostefal El-Hadi,
Gabriel Tellier,

N'ont pas pris part au vote:

M, Gaston Monnerville, président du Conseil de ]a Républiqus, ot
M. Abel-Durand, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des votantS......
Majorité absolue...eccevsdes

Pour 1'adoption.....qes

Contre

ssscsssecsrseserrIRTII VIO

vesssssssssanence

epemmgecronccaces

issenses

313
157

182
131

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été rectxﬂés con;tormé-
ment 3 la liste de scrutin ci-dessus.

-0
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SCRUTIN (N° 98)

Sur Uensemble de UVarticle 1er du projet de loi portant institution
d’un fonds national de solidarité (2° lecturej.

Nombre des volantsS..eeeeseocessccrcoscrscscacecs
Majorilé absolue...

Pour l'adoption..ccesescsscacesese

~Contre

3

eserescans eessescccccssscnn

Le Conseil de la République a adopté.

MM,
Alric.
Louis André.
Philippe d’Argenlieu.
Robert Aubé
Baralgin.
Bataille.
Beaujannot.
Benchiha Abhdelkader.
Benmiloud %helladi.
Jean Bertaud. -
Jean Berthoin.
Bialarana,
Auguste-Frangois
Billiernaz.
Blnndelle.
Boisrond.
Raymond Bonnefous.
Bonnet,
Borgeaud.
Bouquerel.
Bousch.
André Boulemy.
Boulonnat.
Brizara.
Martial Brouss?,
Julien bruhines.
Bruyas.
René Caillaud.
Capelle,
Jules Castellani.
Frédéric Cayrou,
Cernean,
Chamaulte,
Chambriard.
Chapalain. -
Maurice Charpentier,
Robert Chevalier
(Sarthe).
Paul Chevallier
(Savoie).
Claparéde.
Colonna. ~
Henri Cordier.
Henri Cornat,
André Cornu.
Coupigny.
Courroy

uif.
Nlchal Debré.
Jacques Debi-Bridel.
Mme Marcelle Delabie.
Delalande.
Yvon D¢libos.
Clandius Delorme,
Vincent Ielpuech.
Delrieu.
Descours-Desacres..
Deulschmann.

Mme Marcelle Devaud.

Jean Doussot.
Driant.
René Dubois.
Roger Duchet.
Dufeu.

MM,
Aguesse.
Ajavon.
Auberger.
Aubert.
Augarde,
de Bardonndche.
Henri Barré.
Baudru.

" Ont voté pour:

Charles Durand.
burand-Réville,
Lnjalbert.
Irernat Marhoun.
Fillon,
Fléchet,
¥lorisson.
Bénigne Fournier
(tole-d’Or).
Gaston FKourrier
{Niger).
Gaspard.
Elienne Gay.
de Geollre.
Hassan Gouled.
Robert Gravier.
Jacques Grimaldi.
Louis Gros.
ITarimanmn.
Hoeflel.
1loucke.

1 Houdet.

Alexis Jaubert.
Jézéquel.

Edmond Jollit.
Josse.
Jozeau-Marigné.
Kaib.

Jean Lacaze.
Lachévre.

de Lachomette.
Georges Laffargue.
Ralijaona Laingo.
Laurcent-Thouverey.
Le Basser.

Le Bot.

Lebreton.

Le Digabel.
Lelant.

Le Léannec.

Le Sassier-Boisauné.
Levacher.

Liot.

Litaise.

Lodéon.
Longchambon,
Longuet.

Mahdi Abdallah.
Gaston Manent.
Marcilhacy.
Marignan.

Jacques Masteau.
Mathey.

de Maupeou.
Ilenri Maupoil.
Georges Maurice.
Metton.

Fdmond Michelet.
Marcel Molle.
Monichon.

de Montalembert,
de Montullé.
Ohlen.

Hubert Pajot.
Parisot.

Ont voté contre:

Paul Béchard.

Jean Béne.

Berlioz.

Marce. Tartrand.

Général Béthouart.

Marcel Boulangé (ter-
ritoire de Belfort).

Georges Boulanger
(Pas-de-Calais),

236
cesesssscanes . 149
184
112
Pasca

ud.
frangois Palendlre.
Paumelle,
Mare Pauzet,
Pellenc.
Perdereau.
Georges Pernot. -
Perrol-Migeon.
Peschaud.
Piales.
Pidoux de La Maduére.
Raymond -Pinchard
(Mcurthe-el-Moselle).
Jules Pinsard (Sadne-
et-Loire).
Edgard Pisani.
Marcel Plaisant.
Plait.
Plazanet,
de Pontbriand.
Georges Porimann.
Gabriel Puaux,
Quenum-Possy-Berry
Rahouin,
Radius.
Ramampy.
Repiquet,
Restat.
Reynonard,
Pau!l Robert.
de Rocca-Serra.
Rochereau.
Rogier.
Rotinat.
Marc Rucart.
Marcel Rupied.
Sahoulha Gonichomé.
Salineau,
Sauvétre.
Schiaffino,
Francois Schleifer.
Schwartz. .
Séné.
Yacouba Sido’
Ravmond Susset.
Tamzali Abdennour,
Tardrew,
Teisseire.
Gabriel Tellier,
Thibon.
Mme Jacqueline
Thome-Patenotre.
Henry Torrés.
Fodé Mamadou Touré.
Amédée Valeau.
Francois Valentin, *
Vandacle.
Henri Varlot.
Verneuil,
de Villoutreys.
Maurice 'Walker.
Michel Yver.
Zussy.

Brégégire,

Brettes.

Mme Gilberte Pierre-
Brossolette.

Nestor Calonne.

Canivez.

Carcassonne.

Mme Marie-Héléne
Cardot

Chaintron.

Gaslon Charlet.

Chazette.

Claireaux.

Pierre Lommin.

Coudé du Foresto.

Courriére,

Dassaud

Léon David.

Deguise,

Mne Rende Dervaux.

Paul-Emile Descomps

biallo tbrahina,

Djessou.

Amadou Douoouré

Lroussent.

Mme Yvonne Dumont.

Dupic.

Duricux.

Duloit.

Jean Fournier
(Landes).

Fousson.

Jean Geoffroy,

Mme Girault.

Gondjout.

Goura.

Grégory.

Haidara Mahamane.

Léo Ilamon,

Yves Jaouen.

Kalenzaga.
Koessler.

Kotouo.
Laburthe.

de La Gontrie.
Albert Lamargue,
Lamousse,

Le Gros.

Marcel Lemaire.
I4onelli.
Waldeck L’Huillier.
Pierre Martyv.
Mamadou M'Bodje.
de Menditle.
Menu.

Mcéric.

Minvielle.
Mistral.
Monsarrat.

. Claude Mont,-
Montpied.

Motais de Narbonne.

Marius Moulet.
Namy.
Naveau.
Nayrou,
Arouna
Pauly.
Pdéridier.
Joseph Perrin

N'Joya. ’ e

Général Petit,
Ernest Pezel,
Alain Poher,
Primet.

de Raincourt.
Mlle Rapuzzi.
Joseph Raybaud.
Razac,

Riviérez.
Jean-Louis Rolland.
Alex Roubert.
Imile Roux.

Fran¢ois Ruin.
Sempé.

Soldani.
Southon.
Suran.
Symphor,

Edgar Tailhades.
Dicngolo Traoré,
Trellu.

Ulrici.

V anrullen,
Verdeille,
Voyant,
Wach.
Toseph Yvon.
Zafimahova.
Zéle,

Zinsou.

Se sont abstenus volcntairement:

MM. Armengaud et Jean-Louis Tinaud.

N'ont pas pris part au vote:

MM,
Chérif Benhabyles,
Bordeneuve.
Boudinot.
Champeix,
Chochoy.

Dulin,

Yves Esléve.
Filippi.

Jacques Gadoin.
Gilbert-Jules.

Absents par congé:

MM. Georges Bernard, Clerc cf Seguin.

René Laniel.
Mostefai El-Hadi.
Pic.

Pinton.
Tharradin.

N’ont pas. pris part au vote:

M, Gaslon Monnerville, président du Conseil de li;. Républiqe,
M. Abel-Durand, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des VOtantS.....eeeseeeececces

Majorité absolue....... teesrersaresanes

Pour I’adoplion...

Conlre

Mais, aprés vérification, ces nombres ont ét6 reclifiés conformé

secssenan

ment & la liste de scrutin ci-dessus.

sasesrecssassssscce

Sur U'amendement (ne

SCRUTIN (N° 99)

22y de M. Maurice Wallker aux 7¢ et 8¢ alinéas
du paragraphe 3o de Uarticle 1t du projet de loi portant institution

d'un fonds national de solidarité (20 lecture) (2¢ délibération).

Nombre des volants
Majorité absolue.........

Pour l’adoption..

Contre

estsesesscessesscsassseans

Le Conseil de la République a adopté.

MM,
Alric.
Louis André.
Philippe d’Argenlicu.
Robert Aubé.
Balaille.
Beaujannot.
Benmiloud &helladi.

Ont voté pour:

Jean Bertaud.
Biatarana.

Blondelie.

¢ Boisrond.

Raymond Bonnefous.
Bonnet,

Bouqunrel.

Bousch.

D Y TR Y R

176
119

295
148

André Boutemy.
Boutonnat. .
Brizara.

Martial Brousse,
julien Brunheo.
Bruyas.

Capelle,
Jules Castellani.
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Cerneau,
Chamaulte.
Chambrmrd
Chapalain
Maurice Lharpentier
Robert Chevalier
(Sarthe).
Paul Chevallier
{Savoie).
Claparéde.
Colonna.
Henri Cordier.
Itenri Cornat,
André Cornu.
Coupigny.

N.lbhel Debré.
Jacques Debi-Bridel.
Mme Marcelle Delabie.
Delalande.
Yvon Delbos.
Claudius Delorme,
Vincent I'elpuech.
Delrieu.
Descours-Desacres. .
Deutschmann.
Jean Doussot.
Driant.
René Dubois. -
Roger Duchet.
Dufeu.
Charles Durand.
Durand-Réville,
Enjalbert.
Yves Esléve.
Ferhat Marhoun.
Fillon.
Fléchet,
Florisson.
Bénigne Fournier
(Cote-d’0r).
Gaston Fourrier
(Niger).
Gaspard.
Etienne Gay..
de Geoflre.
Jlassan Gouled.
Robert Gravier.
Jacques Grlmaldi
Louis Gros.
Hartmann,
Hoeflel.
Houcke.

MM,
Aguesse.
Ajavon.
Auberger.
Aubert.
Augarde,
de Bardonndche.
Henri Barré.
Baudru.
Paul Béchard.
Jean Béne.
Berlioz,
Marcel Bertrahd.
Général Béthouart.
Bordeneuve.
Marcel Boulangé ‘ter-
ritoire de Belfort).
Georges Boulanger
(Pas-de-Calais),
Brégégere.
Brettes.
Mme Gilberte Pierre-
Brossolette.
Nestor Calonne.
Canivez.
Carcassonne.
Mme Marie-lHéléne
Cardot.
Chaintron.
Champeix.
Gaston Charlet.
Chazette.
Chochoy.
Claireaux.
Pierre Commin.
Coudé du Foresto.
Courriére,
Dassaud.
Léon David.
Deguise.
Mme Renée Dervaux.
Paul-Emile Descomps.

Houdet,

Alexis Jaubert,
Jézéquel.

Edmond Jollit.
Josse.
Jozeau-Marigné,
Kalb,

Jean Lacaze.
Lachévre.

de Lachomette.
Georges Laflargue,
Ralijaona Laingo.
Laurent-Thouverey.
Le Basser.

Le Bot.

Lebreton.

Le Digabel.
Lelant.

Le Léannec.

Le Sassier-Boisauné.
Levacher.

Liot.

Litaise.

Lodéon.
Longchambon,
Longuet,

Mahdi Abdallah.
Gaston Manent.
Marcithacy.
Marignan,
Jacques Masteau.
Mathey.

de Maupeou.
Henri Maupoil.
Georges Maurice.
Metton. -
Bimond Michelet,

- Marcel Molle.

Monichon.

de Montalembert,

de Monitullé.
hlen.

Hubert Pajot.

Parisot.

Pascaud.
Francois Patendire,

Paumelle.

Marc Pauzet,

Perdereau,

Greorges Pernot.

Perrot-Migeon.

Peschaud.

Piales.

i

Pidoux de La Maduére.

Ont voté contre:

Diallo Ibrahima.
Amadou Doucouré.
Lroussent,

Dulin,

Mme Yvonne Dumont.

bupic.

Durieux.

Dutoit.

Filippi

Jean Fournier
(Landes).

Fousson.

Jacques Gadoin,

Jean Geoffroy.

Gilbert-Jules,

Mme Girault,

Gondjout,

Goura.

Gregory.

Haidara Mahamane.

Léo Hamon,

Yves Jaouen.

Kalenzaga.

Koessler.

Kotouo.

Laburthe.

de La Gontrie.

Albert Lamarque,

Lamousss,

Le Gros.

Marcel Lemaire,

TLéonetti.

Waldeck L’Huillier.

Pierre Marty.

Mamadon M’Bodje,

de Menditte,

Menu,

Méric.

Minvielle.

Mistral.

Monsarrat,

Claude Mont,

Raymond Pinchard
(Meurthe-et-Moselle).

Jules Pinsard (Sadne-
et-Loire),

Edgard Pisani,

Marcel Plaisant,

Plait.

Plazanet,

de Pontbriand.

Georges Porlrnann.

Gabriel Puaux.

Quenum-Possy-Bemy | | '

Rabouin,

Radius.

Ramampy.

Repiquet,

Restat.

Reynouard,

Paul Robert.

de Rocca-Serra.

Rochereau.

Rogier.

Rolinat,

Marc Rucart.

Marcel Rupied.

Sahoulba Gontchomé.

Satineau,

Sauvétre.

Schiaffino.

Francois Schleiter.

Schwartz.

Séné,

Yacouba Sido,

Raymond Susset.

Tamzali Abdennour,

Tardrew, .

Teisseire.

Gabriel Tellier,

Thibon,

Mme Jacqueline
Thome-Patenoétre.

Henry Torrés.

¥odé Mamadou Touré,

Alnédée Valeau.
Francois Valentin.
Vanaaele, -

Penri Varlot.
Verneuil,

de Villoufreys.
Maurice Walker,
Michel Yver.
Zussy.

Montpied.

Motals de Narbonne.
Marius Moulet.
Namy.

Naveau.

Nayrou,

Arouna N’Joya.
Pauly.

Péridier.

Joseph Perrin.
Général Petit,
Ernest Pezet, .
Pic,

Pinton.

Alain Poher.

" |Primet.

Mlle Rapuzzi.
Joseph Raybaud.
Razac,

Riviérez.
Jean-Louis Rolland
Alex Roubert,
Emile Roux.
Frangois Ruin, -
Sempé.

Soldani.
Southon.

Suran.

Symphor.

Edgar Tailhades.
Diongolo Traoré,
Treliu.

Ulricl.
Vanrullen,
Verdeille,
Voyant,

Wach.

Joseph Yvon.
Zafimahova.
Zéle,

Zinsou. '

Se sont abstenus volontairement:

. MM. Armengaud et Jean-Lquis Tinaud.

‘N’ont pas pris part au vote:

MM,
Baralgin.

Benchiha Abdelkader.

Chérif Benhabyles,

Jean Berthoin.

Auguste-Frang¢ois
Billiemaz,

Borgeaud.
Boudinot.

René Cailland.
Frédéric Cayrou.

René Lamel
Mostefal El-Hadi,
Pellenc.

de Raincourt,

Mme Marcelie Devaud.| Tharradin.

Djessou.

Absents par congé :

MM. Georges Bernard, Clerc et Seguin.

N'ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, pré51dent du Conseil de Ja Répubhque,ﬂ
M. Abel- Durand qui vpré:ndaxt la scéance.

_ Les nombres snnoncés en séance avaient é1é de:

Nombre des VOlANS..veeresersnsnssnscesensososns
Majorité absolue......iiiveesnsonesassrescrsccesne

Pour I’adoplion.....ceeveevececes
Contre

L Y P T Y PR RS

302
152
180
122

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été rectifiés conformé-
ment a la liste de scrutin ci-dessus.

SCRUTIN (N° 100)

Sur Uensemble du projet de loi portant institution d’un fonds

national de solidarité

Nombre des votants........
© Majorité absolue......

Pour l’adoption......ceevsecenscne
Contre

L e R Y Y Y T YT Ty YRR

Le Conseil de la République a adopté.

MM.

Alric.
Louis André.
Philippe 4’ Arvenheu
Robert Aubé.
Baralgin.
Bataille.
Beaujannot.
Benchiha Abdelkader.
Benmiloud Xhelladi.
Jean Bertaud.’
Jean Berthoin.
Biatarana.
Auguste-Francois

Billiemaz.’
Blondelle.
Boisrond.

Raymond Bonnefous.

Bonnet.
Borgeaud.
Boudinot. .
Bouquerel.
Bousch.

André Boutemy.
Boutonnat,
Brizard.

Martial Brousse.
Jullen Brunhes

Bruyas.
René Caillaud.
Capclle.

Jules Castellani.
Frédéric Cayrou.
Cerneau.
Chamaulte.
Chambriard.

Ont voté pour :

Chapalain.

Maurice Charpentier,

Robert Chevalier
(Sarthe).

Paul Chevallier
(Savoie).

Claparade.

Colonna.

Henri Cordier,

Henri Cornat,

André Cornu.

Coupigny.

Courroy.

Cuif.

Michel Debré.

Jacques Deba-Bridel,

Mme Marcelle Delabie.

Prelalande.

Yvon Delbos.
Claudius Delorme.
Vincent Delpuech.
Delrieu.
Descours-Tesacres.
Deutschmann.
Jean Doussof.
Driant.

René Dubois.
Roger Duchet.
Duteu.

Charles Durand.
Durand-Réville.
Enjalbert,

Yves Estéve.
Ferhat Marhoun.
Fillon,

Fléchet. -

(20 lecture).

svevsnssssescesscesen

f

- 303

cesesnrascrsssiscseses 18

183
120

Florisson.

Bénigne Fourniep
(Cote-d’Or).

Gaston Fourrier,
(Niger).

Gaspard.

Etienne Gay.

de Geoflre.

Hassan Gouled.

Robert Gravier,

Jacques Grimaldi.

Louis Gros.

ITartmann,

Hoeffel,

Houcke.

floudet.

Alexis Jaubert.

Jézéquel.

Edmond Jollit.

Josse

Jozeau—Marigné.

Kalb.

Jean Lacaze,

Lachévre.

de Lachomette.

Georges Laflargue,

Ralijaona Laingo.

Laurent-Thouverey.

Le Basser.

Le Bot,

Lebreton.

Le D1§abel

Lelant.

Le Léanneec.

Marcel Lemaire.

Le Sassier-Boisaund,
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~Levacher,

Liot.

Litaise,

Lodcdoir.
Longchambon.,
Lonrvuel

Mahdi Abdallah,
Gaston Manent.
Marcilhacey.
Marignan. -
Jacques \lasteau.
Mathey

de Maupeou,
Henri Maupoil.
(\}Ieorges Maurice.
Edmond Michelet,
" Marcel Molle
Monichon.

de Montalembert.
de Montullé.
Ohlen.

Hubert Pajot.
Parisot.

Pascaud.
Francois Patenotre.
- Paumelle.

Marc Pauzet,

Perdereau.

MM. "

Aguesse.
Ajavon.
Auberger.
Aubert
Augarde,
de Bardonnéche.
~Henri Barré.
Baudru
Paul . ‘chard.
- Jean Béne.
Berlioz.
Marce. 'e-!l-and. -
Général Béthouart.
Bordeneuve.
Marcel Boulangé (ter

ritoire de Belfort)
Georges Boulanger

(Pas-de-Calais).
Brégégcre,
Brettes.

Mme Gilberte Pierre-'

Brossolette.
Nestor Calonne.

Canivez.

Georges Pernot.

Perrot-Migeon,

Peschaud,

Piales.

Pidoux de La Madu@re.

Raymond Pinchard
{Meurthe-et-Moselle).

Jules Pinsard (Sadne-
et-Loire).

Edgard Pisani.

Marcel Plaisant.

Plail. -

Plazanel.

de Ponlbriand.

Georges Porimann.

Gabriel Puaux,

Quenum-Possy-Berry.

Rabouin.

Radius,

Ramampy.

Repiquet.

Restat.

Reynouard.

Paul Robert.

de Rocca-Serra,

Rochercau,

Rogier.

Rotinat,

Ont voté contre :

Carcassonne,

Mme Marie-Hél2ne
" Cardot.
Chaintron.
Champeix.

Gaston Charlef.. -
Chazette.
Chochoy.
Claireaux.

Pierre Commin.
Coudé du Foresto.
Courritre,
Dassaud.

Léon David.
Deguise.

1 Mime Renée Dervaux.

Paul-Emile Descomps.
Mme Marcelle Devaud.
Diallo Ibrahima.
Djessou.

Amadou Doucouré.
Droussent.

Dulin.

Mme Yvonne Dumont
Dupm.

Marc Rucart. -

Marcel Rupied.

Sahoulba Gontchomé.

Salineau,

sSauvélre. .

Schiaflino,

Francois Schieiter.

Schwarlz,

Séné

Yacouba Sido.

Raymond Susset.

Tamzali Abdennous,

Tardrew,

Teisseire.

Gabriel Tellier,

Thibon.

Mme Jacqueline
Thome-Palenoélre,

Ilenry Torres.

Fodé Mamadou Touré.

Améce Valeau.
Yrancois Valentin.
Vandaele.

[lenri Varlot,
Verneuil.

Michel Yver.
Zussy.

Durieux.

Duloit.

I'ilippi.

Jean Fournier
(Landes),

Fousson.

Jean Geoffroy.

Gilbert-Jules.

Mme Girault,

Gondjout.

Goura.

Grégory.

Haidara Mahamane.

Léo Hamon.

Yves Jaouen.

Kalenzaga.

Koessler.

Kotouo.

Albert Lamarque.

Lamousse.

René Laniel,

Le Gros.

Léonelti,

Waldeck L’Huillier.

‘Piex_'re Marty.
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Mamadou M’Bodje. Généra! Petit, Suran.

de Mendille. Ernest Pezet. Symphor, '
_Menu. Pic. Edgar Tailhades.
Méric. Pinton. Diongolo Traoré,
_mgt\&ellle. Alain Poher. 5{'911_11.

Nt Primet, ricl.
all?lﬁfitniltbnt de Raincourt, Vanrullen.
l\lompiefl. - Mile Rapuzzi. Verdeille.

Molais de Narbonne. | Razac. de Villoutreys.

Marius Moulet. Riviérez. Voyant.

Namy. Jean-Louis Rolland Wach,

Naveau. Alex Roubert. Maurice Walker

Nayrou. Emile Roux. Joseph Yvon.

Arouna N'Joya, Francois Ruin. Zafimahova.

Pauly. Sempé, Zéle,

Déridier, Soldani, Zinsou,
Southon,"

Joseph Perrin..

Se sont abstenus volontatrement:

MM. Armengaud et Jean-Louis Tinaud.

N’ont pas pris part au vote !

MM. Laburthe. Pellene.
Chérif Benhabyles, de La Gontrie. Joseph Raybaud.
Mostefal El-lladi. Tharradin.

Jacques Gadoin.
Absents par congé 3

MM. Georges Bernard, Clerc et Seguin.

N’ont pas pris part au vote @

™. Gaston Monnerville, président du €onseil de Ja République, et
M. Abel-Durand, qui présidait la séance.

Les nombres annoncés en séance avalent éié de:

306
154

Nombre des votantS..cceeceevrsecccesaccacscsccses

Majorité absSOlue....c.cvcreesonsescosssssarsscvecss
Pour 1'adoptioN....cceseseseescess 187
Contre y 119

Mais, aprés vérification, ces nombres ont été rectifiés conformé-
ment & la lisle de scrutin ci-dessus.

Ce numéro comporte le compte rendu des deux séances
du jeudi 14 juin 1856.

ire séance: page 1085. — 2¢ séance: page 1101,

Paris, — Imprimerie des Journaux officiels, 31, quai Voltaire.



