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* 4. — Procds- verbal (p. 1758).

2. — Transmission de projets de loi (p. 1758),

3. — Transmission de. propositions de loi (p. 1%8).

4. — Dépot de rapports (p. 1759).

5. — Demandes de discussions immédiales (p. 1759).

6. — Renvoi pour avis (p. 1759). ’
— Dépot d’'une question orale avec debat (p. 1759).

8. — Fixation de la date de discussion d'une question orale avec
débat (p. 1760;.

MM. Marcel Cham;\ex\ secrélaire d’Etat aux affaires algériennes;

Marcithacy.
9. — Interversion de l'ordre du ]OUI' (p. 1360).
MM. Maurice Faure, secrélaire 4'Etat aux affaires éirangéres;
Michel Debré. -
10. — Ajuslement des dotaiions budgélaires pour ’exercice 1956. —
Discussion iminédiate d'un projet de loi en deuxiéme lecture
1760). -
(pVI\l Peltenc, rapporteur %néral de la commission des finances;
le président. i
Art. 2@ . . N
Amendement de M, Michel Debhné.
Filippi, secrélaire d’Ltat au budget;

— MM. Michel Debré, Jean
le rapporteur général. —

Réservé. )
Amendement de M. Antoine Colonna, — MM. le rapporieur
général, Antoine Colonna, — Rfservé,

L’article est réservé.

Art. 2 bis, 2 ter et 5: adophon

Art, 10 bis. ’

Mme Marcelle Devaud, \Wl" René Dubou, président de a com-
mission de lasfamille; le secrétaire d’ktat au badget,

v * @)

\ -

~ ~

Amendement de M. Léo Hamon. — MM. Léo Hamon, le rappor-
teur général, le secrdtaire dEtat au budget, Brizard. — Rejet.
" Amendement de M. Trellu. — MM, Trellu, le secrélaire d'Etat
au budget, le rapporteur général. — Queslion préalable.
Adoption de 'article. i
Art. 12; . ’
Amendements de M, Juhen Brunhes et de M. Courrigre. e

MM, Julien Brunhes, le rapporteur général, le secrélaire d'Etat
au budget, Courriére, Coudé du Foresto, Frangois Schleiter, Bou-

querel. ~— Retrait de> amendements des M. Coumure —_ ReJel de
Jamendement de M. Julien Brunhes, -
Adoption de Tarticle, 4 s

Art. 2 (réservé):

Amendement de M. Michel Debré — MM. Michel Debré, Alain
Savary, secrélaire d’Etat aux affaires marocaines et tunisiennes. —e
Retrait.

Amendement de M. Antoine Colonna, — MM, Antome Colonna,
Léonetti, le secrétaire d’Etat au budget, — Retrait.

Adoption de l’article.
Art. 12_quater: o
MM. Rogier, le secrélaire d’Elat au budget.
Adoption de 'article.
Renvoj de la suite de la discussion. ) -
11. — Dépot de rappprts (p. 1777).

12. — Prorogation des sursis aux expulsions. -—— Discussion immddiate
et adoption d'une proposition de loi (p. 1778).

Discussion générale: MM. Biatarana, rapporteur de la commission .

de la justice;
sécurité socxale

- Passage & la discussion des artlcles ’\
N Adoption des arlicles fer et 2 et-de I'ensemble de la plODOSlUOﬂ
(- 101

Jean. Minjoz, secrélaire d’Etat au travail et a fa

¥ i -

73
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33. — Prolection des mililaires rappelés ou maintenus sous les dra-
peaux. — Discussion immédiate et adoption d’une proposition de
loi (p. 1778). -

Discussion générale: M. Biatarana, rapporteur de la commission
de la justice.

" Passage a la dnscusswn des arljcles.

Art, fer: .

MM. Jean Minjoz, secrétaire d’Etat au {ravail et a la sécurité
sociale; Georges Pernot, président des la commission de la

. Justice, . . . "

Adoption de Varticle. N

Art. 2: adoption. o

Art. 30 - . : L

MM. le secrétaire dEtat le président de la commlsmn

Adoption de I’article. : -

Art, 4-34 6: adoption. %

Adoption de I'’ensemble de la proposmon de loi.

Modification de l'intitulé.

44. — Ajustement des dotalions budgélaires pour 1’exercice 1956 w»=
Suite de la discussion d'un projet de }oi en deuxieme lecture
{p. H19),

Art. 13: adoption.

“Art. 19: )

Amendements de M. Biatarana et de M. Restat. — MM. Biatarana,
Jean Filippi, secrétaire d’Etat au budget; Georges Pcrnot, prési-

dent de la commission de la juslice; Pellene, rapportcur général

- de la commission des fingnces, — Adoption.
- Adoption de l'article modifié.
Art. 28, 39 bis, 64, 65 et 77! adoption, =
Art. 79 bis: )
MM. le secrétaire d’Etat au budget, Armengaud, rapporieur de Ja
. cominission des finances.

Renvoi en commission.
© Art. 86 et 86 ter: suppre%xon.
Art. 86 quinquies: :
MM. Coudé du Foresto, le secrétaire d’Efat au budget.
. Suppression de l’article. :

Atrt. 89 bis: .
Amendement de Mme Marcelle Devaud. —~ Mme Marcelle De-
vaud, M. le rapporleur. — Adoplion.

Adoption de Yarticle. -,

Art. 90, 102 et 104: addption.

Art. 106:

M. Léo Hamon.

Amendement de M. Bougquercl. — MM. Bouquercl, le rappqrteur
— Adoption.

Adoption de P’article modifié.

95. — Proposilions de la conférence des présilents (p'. 1808).

- MM. Pellene, rapporteur général de la commission des finances;
le président, -Jean Filippi, secrélaire d'Etat au budget; Michel
Debré, Coudé du Foresto, Léonetti.

16. — Ajustement des dotations budgétaires pour Texercice 1956. —
Suite de 1a discussion et-adoplion d’un projet de loi en deuxi¢me
leclure (p. 1810).

Art. 79 bis:

MM. Armengaud, rapporteur- de la commission des flnances;
Restat, président de la conunission de 1’agricullure; Pellenc, Vin-
cent Delpuech, Jean Filippi, secrélaire d’Elat au budget.

Amendement de M. Pellenc. — MM, Pellene, le secrétaire d’Etat

. au budget, Restat. — Adoption.

Adoption de Yarticle modifié.

Adoption, au scrutin publie, de ’ensemble du projet de loi.

97. — Projets d'Euratom. — Discussion d’une question orale avec
débat (p. 4811).

- Discussion générale: MM. Michel Debré, Georges Laﬂargue "Léo
Hamon, Maurice Faure, secrélaire d'Etat aux affaires étrangéres;

i de Maupeou, Mme Jacque]ine Thome-Patenoire, MM. Berlioz, Coudé
,du Foresto, Edgard Pisani.

Suspension et reprise de la séance: M. Borgeaud.

Proposition de résolution de M. Coudé du Foresto. — M. Michel
Debré. — Adoplion, au scrutin public.

18. — Dépdt d’une proposition de résolution (p-~ 1832)

9, — Ipot d’'un rapport {p. 1832).

20. — Régiement de Vordre du ‘jour (p. 1832),

PRESIDENCE DE M. GASTON MCNNERVILLE

La séance est ouverte & seize heures quinze minutes. .

PROCES-VERBAL )
M. le président. Lelprocés-verbal de la séance du mardi
24 juillet a été affiché et distribué. . - '

Il n’y a pas d’observation ?...
Le procés-verbal est adopté.

—_2 -

- A TRANSMISSION DE ROJETS DE LOI

M. le président. Jal recu de M. le president de 1’Assemblée
nationale un projet de loi, adopté avec modification par
PAssemblée nationale, dans sa deuxiéme lecture, portant ajus-
tement des dotations budgetalres reconduites a I’exercice 1956
(n°® 567, 587, 621, 624, 625, 630, 631, 641, 643, 650, 652, session
de 1955- 19o6)

Te projet de loi sera imprimé sous le n° 670, distribué, et,

&'l n’y a pas d’opposition, renvoye a la commission des
ﬂnanues. (Assentiment.)

Jai recu de M. le président de I’Assemblée nationale un
projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, autorisant le
Président de la République a ratifier Pavenant n° 2 3 la

“eonvention générale du 10 juillet 1950 “entre la France et la

République fédérale d’Allemagne sur la sécurité sociale et aux
accords complémentaires n°s 4, 2 et 4 A cette convention, ainsi
que Paccord complémentaire n° 5 a ladite convention, mgnés
le 48 juin 1955. ..

Le prOJet de loi sera imprimé sous le n° 677, distribué, et,
s’il n’y a pas d’opposition, renvoyé & la commission du travail
et de la sécurité sociale. (Assenument)

J’ai recu de M. le président de 1’Assemblée natlonale un pro-
jet de loi, adopté {))n' I’Assemblée nationale, autorisant le
Président de la République a ratifier ’avenant 3 1a convention
générale entre la France et la République fédérale d’Allemagne
du 10 juillet 1950 sur la sécurité sociale, signé le 3 avril 1952.

le projet de loi sera imprimé sous le n° 678, distribué, et,
§’il n’y a pas d’opposition, renvoyé a la commlssmn du tra-
vail et de la sécurité sociale. (Assentiment.)

J’ai recu de M. le presment de I’Assemblée nationale un
projet de loi, adopté par I’Assemblée nalionale, concernant le
placement des capitaux de la dotation des associations recon-
nues d’utilité publique et régies par la loi du 1 juillet 1901 et
du fonds de réserve des fondations reconnues d’utilité
publique.

e pro;et de loi sera 1mprlmé sous le no 679, distribué, et,
s’il n’y a pas d’opposition, renvoyé a la commission de lmté-
rieur (administralion générale, départementale et communale,
Algérie). (Assentiment.) v

Jai recu de M. le président de 1’Assemblée nationale un pro-

jet de loi, adopté par ’Assemblée nationale, tendant 3 modifier
la loi n° 52-$83 du 24 juillet 1952 portant détermination et

- eodification des rogles fixant les indemnités accordées aux titu-

laires de certaines fonctions municipales et départementales.

Le projet de loi sera imprimé sous le n°e 680, distribué, et, §’il
n’y a pas d’opposition, renvové a la commission de Vintérieur
(adnnm\tratxon générale, depdrtementale ¢t communale, Algé-
rie). (Assenliment.) : —

N . _— = B
TRANSMISSION DE PROPOSITIONS DE 101

M. le président. Jai recu de M. le président de I’Assemiblée
nationale une proposition de loi, adopice par I’Assemblée natio-
nale, tendant 4 proroger la loi n° 51-1372 du 1% décembre 1951,
modifiée, permellant, 4 titre provisoire, de surseoir aux expul-
sions de certains occupants de locaux d’habitation ou a usage
professiennel, ainsi que les dispositions de Particle 342-2 du
code de Purbanisme et de I’habitation.

La proposition de loi sera imprimée sous le n° 672, distribuée,
et, s’il'n'y a pas d’opposition, renivoyée & la commission de la
Ju»twe et de législation civile,, criminellc et commerciale.
(Assentmwnt) ; .

- -
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Jai recu de M. le président de I’Assemblée nationale une
proposition de loi, adoptée avec modification par I’Assemblée
nationale, dans sa deuxiéme lecture, tendant & compléter ’ar-
ticie 3 de Vordonnance n® 45-2454 du 19. octobre 1945 modifice
Hixant le régime des assurances sociales applicable aux assurés
.des professions non agricoles et l'article 2 de la loi n° 46-2426
du 30 octobre 1946 modifiée sur la prévention et la réparation
«des accidents du travail et des maladies professionnelles.

La proposition de loi sera imprimée sous le n° 681, distyibdée,
et, s’il n'y a pas d’opposition, renvoyée & la commission du
travail et de la sécurité sociale. (Assentimendt.)

Yai recu de M. le président de 1’Assemblée nationale une
proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, tendant
A interpréter les lois n° 51-671, 51-673, 51-674 du 24 mai 1951
et n°® 52-861 du 21 juillet 1952 sur les accords franco-tchécoslo-
vaque, franco-polonais, franco-hongrois et franco-yougoslave.

La proposition de loi sera imprimée sous le n° 682, distribuée,
et, s'il n’y a pas d’opposition, renvoyée 4 la commission des
affaires économiques, des douanes et des conventions commer-
ciales. (Assentiment.) ’ -

—_ 4 —

DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. J’ai recu de M. de Montullé un rapport fait
au nom de la commission de la défense nationale sur la pro-
position de loi de MM. Chazette et Radius, tendant & modifier
la loi n° 48-1185 du 22 juillet 1948, déja modifiée par la loi
n° 54-1299 du 29 décembre 1954, fixant les conditions d’attri-
butlion des permissions agricoles (n° 510, session de 1955-1956).

Le rapport sera imprimé sous le n° 669 et distribué.

Yai recu de M. Pellenc, rapporteur général, un rapport fait
au nom de la comimission des finances, sur le projet de loi,
adopté avec modification par l’Assemblée nationale, dans sa
deuxiéme leciure, portant ajustement des dotations budgétaires-
reconduites & l'exercice 1956 (n° 567, 587, 621, 624, 623, 630,
631, 641, 643, 650, 652 et 670, session de- 1955-1956).

Le rapport sera imprimé sous le n° 671 et distribué.

J’ai recu de M. Schwartz un rapport fait au nom de la com-
mission de la justice ef de législation ecivile, criminelle et
commerciale, sur la proposition de loi, adoptée par ’Assemblée
nationale, tendant & proroger la loi n® 51-1372 du 1 décem-
bre 1951, modifiée, permettant, & titre provisoire, de surseoir
aux expulsions de certains occupants de locaux d’habitation ou
a usage professionnel, ainsi que les dispositions de larti-

. cle 342-2 du code de lurbanisme et de I'habitation (n° 672,
session de 1955-1956), :

Le rapport sera imprimé sous le ne 674 et distribué.

Pai recu de M. Pellene, rapporteur général, un rapport sup-

plémentaire fait au nom de la commission des finances sur
e projet de loi, adopté avec modification par I’Assemblée
nationale dans sa deuxi¢me- lecture, portant ajustement des
dotations budgélaires reconduiles & l'exercice 1956. (N°s 567,
587, 621, 624, 625, 630, 631, 641, 643, 650, 652 et 671, session
de 1955-1956.) :

Le rapport sera imprimé sous le n° 675 et distribué.
¥’ai recu de M. Robert Brizard un rapport fait au nom de la

commission de comptabilité sur le projet de résolution por-
tant pour Vexercice 1955:

a) Réglement définitif du compte des recettes et des dépen-
ses du Conseil de la République;

b) Réglement définitit du compte de I'abonnement aux che-
minsg de fer; ’

¢) Réglement définitif des comptes de la caisse des retraites
des sénateurs et de celle du personnel;

d) Réglement définitif des comptes de la caisse de sécurité
sociale des sénaleurs et de celle du personnel;

e) Approbation du compte- de gestion du trésorier;
f) Approbation des comptes des buvettes, : )
Le rapport sera imprimé sous le n°® 676 et distribué,

* Jai recu de M. Mont un rapport fait au nom de la commission
-de la produclion industrielle sur la proposition de loi adoptée

par 1’Assemblée nationale, tendant .3 compléter D’article 37 de ~

ida loi n° 46-1072 du 17 mai 1946 relative A la nationalisation
‘des combustibles minéraux. (N° 603, session de 1955-1956.),

Le rapport sera imprimé sous le n° 638 et distribué,

-—F — -
DEMANDES DE DISCUSSIONS IMMEDIATES

M. le président. Conformément & l'article 58 du réglement,
la commission de Vimtérieur (administration générale, dépar-
tementale et communale, Algérie) demande la discussion
immédiate du projet de loy, adopté par I'Assemblée nationale-
aprés déclaration d'urgence, relatif aux conditions de reclasse-
nlent des fonctionnares et agemts francais des administrations
et services publics du Maroc et de Tunisie (n° 645, session
de 1955-1956).

Conformément 3 Varticle 58 du réglement, la commission de
la justice et de législation civile, criminelle et commerciale
demande la discussion immeédiaie de la proposition de loi de
M. Georges Pernot, au nom de la commission de la justice et
de législation civile, criminelle et commerciale, tendant & modi-
ger la loi n° 56-672 du 9 juillet 1956 instiluant diverses mesures
de protection en faveur des militaires rappelés ou mainterus
provisoirement sous les drapeaux, ainsi que la loi n°® 51-1372
du t décembre 1951, modiliée, tendant & permetire, & titre
{)rovisoire, de surseoir aux expulsions de certains occupants de
ocaux d'habitation ou a usage professionnel (n° 628, session
de 1955-1956). o

Conformément A ’article 38 du réglement, la commission de
la justice et de législation civile, criminelle et commerciale
demande la discussion immédiate de la proposition de loi,
adoplée par I’Assemiblée nationale, temdant A proroger la loi
n° 51-1372 du 1 décembre 1951, modifiée, permettant, & titre
provisoire, de surseoir aux expulsions de certains occupants
de locaux d’habitation ou A usage professionnel, ainsi que les
dispositions de l’article 342-2 du code de l'urbanisme et de
I'habitation (n°® 672 et 674, session de 1955-1956). X

Tl va étre aussitdt procédé A l’affichage de ces demandes de
discussion immédiate sur lesquelles le Conseil de la Répu-
blique ne pourra étre appelé A statuer gu’aprés Pexpiralion
d’un délai d’'une heure.

—f —
RENVOI POUR AVIS

M. le président. La commission des affaires étrangires
demande que lui soit renvoyé pour avis le projet de loi, adopté
par I’Assemblée nationale, aprés déclaration d’urgence, relaiif
aux conditions de reclassement des fonctionnaires et agents
francais des administrations et services publics du Maroc et.
de Tunisie (n° 645, session de 1955-1956), dont la commission
de I’intérieur (administration générale, départementale et come
munale, Algérie) est saisie au fond.

Il n’y a pas d’opposition ?...
Le renvoi pour avis est ordonné.

[ ]
DEPOT D’UNE QUESTION ORALE AVEC DEBAT

M. le président. Jinforme le Conseil de la République que
j’at- été saisi de la question orale avec débat suivante:

« M. René Radius.demande 3 M. le secrétaire d’Etat & l'agri-
culture s'il n’estime pas nécessaire de redresser de toute urgence,
la situation lamentable dans laquelle se trouvent tant le per-
sonnel des cadres que les agents subalternes de ’adminis-
tration des eaux et foréts, du fait, d’une part, du reclassement
qui n’a pas suffisamment tenu compte des sujétions et res-
ponsabilités réelles de nos forestiers, d’autre part, du recrute-
ment des agents techniques appelés, & la suite d'un simple ”

“econcours d'entrée, & accomplir, sans aucune préparation et

sans certificat d’aptitude professionnelle, les multiples et sou-
vent difficiles taches que eomportent la surveillance et la
gestion d’un triage; et, dans l’aflirmative, par quelles mesures
il compte remédier & cet état de choses qui ne peut manquer
d’avoir les plus ficheuses comnséquences pour Y'avenir de la
forét francaise. »

Conformément aux articles 87 et 88 du réglement, cefte ques-
tion orale avec débat a éié communiquée au Gouvernement
et la {ixation de la date du débat aura lieu ultérieurement,
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- —8 —

FIXATION DE LA DATE DE DISCUSSION
D’UNE QUESTION ORALE AVEC DEBAT

M. le président. L’ordre du jour appelle la fixation de la date
de discussion de la question orale aveec débat suivante:

- « M. Pierre Marcilhacy deminde & M. le président du conseil
de bien vouloir affirmer que le sort de I'Algérie francaise ne
saurait en aucune maniére étre discuté ou évoque au cours
d’une négociation internationale, cette affirmation paraissant
indispensable pour -couper court aux bruits qui trouvent dans
_la presse un écho dangereux pour I'unité nationale, et permettre
aux mesures prises en Afrique du Nord d’avoir la portée morale
et matérielle indispensable, » .

. Cette question- a eté communiquée au Conseil de la Répu-

blique et au Gouvernement le mardi 24 juillet 1956.

Conformément aux troisicme et quatrieme alinéas de Yar-
licle 88 du réglement, je rappelle que:

« Le Conseil procéde aux fixations de date, sans débat sur le
fond, aprés avorr entendu le Gouvernement,

« Pour toute fixation de date, les interventions ne peuvent
excéder cing minutes. Seuis, peuvent intervenir 'auteur de la
question ou I'un de ses collégues désigné par lui pour le sup-
pléer, chaque président de groupe ou son délégué et le Gou-
vernement » i . :

La parole est & M. le secrétaire @’Etat & l'intérieur (affaires
algériennes).

M. Marcel Champeix, secrélaire d’Etat & Uintérieur, chargé des
affaires algériennes, M. Marcilhacy a manilesté le désir den-
tendre le président du conseil. Jeusse préféré que lui-méme
manifestat son désir puisque nous sommes d’accord l'un et
Pauire sur la procédure a laquelle nous nous sommes arrétés
enire nous,

M. Marcilhacy. Je demande la parole,
M. le président. La parole est & M. Marcilhacy.

M. Marcilhacy. Mes chers collégues, je me suis, en effet,
enlretenu avec nolire colitgue M. le minisire Marcel Champeix
de la fixation de la date de la question orale avec débat que
J’al déposée. Je crois que nous pourrions nous metlre d’accord
pour la date de jeudi prochain, en ordre ufile comme on dit
au Palais.

Je n'abuserai pas des cinq minutes qui me sont allouées par
le réglement. Je tiens a préciser que la question orale avec
débat que jai déposée est tout entiére enfermée dans les
limites trés strictes que je lui ai données, Ces limites sont
strictes mais les buts sont, me semble-t-il, trés grands, Je
souhaite ardemment qu'une prise de position solennelle des
résponsables du Gouvernement de Ja République - vienne
déjouer un cerlain nombre de manceuvres et couper court a
des ‘bruits infiniment nuisibles a l'avenir de la pairie. L’unité
nationale est en jeu dans ce probléme. II faut bien qu’on
sache partout que- les difficultés entre Francais se résclvent
toujours sans aucune intervention de I’étranger.

C’est dans ces conditions que je vous demande de bien vou-
loir fixer, comme je l’ai demandé tout 3 I'heure, et, je crois,
en accord avec le représentant du Gouvernement, & jeudi pro-
chain, en ordre utile, la question orale avec débat que j’ai eu
Phonneur de soumetire au Conseil de la République. (Applau-
dissements.) )

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement acquiesce & la
demande préseniée par M. Marcilhacy. :

M. le président. Le Conseil de la République voudra sans
doute accepter la demande formulée par M. Marcilhacy acceptée
par le Gouvernement. {Assentiment.) . )

Cette question orale avec déhat sera donc inscrite & 'ordre
du jour de la séance du jeudi 2 aott.

—_—
INTERVERS!ION DE L'ORDRE DU JOUR

M. Maurice Faure, secrélaire d’Etat auz affaires élrangéres.
Je demande la parole.

M. le président, La parole est & M. le secrétaire d’Etat aux
affaires étrangéres. _

M. le secrétaire d’Etat aux affaires étrangéres. Monsieur le
président, mesdames, messieurs, des renseignements qui m’ont
été communiqués, il semble résulter que le débat sur le col-
lectif au retour de I’Assembiée nationale va durer devant notre
assemblée deux ou frois heures. Je vous demande, dans ces

conditions, si vous ne jugez pas plus sage de renvoyer i la
séance d’aprés-diner, pour éviler qu’il soil ficheusement inter-
rompu, le débat qui deit s’instituer dans cet enceinte A la suite
de la question orale poste par voire collegue M. Michel-Debrs
et au cours de laquelle plusieurs d’entre vous doivent prendre
la parole et le Gouvernement se faire entendre,.

Je vous proposerai donc d’agréer cette demande que je vous
Pprésente en mon nom personnel.

M. le président. Monsieur Debré, vous avez entendu les pro-
positions faites par M. le secrétaire d’Etat aux affaires étran-
geres. Yous avez la parole. o

M. Michel Debré. Mesdames, messieurs, je ne trahis aucun
secret en disant que la conférence des présidents a décidé,
malgré moi, de reporter le débat sur ma question orale i la
suite de la discussion du collectif. Je pense que la procédure
envisagée par M. le secrétaire d’Etat aux-affaires étrangéres
correspond 4 la fois & ce que souhaite la commission, et 3
Yintérét général.

M. le président. Vous seriez donc d’accord, dés maintenant,
pour que le débat sur VEuratom commence au début de la
séance de ce soir 7

M. Michel Debré. C’est cela, monsieur le président.

M. le président. M. le sccrétaire d’Etat aux aflaires éirangéres,
en accord avec M. Michel Debré, propose done que la discus-
sion de la question orale avec débat sur JEuralom sojt
reportée au début de la séance de ce soir.

Ii n’y a pas d’opposition ?..,

1l en est ainsi décidé.

—10 —

AJUSTEMENT DES DOTATIONS BUDGETAIRES
POUR L’EXERCICE 1956

Discussion immédiate d’un projet de loi en deuxiéme lecture.

M. le président. Conformément & Particle 58 du réglement,
le Gouvernement et la commission des finances demandent la
discussion immédiate en deuxitme lecture du projet de loi
adopté avec modications par I’Assemblée nationale dans sa
deuxieme lecture portant ajustement des dotations budgétaires
reconduites & P’exercice 1956 (n°® 567, 587, 621, 624, 625, 630,
631, 641, 643, 650, 652, 670 et 671, session de 1955-1956).

En application du deuxi¢me alinéa de D’article 58 du regle-
ment, je vais appeler le Conseil de la République & statuer
sans délai sur la procédure de discussion immédiate,

Quelqu’un demande-t-il la parole ?...

La discussion immédiate est ordonnée. .

Je dois faire connaitre au Conseil de la République que j’ai
recu de M. le président du conseil deux décrets nommant, en
qualité de commissaire du Gouvernement, pour assister M. le
ministre des affaires économiques et financicres: :

MM. Barthelemy, chef adjoint du cabinet du seerétaire d’Etat
aux travaux publics, aux transports et au tourisme;
Schneider, administrateur civil au ministére des finances.

Acte est donné de ces communications.
.La parole est & M. le rapporieur général.

M. Pellenc, rapporteur général. Mes chers collégues, notre
ordre du jour est trés chargé. Je crois qu’il n’est pas nécessaire
que je fasse une communication liminaire en ce qui eoncerne
les dispositions que votre commission des finances propose en
deuxiéme lecture i tiotre Assemblée. En effet, sur les quel-
ques articles qui méritent véritablement discussion, un débat
serait susceplible d’intervenir aprés cet exposé liminaire et
de nous conduire & exposer, de nouveau, le point de vue de
volre commission des finances. Au surplus, ce point de vue
a déjA été porté a& votre connaissance, puisque nous avons eu
le temps de vous distribuer un rapport imprimé. Jindique
simplement que les deux éléments les plus importants de notre
discussion en deuxiéme lecture paraissent étre l’article 12 rela-
tif 4 la coordination des- transports et Varticle 79 bis relatif
4 la reconstitution des plantations d’oliviers, de noyers et
d’orangers qui ont été victimes des gelées au cours du mois de
février dernier. ‘

Cela étant, je vous propose done, pour accélérer nos débats,
de passer immédiatement & I’examen des articles sur lesquels
nos collegues pourront faire des observations s’ils I'estiment

. utile, le rapporteur général leur répondant au nom de la com-

mission et justifiant ses propositions. .

M. le président. Mes chers collégues, je dois vous présenter
les excuses de M, le secrétaire d’Elat aux travaux publics, aux

transports et au tourisme. Notre collégue M. Pinton vient d’étre

»
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frappé par un deuil de famille, et il se trouve dans l'impossi-
bilité d’assister a ceite séance. C’est M. Filippt qui le rem-
placera au banc du Gouvernement.
_ M. Pinton avait été infiniment sensible A l’attitude que ses
collegues dua Conseil de la République avaient eue 3 son égard
lors des derniers débats. En téléphonant pour s’excuser auprées
de vous, il a voulu vous en remercier encore. Le Conseil de
la République sera unanime & lui exprimer son amicale sym-
pathie A Loccasion du deuil qui vient de le frapper. (Vifs
applaudissements.) :
" Nous passons maintenant 34 la discussion des articles du
projet de loi qui fonut I’'objet d’une deuxicme lecture.

La commission propose, pour larticle 2, 'adoption intégrale
du texte voté par I’Assemblee nationale dans sa deuxiéme lec-
ture, texte ainsi rédigé. : '

TITRE I~

Dispbsitions générales relatives a 'exécution du budget
de P'exercice 1956.

o« Art. 2. — 11 est ouvert aux ministres, au titre de I’exer-
cice 1996, en addition aux crédits et aux autorisations de pro-

gramme reconduitls par l’article 7 de la loi n° 55-1043 du-

6 aott 1955, dont le montant a été constaté par le décret
n° 55-1689 du 31 décembre 1953, modifié par le décret n° 56-390
du 17 avril 1956, des crédits s’élevant 4 la somme de 162.496 mil-
lions de francs et des autorisations de programme s’élevant 2
la somme de 297.655 millions de francs. :

« Ces erédits s’appliquent:

« — pour 73.774 mullions de franes aux' dépenses ordinaires,
s0it : - ’

« Titre 1, — Dette publique et dépenses en atténuation de
recettes : 25 millions de francs.

« Titre 1. — Pouvoirs publics: 658 millions de francs.

« Titre Ill. — Moyens des services: 25.717 millions de francs.

« Titre 1V. — Interventions publiques: 47.374 millions de
francs. :

« — pour 88.722 millions de franes aux dépenses en capital,
soit - -

« Titre V. — Investissements exécutés par 1’Efat: 21.856 mil-
lions de francs. .

« Titre VI.-— Investissements exécutés avec le concours de
I’Etat:

- francs;
« B. — Préts et avances: 23.466 millions de francs.
-« Ces autorisations de programme s’appliquent:
« — au titre V. — « Investissements executés par PEtat » pour
105.69% millions de francs; -
.« — au titre VI. — « Investissements exécutés avec le

concours de U'Etat: A. — Subventions et participations » pour
* 158.839 millions de francs;
« — au titre VI, — « Investissements exéecutés avec le

concours de ’Etat: B. — Préts et avances » pour 33.120 millions
de francs. - : . )
« Ces crédits et ces autorisations de programme sont répartis
ar service et par chapitre conformément & I'Etat A annexé a
a présente loi. » . , ) .
L’article 2 est réservé jusqu’au vote des chapitres de I'état A
goumis a deuxi¢me lecture. . -
J'en donne lecture-

——

Affaires marocaines et tunisiennes,

.« Chap. 31-01. — Rémunérations principales, dépenses ordi-
naires, 7.216.800 francs. » : - -

Sur I’état A, au chapitre 31-01, M. Michel Debré propose pur
amendement de reduire le crédit de 1.000 francs.

La parole est & M. Michel Debré. :

M. Michel Debré. Mes chers colléegues, la semaine derniére
vous avez, par un vote important, diminué de moitié les
crédits qui vous étaient demandés an titre du secrétariat
d'Ftat aux affaires tunisiennes et marocaines.

Votre. mtention était claire: elle était de marquer votre
opposition & une attitude, & une politique qui, loin de nous
mener aux négociations que nous souhaitons, aux conventions
franco-marocaines et franco-tunisiennes dont on n’'a eesst de
nous parler, risquait de nous conduire a 1'éviction des Fran-
¢ais de Tunisie et du Maroc et & quelque chose de Plus grave
encor¢ que l'éviction des Francais, &4 la perte de I'ensemble

des positions stratégiques, écenomiques, ‘Folitiques et intel-~

lectuelles de la France en Afrique du Nor

Je ne vous demande pas aujourd’hui de renouveler” ce

.vote, mais & une condition, c¢’est qu’il nous soit répondu. 1l
est trés difficile d'obtenir des explications; or, dans le courant

« A. — Subventions et participations: 43.400 millions de

de 1’été, en V’absence du Parlement, ces discussions et ces

négociations vont continuer. Nous ne serons pas la et quand’

nous reviendrons en octobre, nous serons placés devant le
fait accompli. Nous ne pourrons plus alors dire ce que nous
pensons de cerlaines- orienlations des négociations et encor
moins de ce que doivent contenir ces conventions. '

C’est pourquoi, renouvelant les protestations que j'ai émises
4 deux ou trois reprises, je demande au- Gouvernemeni de
nous tenir au courant et de nous dire quelles sont ses inten-
tions. T )

Certes, on me répondra qu’il ne s’agit pas, & I'occasion de
la discussion d’un collectif, de réclamer des explications poli-
tiques. C’est vrai, ou pluldt ce serait vrai si une condilion
était remplie: que ces explications politiques nous soient don-
nées en d’autres occasions. Or ces occasions, on ne les provoque
jamais. . ) -

Dans le cas présent, on nous dit: le Gouvernement a fait
preuve de fermeté. Mais il suffit de lire eerlaines déclarations
radiodiffusées pour se rendre compte que celie fermeié n’est
qu’apparence. oL :

On nous a dit: Ne vous préoccupez pas du maintien des
forces francaises en Tunisie et au Maroc, ne vous préoccupesz
pas de l’avenir' de Bizerte. Mais quand nous regardons les
textes, quand nous lignns attentivement les déclarations, nous
voyons chaque fois ou "des phrases conditionnelles, ou des
faux-fuvants qui permelitent, d'une maniére ou d’une autre,

‘de rendre vaines les affirmations qui sont failes devant nous.

Dans Pimmense inquiétude qui nous étreint quand nous
ensons a l'avenir de la France en Afrique, nous sommes
nin des satisfactions demandées en lisant certaines déclara-
tions de presse ! ’

Le Gouvernement francais a accepté de présenter la candida-
ture du Maroe et de la Tunisie 4 1’Organisation des Nations-
Unies. Mais nous n’avons aucune assurance d’un accord diplo-
matique enire la France et ces deux Etats, et nous pouvons
avoir 4 lautomne les plus' graves mécomptes. De quelle
mani¢re voteront la Tunisie et Ie Maroc, dégagés de tous liens
4 l'égard de la France ? Voteront-ils contre la position fran-
caise en ce qui concerne I'Algérie ° :

Quand nous écoutons ce qui est dit sur la maniére dont les
conventions sont négociées, nous ne pouvons pas Ne pas avoir
une immense inquiétude en ce qui concerne l’avenir de la
France et des Francais dans 'ensemble de I’Afrique du Nord.

On atténue peut-étre les apparences .depuis quelques jours;
on ne touche pas le fond: les promesses d’interdépendance,
Paffirmation d’une polifique faisant que la Tunisie et le Maroe
soient encore liés 3 la France et que cette derniére puisse conti-
nuer son action contre le racisme, contre la dietature impéria-
liste qui vient du fond de la Méditerranée. Nous n’avons aueune
assurance quant 4 la fermeté du Gouvernement ni quant a la
neiteté de ses intentions. o :

C’est pourquoi je demande, si le secrétaire d’Etat compétent
n’est pas 13, que ce chapitre soit réservé jusqu'a la fin da
débat pour qu’il ne soit pas voté sans les explications néces-
saires du Gouvernement. (Applaudissemenls a droite et sur les
bancs des républicains sociaur.) - ) '

M. le président. Quel est Tavis du Gouvernement ?
M. Jean Filippi, secréiaire. d’Etlat au budget. Mon cher ami,

-je ne crois pas que vous attendiez du.secrétaire d’Etat au

budget — et vous 'avez vous-méme marqué — des déclarations
sur ce probleme de politique générale. Je pense qu’a d’autres
occasionsle Gouvernement a déji pu.s’exprimer sur ce sujet;
vous en avez vous-méme fait menfion. ’
En ce qui me concerne, le probléme qui me préoccupe dans
les rapports entre la France d’une part, la Tunisie et le Maroc
de l'autre, c¢’est I’'assistance que nous sommes amenés A porter
3 ces pays. Yai déja eun Poccasion de dire dans cette enceinte
que dans les négocialions que nous menions avec ces pays,
une de nos préoccupations essentielles était le sort des Fran-

- ¢ais qui sont en Tunisie et an Maroc. Je ne peux pas — je

vous 1’ai déja dit et je le répéte — vous apporter en ce qui
me concerne d’aufres précisions et, d'ailleurs,“~*vous ne les
attendez pas de mol. .. . .

Je me demande sculement si la meilleure formule est de
reporter & la fin du collectif le vote de ce chapilre ou si une
autre occasion ne pourrait pas étre trouvée pour le débat que
vous souhaitez. -

M. Michel Debré. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Debré.

M. Wichel Debré. Il s’agit de crédits destinés & permeitre aun
Gouvernement d’augmenter le nombre des fonctionnaires
chargés de discuter les futures conventions. Il s'agit bien d’un
crédit qui est orienté vers une certaine politique. Sur le prin-
cipe de cetle politique "de .négociations, cette politique de
conventions, nous sommes d’accord, mais nous avons d'im-
menses inqui¢tudes quant au fond. :

. -
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-Le ‘crédjt a été rétabli par I’Assemblée nationale sans expli-
. cation. Ici, nous sommes parfailement-en droit de demander
des explications sur 'emploi de ces erédits. Encore une fois,
nous allons pdrtir en vacances d’ici quelques jours. Quand nous

reviendrons au mois d’octobre, bien des choses seront accom--

plies. Le minimum que nous pouvons exiger, ¢’est l'affirmation
d'une certaine politique, conforme 4 ce que nous souhaitons
et & ce que nous croyons étre l'intérét de la France.

Je me permets de vous le dire, monsieur le secrétaire d’Etat,
dans cette position que nous prenons, il ne s’agit pas seule-
ment des Francais du Maroc ou de Tunisie. Nous devons fes
défendre, penser a eux, mais nous avons une tiche supérieure,
Yavenir de la France en Mcdilerranée et en Alrique, et nous
pensons bien souvent que si, dans ces conventions, on fait un
effort justifié pour la défense.de certaines catégories de Fran-
¢als, le fait de ne pas prendre conscience de ’ensemble de ia
politique francaise en Méditerranée et en Afrique risque de
réduire & néant les précautiong que l'on prend en ce qui
concerne certains intéréts privés.

Si le Gouvernement devait, avant la fin de cette session,
accepter la discussion sur 'ensemble du probléme africain, je
pourrais retirer ma demande d’auditinn, Mais, encore une fois,
dans ceite assemblée, saul quand il y a eu des questions
orales déposées par les sénateurs, nous n’avons eu aucune
explication détaillée sur la politique et les intentions du Gou-
vernement. ’ S

Les deux mois qui vont venir vont &tre décisifs. Je crois

_rester dans la ligne de P'intérét général en demandant le repo-t
du vole de ce crédit A la fin de la discussion du colleclif pour
que le ministre ou le secrétaire d’Etat compétent
nous donner quelques explications. Je n’en demande pas plus.
Sur ce point, Je suis formel: il ne s’agit pas d’une question
personnelle, mais d’une question d’intérét général. (Applaudis-
sements a droite et sur les bancs des républicains sociauz.)

M. le secrétaire d'Etat au budget. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat au budget, Mon cher collégue, vous

pouvez étre assuré que le Gouvernement a, comme vous, le
sonei des intéréts de la France dans la Méditerranée et en
Alrique. : ‘
Vous m’avez demandé si M. Savary pourrait vous répondre
cet aprés-midi. J'ai fait téléphoner 3 son cabinet, mais je n’ai
_pu le goindre. Je ne suis pas, par conséquent, dans la possi-
bilité de vous répondre pour le moment.
Si vous désirez que le chapitre soit réservé jusqu’a la fin de

la discussion du-collectif, peut-étre aurons-nous pu- d’ici Ja-

Joindre M. le secrétaire d’Etat aux aflaires marocaines et tuni-
siennes.

AN

M. le président. L’amendement est-il maintenu ?

M. Michel Debré. Jaccepte la proposition du Gouvernement
gux tend & reporter la discussion de cet amendement 4 Ja fin
u dcbat su™ le collectif, si le ministre confpétent veut bien
venir, )

M. le président. 1I s’agit done de réserver le chépifre 31-01. .
- Quel est l'avis de la commission ? . -

M. le rapporteur général, La commission des finances est
. @accord avec le Gouvernement pour demander que ce cha-
- piire soit réservé jusqu’a la fin du dcbat sur'le collectif,

- M. le président. En conséquence, le chapitre 31-01 est réservé.
~

, Education nationale. -

« Chap. 31-73. — Arts et lettres. — Mobilier national et
Manufactures nationales l195 Gobelins et de Beauvais et Manu-
facture nationale de Sévres. — Rémunérations principales:

« Dépenses ordinaires. — Augmentation de 176.000 francs. »
— (AdOpLé.) PY ! : ' '

. i
Finances et affaires économiques.
I. — Charges communes,

« Chap. 60-80. — Aide extérieure, y compris I’aide résultant
. des conventions A passer avec la Tunisie et le Maroc: »
« Crédit de pavement, augmentation de 15.999 millions de
francs. .
« Autorisalion de programme, augmentation de 16 miliards

de francs. » - .

Par voie d’amendement (n° 7), M. Colonna propose de rédiger _

comme suit U'intitulé de ce chapitre: .
« Ajde extérieure, & I'exclusion de toute subvention au Gou-
yernement tunisien. » s ’

uisse venir -

M. le rapporteur général. Je demande la parole, : o
M. le président. La parole est 3 M. le rapporteur général.,

M. le rapporteur général. Pour accélérer nos travaux, peut-
étre pourrait-on réserver ce chapitre également pour la fin du
. colleclif, Cela permettrait peut-éire d’avoir un discours au lieu
de plusieurs sur ce point.

M. Antoine Colonna. J’acceple cette proposition. o

- M. le président. Dans ces conditions, et s’il &’y a pas d’oppo-
sition, ce chapitre et I'article 2 sont réservés, (Assentiment.)

La commission propose, pour l'article 2 bis, I’adoption inté-
rale du texté voté par ’Assemblée nationale dans sa deuxitéme
ecture, texte ainsi rédigé: ’,

, ¢ Art, 2 bis. — Afin de supprimer les doubles emplois, d’évi--

ter la créalion d’emplois nouveaux, de réduire les formalités
administratives, d’accroitre la productivité des services admi-
nigtratifs, d’améliorer leur coordination et de simplifier la
législation, le président du conseil devra déposer, avant le
ier janvier 1957, sur le bureau de I’Assemblée nationale un
plan de réforme administrative. » — (Adopté.) ,

. La commission gropose. pour l'article 2 ter, 1’adoption inté-
grale du texte voté par ’Assemblée nationale dans sa deuxi¢me

Iecture, texte ainsi rédigé: '

« Art. 2 ter, — Avant le dépdt du projet de budget de
I’exercice 1957, il sera procédé par le ministre des affaires
économiques et financiéres, avec le concours des ministéres ou
administrations intéress¢s, a l'inventaire ou a ’évaluation de
toutes les subventionst directes ou indirectes attribuées par
PEtat, sous quelque forme que ce soit (subventions budgé-
faires, sur ressources normales ou alfectées, subventions sur
ressources du Trésor, actions exercées sur ressources para-
fiscales et exonérations fiscales), & des. aclivités ou organismes
publics ou privés. .

« Cet inventaire et cette évaluation seront soumis-au Parle-
ment 4 I’appui du projet de budget de 1957, en vue de réaliser
une revision méthodique des transferis opérés sur fonds
publics ou sur ressources parafiscales. » — (Adopté.)

La commission propose, pour l'article 5, Yadoption intégrale
du texte voté par I’Assemblée nalionale dans sa deuxieme
lecture, texte ainsi rédigé:

« Art. 5. — 11 est ouvert au ministre des affaires économi-
ques et financiéres, au titre de l'aide & la construction navale,
en addition aux autorisations de programme accordées par le
décret n° 55-551 du 20 mai 1955 relatif & la Construction navale
et portant fixation d’'un programme d’activité, des autorisations
de programme s'élevant 4 la somme de 42 milliards de francs
pour ies exercices 1956 a 1960 inclusivement, ulilisables par
tranches annuelles dont les montan{s respeclifs sont fixés.a:

« — 4 milliards pour ’année 1956;

« — 7 milliards pour l’année 1957;
_ « — 7 milliards pour ’année 1958;

« — 12 milliards pour l’année 1959;

« — 12 milliards' pour 'année 1960.

« A compter du ier juillet 1957, tout payement d’allocation
forfaitaire attribuée en application de la loi n° 5i-675 du
24 mai 1951 sera subordonné & l’adoption par les entireprises
bénéiiciaires des régles du plan comptable, conformément aux
dispositions du décret n° 51-1370 du 25 novembre 1951, »
— (Adopté.) - : .

- .

TiTRE II

-

Voies et moyens.

T.a commission propose, pour l’article 10 bis, T'adoption du
nouveau texte suivant: .

I. — L’alinéa a du paragraphe 3° de Particle 3 du décret
ne 55-469 du 30 avril 1955 portant réforme de l'impét sur les
spectacles est complété par l’alinéa suivant:

« Toutefois, il ne pourra étre organisé, dans ces conditions,
plus de quatre manifestations par mois dans les salles cipéma-,
tographiques normalement exploitées par des commercants.
Les organisateurs de manilestations de bienfaisance devront,
au prcalable, avoir obtenu I’autorisation administratiye. »

II. - Le paragraphe 7° de Darticle 3 du décret n° 55-469 du
30 avril 1955 est modifié ainsi qu’il suit: ,

« 7° Les spectacles des premiére et troisiéme catégories
pour lesquels 11 n’est pas exigé de payement supérieur a
50 francs au titre d’enirée, redevance g¢u mise, “ainsi’ que les
spectacles de la deuxiéme catégorie qui, remplissant la” méme -
condition, sont organisés par des associations légalement cons-
tituées agissant sans but lucratif dans les limites prévues au
paragraphe 3°. alinéa a ... (Le reste sans changement.) .

Sur cet article, ia parole est & Mme Devaud,

1
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#Mme Devaud. Je me proposais, monsieur le scerétaire d’Etat,
de -déposer un amendcinent sur cet article, mais ma prudence
naturelle et le souvenir de I'article 1= de la loi des maxima
m’incitent A vous poser une simple question et & vous deman-
der un engagement que, j'en suis persuadée, vous n’'hésiterez
pas 4 me donner. . c L

Vous avez €élé saisi 4 1’Assemblée nationale et méme au
Conseil de la République par des représentanis de tous les
groupes politiques d’une_ protestation contre une récente cir-
culaire demandant la stricte application de la loi du 30 avril
1955 aux organismes sociaux chargés du tourisme et des
vacances populaires et, notamment, aux maisons IannL‘xales de
vacances. )

L’émotion est grande, M. le secrétaire d’Etat, & la nouvelle
que vos controleurs sont déja passés dans plusieurs d’entre
elles afin d'étudier leur assujelissement aux diverses taxes sur
fes aflaires. -

Or, vous n’ignorez pas quelles difficultés renconire la vie
quotidienne de ces maisons, Yous n’ignorez pas que la plupart
de ces colonies, de ces maisons familiales, la plupart de ces
organismes de culture et de fourisme populaire vivert essen-
tiellemnent des subventions que -leur distribuent 1'Etat et les
collectivités locales. Allez-vous leur reprendre d’une main ce
que vous leur donnez de l'autre 2 Ceite politiquesme parait

non seulement alerrante mais profondément injuste a 1'égard
de ceux qui se dévouent — quelquefois jusqu'd Dexiréme
limite de leurs forces -— pour assurer a des travailleurs
modestes, qui n’ont jamais eu la possibilité d’en prendre, des
vacancés en famille dans les meilieures conditions. A

Les connaissez-vous bien, ces maisons — souvent-modestes —-
ol se réunissent, pendant la période des congés payés, ces
familles généralement nombreuses longtemps privées ~des
movens d’échapper quelque temps & la ville, souvent & 1’ap-

. partement trop sombre et trop élroit qu’elles occupent ?

C’est pour des méres harassées la possibilité de faire une
courte halte avant de reprendre les charges innombrables d'une
année nouvelle.,C’est pour les péres ’occasion de passer quel-
ques jours avec leurs enfanis que leurs eccupations ne leur per-
mettent le plus scuvent de ne voir qu’endormis:

Mais je ne m’aitarderai pas ici & la défense de ces maisons
familiales de vacances. Nous avons eu déji souvent l’occasion
d’en parler, A l'occasion notamment des budgeis de la santé
et de la population. Des amendements avaient été déposés a
I’Assemblée nationale pour vous demander d’arréler la vague
fiscale qui déferle sur ces organismes sociaux. Vous avez cru
devoir vous opposer 4 ces amendements, dont la rédaction
vous paraissait insuffisamment nette. Vous m’avez demandé
de ne puint déposer ce.ui que j'avais préparé et qui élait plus

réeis.

r Vous m’avez promis que des mesures administratives inter-
viendraient pour exonérer ces organismes familiaux de vacances
et de culture. )

Je vous demande done, monsicur le secrétaire d’Etat, de ne
Toint tarder et, soit par civculaire, -soit de toute autre maniére,
de faire cesser cette perséculion véritable, Faites suspendre les
mesures fiscales qui leur ont déja été appliquées; des recours
gracieux apostillés, par exemple, par les directeurs de la santé
et de la population des départements ol se trouvent ces
“maisons devraient immédiatement obtenir une suite favorable.
Quant aux autres, qui n’ont pas encore été visitées, acceptez
de les exonérer en raison méme de leur utilité sociale. :

On a pu dire que certaines maisons familiales avaient un
caractere quelque peu commercial. Je me permets de vous
signaler que la commission nationale des maisons familiales
de vacances vient de se livrer & un examen trés serré de toutes
les demandes. Celles qui ont été définitivement agréées, dont
le fonclionnemerit a été autorisé par le ministére de la santé
publique et de la population, sont des maisons A caractére uni-

%uement social, ne poursuivant aucun but lucratif, ainsi que
‘indique T'article 1~ du statul des maisons familiales ~de
Lvacances. .

Dans ces condilions — et je suppose que vous faites conflance
& volre coliegue de la santé et de la population — iI est
inadmissible que de nouvelles mesures fiscales leur soient
appliquées, et je vous demande, monsieur le secrétaire d’Etat,
de prendre ici I’engagement que vous allez remédier trés rapi-
dement 4 cet état de choses. k

parole est & M. le président de la com-

.

M. le président. Ia
mission de la famille.

- .

M. René Dubois, président de la commission de la famille,
de la population et de la santé publique. Mesdames, messieurs,
je serais assez de Vavis de Mme Devaud quant aux colonies
de vacances. Cependant, pour les maisons familiales, je crois
. que ce serait un’abys, car je vais vous citer un exemple de

Iuaison famuliale qui a été achetée par une caisse de retraites

£
i !

-

et de solidarité pour le modique prix de 33 millions et qui
nécessitera au moins une vingtaine de millions d’amélioratlions
et d’installations, sur une plage trés fréquentée, dans le quar-
tier le plus hautement résidentiel, 14 ou les terrains et les
constructions sont de beaucoup les plus chers. J'ai de la peine,
en ce qui concerne ces maisons familiales, & suivre le raison-
rement de Mme Devaud. :

M. fe secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parcle.
parole est & M. le secrétaire d’Efal au

M. le président. La
Tudget.

M. le secrétaire do’Etat au budget. Ce dont-se plaint
Mme Devaud, c’est de 1’application du déecret n° 469 du
20 avril 1955. On m’a demarrdé la suppression, a4 P’Assemblée,
du dernier alin¢a de l’arlicle 3 de ce décret. Si vous aviez
demandé vous-méme celfe suppression, je n’aurais pu qu’'oppo-
.ser les mémes arlicles du réglement.

L’interventiun de M. Dubois me renforce dans ma conviction
que la suppression pure et simple de cet alinéa conduirait &
des abus qui_iralent éyidemment en sens inverse des abus

“actuels. Je sais qu’il y a de nombreux cas intéressants. C'est

une question dont j’ai été saisi par des parlementaires de
tous les groupes. Elle est acluellement A 1’étude dans mes
services et j'espire aboutir 4 une solution partielle dans un
délai iimité a quelques semaines. : ‘

. ‘ e
Mme Marcelle Devaud. Je demande la parole.

RS

M. le président. La parole est & Mme Devaud.

i

Mme Marcelle Devaud. Je regretie que le président de la
commission de la santé, de la famille et de la population n’ait
pas cru devoir appuyer mon inlervention, car l'activité des
maisons familiales de vacances intéresse particulicrement sa
commission. Mais je pense que c’est le maire de la Baule et
non le distingué président de la commission de la famille qui
vient de s’exprimer. )

Je ne discute pas le fait. Je demanderai seulement des pré-
cisions. Il peut, certes, y avoir un pelit nombre d’organisations
-portant le nom de « maisons familiales » sans avoir encore
eté agréées par la commission nationale des maisons familiales
de vacances, dont j’ai d’ailleurs 1’honneur d'étre membre.

Mais je puis affirmer \dci que nos maisons ne sont généra-
lement pas des établissemenls de luxe, tant s’en faut! Kt si
quelques commerces déguisés ont pu se camoufler sous leur
rubrique, il ne serait pas juste de pénaliser & cause d'eux
I'ensemble d’une organisation qui rend les plus grands ser-
vices. Les commissions d’agrément fonctionnent activement
depuis quelques mois et passent au crible toutes les demandes
de création qui leur ont été soumises. ) '

Cet examen sérieux, qui se traduit par I'agrément ou le refus
d’agrément final, devrait donner tous apaisements et 3 M. le
président de la commission de la famille et & M. le secrétaire
d Etat au budget. :

Au regard de la légere faveur qui est demandée sur le plan
fiscal, je voudrais inscrire les immenses services rendus par ces
maisons 4 des familles nombreuses de milieu populaire qui
I’avaient jamais pu prendre de vacances et a des mores de
famille épuisées, qui ont pu y recouvrer leur sanlé sans étre
s¢parées de leur famille. \

Je voudrais inscrire aussi 1'économie de journées d’hépilal
_ou de sanatorium qu’elles peuvent représenter. Et, & eause de
cela, je compte, monsieur le ministre, sur votre compréhension.

M. le président de la commission

de la famille. Je demande
la parole. ' :

. f o
parole est 3 M. le président de la com-

M. le président. La
mission.

M. le président de la commission de la famille. Puisque
Mme Devaud met en cause le président de la commission de
la famille, je vais demander, par un texte beaucoup plus large,
que tous les chefs de famille qui emmeénent leurs.enfants en
vacances soient exonérés des taxes locales qui leur sont
imposées. (Rires.) N -

ement, M, Léo Ilamon propose -de

M. le président. Par amend
supprimer cel article.
La parole est & M. Léo Hamon.

M. Léo Hamon. Le iexte voté par I’Assemblée nationale appor-
tait deux modifications au régime en vigueur. II précisait,
d’une part, qu’il ne pourrait pas &tre organisé plus de quatre
représentations charitables par mois dans les salles exploitées
commercialement; il restreignait, d’autre part, I’exonération
des spectacles pour lesquels la redevance percue est inférieure
4 50 franes & ceux de ces speclacles qui anraient éié organiscs
par des_associations ¢haritables. - .

-

s -
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Sur le second point — et je serais heureux de voir M. le
rapporteur %éncral le confirmer — il semble que 1’exonération
des spectacles de moins de 50 francs soit rétablie purement
et simplement quel qu’en soit I'organisateur. Si j'avals confir-
mation de ce fait, mon objection disparaitrait.

Par contre, sur le premier point, a savoir l'interdiction de

lus de quatre spectacles par mois dans une méme salle,
})‘inconvénient est maintenu et méme aggravé. _

Je demande 3 mes collegues la permission de les rendre un
jnstant attentifs 3 ce point: s’il s’agit d’une ville comme
la capitale ot les salles sont extrémement nombreuses, l'inter-
diction de plus de quatre représentalions dans la méme salle
pourrait ne pas avoir d’incunvénients praliques; par contre
quand il s’agit de villes moins importantes, ol les salles sont
moins nombreunses, la Hmitation 4 quatre séances risque d’em-
pécher Yorganisation de représenlations qui constituent une
ressource appréciable pour certaines associations charitables,

. pour des associations éducalives ou d’anciens combattants.

Il n’y aurait en effet pas assez de salles — alors surtout -

que tous les mois ne se valent pas et quil n’y a que peu
de mois intéressants.

La disposition proposée tne parait vraiment, monsieur le
rapporteur général, bien rigoureuse. Jajoute qu’on a encore
aggravé le texte en disant que les représentations devront avoir
fait Yobjet d’une autorisation adminisirative. Qu’est-ce qu’une
autorisation administrative en I'’espéce, monsieur le rapporteur
géndral ? Quelle sera l'auterité administrative compétente ?
Sera-ce D’autorilé municipale ? Sera-ce lautorité préfectorale ?
Sera-ce le Gouvernement? Vous ne le dites pas, et ¢’est une
premicre incertitude. :

De plus, il s’agit ici non pas d’une déclaration, mais d’une
autorisation. Vous soumettez alors les associations dont il s’agit
A un régime Q’appréciation discrétionnaire d'une administratoin

ue vous n’identifiez méme pas, et je crains gque appréciation
3iscrétionnaire ne se transforme vite en appréciation arbitraire
a Yégard d’associations qui, pour des raisons philosophiques,
confessionnelles ou autres, auront la malchance de déplaire 3
« Yautorité administrative reconnue ».

La question est vous le voyez trop délicate pour pouvoir
étre ainsi modifice a4 la faveur d’une navette nécessairement
‘hitive et qui risque d’étre furtive. C’est pourquoi je maintiens
ma demande de suppression de Particle.

M. Ig président. Quel est I'avis de 1a commission ?...

M. le rapporteur général. La commission des finances doit
d’abord répondre & la question posée par noire -collégue en
ce qui concerne le régime des exonérations et en ce qui
concerne l'autorité chargée de donner ’autorisation.

L’exonération portera sur tous les spectacles dont le prix
des places est inférieure & 50 francs, sauf les spectacles ciné-
matographiques. I

M. Léo Hamon. Bien sir!

K. le rapporteur général. Sur le deuxiéme point, je voudrais
rappeler 4 M. Léo Hamon que nous avons déja voté ici en
premicre lecture un texte précisant que cette autorisation serait
donnée par lautorité administrative. Nous ne - faisons que
rcprendre le texie que nous avions déja voté, dailleurs a la
demande de M. le secrétaire d’Etat au budget. AN

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je suks prét d’ailleurs 3
renouveler cette déclaration.

M. le rapporteur général. Dans ces conditions, il n’est pas
nécessaire que je poursuive mes explications sur ce point
puisque M. le gecrétaire d’Etat au budget, i la demande de
qui cette disposition avait été introduite, se propose de vous
exposer infiniment mieux que je ne pourrais le faire moi-méme
les raisons qui nous ont conduits & diflérer & son désir,

M. le président. La parole est & M. leksecrétaire d’Etat.

- M. le secrétaire d’Etat au hudget. La mesure visant les spec-
tacles pour lesquels il n'est pas exigé de payement supérieur
a4 50 francs provient d’un amendement voté par 1’Assemblée
_hationale, amendement dont son auteur a reconnu qu’il dépas-
sait le but qu’il souhaitait atteindre; il comptait sur le Conseil
de la République et sa commission des finances pour le ramener
dans les limites souhaitables. | C.

A Theure actuelle, il s’agit de ne viser que les cinémas,
pour éviter que les pelits spectacles modestes, tels que fétes
foraines ou autres, soient plus imposés qu’ils ne le sont actuel-
lement. 11 s’agit donc de réduire la portée de l'amendement
aux seuls cinémas. ) :

¢
q M. let 3rési’dent. Monsieur Hamon, maintenez-vous votre amen-
ement . -

~

M. Léo Hamon. Je continue, et je m’en excuse, de ne pas

comprendre quelle est 1’autorité administrative dont il s’agit,.

et je souligne Yinconvénient de voter une disposition de ce
genre sans savoir quelle est 1’autorité administrative visée;
I’autorité municipale aussi bien que 1'autorité préfectorale peus
vent étre ici envisagées.

D’autre part, l'explication que vous me donnez, monsieuf
le rapporteur général, en ce qui concerne le dernier alinéa,
me trouble, car vous indiquez que les spectacles cinématogra<
phiques de moins de 50 francs ne sont pas exonérés, alors que
cela me paraissait d’abord résulter de la lecture du texte fel
que vous nous Pavez présenté. Or, je veux vous rendre attentif
4 cette observation, il se projetle actuellement, dans la plupart
de nos villes, prés de nos gares, dans nos aérodromes, deg
actualités, des bandes de « cinéac » ou de cinéma éducatii qui,
précisément, utilisant la demi-heure de loisir du voyageur en
attente, et pour 50 francs, lui procurent un spectacle. L’affaire,

vous le voyez, est complexe et je voudrais qu’on laisse aux -

uns et aux autres le temps d’étudier
du probléme, :

M. le président. L’amendement est-§ maintenu ?
M. Léo Hamon. Je le maintiens, monsieur le président.

plus & fond les données

M. le président. Quel est I’avis de la commission ?

M. le rapporteur général. La commission se prononce contre
I'amendement, mais je voudrais donner i notre collegue quels
ques précisions. .

Les spectacles de moins de 50 francs, s’ils ne sont pas
organisés par une association sans but lucratif ou de bienfai-
sance, continueront 3 &tre imposés. 11 faut qu'ils soient orga-
nisés par une associalion de bienfaisance pour ne pas supporier

cet impot. Nous avons déjd voté cette disposition une premicre

fois.

Au reste notre collégue M. Hamon, qui est représentant du
département de la Seine, ne peut pas éire insensible 4 la pré-
cision que mnous iniroduisons dans ce texte, car elle évitera
d’imposer les manéges d’enfants de la foire du Trbne, par
exemple, alors gu'avec la disposition ancienne ils tomberaient
sous le coup de cetle imposition. ‘

C’est la seule innovation gqu’apporte ce texte. La commission
des finances vous demande de l'adopter.

M. Léo Hamon. Je ne suis pas convaincu par ces explications,

Je vois 1a des dispositions qui ne figuraient pas dans le texte
discuté en premiere lecture. -
M. Brizard. Je demande la parole.

)

M. le président. -La parole est & M. Brizard.

M. Brizard. 11 v a une condition qui n’était pas auparavanf
dans le texte et que vous y avez introduite: ¢’est la limitation
des representations données dans un bhut de charité. II me
paiait difficile d’imposer une telle limitation. Il faudrait, & mon
avis, laisser la liberté aux municipalités de s’eniendre avee
les organisalions charitables qui existent dans chaque ville,
car ceite limitation peut étre trop importante pour certaines
villes et, en méme temps, trop minime pour beaucoup d’autres.

M. le rapporteur général. Je fais remarquer 3 nofre colltgue
M. Brizard que le Conseil de la République a déja voté cette
limitation, sur proposition de notre collegue, M. Laurent Thou-
verey. Nous n’innovons donc pas en la matiére.

M. le président. Personne ne demande plus Ya parole sur
I’amendetnent de M. Hamon, repoussé par la commission et par
le Gouvernement ?... . )

Je le mets aux voix,

(L’amendement n’est pas adopté.)

M. le président. Le texte méme de P’article 10 bis n’est pas
contesté. .

Je le mets aux voix. : -

(Ce texte est adopté.) ‘

M. le président. Par amendement, M. Trellu propose de com-
pléter cet article par l’alinéa suivant: « Le deuxitme alinéa du
paragraphe 8 de I’article 3 du décret ne 55-469 du 30 avril 1955
est abrogé. Un reglement d’administration publique établira la
liste des associations qui ne seront pas soumises aux taxes et
dispositions des articles
impots. » ° ‘ :

La parole est & M. Trellu. - /

- M. Trellu. Mes chers colltgues, lors de la discussion de
I'article 10 bis 4 1’Assemblée nationale, le 23 juillet, un amen-
dement voisin de celui que -nous proposons avait été déclaré
irrecevable, le Gouvernement oppnsant article 1¢r de la loi de
finances, mais le secrétaire -d’Etat au budget avait accepté

256, 286 et 1655 du code général des
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qu'un nouveau texte soit élaboré par le Conseil de la Répu-
blique, ’amendement défendu & I’Assemblée nationale « ris-
quant d’aller — ce sont les propres termes de M. Filippi —
au deld des nécessités qu’il a en vue ».

Ce que nous cherchons, en effet, c’est essentiellement a ’

éviter que les centres de colonies de vacances et d’héber-
gement organisés sans but lucralif et qui vont des colonies
de vacances, des maisons familiales de vacances aux centres
de I’'abbé Pierre ou de I'armée du salut ne soient taxés comme
n’importe quelle activité industrielle ou commerciale. Déja, on
nous-signale le cas d’un certain nombre d’associations qui
seraient sur le -point d’étre taxées en raison d’une récente
circulaire de la direction générale des impdts. M. le secrétaire
d’Etat au budget a bien voulu accepter d’examiner les cas
particuliers. Nous demandons précisément que la liste des cas
_ particuliers soit établie offlciellement.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat au
budget. ' -

M. le secrétaire d’Etat au budget. Notre collégue va au deli

de mes déclarations A4 I'Assemblée nationale. Jai déclaré &
Y'Assemblée nationale — j’ai le Journal officiel sous les yeux:
« Dans ces conditions Je ne demande qu’d examiner les cas
‘parficuliers gui me seraient signalés. Pour le reste, je suis
obligé d’opposer l'article 1= de la loi de finances & la dispo-
sition proposée. » »
_Je ne me suis pas engagé i accepter un texte devant le
Conseil de la République. Je ne peux que répéter — tout en
opposant larticle 1 — ce que jai déja déclaré: ces dispo-
sitions, qui font 'objet du décret du 30 avril 1955, posent
quelques problemes, mais je vous demande de me laisser le
loisir de les examiner. C

M. Trellu. Ayez au moins un préjugé favorable.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Pour les cas intéressants,
oui, mais on nous a expliqué tout & I’heure que certains ne
I’étaient pas.

. M. Trellu, J'ai signalé les cas intéressants au cours de mon
intervention.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Ils jouiront done d'un
préjugé favorable, .

M. le président. Quel est l'avis de la commission sur I'appli-
cation de I'article 1°, S ’

Mf le rapporteur général. C’est Yarticle 47 qui est appli-
cable, - ’

M. le président. L’amendement est done irrecevable et
Yarticle 10 bis demeure adopté dans le texte de la commission.

La commission propose, pour l’article 12, Padoption du nou--

veau texte suivant: « Art. 12 — I. — Le Gouvernement pourra,
par décrets en conseil d’Etat, supprimer la taxe sur les pres-
tations de services applicable aux transports de marchandises

ar chemin de fer, par route et par navigation intérieure et
instituer un systéme de taxation composé des éléments sui-
vants : - . '

i° Pour les transports ferroviaires d’intérét général et d’inté-
rét local, une taxe d'exploitation d’un montant au plus égal
4 7 p. 100 des recettes du trafic des marchandises;

2¢ Pour les transports publics et privés effectués par roule:

Une taxe générale sur tous les vchicules automobiles dont
le poids total autorisé en charge excéde trois fonnes, ainsi que
sur les remorques dont le poids total autorisé en charge excede
750 kg; le taux semestriel de ceite taxe, fixé d’aprés le poids
total autorisé en charge ne pourra excéder, par tonne ou frac-
tion de tonne, 1.500 francs pour les véhicules utilisés pour le

transport privé et 3.000 francs pour les véhicules utilisés pour -

le transport public;

Une surtaxe sur tous les véhicules et ensemble de véhicules
automobiles dont le poids total autorisé en charge excéde
6 tonnes et qui circulent en dehors des limifes de la zone
courte- & laquelle ils seront rattachés pour l'application du pré-
sent article; le faux semestriel de cette surtaxe, fixé d’aprés
Iz poids total autorisé en charge en sus de 6 tonnes, ne pourra
excéder, par tonne ou fraction de tonne, 10.500 francs pour les
véhicules utilisés pour le transport privé et 13.500 francs pour
les véhicules utilisés pour le fransport public. Cette surtaxe
pourra étre payée sur la base d’un taux journalier au plus
egal au cinquanliéme du taux semestriel, ’

fa surtaxe applicable aux véhicules de transport public en
zone longue pourra élre réduite d’un quart lorsque les pro-
prié¢taires des véhicules appartiendront A des groupements pro-

fessionnels constitués en vue d» participer & des comités rigios
naux chargés de P’harmonisation tarifaire; la constitution, le

fonctionnement et le conirdle de ces groupements profession=

nels et de ces comités régionaux seront fixés par décret;

3° Pour les transpor's publics et privés, effeclués par naviga=
tion intérieure; .

Une tax: générale sur les bateaux tractionnés ou automoteurs .
et dont le taux semestriel, fixé par tonne de port en lourd
autorisé, ne pourra excéder 70 francs par tonne pour les bateaux
automoteurs affectés aux marchandises générales. Ces taux
pourront étre portés respectivement a 210 francs et & 390 francs
pour les bateaux citernes; dette taxe pourra étre payée sur la
base d’un taux journalier au plus égal au cinquantiéme  du
taux semesliriel. - .

II. — En vue d’éviter l'incidence de ces mesures sur le prix
de certains produits essentiels, le Gouvernement devra, a
concurrence d’'une somme correspondant 4 0,20 point de la
T. V. A., procéder aux dégrévements suivanis qui peuvent se
cumuler : .

1° Pour un tiers du montant précité, en faveur des véhicules
afTectés exclusivement au transport de denrées périssables, de
ravitaillement, de produits agricoles et de matériaux destinés &
la construction et aux travaux publics. :

Pour les véhicules de transport public effectuant les transports
des marchandises précitées, la ristourne sera effectuée par ’in-
termédiaire du groupement, sur justification du transport par
lettre de voiture; .

2¢ Dans la limite des deux tiers de ce montant, en faveur
des transports de marchandises présentant un intérét éconoe
mique essentiel ou intéressant des régions insuffisamment des-
servies ou sous-développées.

HI. — Les textes e surtaxes visées aux 2° et 3° du para-
graphe 1 ci-dessus seront exigibles nonobstant la circonstance
que les taxes sur le chiffre d’affaires n’auraient pas éié appli-
cables aux transports considérés; elles seront recouvrées, et
les infractions réprimées, selon les modalités et sous le heéné-
fice des stretés prévues par le code général des impodts en
matiere de contributions indirectes. Leurs taux pourront étre
révisés annuellement par décret, en fonciion de I’évolution du
prix moyen des transports; le montant de ees impositions qui
seront exigibles d’avance pourra étre réglé au moyen d’ubli-
gations cautionnées dans les conditions et sous les garaniies
prévues & l'article 1698 du méme code.

Les décrets prévus au paragraphe I ci-dessus fixeront la date
d’entrée en vigueur des dispositions du présent ariicle ainsi
que les reégles d’assiette, de perception et de contrdle et les
cas d’exonération des taxes et surtaxes visées audit article
notamment en faveur des véhicules spécialisés en vue d'un
usage autre que le transport. Ils détermineront également les
conditions dans lesquelles seront imposés les transports elfece
tués avec des véhicules provenant de l'éiranger. ,

IV. — Seront exonérés de la taxe sur les presiations de ser-
vice et demeureront en dehors du ehamp d'application de la
taxe locale sur le chilfre d’affaires: : ‘

Pour les transports de marchandises effectués avec des véhi-
cules soumis aux imposilions visées ci-dessus, les affaires de
transport ainsi que Jes opérations de location et de traction des-
dits véhicules;

Pour l’ensemble des transports de marchandises, les affaires
de commission ainsi que les frais aecessoires au transport dont
la liste sera donnée par décret pris sur le rapport du ministre
des affaires économiques et financiéres.

V. — Les dispositions du présent article ne sont pas appli- -

cables aux trausporteurs visés & D'article 184 du code général
des impots. *

VL. — Dans un délai de trois mois A dater de la promulgation
de la presenie loi, les dispositions des articles 19 ter, 21, 23
el 36 de la convention modifiée du 31 aoiit 1937 annexée au
decret du méme jour, réorganisant le régime des chemins de
fer, pourront étre 4 nouveau modifiées par un avenant approuvé
par décret en conseil d’Etat sur le rapport du minisire des
affaires économiques ef financitres et du secrétaire d'Etat aux
travaux publics, aux fransporis et au tourisme.

VII. — Les mesures prévues au présent article devront entrer -
en vigueur simultanément.

Par amendement (n° 1) M. Julien Brunhes et les membres de
ja commission des moyens de communication proposent de
reprendre le texte voté par ’Assemblée nationale en deuxitme
lecture et ainsi rédigé:

« I. — Le Gouvernement pourra, par décret en Conseil d’Etat,
supprimer la taxe sur les prestations de services applicable aux
vansports de marchandises par chemin de fer, par route et par
navigation intérieure et instituer les taxes suivantes:

1° Pour les transporis publies et privés effectués par route?

— une taxe générale sur tous les véhicules automobiles dont
le poids total autorisé en charge exceéde trois tonnes, ainsi qué
swr les remorques dont le poids total autorisé en charge excéda
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¢ kilogrammes; le taux semestriel de cette taxe ne pourra
excéder, par tonne ou fraction de tonne, 2.000 francs pour les

vehicules utilisés pour le transport privé et 2.500 francs pour

les véhicules utilisés pour le transport public;

— une surtaxe sur tous les véhicules et ensembles de véhi-
eules automobiles dont le poids total autorisé en charge excéde
6 tonnes et qui circulent en dehors des limites de la zune
courte 3 laquelle ils seront rattachés pour ’'application du jpre-
sent article; le taux semestriel de cetie taxe, fixé d’aprés le
poids total autorisé en charge en sus de 6 tonnes, ne pouria
excéder, par tonne ou fraction de tonne, 7.500 francs pour les
véhicules utilisés 4 des transports privés et 10.000 franes pour
fes véhicules utilisés A des tramsports publics. Celle surtaxe
"pcurra élre payée sur la base d'un taux journalier au plus égal
au cinquantiéme du taux semestriel. .

La surtaxe applicable aux véhicules de transport public en
Zene fongue poulra éire réduite d’un quart lorsque les proprié-
taires des véhicules adhéreront & des groupements profession-
rels constitués en vue de participer 4 des comités régionauzx
chargés de I'harmonisation tarifaire. La constitution, le fone-
tionnement et le controle de ces groupements professionnels et
de ces comités régionaux seront fixés par décrets. -

2¢ Pour les transporis publics et privés, efleclués par naviga-
tioun intérieure:

— une taxe générale sur les bateaux tractionnés ou autumo-
teurs et dont le taux semestriel, fixé par tonne de port en lcurd
antorisé ne pourra excéder 70 francs par tonne pour les baleaux
tractionnés et 130 francs pour les bateaux automoteurs aflactés
aux marchandises générales. Ces taux pourront étre portés res-
pectivement & 210 francs et & 390 francs pour les bateaux citer-
‘n€s; cetle taxe pourra étre payée sur la base d’un faux journa-
lier au plus égal au cinquantiémé du taux semestriel.

II. — Les taxes et surtaxes visées aux 2° et 3° du pardgra-
The I ci-dessus scront exigibles nonobstant la circonstance que
les taxes sur le chiffre d’affaires n’auraient pas été applicables
anx transporte considérés; elles seront recouvréas, el les
infractions réprimées, selon les modalités et sous le beudfice
Ges saretés prévues par le code général des impdts en maticre
de contributions indirectes. Le montant de ces imposilions, qui
peront exigibles d’avance, pourra étre réglé au moyen d’oblige-
tions cautionnées dans les conditions et sous les garanties pré-
vues 4 'article 1698 du méme code.

Les décrets prévus au paragraphe I ci-dessus fixeront ies régles
d’assiette, de perception et-de contrdle et, les cas d’exonération
des taxes et surtaxes visées audit article, notamment en faveur

des véhicules spécialisés en vue d’un usage auire que le truns--

ort et des véhicules affectés aux tramsports intérieurs dans
es chantiers ou les enfreprises. Ils détermineront également les
conditions dans lesquelles seront imposés les transports effee-
hiés avec des véhicules provenant de létranger, ainsi que
celles dans lesquelles seront accordées des réductions de taxes
ep faveur des transports intéressant l'indusirie du batiment et
de matiéres pondéreuses. _

III. — Seront exonérées de la taxe sur les prestations de
services et demeureront en dehors du champ d’application de
Ja taxe locale sur le chiffre d’affaires:

— pour les transports de marchandises effectuds avec des
wéhicules sounfis aux impositions visées ci-dessus, les aflaires
de transport ainsi que les opérations de location et de traction
desdits véhicules;

— pour I'ensemble des transports de marchandises, les aflai-
recs de commission ainsi que les frais accessoires au transport
aont la liste sera donnée par décret pris sur le rapport du
I:inistre des affaires économiques et financiéres. :

IV. — Les dispositions du présent article ne sont pas appli-
¢ables aux transporteurs visés a l’article 184 du code général
d.s impots, .

"V. — Les décrets fixant les conditions d’application des dis-
};ositions qui précédent ne pourrent entrer en vigueur yue
orsqtie l'indice des prix de détail sera inférieur d’au moins
1.F point au senil d’application de I’échelle mobile du salaire
minimum interprofessionnel garanti.

VI. — Dans un délai de trois mois, 3 dater de la promulgation
de la présente loi, les dispositions des articles 23 et 36 de la
convention modifiée du 31 act 1937 annexée au décret du
méme jour, réorganisant le régime des chemins de fer, pour-
ront étre & mouiveau modifiées par un avenant approuvé par
‘décret en Conseil d’Etat sur le rapport du ministre des affaires
. €conomiques et financiéres et du secrétaire d’Etat aux travaux
publics, aux transports et au tourisme. »

La parcle est & M. Julien Brunhes.

M. Julien Brunhes, présidet de la commission des moyens de
communicalion. Mes chers collegues, je ne veux pas plaider au
fond le probléme de larticle 12. Nous en avons tous assez
entendu parler. Je voudrais simplement vous dire quelle est
. actuellement la situation. Ce n’est plus le moment de discuter

pour savoir si certaines dispositions initiales de L’article 12 sont

bonnes ou mauvaises, Nous reconnaissons, comme M. le rap-
porteur général, que certaines des dispositions de cet article
sont loin d’étre satisfaisantes.

Je vous rappelle la situation: un premier article 12 avait été
déposé par le Gouvernement; cet article, refusé par la commis-
sion des finances de I’Assemblée nationale, a fait place & un .
nouvel article adopté par I’Assemblée nationale aprés une
quesiion de confiance. Ce texte a été soumis A notre Assemblée.
Avec l'accord complet de votré commission des transports et
de votre commission des finances, nous avons voté, pour I'are
ticle 12, un autre texte qui a été transmis & I’Assemblée_natio-
nale. Celle-ci a repris, en grande partie, le texte du Conseil
de la République. Je dois dire qu’il est agréable de constater
— ce cas n’arrive pas trés fréquemment — que le travail
sérieux qui a été fait par la commission des finances et par
la commission des transports du Conseil de la République a
obtenu, & 1I’Assemblée nationale, des suflrages suffisants pour

-que le Gouvernement pose avant-hier la question de confiance

sur un article 12 qui élait tres voisin de celui que nous avions
adopté ici.

Ce sont d’ailleurs au Journal officiel les paroles mémes du

remier orateur: « L’article 12 est revenu devant notre Assem-

lée dans cette forme nouvelle. On pouvait croire que le Gou-

vernement, qui avait posé la question de confiance sur le pre-
mier texte, allait le reprendre. Quelle fut notre surprise de
constater qu’il n’en était rien! Nous avons été saisis en com-
mission des finances du texte du Conseil de la République,
qui est Iinverse de celui que I’Assemblée avait voté, et le
Gouvernement, par I'organe du secrétaire d’Etat aux travaux
%)ulzlics, M. Pinton, a déclaré qu’il-s’était engagé A soutenir ce
exte », ’

Nous considérons donc que I’Assemblée nationale a fait un
pas trés important dans le sens d’une meilleure compréhen-
sion, sur cet article 12, entre nos deux Assemblées. M. le secré-
taire d’Etat aux travaux publics, aux transports et au tourisme,
qui est venu hier soir, i dix-sept heures, devant notre com-
mission des finances de nolre Assemblée, souhaite que notre
Assemblée reprenne purement et simplement le texte voté hier
par I’Assemblée nationale, sur lequel avait été posée la ques-
tion de contiance. ) .

Dans ces conditions, la commission-des moyens de commu-
nications s'est réunie tout 4 I’heure, & quinze heures trente,
et elle a étudié les deux textes de larticle 12: d’une part,
celui qui nous était proposé par M. le rapporteur général dans
son rapport suppiémenlaire ne 675 et, d’autre part, celui du
lexte voté hier malin, aprés la question de confiance, par
I’Assemblée nationale. R ‘

Notre commission, & I'unanimité moins une voix, m’a prié
de défendre devant vous la position prise par M. le secrétaire
d’Etat aux travaux publics, c’est-d-dire de vous demander de
reprendre purement et simplement le texte voté hier matin
par I’Assemblée nationale parce qu’il nous semble élre beau-
coup plus prés de notre texle que du premier texte de I’Assem-
blée nationale et que nous devons reconnaitre, dans celte
navette, une bonne volonté qui 2 €lé manifeste, s’agissant de

- ce domaine des transports.

D’autre part, en lizant atlentivement le rapport de M. le rap-
porteur général, il apparait qu’une bonne partie des critiques
émises par lui sont justifiées. Ce projet, dans I'absolu, ne peut
salsfaire pleinement votire commission des transporis. Toute-
fois, nous ne sommes pas ici pour raisonner dans I’absolu,
mais pour discuter d’un article ayant déja fait ’objet de deux
votes & I’Assemblée nationale, I'un et Lautre assortis de la
question de confiance, article dont le nouveau texie se rap-
proche beaucoup du notre et qui peut étre accepté par nous.
.1l est évident cependant que nous devons porter noire atien-
tion sur Pinferprétation que les pouvoirs publics donneront
aux différents décrets d’application. En effet, beaucoup de
points sont obscurs et, comme M. le rapporteur général I'a
parfaitement montré, toute une série de formules sont difficiles
a interpréter. ) : '

Par exemple, qu’entendra-t-on par « exonération des taxes
et surtaxes notamment en faveur des véhicules spécialisés en
viie d’un usage autre que le transport et des véhicnles affec-
lés aux fransports intérieurs dans les chantiers ou les entre-
prises » ? Que ce#mprendra-t-on dans le tilre concernant la
détaxation en favenr des transports intéressant Iindustrie du
batiment et des maliéres pondéreuses ? 11 est évident que tout
cela manque de clarté et qu'un grapd nombre de dispositions
pourront figurer dans les décrets d’application,

Si M. le ministre des travanx publics et des transports avait
ét¢ présent, je lui aurais demandé, pour répondre am souci
légitime de notre Assemblée de voir les exonérations profi-
ter avani tout aux transports indispensables a la vie de ce
ays, en particulier, & ceux concernant la construction et les
enrées périzssables, de nous fournir des assurances formelles
3ue, cans doule, M le secrétaire d’Etat au budget voudra nous
gnner. '
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_ La commission des transports vous propose instamment
@d’adopler le texte voté hier par ’Assemblée nationale. klle
estime, en elfel, quune troisiéme navetite et un nouveau texte
pourrait enirsiner 4 des changements que nous trouverions
peut-étre pires. - )

Le texte actuel n’est éertes pas parfait. Cependant j’ai été
ému,je le reconnais, en voyant M. le rapporteur général
reprendre non pas le texte que nous avens voté en premicre
lecture mais le texte initial de la commission des linances,

« sans tenir compile des amendements qui avaient été adoptés
en séance et qui donnaient une nouvelle rédaction a larti-
cle 12 sur lequel I’Assemblée nationale a eu & se prononcer.

Pour faire cesser cette navette et ces discussions, jesptre
que vous reprendrez purement et-simplement Iarticle 12 tel
‘qu'il a été voté hier A I’Assemblée nationale dans sa deuxieme
Jecture. Je souhaite également que le Gouvernement, dans les
décrets pris en application de ce texte, puisse nous donner
les satisfactions que nous sommea er droit gd'attendre “sur
Jes exonérations d’impdts conecernant les transporis dans des
cas fort importants pour notre égonomie. (Applaudissements
au centre et a droite.) .

M. le président. Quel est I'avis de la commission 7

M. le rapporteur général, Mes chers collegues, depuis que
je suis rapporteur général, je crois avoir moniré par exempie
gue j’étais prét a toules les fransactions raisonnables avee
P’Assemblée nationale, car pour I'élaboration d’'un texie ligis-
latif c¢’est en définitive dans I’accord raisonné des comimissions
des deux assemblées et des assemblées elles-mémes que doit
se trouver la solution des problémes qui nous sont posés.

Cependant, ces dispositions d’esprit qui ont toujours guidé
mon action ne doivent pas étre pour moi déterminantes lorsque
jestime — et la commission des finances a partagé hier mon
avis — que les dispositions issues des délibérations précipitées
~ comme ks notres d'ailleurs — de 1’Assemblée nationale
aboutissent & ce gue je serais tenté d’appeler, si je n’étais
au banec du rapporteur géncéral, une héresie economique et
une machine a faire sauter le franc!

Or, c’est bien de cela qu’il s’agit et je voudrais vous en
donner le sentiment, mes chers collegues. Si je m’appesantis
un ped sur les raisons de notre posilion, que Je vous deman-
derai d’écouter avec attention, c¢’est pour présenler & nos
collegues de 1'Assemblée nationale qui lisent le Journal officiel
cette question selon un point de vue et une optique qui
- certainement leur ont ¢échappé, sans quoi ils n’auraient sans
doute pas voté dans sa forme actuelle le texie qui nous a été
€nvoye. ' :

Mes chers collégues, quel est tout d’abord le point de départ
de ce texte ? Il ne faut pas I'oublier, ce n'est pas Pintention
d’effectuer une coordination des. transports, qui n’avait rien
a voir avee la discussion d’un collectif budgétaire, ¢’est unique-
ment — par suite des dépenses croissantes de la S. N. C. F.,
qu’'on ne veut contraindre & aucune réforme et d'un déficit qui,
cette année, s’est accrn de 34 milliards — le souci de rétablir
la ssituation de cette société par des taxes nouvelles imposées
3 I'économie de ce pays.

La préoccupation essentielle du Gouvernement a donc été
d’ordre . purement fiscal, il ne faut pas l’oublier, et si P’éti-
quette « coordination des transports » a été apposée a cet
article 12 c¢’est pour mieux nous le faire « avalér ».

S7il était nécessaire de démonirer mon aifirmalion, je mon-
trerais a nos collégues que la question de confiance a été posée
par le Gouvernement une premiére fois sur un texte qui n’était
pas du fout celui qu’il avait lui-méme déposé et une deuxiéme
fois sur un texte qui n’était pas du tout celui qui avait fait
Yobjet du premier vote de confiance et pas davantage celui
que nous avions élaboré dans cette assemblée avec [’accord
du Gouvernement. -

En effet, je tiens 4 le souligner, le texte sur lequel nous -

nous sommes prononcés et que nous avons voté en premicre
lecture avait été rédigé avec la -participation de M. le secré-
tai;(ird’Etat au budget et de M. le secrétaire d’Etat aux travaux
publies. - .o .
Quoique né sous de tels auspices, ce texte a été délibérément
ahbandonné par le Gouvernement a 1’Assemblée nationale dés
qu’'il s’est apercu qu'un -quatritme texte élaboré par celte
derni¢re et fournissant les mémes Tressources avait peui-éire
plus de chances de passer. Et c’est alors sur ce quatriéme texte
que la question de confilance a été une fois de plus posée.
Est-il question dans tout cela un seul instant de coordination
des transports ? . - .
N’est-il pas pluiot question de faire adopter un texte, quel
qu’il soit, capable de faire rentrer quelque 25 milliards ?
Pourquoi ai-je dit tout & 'heure que ce texte constituait
une « hérésie économique » ? Mes chers collégues, avez-vous
réfléchi aux conséquences de ce texte qui prétend coordonner
des transports ? . -~

‘texte. Kt tout cela sous le fallacieux prétexte de coordination

Pour éviter .que sur certaines ariéres pour lesquelles le
parallélisme entre le chemin de fer et la route permet a cette
derniéere d’enlever, parfois dans des conditions anormales, du
trafic au chemin de fer, on pénalise non pas la route qui est
en cause dans ce cas, mais ’ensemble de toutes les roules de
France, et en premier lieu, et surtout, celles qui desservent
des régions ol le chemin de fer n’a jamais pénétré.

Vous rendez-vous compte que, de ce fait — j’ai ici le résultat
de calculs élablis d’apres les chiffres qui nous ont été fournis
par le Gouvernement lni-méme et qui ont servi de base 4 un
certain nombre d’évaluations — vous rendez-vous compte,
dis-je, que tous les iransporls routiers, méme ceux qui ne peus
vent étre effectués que par la route, vont étre grevés dans
des proportions invraisemblables, que je vais vous définir ?

Par exemple, tes transports du lait nécessaire A I’alimentation
des villes vont:éire grevés, en vertu de ce lexte, d’une charge
de 6 & 9 p. 100; les transports de viande sur pied — je ne
parle pas des viandes abaltues, la taxe unique étant exclue
du champ d'application de ces dispositions — voni étre aussi
frappés d’une taxe de 6 & 9 p."100; les transports de volailles,
d'eeufs, de poissons, de produits maraichers, de denrées périse
sables, comme les fruits, qui ne peuvent pas supporter plu«
sieurs manutentions, seront frappés d'une taxer de 9 p. 100,

Toutes les livraisons qui ne peuvent s'effectuer que par le
moyen des transports routiers, tels que les approvisionnements
en charbons qui seront Jivrés cet hiver & voire domicile, vont
étre frappés de méme dans la proportion de 9 p. 100 par ce

des transports!

Il y a plas grave encora. Savez-vous que, dans notre agricul-
ture, tous les moyens de {ransport, & partir d'une charge totaie
de trois tonnes, vont étre touchés ? Cela revient a ﬁire que
toutes les camionnettes utilisées dans 1'agricullure, d’une capa-
cité de 1.500 kilogrammes de charge utile, vont étre, sans
exception, frappées par ce texte, qui s’appliquera donc, par
exemple, & Pagriculteur qui se sert de sa camionneite pour
transporter son fumier au champ, ses moutons au boucher ou
ses cageots de fruits ou ses sacs de pommes de terre au marché
voisin, :

Savez-vous également qu’en vertu de ce texte tous les arti-
sans, le retit macon qui se sert de sa camionnette pour aller
chercher les briques, les tuiles .t le ciment qu'on ne lui
livre pas par chemin de fer, car ce dernier ne passe pas dans
nos villages, le mécanicien — et j'en passe — seront eux, aussi,
frappés ? : : :

Tous les artisans sans exception vont ainsi étre frappés.

M. Henrj Maupoil. Méme au-dessous de trois tonnes ?

M, le rapporteur général. Ii s’agit des véhicules de trois tonnes

en charge, donc de 1.500 kilogrummes de charge utile, c’est-ii-

dire, en fait, -presque tous les véhicules qui servent & tous
nos arlisans et 4 tous les gens de la campagne. :

~ Mais il y a plus encore! Sous prétexte de coordomner le rail
et la route, on veut faire la coordination 1a ou aucune coordi-
nation n’est possible, pour la raison qu’il n’existe pas de rail.
Et alors pour protéger, par la voie tarifaire, je vous I’ai
indiqué fout & I’heure, quelques ariéres de la Société nationale
des chemins de fer francais, qui méritent sans doute de I'¢tre,
on frappe inconsidérément et indistinctement, & travers tout

le pays, tous les vaisseaux, toutes les voies de communication -

qui conslituent en guelque sorte le poumon de notre économie
nationale. . :
- Qui frappe-t-on ainsi, de la facon la plus sensible ? Ecoutez
bien. mes chers colltgues. Pas un de ces départements sous-
développés, aux communications ferroviaires insulfisapntes ou
inexistantes’ et par conséquent fributaire de la route pour
Papprovisionnement nécessaire a la satisfaction de l'ensemble
de ses besoins, ne sera ¢pargné par un supplément de charges,
de 6 2 9 p. 100, dans ses transpurts quels qu’ils soient.
N'est-ce pas 1a 1’hérésie économique que je dénoncais touts
4 I'heure ? Nous allons étoufler ce qui précisément doit élre
revitalisé dans nolre économie et cela au moment méme o0

le Gouvernement encourage la constitution de sociétés desti- -

nées & la mise en ceuvre des riégions sous-développées; Nous
allons, sous prétexte” de coordination, contvibuer a leur
asphyxie économique en provoquant la montée générale ‘des
prix. Est-ce cela que ‘nous voulons ? .

Je vous ai dit, mes chers collegues, que ce texte-était, par
dilleurs, une machine a faire sauter le franc ou & faire sauler,
au choix, I'économie de notre pays., En. efiet, I’alternative sui-
vante se présente: ou les tramsporteurs, trappés de cet accrois-
sement de charges de 6 & 9 p. 100, vont étre dans l’obligation,
si le Gouvernement maintient ferifement le blocage des prix,
de les résorber, auquel cas ces entreprises bien sorwent vont
« santer » et alors, dans les départements essentiellement tri-

bulaires d'un approvisionnement par la route, je vous laisse & \_

N 1 *
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" penser guelle perturbation, du point de vue de la Vie méme de

ces populations pouira en résuiter; ou les transporteurs pour-
ront réperculer dans leurs prix cetle aungmentalian. | )
Examinons de plus prés ce second cas. Le  Gouvernement
eslime, dans son caleul indiciaire, que I’élévation générale du
prix des transports, rapporlé A l'indice qui caraciérise 1éco-
uomie générale du pays, aura pour eflet de n’augmenter que
de 0,4 point ou 0,5 point le coefficient des 213 arlicles servant
de base au calcul du salare minimum garanti.
Ce décompte n’est pas exact & cause de son caractépe général.
* Cest un décompte séleclif qui doit étre effeclué, un décompte
non pas par rapport & la production générale du pays, mais
un décompte prenant en considération un 4 un tous les pro-
duits qui interviennent dans la fixation de l'indice des 213 arti-
cles, comme nous ’avonsg fait-pour le lait, la viande, le hétail
sur pied, les volailles, les denrces périssa}’)les, les légumes su
les fruits, le produit des activilés artisanales,~etc. On aboutit

alors a des répercussions qui dépassent largement le chiflre’

avancé par le Gouvernement. = |

Comme nous sommes trés pres du seuil & partir duquel doit
fonctionner le déclic de I’échelle mobile, uu point que nous
avons du, plusieurs fois déji, recourir A des artifices tels la
détuxation d'urgence d'un certain nombre d’articles de
consommation, alin d’éviter que ce seuil ne soit franchi, on
voit que nous sommes avec ce texte en train de manipuler une
fusée qui peut tout faire sauter.

Mes chers collegues, je pense vous en avoir assez dit et vous
avoir montré que le texte de I’Assemblée nationale repris par

M. Brunhes présente pour l'économie nationale et pour la sta-."

bilité de la monnaie les plus grands dangers, Je vous deman-
derai donc bien entendu, au nomn de la commission des finances,
de le repousser.

Si vous le faites, vous aurez 3 vous prononcer ensuite sur
le texte que vous propose votre commission des finances,

Ce texte est-il bon ? Non, il n’est pas bon! Je dirai méme qu’il
est mauvais, mais moins mauvais que le iexte transmis par
Tautre Assemblée. ‘

Vous vous souvenez des conditions dans lesquelles il est
intervenu., Le Gouvernement nous a dit: la question de
confiance est posée devant PAssemblée nationale; de toute
facon, il faudra qu'un texte soit adopté, comportant au mini-

. mum 25 milliards de prélévements nouveaux sur l'économie

francaise, prélevements que nous accepterons de voir aména-
ger de la maniére la moins dommageable possible pour elle.
C’est pour cela et en fonction de cet impératif que nous
avions elaboré, au cours de séances auxquelles ont participé,
Je le répete, le secrétaire d’Etat aux travaux publics et - le
secrétaire d’Ltat au budget, le texte initialement proposé par
volre commission des finances en premiecre lecture et qui vous
est proposé encore aujourd’hui, L
Que dit ce texie ? Comporte-t-il tcus les inconvénients du

texile de I'Assemblée nationale que je vous ai signalés ? Pas -

du tout! Ce texte, en ce qui concerne le lait, le vin, le bétail,
"la volaille et les denrées périssables, poissons et tous appro-
visionnements de premiére nécessilé, permet de frapper plus

légérement que ne le fait le texte de I’Assemblé nationale les

vehicules exclusivement affectés 4 ce genre de transport. D’autre
part, il ne touche pas aux véhicules agricoles et ¢’une maniére
plus geénérale aux transports agricoles, aux transports intéres-
. sant les travaux publics et le batiment, Ce texte-que nous vous
avons proposé et que nous vous prdposons encore d’adopler
exoncre ou permet au Gouvernement d’exonérer d’une partie de
ces prélévements tous les artisans. 1] laisse & la disposition du
Gouvernement, tout en assuraut au budget le méme chiffre de
ressources, la possibilité d’utiliser d’une maniére aussi nuancée
qu’il pourra le disirer une certaine marge de crédits, d’une
quinzaine de milliards, ce qui devrait lui permetire, sur les
points qui &’avéreraient trop sensibles pour notre économie,
parce qu’ils se frouveraient trop lourdement frappés par le
caractére général des dispositions prévues, d’apporter les cor-
e rectifs nécessaires pour éviter le" pire. ' o
Mes chers collégues, si vous mé permettez une image, le
Gouvernement et I’Assemblée nationale nous.avaient donné le
choix, pour notre éconsmie, entre la peste et le choléra. Nous
avons transigé pour la typhoide. On a plus de chances de s'en
tirer. (Juurires) .
M. Primet. C’est la méme maladie, mais ce ne sont pas les
mémes victimes! : C

M. le rapporteur général. Voild exactement comment et sous
guel angle il fant examiner le texte qui.-vous a été propose.
C’est la raison pour laquelle voire commission vous -J)emande
de repousser 'amendement qu'au nom de la commission des
-t msporti, notre cellégue, M. Julien Brunhes, a déposé,

M. le président, La parole est &4 M. Julien Brunhes,

. 5,

A

L

M. le président de la commission des moyens de cocmmu.”
nication. Mes chers collegues, il est toujours extrémement
désagréable d’avoir 'air d’attaquer les raisonnements de notre
trés aimé rapporteur général.” Cependant, je suis obligé de
dire que 95 p. 100 de ses arguments tombent. En- fait, le
texie signé é)e lui et que nous avons recu la premicre
fois sous le n° 624 taxe les véhicules de la méme facon, &
partir de 3 tonnes et & des taux trés voisins. Ce qu’il y a
de pénible dans cette discussion — je suis d’accord avec
M. le rapporteur général sur ce point — vient de ce que
nous aurions peut-étre da, lors de la premicre leclure. tout
refuser en disunt que cela ne tenait pas devant 1’économie.
Mais, vis-d-vis de 1’économie, les inconvénients du projet voté
hier & I’Assemblée .nationale ne sont ni plu# ni moins graves
gue ceux qui résultaient de notre texte. Certaines disposilions
sont légérement, diflérentes, mais elles ne chargent pas davan-
tage 1’économie. ) -

.M. le rapporteur général sait trés bien que la plupart des
transports dont” on,a parlé, transports de lait et de toute une -
série de denrcées périssables, sont efleclués par des transpor- -
teurs publics et non par des transporteurs privés, c’esi-d-dire
par des gens de métier. M. le rapporteur général reconnait,
dans son nouveau rapport que ces transporieurs sont effecli-
vement moins laxés qu’ils  ne I'élaient en vertu de nolre
propre projet. Les transporteurs en zone courte sont léglre-
ment moins taxés quwavant puisque la subslitution de Ia

«

- nouvelle taxe: 3 la taxe de prestation de services ne les

surcharge pas. Je ne crois donc vraiment pas qu'il résulte d’'un
texte ou de lauire une charge plus grande pour notre éco-
nomie.

Si les charges doivent &tre voisines et les eflets voisins, il
me semble plus sage de nous rallier au texte voté hier par
I'Assemblée nationale. Je crains, en effet, que si nous lui

renvoyons un nouveau texte, ou bien elle n’en/tienne pas .

compie cu bien elle considére que nous ne savons pas ce que
nous voulons. L’Assemiblée nationale a adopté les trois quarts
de notre texte; en agissant de lJa sorle, nous donmerions
Iimpression de ne plus vouloir accepter les modifications
_qu'elle a apportées & notre demande. . o

Il ne s’agit pas d'un projet de coordination, mais d’un projet
fiscal, et je suis d’accord sur ce point avec M. le rapporteur
général, Mais ce projet fiscal, nous avions essayé de Pamé-
nager avec M. le secrétaire d’Elat aux travaux publics et nos
deux commissions en vue d’une coordination future.

Nous croyons que le texte de I’Assemblée nationale, tout en
étant moins bon que le notre, permet quand méme celte coordi-
natign: de plus, 11 auta le mérite d’arréter la navette sur cet
article 12. Il est bon de savoir & quoi s’en tenir. Ce texte n'est
pas brillant, je suis de votre avis, monsieur le rapporteur géné-
ral, il y a une surcharge. Mais que réprésente la surcharge qui

_pésera sur l'économie nalionale, dans les qondmons'd.e' la
coordination des transports, en face des centaines de milliards
de déficit de 1a S. N. C. F. dont nous avons parlé. Les 210 mil-
liards de déficit de la S. N. C. F. représentent trois points de
la T. V. A. En face de ces lrois points, que vaut le dixitme
de point des {ransports pour I’économie de notre projet ? Je
pense que, si nous nous acheminons vers une coordinaton

farilaire possible grice & la taxation des transports privés et

aussi aux groupements professionnels, nous nous rapproche-
.rons du jour ol nous pourrons, avec l'accord des pouvoirs
publics et du Parlement, réduire le déficit de la S. N..C. F.

Jestime donc qu’il vaut mieux adopter le texte de I’Assem-
blée nationale, tout en reconnaissant la plupart des défauts
qu’il contient et qu’a signalés M. le rapporteur général. Si nous
ddésirons aboutir & une réforme efficace, il faut que cette navette
se termine. .

’

- M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole.'

M. lé président. La parole est & M. le secrélaire d’Etat au
budget. : .

M. le secrétaire d’Etat au budget. Mes chers collégues, je
m’excuse de prendre la parole- sur ce sujet. Je n’ai pas }a
compétence de notre collegue M. Pinton et je crains donc de
vous apporter des explications insuffisantes. . )

Si j’ai bien compris ce débat, il s’agit de savoir si le texte
émanant de la commission des finances est prélérable au texte
provenant de I’Assemblée nationale et repris, sous forme
d’amendement, par la commission des moyens de commu-
nication. e NG .

M. Pellenc nous a dit que ce texte n’apportait pas une véri
table coordination. Certes, il n’apporte pas dans ce domaine
Ia perfection. Depuis prés de vingt ans, j'entends parler de
coordination et je pense queé, si j'ai encore vingt ans devant
moi, j’en entendrai parler pendant vingt ans. Il faut tout de
meme que sur ce chemin ardu dans lequel on essaye de temps
en temps de s’engager, r%ous arrivions a faire quelques pas. -

¢
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Le pas qui vous &s{ aujourd'hui proposé par la commission
des moyens de communication est-il soubailable ? Estil
un pas vers la ‘coordination plus efficace que celui qui vous
est proposé par la commission des finance3 ? Pour ma part, je
m’en remets volontiers aux spécialistes et le fait que ce texte
ait é1é, nous a-t-on dit tout 2 I'beure, adopté & l'unanimité
niwins une voix par la comnussion des moyens de commu-
nication, des transports et du tourisme, le fait aussi que, dans
les circonstances douloureuses qu’il vient de traverser, M. Pin-
ton m’ait fait savoir qu'il souhaitait que le Conseil de la
Republique le reprit, me rassurent dans une 1res grande
mesure. i

Les cas particuliers qui ont été cités tout & I'heure ne sont
eut-élre pas dussi dramatiques qu’ils pouvaient le paraiire;
i. Brunhes Pa indiqué tout a I’heure. Si je note que le véhi-
cule de 1.200 kilograinmes de charge utile. c’est-d-dire le véhi-
cule -classique des petits trangporteurs n’est frappé, ni par
le texte de la commission des finances, ni par celui de la
commission des moyens de communication et des transports,
je crois que je vous aurai déja apporlé un premier apaise-
ment. L )

Quelle charge devra supporter, suivant le texte qui vous
est proposé, une camionnetts plus importante ? Pour une
camionnette de 4 tonneg de poids tntal — votre rapport faisait
bien remarquer qu’il s’agissait de poids total et non pas de
charge utile — le proprictaire aurait 4 payer 16.000 francs
par an en zone courte, ce qui ne parait pas une surcharge
vraiment importante. .

Si nous nous placons maintenant sur un plan plus général,
celui de la surcharge que va apporter i noire économie I'exis-
tence de ces taxes, je dois faire ici un certain ombre de
remarques, ) -

Tout d’abord, ce souci n’a pas échappé awn Gouvernement,
des le moment ou il vous a présenté ce texie; j'ai eu l’occa-
sion de m'en expliquer & la commission des finances. Au
surplus,”si le Gouvernement pouvait, dans ce domaine, faire
preuve d’une certaine imprudence — ce que je ne crois pas
— I'Assemblée nationale, dans le texle> quelle a adopté,
lui en aurait enlevé tout moyen puisqu'un alinéa’ mentionne
qn’il faut un point et demi &écart entre I'indice des prix
de détail et le seuil -auquel se déclencherait 1'échelle mobile
pour que le texte puisse entrer en vigueur. Aussi bien, le
poids total sur I’économié est; dans 1’une comme dans l'autre
formule du reste, un poids identique de 25 milliards.

M. Pellenc pourra mieux que moi vous dire tout 3 ’heure

quelle en est I'importance sur le revenu national. En prenant -

un chiffre de 16.000 milliards, 25 milliards représenient un
pourcenlage trés faible. _ . N

M. le rapporteur général, Il s’agit de 12.600 milliards.”

M. le secrétaire d’Etat au budget. Le pourcentage n’est pas
heaucoup plus important, M. Brunhes a évalué tout a I’heure
Vincidence de ces textes sur le niveau des prix a 0.4 p. 100,
Je crois que son evaluation est un peu faible et, pour ma part,
Je pense gque lincidence générale serait un peu plus élevée,
mais’ elle ne me parait néanmoins pas avoir pour conséquence
de faire du texte de la commission des travaux publics qui
vous est soumis, une machine a faire sauter le franc.

Le texte du Sénat, tel qu il avait été élaboré A la commission
des finances au cours des séances auxquelles, en méme temps
que M, Pinton, j’ai participé, nvapparaity non pas tellement
dilférent i je me place & un point de vu’e trés général, mais
cepcendant meijlleur peut-étre que celui qui nous revient de
¥’ Assemblée nationale. Je crois qu’il faut que nous nous félici-
tions gue la navette qui s’est instituée A propos de l’article 12
ait permis ce que l'on attendait, c’est-A-dire un rapproche«
ment des textes.

Nous sommes partis d’'un texte gouvernemental auquel
nolre secrétaire d’Etat aux travaux publics tenait beaucoup
el qui n’a pas €té adopte par I'Assemblée naiionale. Devant
cetle dernitre, nous avons posé la question de confiance sur
un texte différent. Si nous I’avons fait, ¢’est pour qu’il subsistat
quelque chose de D’article 12, car, sans question de confiance,
il ne subsisterait rien de cet article et, & 1’heure présente,
nous ne serions pas en train d'en discuter. :

Ensuite, le Conseil de la République a bien voulu modifier
le texte de I’Assemblée nationale et est allé dans le sens du
lexte du Gouvernement en lui apportant des corrections qui,
finalement, sont apparues heureuses. /

Aujourd’hui, I’Assemblée nationale nous a renvoyvé un texte.

qui s’inspire trés largement de celui qui lui venait du Conseil
de la République, et votre rapporteur général, avec sa clarié
et sa loyalté habituelles, a reconnu dans son rapport qu’effec-
tivement 1’Assemblée nationale avait fait un pas vers le texte
du Conseil de la République.

. abjections soulevées

Ce texte, qu: a maintenant subi un certain nombre de trans-

* formations, va-t-il continuer a se transformer, ce qui serait le

cas si vous adoptiez le texte de la commission des finances ?
Je craindrais alors que, de transformalion en transformation,
il ne subisse, dans la hiite ‘des futures navettes, un certain®
nombre de aéformations dont nous ne savons pas ce qui sore
tirait.

C’est pourquoi, sans prétendre que le texte de la commission
des movens de communication soit meilleur que celui de la
commission des finances, j’estime cependant souhaitable que
ce soit le premier de ces deux textes qui soit voté.

Pour cela j'ai deux raisons essentielles : la prgmiere, c’est”
que, si vous le votez, vous aurez abouti et la seconde, c’est
qu’en vous demandant de le voler, je ne suis que Pinterpréte
auprés de vous de noire collégue et ami a tous, M. Pinlon.

M. le rapporteur général. Je defnande la parole. )
M. le président. La parole est & M. le rapporteur général.

M. le rapporteur général. Mes chers colleégues, permettez-moi
d’abord de m’étonner que notre collégue, M. Brunhes, qui avait
participé activement & la rédaction du texte issu des délibé-
rations de la commission des finances puisse & ce point avoir

. oublié le contenu de ce texte qu’il vienne maintenant nous

dire qu’en ce qui concerne les agricultcurs et les diverses
catégories de transport auxquelles j’ai fait aliusion la situation
reste la méme, qu'on adople le texle de la commission des
travaux publies, c’est-d-dire celui qu’il nous propose, ou le
texte_que voire comumission des finances vous propose, comme
un moindre mal, d’adopter.

Ce n’est pas la peine de faire de trés longs discours. 11 s’agit
tout simplement de savoir si, oui ou non, dans le texte qui
vous est proposé par votre commission des. finances, les agri-
culteurs sont exonérés en ce qui concerne lgs transports spéci-
filjuement agricoles. Noire iexte permet au Gouvernement de
les exonérer; le texte de 1’Assemblée nationale, c¢’est-d-dire
celui de M. Brunhes, ne le permet pas. :

Il sagit de savoir si les transports de denrées alimentaires,
de produits périssables, de ravilaillement pourront étre exo-
nérés par le Gouvernement. Notre texte le permet; le iexte de
1’Assemblee nationale, repris par M. Brunhes, ne le permet pas.

Il s’agit de savoir si les artisans pourront éire exonérés du
paiement de ces redevances. Le fexie de ['Assemblée nationale
ne le permet pas. ' o

Il s’agit de savoir si les régions sous-développées, les régions
de- montagnes, les vallées inaccessibles 4 aucun autre moyen
de transport que le transport routier, qui seront indiscutable-
ment frappées d'une maniére tres lourde par ’augmentationy
sans discrimination des charges des transporteurs routiers,
pourront bhénéficier d’'un correctif qui leur évitera, avec un
renchérissement important des prix, une accentuation de leur
asphyxie économique. Le texte de la commission des fjnances
le permet; le texte de I’Assemblée nationale ne le permet pas.

Ce sont 13 des questions de fait qu’on ne devrait pas discuter.
11 n’est donc pas nécessaire que je prolonge davantage mon
exposé, car nous risquerions de perdre la notion précise des
diiférences fondamentales qui existent enire ces deux texies.

C’est la raison pour laquelle volre commission des finances,
dont le texte permet tout ce que j’ai précisé, alors que le
texte de I’Assemblée nationale repris par M..Brunhes ne le
permet pas, vous demande d’adopler comme un moindre mal
Ja rédaction qui vous est proposée. (Applaudissements. sur
certains- bancs a gauche, ainsi qu’an centre et 4 droite.)

M. le président. Je suis saisi de deux sous-amendements de
MM. Courri¢re, Durieux et des membres du groupe socialiste.

Le premier (n° 12) tend, au deuxicme alinéa du paragras

.phe II. de I’'amendement de M. Bruhnes; & ajouter aprés ies

mots : « les chantiers ou les entreprises », les mots : « ou les
exploitations .agricoles ». . ;

Le deuxiéme (n® 13) a pour objet de remplacer, au paragra-
phe IV de llamendement de M. Bruhnes, le mot : « transpor-
teurs », par le mot : « contribuables v.

La parole est & M. Courri¢re pour-défendre le premier. de
ces sous-amenderents. . - -

M. Courriére. Mesdames, messicurs, c¢’est en entendant tout

4 I'heure défendre le lexte de la commission des finances que
Vai pensé gue dans'le cas ol le textg de la commisSion des
travaux publics aurait Pagrément du Conseil de-la République,
M conviendrait de l'amender de telle manicre que certaines
I par M. le rapporteur général ne tiennent
plis. . :

Au Yaragraphe 11 de Iamendement
nous lisons. en effet ceci:

.« Les décrets prévus au paragraphe I ci-dessus. fixeront :eg
régles d’assiette, de perception et de controle et les cas d'exo-
nération des taxes et surtaxeg visées audit article, notammerit

proposé phr M. Brunhes,

—

~
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en faveur des véhicules spécialisés en vue d’'un usage autre
que le transport et des véhicules affeclés aux transports imté-
rieurs dans les chantiers ou les entreprises ». ~

« Vous me permettrez de considérer que ce texte est bien vague
el que l'on ne voit pas trés bien ce que péut étre un chantier
ou une entreprise. Ces mots peuvent avoir un sens trés large
ou, sur le plan fiscal, une acception restrictive. De toule
maniére, il nous est apparu, & M. Durieux comme & moi-méme,

.. qu’une catégorie de camions devait étre exclue de la taxe. Ce.

sont les camions dont M. le rapporteur général parlait tout
~ & Pheure et qui, utilisés dans les fermes, sont uniquement 3
T'usage de I’exploitation agricole et ne servent pas pratiquement
4 des transports privés. On ne comprendrait done pas que l'on
frappe d’une taxe imporiante ce genre de véhicules servant
presque uniquement au transport du fumier, de récoltes ou
d’engrais. : :
C’est la raison pour laquelle
adopter ce sous-amendement,

M. le président. Monsieur Brunhes, accepteriez-vous d’incor-*

_porer ce sous-amendement dans volre amendement ?

M. le président de la commission des moyens de cemmuni-
cation. Bien entendu, monsieur le président, puisqu’il corres-
pond.tout & fait & une partie de nos soucis. :

M. le président. La parole est donc & M. Courriére, pour défen-
P dre le second sous-amendement.

M. Courriere. Mon deuxiéme sous-amendement intéresse les
arlisans fiscaux,

A la commission des finances, nous avons essayé de savoir
ce que pouvait signifier le paragraphe 1V de 'amendement de
M. Bruhnes, ainsi ¢uncu : -

« Les dispositions du présent article ne sont pas applicables
aux transporteurs visés & Larticle 184 du code général des
impots ». .

J'avidis pensé, parce que je suis nail saps doute, qu’il s’agis-
sait de tous les artisans fiscaux qui transportaient quelque
chose, c’est-a-dire de tous les artisans fiscaux dans la mesure
ou ils faisaient un transport avec un camion leur appartenant.
Il parait — c’est d’ailleurs une interprétation resirictive —
qu’il ne s’agivait, en réalité, que de certains artisans, et parti-
culicrement des bateliers, - :

Je crois devoir indiquer que, dans esprit de la plupart des
membres de la commission et, j'en suis convaincu, de la plu-
part” des membres de cette assemblée, lorsque.nous parlons
de détaxation pour les artisans fiscaux, il s'agit de tous ceux
d'entre eux qui, propriétaires d’une camionnette ou ‘d’un
camion, s’en servent pour leur travail et non pas seulement
d’une catégorie strictement limitée, que nous laisserions d’ail-
Jeurs le soin & 'administration des finamces de déterminer.
 Par conséquent, pour éviter toute confusion, je vous propose
de remplacer le mot « transporteurs » par le mot « contri-

. buables ». On ne pourra pas dire, -ainsi, que le transporteur
-que Yon a voulu exonérer n’est pas un transporteur au sens
fiscal du mot. Pour nous, c’est 'ensemble des artisans fiscaux

. qui doivent &tre exonérés et c’est pourquoi nous vous deman-
dons d’adopter notre sous-amendement,

~ M. le président. Monsieur Brunhes, acceptez-vous ce deuxiéme
.sous-amendement ? ’ -

M. le président de la commission des moyens de communi-
- tation. Oui, monsieur le président, car il répond aussi & 'une
de nos préoccupations...

.. M. le président. Les deux sous-amendements sont donc accep-
"i¢s par M. Brunhes, auteur de l’amendement prineipal.
Quel est l’avis du Gouvernement ? -

, M. le secrétaire d’Etat. Un des inléréts pratiques du vote de
Yamendement de M. Brunhes ¢’est d’aboulir & I’adoption d’un
texte qui deviendrait définitif. '

Le texte actuel permet le dégrévement des agriculteurs dont

a parlé M. Pellenc. Le libellé méme du paragraphe que M. Cour-

“ricre a lu devant vous est évidemment assez complexe. Per-
sorinellement — et ceci devrait vous rassurer — je le trouve
inquiétant. En eflet, nous sommes en ce moment & un niveau
de 25 .milliards, lequel a été obtenu par un abaissement
‘général, Dans le texte de la commission des finances, au con-
traire, 'abai:*ement au niveau de 24 ou 25 milliards avait
été obtenu par des dégrévements qui devaient étre spécifiques.
‘De telle sorte, il est a4 craindre qu'au moment ol ce texte
sera mis en application un certain nombre de dégrévements
spécifiques qui nous cotiteront quelques renirées fiscales
devront étre mis en ceuvre au titre de ce paragraphe I,
J'admets, bien sir, que les agriculteurs disposant d’une
.camionnette ou d’un camion desiiné au transport du fumier
ne doivent pas {&tre imposés. Quant aux artisans fiscaux, je

N

je vous demande de bien vouloir-

f

n’ai pas encore examiné le probléme.Je n’y ai donc pas

apporté de solution. Je demanderai & M. Courriére et &
M. Pellenc de vouloir bien accepter mes déclarations selon
lesquelles’ la camionnette de l’agriculieur qui transporte du
fumier ou des produits agricoles au marché voisin sera
comprise parmi.les véhicules bénéficiant de I’exonération. Jexa-
minerai “ensuite le probléme d’ensemble que posent ces arti-
sans fiscaux, ’

Je souhaiterais, s1 le Conseil devait adopter I'amendement-
de la commission des travaux publies, qu’il sortit de ses.
délibérations conforme au texte voié par 1I’Assemblée natio-
nale. Si, au contraire, ce n’était pas ce texte qui était voté,
alors le probléme n’aurait plus le méme intérét.

Pour ma part, je vous demande, élant en cela l'interpréte
de mon colléegue M. Pinton, de voter amendement de la
commission des travaux publics, afin que nous ayons ce soir
un texte conforme i celui de I’Assemblée nationale qui per-
meltra, le moment venu et aprés que les exonérations auront
été déterminées, d’appliquer la coordination.

M. Coudé du Foresto, Je demande la parole.
M. le présidant. La parole est & M. Coudé du Foresto.

M. Coudé du Foresto. Pour nous permetire d’apprécier tris
exactement la portée du texte que nous allons voler et pour
supprimer toute espéce d’arriére-pensce, je voudrais poscr
deux questions qui intéressent certainemoent notre Assemblée
et auxquelles soit M. le rapporteur général, soit vous-méme,
monsieur le secrétaire d’Elat, vous pourrez répondre. .
_ Je voudrais savoir, selon les deux textes — celui de la com-
mission des finances et celui qui émane de la commission
des transports et qui tous les deux fixent le montant global
de la charge i vingt-cinq milliards — si la répartition entre
les transporteurs publics et les transporteurs privés a subi
des modifications profondes et de quel ordre sont ces modifi-
cations.

En second lieu, je voudrais que I’on puisse me dire quel -
est le nombre des véhicules qui sont atteints, aussi bien en ce
qui concerne les transporteurs publics que les transporteurs
privés. Ce sont des renseignements que, j'en suis certain, vos
services tiennent i votre disposition et que vous allez certaine-
ment pouvoir nous donner.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole.

M. le présidenti~La parole est 3 M. le secrétaire d'Etat au
budget.

M. le secrétaire d’Etat au budget, Je ne suis pas sur de pou-
voir répondre & votre question relative au nombre des véhi-
cules touchés par cette mesure. Peut-éire pourrai-je le faire
tout & heure. :

Je peux, en revanche, vous répondre sur la charge relative
des deux textes. Le texle voté en premiére lecture au Conseil
de la République entrainait-des surcharges qui étaient pour
la S. N. C. F. de 5,1 p. 100 du prix du transport. Pour les trans-
ports publics, zone courte, il y avait une diminution de 0,2
pour 100 par rapport aux charges qu’'ils supportent mainlenant
du fait de la taxe de prestation de services. Pour les iransports
privés, zone courte, la surcharge était de 4,8 p. 100 du prix
du transport; pour les transports publics, zone longue, de
2.1 p. 100; pour les transports privés, zone longue, 12,5 p. 100.

Dans le texte actuel, pour les transporis publics, zone courte,
il Yy a une diminution de 3 p. 100; pour les transporis privés,
zone courte, il y a une surcharge de 5,8 p. 100; pour les trans-
ports publics, zone longue, il y a une diminution de 4,3 p. 100;
pour les transports privés, zone longue, il y a une surcharge
de 9 p. 100, -

Pourquoi les chiffres ne semblent-ils pas correspondre 3 la
méme surcharge globale ? C’est, je pense, parce que les abais-
sements de 15 milliards qui nous étaient prescrits par le textie

.du Conseil de la République, ne sont pas pris en considération

dans ces chiffres, élant donné qu’il s’agissait de dégrévements
spécifiques, destinés, pour telle ou telle catégorie de transports,
4 écréter ce qui auraient été les hausses excessives.

3

M. Coudé du Foresto. Il s’agit donc bien d’un véritable trans-
fert & Tintérieur des 25 milliards et de choix entre une caté-
gorie de transports et une autre catégorie de transports. C'est
simplement ce que je voulais faire préciser. .

M. le rapporteur général. Je demande la pd_role sur I'amende-

~ment de la commission des travaux publics.

M. le président, Nous examinons 'amendement de la com-
mission des moyens de communication auquel sé sont joinls
les deux amendements de M. Courriére que M. Bruhnes a accep-
tés.

La parole est & M. le rapporteur général,
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§ . M. le rapporteur général. Je voulais faire la remarque sui-
_vante: les amendements de M. Courriére apportent indiscuta-
‘blement une amélioration an texte de 1’Assemblée nationale,
-en ce qui concerne les agriculteurs et les artisans. Mais cette
-amélioration — j’atlire votre attention sur ce point — ne pré-
sente, incorporée dans ce texte, que le caractére d’un veeu,
~d’un désir que nous exprimons. : .
i II ne faut pas perdre de vue que, utilisant une expression a
laquelle recourt volontiers le ministére des finances, cetts
.Inesure, n’étant pas « provisionnée », par des fonds correspon-
‘dants, nous licherions en réalité la proie pour ’ombre.
+ Dans le projet de la commission des finances tel qu’il vous
est présenté, le Gouvernement a par contre 1’obligation d’utili-
ser une somme qui correspond a 4.500 millions...

. M. Jean Berthoin. Quatorze milliards!

M. le rapporteur général. Non, 4.500 millions!

...pour allégement des charges qui peuvent peser sur les
wéhicules de transport servant & l'agriculture et au ravitaille-
ment, ainsi que sur ceux qui sont affectés & un certain nombre
de {iransports fondamentaux pour V’économie nationale, tels
ceux qui intéressent les travaux publics et le bitiment. Ce tex’e
laisse disponible cette somme, grice 4 laquelle le Gouverne-
ment a par conséquent, la provision nécessaire pour faire face
a I'engagement qu’il prend en ce moment, mais qui deviendra
en réalilé une obligalion légale.

Dans la proposition de M. Courriére, npus faisons bien con-
fiance au Gouvernement; mais, il n’y a pas un centime qui
permetie de donner une suite effective quelconque A ces dé-
grévements qu’il nous promet. I1 faudrait pour cela que le

 Gouvernement creyse un frou supplémentaire dans son budget.
Et je vous donne & penser s’il y procédera et si ¢’est d’ailleurs
une bonne méthnde durant la période d’inpécuniosité dans
laquelle nous entrons,

ar conséquent, sur ces deux points particuliers, agriculteurs

et artisans, c’est bien une amélioration & la lelire du texle .

proposé par M. Brunhes. Je ne crois pas personnellement que
ce soit une amélivration effective car il est impossible qu’elle
passe dans les fails.

*” Mais ceci laisse en tout cas subsister intégralement toutes
les insuffisances, toutes les faiblesses que j'ai soulignées en
ce qui concerne le ravitaillement de nos populations dont le
prix va sensiblement augmenter. Cela laisse également subsis-
ier intégralement toutes les anomalies que j’ai signalées en
ce qui concerne les régions sous-développees.

Le texte de votre commission des firances laisse au contraire
3 la disposition du Gouvernement une masse de manecuvres de
9 milliards de francs, — ce qui constitue, monsieur Berthoin,
les 14 milliards dont vouns parliez, — qu’il devra obligatoire-
ment utiliser & réparer ce que pourrait avoir de néfasie pour
Yeconomie des régions sous-développies ne pouvant s’approvi-
sionner que par la route, le caraclére trop absolu de ce projet.

Vous voyez que, dans ces conditions, il n’y aurait auecun
avantage, bien au contraire, a4 agopler les propositions de
M. Brunhes, méme améliorées par notre collegue Courriére,
plutot que celles que vous fait votre commission des finances
qui, elle aussi, a adopté, & Punanimité mois deux voix, les
propositions qu’elle vous a présentces.

Je vous demande done, mes chers collégues, car c’est 3 :a
fois la prudence et la raison de repousser le projet de la com-
misston des moyens de eommunication.

M. le président de la commission des moyens de communi-
cation. Je demande la parole.

. M. le président. La parole est 3 M. le président de la commis-
sion des movyens de communication,

M. le président de la commission des moyens de communi-
cation. Je voudrais répondre a M. le rapporleur général qu’il
est absolument faux que les régions sous-développées soufirent
pour une raison quelconque de l'un des deux textes.

Les trois quarts des transporis publics sont dans l’ensemble
un peu moins touchés qu’avec la taxe de prestation de service

arce que, quoi qu’il arrive, cela ne changera pas. Qu’ils so'ent
g Sisteron, dans le Massi{-Central ou a Marseiile, ils auront la
méme taxe,

Si actuellement vous avez une taxe au véhicule, plus les
vehieules travailleront, plus la taxe sera légere 4 la  tonme
kilométrique. C’est donc un encoura®ement a la production et
au fonctinnnement et & Putilisation maxima des véhicules que
.ous avons toujours défendu dauns celle Assemblée. v

Quant A dire que 'on pourra détaxer les transports qui ser-
viront aux régions sous-ieveloppées, il ne faut pas oublier que,
dans ces régions, ces transports sont utilisés an moins -deux
fois la semaine, et que &’is vont deux fois & Sisteron, ils vont
cing fois 4 Marseille et que peur une taxe qui est pavée au
semestre, il est irnpossible de détaxer en fonction de la rela-
tion. -

Quant aux transports privés, si vous trouvez qu’il est lourd
de payer une taxe de 2.000 francs au semesire pour un véhicule
de trois tonnes, qui colte 3 millions et demi, clest un change-
ment de charge, c’est exact. Mais je suis obligé de dire que,
pour I’ensemble des transports privés, cela leur cotte moins
cher qu'une surtaxe sur le gas oil & laquelle vous avez pensé.

Par conséquent, on ne peut pas dire que ce soit une sure
charge qui pése sur I’économie et qui ruine 1'économie .frane
caise.

Quant & nos deux textes, il y a une chose dont je suis 4 peu

rés sir. Je dis que si nous adoptons le texte présenté par
U'Assemblée nationale, la question est régiée. Mais avec votre
texte, il y aura des naveltes, il reviendra devant la commission
des finances et neus aurons A procéder & des changements
bheaucoup plus -désagréables que le texte que nous avons
aujourd’hui. : ‘

M. le secrétaire d’Etat. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 4 M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaira d’Etat. Je voudrais demander & MM. Courriére
et Durieux s’ils voudralent bien rvetirer leurs amendements. Je
tiens & faire la déclaration suivante: en ce qui concerne les
véhicules agricoles, il y a ceux pour lesquels les dispositions
ne jouent pas: ce sont ceux qui servent au travail intérieur 3
la ferme. A : . ,

Pour ceux-l1d le ‘probléme ne se pose pas. En dehors de ces
véhicules employés par les petils agriculteurs, nous traiterons
des problémes dans les décrets. Il en sera de méme pour les
artisans fiscaux dont lé cas a été évoqué par M. Courriére.

M. le rapporteur général nous a signalé que, effectivement,
une grande différence séparait le texie du Conseil de la Répu-
blique du texte actuel. Dans le premier les dégrévements
étalent en quelque sorte imposée et « provisionnés » tandis que
duns le second ils ne le sont pas. C'est pour moi un défaut
encore plus grand que pour lui. Cependant je vous demande Je
voter le textz de la commission des travaux publics. :

M. Courriére. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Courritre.

M. Courriére. J’ai entendu les apaiscments que nous a donnés

‘M. le secrétaire d'Etat. Je voudrais bien essayer de lui étrs

agréable et surtout d’éviter une nouvelle navelle mais les preci-
sions qu’il m’a apportées ne me satisfont pas complétement,

. Mon ‘premier amendement tendait.d ajouter au paragraphe 1l

aprés les mots « les chantiers et les entreprises », « les exploi-
tations agricoles »,

La réponse que vient de me faire M. le secrétaire d’Etat ne
précise pas qu’il entend comine entreprise, I’exploitation agri-
cole. S’il me disait: dans mon esprit et au sens de la loi, le
lerme exploitation agricole est exactement synonyme du mot
entreprise, c’est-a-dire 11u’en parlant d’entreprises, on envisage
les expleitations agricoles, je ne ferai aucune difficulté pour
retirer mon amendement. - ) .

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat 2u
budget. .

M. le secrétaire d’Etat au budget. Monsieur Courriére, lorsque
le terme « entreprises » a été adopté, en séance de nuit cer-
tainement a I’Assemblée nationale, je pense que l'on a surtout
envisagé les entreprises de fravaux publics et leurs véhicules
intérieurs. Maintenant ({ue le terme est plus large, je traiterai
les exploitations agricoles dans les' mémes conditions que les
entreprises de travaux publics.

M. Courriére. Je vous remercie, monsieur le secrétaire d’Etat,
et je retire mon sous-amendement. .

M. le président. Je donne la parole & M. Courriére pour
défendre le deuxieme amendement. :

.M. Courriere. 11 m’est plus dilficile de retirer le deuxiéme
amendement, car les précisions que m’a apportées M. le secré-
taire d’Ktat sont encore plus fumeuses si je puis dire, en
m’excusant du terme (Sourires) que celles qu’'il m’avait appor-
fées lout 4 'heure. : ‘

Je comprends que M. le secrétaire d’Etat au budget soit
géné étant donné que les uns — et j'en étais — interprélaient
le paragraphe dans le sens le plus large quand les aulres
Tinterprétaient dans le sens le plus étroit. Quelques-uns d'entre
nous et moi-méme envisagions que si ’on annoncait la détaxa-
tion des artisans fiscaux on devait détaxer ’ensemble des arti-
sans fiscaux et nous pensions donc que les bateliers ne devaient
pas étre les seuls & étre détaxés. I y a un monde entre les
deux conceptions. :
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. Je voudrais bien que M. le secrétaire d’Etat au budget nous
dise que de foute maniére il ne peut s’agir dans le texte qui
a été voié par I’Assemblée nationale des seuls bateliers et qu’il
y a de toute facon d’autres artisans transporteurs — qui seront
détaxés. :

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat au
. budget. ’ :

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je m’excuse de ne pas
pouvoir donner une réponse aussi formelle, quoique fumeuse
(Sourires), que tout & ’heure a M. Courriere, car je ne suis
pas maitre de l’article 184 du code général des impdis qui ne
vise que les ariisans bateliers. .

En ce qui concerne les autres artisans, je prends l’engage-
ment que le probléeme sera traité dans le cadre du deuxiéme
alinéda du paragraphs II, sans que je puisse apporter aujour-
d’hui 4 M. Courriere, n’ayant pas encore suffisamment étudié
la question, I'assurance que tous les artisans fiscaux — ce qui
est une terminologie relativement large — seront exonérés. Je
puis cependant vous dire que le probléme des artisans fiscaux
sera traité dans ce_cadre en premiérg lecture.

M. Primet. L’article 184 ne vise pas seulement les bateliers!
Il vise aussi les taxis! On n’a pas de gondoles en France!l

M. le président. Monsieur Courriére, votre second sous-amen-
dement est-il maintenu ? ' .

M. Courriére. Monsieur le président, il ne m’est vraiment pas
possible de retirer mon sous-amendement devant les explica-
tions qu’on vient de me fournir. Monsieur le secrétaire d’Etat,
tout & ’heure vous aviez éié assez vague, mais, cette fois-ci,
au contraire, vous avez été d’'une précision absolue. Vous
m’avez dit: 'article 184 ne vise que les bateliers. .

Dans la mesure ou, d’aprés linterprétation de vos services,
cet arlicle ne vise que les bateliers, je suis obligé de mainte-
nir mon sous-amendement, car il est inconcevable, quand on lit
ce texte, de croire qu’il ne vise que cette catégorie. Il est éga-
lement inconcevable de croire que celui gui I’a établi n’a voulu
parler que de ces seuls artisans. Sinon, il I’aurait précisé. Mon-
sieur le secrétaire d'Etat, on aurait inclus la référence au para-
graphe 5 de l’article 184, Or, on ne I’a pas fait et vous savez

arfaitement que ce paragraphe 5 parle des bateliers comine
e paragraphe 6 fraite des chauffeurs de taxi. C’est une .inter-
prétation de vos services et c’est contre cela que je m’éleve
précisément. C’est pour cette raison que j'ai .déposé l'amen-
dement. : .

Lorsque I’Assemblée nationale a voté, elle a voulu viser fous
les artisans fiscaux. Je crains que vos services aient décidé,
pour limiter le champ d’application du texte, que cela ne pou-
vait s’appliquer qu'au paragraphe 5 de l'article 184."Or, c’est
Précisément pour que tous les artisans fiscaux puissent en béné-
icier que j’al déposé cet amendement., Vous précisez que vous
étes d’accord avec voire administration sur cette interpréta-
tion restrictive. Je ne peux vous suivre et c’est pourquoi je

. maintiens mon sous-amendement.

M. le président. La parole est & M. le secrélaire d’Etat au
budget.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Ce que vous me dermandez,
monsieur Courriére, c’est l’exonération de tous les artisans
transporteurs. C’est bien cela ? (M. Courriére fait un signe
d’assentiment.) Or, & I’heure actuelle, tous les artisans trans-
teurs payent la taxe de prestation de services. Par conséquent
ce que vous me demandez, c’est de les exonérer de cette taxe
et, également, du nouvel impdt. Je suis obligé de vous dire
qu’il m’est impossible d’accorder cela. Je veux bien examiner
le cas des artisans fiscaux, mais je ne puis vous dire, car ce
serait vider le texte de sa-substance, que les artlisans trans-
porteurs, qui ne payeront pas cet impot dont ils vont étre
exonérés demain, ne payeront pas non plus la taxe au poids
et & I'encombrement,

_M. le président. Le ‘sous-amendement est-il maintenu, mon-
sieur Courriére ? : {

M. Courriére. Si M. le minisire me donne 'assurance que le
cas des artisans fiscaux sera étudié d’une facon sérieuse et que
les bateliers ne seront pas les seuls bénéficiaires de cet article,

J'accepterai de retirer mon amendement, dans la mesure ou
cela peut permettre d’éviter une navetle, “

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole,
M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat,

.M. le secrétaire d’Etat au budget. Il faut distinguer entre les
artisans transporteurs publics et les artisans transporteurs pri-
vés. Je pense que le cas auquel vous vous référez est celui des

artisans transporteurs privés, ¢’est-A-dire ceux qui ont un métier -
pour l'exercice duqueP ils disposent d’un camion. S’il en est
ainsi, je vous promets formellement d’examiner ce cas dans
le cadre des décrets. Mais, en ce qui concerne les artisans irans-
porteurs publics, je vous informe tout de suite que je ne pourrai
pas les dégrever. : !

MM. Courriére et Primet. Il ne s’agit pas de ceux-1a !

M. le président. Le sous-amendement est-il maintenu ¢
M. Courriére, Je le retire, monsieur le président.

M. le président. Le sous-amendement est retiré.

M. Frangois Schleiter. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Schleiter,

M. Frangois Schieiter. J’ai atfaché pour ma part un trés grand
intérét aux deux questions posées par notre collegue M. Coudd
du Foresto. M. le secréltaire d’Etat au budget a bien voulu
répondre a 'une d’entre elles d'une facon qui m’a particulié
rement éclairé, 8’il pouvait répondre a la seconde question, je
lui en serais frés obligé.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande 1a parole,
M. Je président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat au budget, Je répondrai 4 la secondd
question avec d’autant plus d’intérét que, grice a vous, jai
appris des chiffres que j’ignorais. Pour la zone longue, les
transporteurs publics représentent 67.000 véhicules, les transe
porteurs privés 322.000 véhicules. Pour la zone courte et le
camionnage, ces chiffres sont respectivement de 23.000 et da-
19.000 véhicules. .

M. Bouquevel. Je demande la parole.
M. le président. Ia parole est & M. Bouquerel.

M. Bouquerel. Je voulais simplement obtenir une précision,
Notre collégue M. Pinton, lors du débat en premitre lecture,
nous avait promis que les véhicules spécialement affectés A
Pexploitation forestiére et les véhicules i gazogéne seraient,
dégrevés. Comme on a indiqué tout & I’heure que les véhicules
agricoles le seraient, je demande & M. le secrétaire d’Etat au
budget si le méme engagement peut étre pris pour les véhi-
cules des exploitations forestitres et les gazogénes.

.M. le secrétaire d’Etat au budget. Je renouvelle bien volon-
tiers a cet égard l'engagement de M. Pinton. )

M. le président. Personne ne demande la parole?...
Je meis aux voix I’amendement, repoussé par le Gouverne-
ment et par la commission, —_

- (L’amendement n’est pas adopté.) -

M. le président. Personne ne demande la parole?...
Je mets aux voix I'article 12.

- (L’article 12 est adopté.)

M. le président. Nous arrivons A l'article 2 et & I’état A qua
nous avions réservés. >

Je rappelle que la commission propose, pour larticle 2,
Tadoption intégrale du texte, dont j'ai donné connaissance au
i]or:seil, texte voté par I’Assemblée nationale dans sa deuxiéme
ecture.

Le Conseil doit d’abord se prononcer sur les chapitres de
I'élat A qui avaient été réservés.

Il. — Affaires marocaines et tunisiennes,

TiTRE 1II. — MOYENS DES SERVICES
ire partie, — Personnel. Rémunérations d’activité,
« Chap. 31-0f. — Rémumérations principales: dépenses ordi-

naires; augmentation de crédit, 7.216.000 franes. »

Par amendement (n° 9), M. Michel Debré propose de réduire
ce crédit de 1.000 francs. .

La parole est & M. Debré. , )

M. Michel Debré. Je voudrais bien préciser la question qui
fait I'objet de cet abattement indicalif,

Comme je Pai dit lors de la derniére séance, il n’est dans
nos intentions, ni d’ailleurs dans nos possibilités, de remettre
en cause ce qui a €té acquis et ce qui est acquis, quoique
dans I'évolution des derniers mois il y ait une grande diflé-
rence a faire entre ce qui a été consenti aprés négociation
sérieuse et vote du Parlement, et ce qui a été consenti sans.
vote du Parlement dans des négociations dont nous ne savons
jamais vers quel objectif elles ont tendu, ni-dans quelles condi-
tions elles ont été faites,
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Monsieur le secrétaire d’Etat, je ne remels pas en cause
davantage la sincérité de vos intentions — qui Iut patriote ne
peut pas ne pas le demeurer — Inais ce que je remels en
cause et ce qui est I'objet de nos inquiétudes, ce sont les
possibilités de réalisation, c’est l'esprit de résolution du
Gouvernement, sa volonté d’étre ferme et d’¢éviter de mettre
le Parlement, et surlout la France, devant le fait accompli.

Nous avons appris par les journaux que Yentrée de la Tunisie
et du Maroc 4 I'Organisation des Nations' Unies avait été deman-
dcée par le Gouvernement francais. Il est bien évident que
cette entrée du Maroc et de la Tunisie & 1’Organisation des
Nations Unies était dans la ligne de la politique définie depuis
un cerlain nombre de mois, Mais le probléme que nous posons,
el qui est bien un exemple de la maniére dont les affaires sont
menées, est de savoir si, au morment ou ces deux Etats, créés
" et viviliés par la France, entrent & I’Organisation des Nations
Unies, nous avons la garantie élémentaire que dans les annces,
dans les mois et méme dans les semaines qui viennent, ces deux
Etats ne prendront pas au sein de celte organisalion interna-
lionale des positions qui nous soient hostiles.

Je me souviens encore gqu’d cette tribune et 4 la commission
des affaires étranhgéres vos prédécesseurs ont bien marqué, non
seulement que la France devait conserver pour de longues
années encore la représentation diplomatique, puis, par la suite,
¢? qui était d’ailleurs acceptable, 1'idée d’une coordination
diplomatique, de telle facon qu’il n’y ait pas, au regard de
I'ensemble des autres nalions, une attitude francaise, une atti-
tude marocaine et une attitude tunisienne divergentes. Dans le
cas présent, de quelles garanties - disposerons-nous quand il
s’agira, d’ici quelques mois, devant l'assemblée générale des
vations unies, de répondre une fois de plus A l'atlaque des
dictatures fascistes et impérialistes contre noire présence en
Algérie ? De quelles nouvelles concessions faudra-t-11 payer une
abstention, alors (ue, par le fait d’une certaine carence gou-
vernementale, les contentions diplomatiques qui auraient da
précéder ’entrée du Maroc et de la Tunisie & I’Organisation des
Nations Unies n’ont été ni négociées ni signées ni par consé-
quent ratifices par le Parlement ?

‘C’est cette absence de clarté dans la pensée, de fermeté dans
I1 résolution qui nous inquiéte et, devant ’absence de déclara-
tions précises, devant ’absence de preuves d’une grande fer-
meté, c’est avee une immense inquiétude que nous allons partir
en vacances pour nous retrouver encore une fois, au mois de
novembre, devant le fait accompli.

Tout cela se traduit par des questions précises: Au moment
ou nous avons toutes les difficultés que vous savez 4 la fron-
ticre algéro-marocaine et a la frontiere algéro-tunisienne, le
Gouvernement sera-t-il assez inconscient pour accepter de ne
plus avoir un conirdle des fronti¢res de la Tunisie et de la
. Libye, par +u passe la contrebande d’armes, le contrdle de la
Irontiere du Maroc oriental, par ol passe également la contre-
bande d’armes ? Allons-nous commelire la folie d’abandonner
. le contréle, la surveillance de ces territoires tant qu’il y a cette
immense conjuration contre les soldats francais que nous y
envoyons ? Est-il vrai que nous acceptons comme une hypo-
thése plausible pour deux ou trois ans d’abandonner cette
arme 1ndispensable non seulement de la stratégie francaise,
mais de la stratégie occidentale qu’est la présence francaise
dans les principaux ports de la Méditerranée, et spécialement
3 Bizerte ?

Que pense faire le Gouvernement pour garantir les liens
économiques, spirituels et politiques nécessaires afin d’éviter
que le Maroc et ]a Tunisie ne se dirigent vers une indépendance
qui soit & notre égard de l’hostilité, et que ces deux pays,
surtout la Tunisie, qui ne peuvent pas vivre solitaires, tombent
rapidement dans l'orbite d’un pays aussi hostile & la France
que I'Egypte ? - . ,

Quand nous entendons les discours qui sont prononcés,
quand nous constatons Paction de la radiodiffusion tuhisienne
et marocaine, quand nous sentons, jour aprés jour, se perdre
les derniers éléments non seulement de notre présence, mais
de nolre mission, nous ne comprenons pas que le Gouverne-
ment puisse eontinuer i se taire. Tout le monde parle, sauf
le Gouvernement! .-

Chaque jour améne une concession et, 4 aucun moment,

nous ne voyons de fermeté dans la résolution ni dans Yaction

du Gouvernement.

Ce n’est pas vouloir lier pour Yéternité I’Etat tunisien et

VElat marocain, ce n’est pas vouloir maintenir des priviléges
aui pourraient étre considérés comme exorbitants au temps
ou nous vivons, mais, je le répéterai sans cesse, ¢’est parce
que si mous ne maintenons pas la présence, l'autorité de la
France sur cerfains points stratégiques, si nous ne mainte-
nons pas des liens politiques étroits, si nous ne marquons pas
polre volonté de garder ces positions stralégiaques et ces liens

politiques pour une longue durée, ¢’est I’équilibre mondial en
Méditerranée qui risque d’étre modifié & notre détriment et au
détriment du monde libre.

L’expérience des quelques années que nous venons de vivre;
ce qul se passe sous nos yeux depuis quelques gnois nous
montrent que les mots d’indépendance en ce qui concerne les
deux Etats du Maroc et de la Tuaisie n’auront un sens que
dans la mesure ol le monde occidental aura rejeté trés loin
de la Méditerranée les forces impérialistes racistes, sectaires,
qui aujourd’hui menacent la mer et le continent africain.

En ce qui concerne le manque de fermeté que nous repro-
chons au Gouvernement et les inqui¢tudes que nous avons sur
les abhdications des mois qui viennent, ce ne sont pas des inté«
réts égoistes qui nous animent et qui nous les font craindre.

¥ (’est Ie sentiment qu’il n'y a pas au Gouvernement Ja conse

cience du drame qui se joue
va se jouer encore dans l’ensemble du bassin méditerrancen
et dans toute I’Afrique du Nord.

Quand mnous réclamons lé maintien de la présence francaise,
noire maintien & Bizerte, quand nous voulons maintenir la
sitnation prépondérante de la politique francaise dans toute la

“Méditerrance, c’est que nous avons le sentiment que se joue
12, sans qu’on en ait parfaitement conscience, une ircs grande
fparlie, ' . ¢

Est-ce que ce sera une nation représentant le monde libre
qui triomphera, qui maintiendra ses positions pour 'ensemble
du monde libre et pas-seulement pour les Francais, car les
Francais ne sont que les témoins et les garants de cette mis-
sion ? Ou bien au contraire consentirons-ious aux abdications
qu’'on nous pousse & faire aujourd’hui et qu’on nous repro-
chera demain ? Allons-nous laisser la voie libre & un impé-
rialisme non seulement hostile 4 notre patrie, mais a la liberté
humaine ? (Applaudissements sur les bancs des républicains
sociauz et sur divers aulres bancs au cenire et & droite.)

C’est vous dire qu’a l'occasion de ce chapitre, puisque nous
n’avons pas eu d’autres occasions depuis quelques jours et
que nous n’en aurons pas d'avtie pendant des mois, c¢’est
Fensemble d’une pensée politique, d’'une action politique dont
nous voulons étre sOrs ef, encore une fois, rien de ce que
nous avons lu, rien de ce ‘que nous avons entendu ne nous
donne les garaties suffisantes. C’est pourquoi une réponse pré-
-cise aux quesiions que nous posons est un préalable indispen-
sable au vote du crédit. (Nouveaux applaudissements sur les
mémes bancs.) : ‘

M. Alain Savary, secrétaire d’Etal

. auzx affaires marocaines et
tunisiennes. Je demande la parole. .

epuis quelques années et qui-

M. le président. La parole est & M. le secrétaire d'Etat aux

aflaires marocaines et tunisiennes: -

M. le secrétaire d’Etat aux affaires marocaines et tunisiennes.
Monsieur le président, mes chers collegues, M. le scénateur
Debré demande une déclaration du Gouvernement sur ses inten-
tions et sur sa politique. Le Gouvernement a eu 1’occasion, ick
méme, par la bouche de M. le ministre des aflaires étrangéres,
de déclarer quelle était ld politique de la France a l'égard du
Maroc et de la Tunisie. Quelques jours aprés, & la tribune de
VAssemblée nationale, il a dc¢fini eette politique par des déclas
rations qui ont eu les résultats que vous savez dans les négo-
“clations avec la Tunisie, ,

Je pense donc que, sur ce point, la politique du Gouverne-
" ment a été clairement exprimée et qu’il n’y a pas lieu, 2
quelques jours d’intervalle, de revenir sur ce qui a été dit.
e plus, je voudrais demander que l'on juge le Gouvernement
nan pas tant sur ses déclarations que sur la réalité, '
Sur le plan militaire, aucune concession n’a été faite,” ni au
Maroc, ni en Tunisie qui puisse comprometire les intéréis fran-
cais tant actuels que futurs: Quant aux négociations que nous.
poursuivons, je rappelle que la Tunisie est en union monétairg
et en union douaniére avec la France.

Nous poursuivons avec le Maroc les négociations qui s’impo-
sent, négociations qui spnt compliquées du fait de la situation
du Maroc qui était divisé en deux zones, la zone francaise et
la zone espagnole. Sur le plan économique, la situation était
compliquée par le fait que I'acte d’Algésiras ne peut étre modis
fié unilatéralement, ' \

Nous portons tout notre effort, en ce moment, sur les conven-
tions qui intéressent la vie des Francais au Maroc: conventions
de” coopération économique et technique, c’est-d-dire tout le
probléme de la fonction publique au Maroc, d'une part, conven-
tions judiciaires, conventions culturelles et enfin conventions
sur les biens et les personnes, d’autre part, afin que les Francais
qui résident au Maroc sachent d’une facon claire sous quel
régime ils vivront et quelles sont les garanties qui leur ont ¢1é
promises i la fois par sa Majesté le Sultan et le Gouvernemrent
francais. anelles formes légales revétiront ces garanties,

N
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Voild le terrain sur lequel le Gouvernement porte son effort
dans l'immédiat.

Je suis, bien entendu, comme je I’ai toujours été, & la dispo-
sition de la commission des affaires étrangtres pour lui fournir
toutes précisions qu’elle pourrait réclamer. .

En conclusion, je voudrais dire & M. Michel Debré 'que la fer-

meté ne se traduit pas forcément par des déclarations. Je lui
demande de voir quelle est aujourd’hui la situation réelle au
Maroc par rapport & ce qu'elle était. Je reconnais que subsistent
des sources et des motifs d’inquié¢tude, parfois méme d’an-
triotes qui vivent au Maroc reconnaissent un lent progrés et 1e
ne voudrais pas qu’une inquiétude exprimée ici leur donne le
sentiment que la situation serait plus grave qu’elle n’est.
t; I faut que les positions francaises soient maintenues dans le
cadre nouveau des rapports d’égalité et de confiance entre la
France, le Maroc et la Tunisie. Cetie politique est possible et
nécessaire, Les Francais du Maroc y croient el s’y associent.
Je demande que ce ne soit pas ici que naisse l'impression de
pessimisme et d'inquiétude.” (Applaudissements @ guuche et sur
divers aulres bancs.) v

- M. Michel Debré. Je demande la parole. | .
M. le prlisident. La parole est 3 M. Debré.

AN vy e
M. Michel Debré. Monsieur le secrétaire d’Etat, nous ne .

sommes pas a égalité. Vous éles dans l’action, au Gouverne-

ment, et nous ne sommes ici qu’au Parlement, intervenant un .

jour, oubliés, silencieux ensuite pendaht des semaines. Je vou-
drais pourtant que vous vous remetliez un instant dans la
situalion d'un.parlementaire qui suit I'action du Gouvernement
auquel vous appartenez depuis six mois. )

Nous avons été & dure épreuve. Je rclisais la déclaration
d’investiture de M. le -président du conseil. Je relisais les
déclarations de M. le ministre des alfaires élrangéres. Qu’y
voyons-nous ? M. le président: du conseil parlait de nouvelles
conventions, certes, mais des conventions qui devaient préciser

" celles qui existaient, conventions qui devaient, par exemple,
assurer la réciprocité des droits civils et politiques entre
Tunisiens et Francais résidant dans chacune des deux
nations. Nous avons entendu des déclarations de M. le minisire
des aflaires étrangéresnb
du Bardo, ni au traité de Fez sans intervention préalable du
Parlement. i ,

Ou en sommes-nous ? Que sont devenues les déclarations du
Gouvernement actuel ? Elles sont parties comme des feuilles
mories. Meltez-vous alors 4 la place d’un parlementaire qui a
eu confiance en ce qui lui a été dit, qui a orienté son action
parlementaire en fonction du Gouvernement en place et qui,
six mois aprés, & peine, se demande ¢e qui existe de. durable
et de valable dans les prises de position du Gouvernement,
puisque, quelques semaines aprés, les faits sont absolument
contraires & ces déclarations. .
"Nous ne discutons pas davantage ce que vous dites aujour-
d'hui, pas plus que les difficultés que vous renconirez, mais
notre inquiétude permanente vient justement de ce que nous
constatons I’abime qui parait séparer et qui sépare en fait les

- positions doctrinales,- les positions de })rincipe, de la réalité

N
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quolidienne.

On nous a dit: « Vous serez saisis des converitions diploma-
tiques établissant les régles d’aclion commune entre le Maroc
et la France, entre la Tunisie et la France, et erisuite le Maroc
et la Tunisie entreront 4 1’Organisation des Nations Unies ».
Moyennant quoi, le Maroc et la Tunisie entrent aux Nations
Unies.alors que cetie conventiion diplomatique n’est pas signée,
Nous ne savons méme pas si elle est enticrement négociée.
" On nous dit que la sécurité des {ronti¢res sera garantie, mais
en méme femps on nous. annonce que la reprise des négocia-
tions commencera par des conversations qui porteront sur la
surveillance du territoire, c¢’est-A-dire sur un nouvel abandon.

On nous dit: « Il faut croire en la loyauté de nos co-contrac-
tants et de nos parlenaires ». On ne demande qu’ad y croire,
Inais pensez-vous que, chagque soir, aprés avoir entendu la radio
ou lu les divers bulleting d’information, le sentiment de la
loyauté de nos partenaires domine dans l'esprit d’un parle-
mentaire qui, cependant, voudrait croire & la loyauté non
seulement de ceux qui noud dirigent, mais aussi de ceux qui
“sont & la téte du Maroc et de ]a Tunisie ? : »

On nous dit que les conventions vont garantir les droits des
Francais qui se trouvent présentement dans ces territoires et

- donner la pessibilité & d’autres de s’y rendre, soit comme -

fonctionnaires, soit au titre de I’assistance technique, soit
comme membres de professions libérales, pour y continuer
I'euvre civilisatrice de la France. Cependant, quand nous
. voyons que le nom du maréchal Lyautey est désormais banni
de Robat et que la présence militaire francaise est remise en

v -

récisant qu’on ne toucherait ni au traité-

cause,-nous nons demandons dans quelle mesure des Francais
pourront continuer & vivre la-bas. Quelle confiance pouvons-
nous meltre dans les affirmations juridiques des texles que
vous envisagerz ? :

Je voudrais que vous compreniez qu'il y a eu perpétuelle-
ment, avant vous mais aussi depuis vous, une distorsion
affreuse entre les affirmations oflicielles, auxquelles nous
sommes préts a nous rallier, et la réalité quotidienne des aban-
dons, des concessions et, aussi, de’'la conduite de nos parte-
naires. .

En fin de compte, on en revient toujours au méme probléme.
00 la France, c’est-d-dire ot le Gouvernemnent francais veut-
il en venir ? Nous ne discutons pas accession a l'indépen-
dance des Etats du Maroc et de la Tunisie. Cela a toujours été
une regle et si I'on peut craindre que la rapidité avec laquelle
cerifnes évolulions se sont produites troublent le cours de ce
qui était envisage, nous ne discutons pas le principe ni du
caractére étranger de ces Etals ni de la necessité de reconnaitre
leur souverainelé. Toutefois, croyez-vous que ce soit travailler;
je ne- dis pas daus I'intérét des Francais du Maroc et de la Tuni-
sie, mais dans l'intérét de la France et dans Vintérét de la -~
liberté que de laisser aller les choses .au point qu’une diclature
raciale et sanguinaire puisse prendre en Tunisie une influence
plus grunde que la Franee et an point que ce Maroe, construit
pour sa principale part par les Francais, puisse revenir par nos
fautes 4 l'élat d’anarchie et d’abandon ? Siluation lamentable
pour les Francais! Situation lamentable pour les Marocains et
situation lameniable pour I’ensemble du monde occidental!

Votre action parait tout entiére orientée vers 1’octroi de satis-
factions immédiates pour qu'il y ait moins de craintes, mais
rien dans vos propos ne nous indique ces grandes idées poli-
tiques qui font que nous ne pouvons pas laisser s’accomplir
I’abandon des positions francaises en Méditerranée sans alffir-
mer que nous travaillons contre la France et contre la liberté.

Il ne s’agit pas d’un débat budgélaire mais d’'un débat sur
un crédit. Yous me direz que c’est peu de chose; cependant
c¢’est une ocecasion pour nous, mais aussi pour vous.

Tournez-vous en vous-méme! Tournéz-vous vers votre
conscience de Francais qui voudrait étre fier de son pavs et
demandez-vous ol en serons-nous dans un an si ’évolution des
derniers dix-huit mois doit continuer et quelle sera votre res-
ponsabilité si, en novembre, Maroc et Tunisie votent contre la
France dans un débat & I’Organisation des Nations Unies au sujet
de VAlgérie! Demandez-vous quelle sera notre situation si nous
sommes obligés de prendre en Algérie de regretiables attludes
parce que le contrdle des frontiéres aura é{é livré en Tunisie
4 des agents de L'Egypte ou de Virak! Dites-vous que la respon-
sabilité du Gouvernement est lourde 4 P'égard des Francais qui
vivent li-bas, mais aussi & ’égard de la mission de la France
et & I’égard de l'ensemble de I’évolution du monde! -

C’est parce que mous ne sentons pas ce sentiment de vos
responsabilités que j’ai tenu 2 prendre la parole une derniére
fois avant ces deux mois qui sevont décisifs et dont la France
entiére craint qu’ils “marquent de nouveaux ahandons. Nous
devions vous le dire. Cela a été.fait et 'amendement est retiré.
(Applaudissements prolongés ¢u cenlre, & droite et sur divers
bancs a gauche,) .

M. le président. L’amendement est retiré. '
Personne de demande plus la parole sur le chapilre 31-0177...
Je le mets aux voix. - ‘ )

(Le chapitre 31-01 est adopté.) -

M. le président.
~

Finances et affaires économiques.
e

I. — CHARGES COMMUNES

B. ~~ PRITS ET AVANCES
’ \

« Chap. 60-80. — Aide extérieure y compris l'aide résultant
des conventions a passer avec la Tunisie et le Maroc; crédit
de payement, augmentation de 15.999 millions de francs;
?utorisation de programme, augmenlation de 46 milliards de
rancs. »

Par amendement (n® 7) M. Antoine Colonna propose de rédi-"
ger comme suit U'intitulé de cet article :

« Aide extérieure & l'exclusion de toute subvention au Gou-
vernement tunisien ». * - .

La parole est & M. Colonna,

M. Antoine Colonna. Messieurs les ministres, mes chers col-.
légues, je ne voudrais point paraitre jouer au personnage tétu
ou obsédant, encore que les affaires tunisiennes méritent d’étre
I'obsession de quelques-uns. : v .

\
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Cependant, avant cette navette, lorsque je me suis permis de .

vous soumetire le méme amendement, j'ai tenu a insister sur ce
qui le différenciait d’'un amendement portant réduction indica-
tive de crédits. J’ai souligné qu’il se placait trés au deld d’un
geste symbolique de cet ordre et qu’il tendait bien & répondre,
ou a faire répondre, sans équivoque et surtout sans atermoie-
ment, & deux devoirs trés impérieux: ' ,
D’une part le devoir de porter assistance A Tinforlune trés
ressante d’une collectivité francaise importante, d’autre part,
e devoir d’empécher que les maigres ressources de la France
soient dérivées au profit de l'agression contre la France dans
les secteurs mémes du douloureux combat ol elle est engagée.
Or, loin de s'évanouir en lespace d’une navette — je regrette
de l'observer — la réalité cruelle de ces deux devoirs n'a fait
fue s’accuser davantage. : .
* En.ce qui concerne mes compatriotes, les Francais de Tunisie,
Jeur détresse est sans cesse grandissante, et sans cesse menacée
d’étre aggravée, par qui, de surcroit, prétend interdire tout
réflexe naturel & leur conscience. - .
Vous le savez trés bien, messieurs les ministres, on ne se
contente point li-bas de voulowr imposer aux Francais un sort
de mercenaires, on leur inflige presque chaque jour, et dans
tous les demaines, des démonsirations cuisantes de la précarité
d’un tel sort, on leur signifie clairement que pour se mainte-

nir dans la demi-misére en Tunisie, il leur faut oublier au mojns

d’étre Francais. ‘

. Puisque Michel Debré a fait allusion & certains déborde-
ments radiophoniques, a l'appui de ce que j'avance je ne
prendrai justement pour exemple le plus récent que le cas des
fechniciens francais de Radio-Tunis: par la voie de la presse
ne leur inlime-t-on pas, sous peine de congédiement, de cesser
de se rebeller contre les injures prodiguées & la France et 4
Yarmée francaise par les émissions arabes de ce poste 2 Et le
comble est qu’il s’agit d’un poste relevant toujours de laulo-
rité francaise et toujours payé par le budget francais. .

Il est vrai qu’au sujet de Radio-Tunis des sirénes officielles,
qui sont plutot des autruches, ont repris le refrain bien connu
de la modération retrouvée.

Je vous donne tout de suite un échantillon de cette modéra-
tion. ) :

Pas plus tard que dimanche dernier 22 juillet, & vingt et une
heures, le speaker de Radio-Tunis cornmentait en termes abomi-
nablement mensongers l’hommage rendu par notre patrie,
Yhommage rendu par M. le président de la République & T'un
des meilleurs de ses lils, & ce soldat magnifique et humain
guwest le colonel parachutiste Bigeart. ‘

Ecoutez le speaker de Radio-Tunis, poste francais:

« Aprés des engagements douloureux semblables, Parmée
francaise publie une information annoncant qu’elle a remporté
une victoire sur les résistanis. Les responsables de ces acles
sauvages sont, par exemple, des -hommes comme le colonel
Bigeart, qui a dit un jour & un journaliste: « Mes moyens pour
rétablir Vordre sont irés simples. Chaque fois que japprends
que des fellagah ont entrepris un acte dans un secteur quel-
conque, je m’y rends,. je fais procéder & l'arrestation des cent

remiers arabes que je rencontre et je donne 1'ordre de les tuer
immédiatement ». - - : O

Et le speaker officiel de Radio-Tunis ajoute: « Tl est vraiment
regrettable que le Gouvernement francais fassq de cet homme
un héros, qu’il le décore le 14 juillet en qualité de symbole de
la présence fraucaise en Algérie ».

Voila le témoignage de la confiance dont vous parliez il y a
un instant, monsieur le ministre! Voild le climat de la détente!
Yoild la propagande de l'amitié!

Lorsquon lésine sur le besoin de se sousiraire 3 cette
ambiance particuliére qu’éprouvent, parmi les Frangais de
li-bas, ceux qui sont les plus atteints et les plus désarmés.
lorsqu’on -discute les chiffres de leurs dommages matériels, il
fiudrait peut-étre accorder quelque égard & leur dommage
moral qui, lui, n’a pas de prix.

Ah! loin de moi, en partant de ce dommage incalculable,
loin de moi I’idée de me livrer & une sorte-de chantage, 4 un
chantage qui serait indigne du malheur que je représente et
que je défends. Ce malheur, pour le comprendre et pour le
respecter, il faut D’entendre s’exprimer dans les requétes qui
s’accumulent, requétes de pauvres gens que le nouvel ordre de
choses dépouille et }fersécute automatiquement: évidemment,
je ne puis pas vaus les lire ici et je ne pense pas avoir a‘'en
instruire le Gouvernement qui les recoit vraisemblablement
comme moi. Mais, je vous'assure, mes chers colltgues, que cer-

taines de ces plaintes ont un accent de désespoir propre & -

secouer les sensibilités les plus endurcies.
_Je répéte qu'une situation pareille est de celles qui appellent.
dés & présent et pour lavenir immédiat, des assurances et
des secours consistants. \ ’

SN
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Malheuréusement, monsieur le ministre, nous ecraignons
toujours de différer d’avis sur le volume des préjudices causés
aux Francais de gfunisie, comme nous craignons toujours de

- diftérer d’avis sur le- volume _des moyens suscepiibles d’y
remédier avec efficacité et équité. )

Et voila le premier motif de la reprise de mon amendement.

Puis, il y a I'autre motif, celui qui se référe & un devoir.dont
le refus comporterait d’effrayantes responsabilités, le devoir
de veiller 4 ce que I'ulilisation des cri¢dits que nous votons
ne soit pas contraire i la morale des nations, contraire 4 la
dignité de notre pays, contraire 4 son intérét. -

A ce propos, je passerai sur la semonce indirecte, insolite
et assez curieuse, ardrexse 3 notre Assemblée par certaine
ambassade qui, par ailleurs, logique avec elle-méme, se flatte
d’étre I’ambhassade de l’insurrection algérienne. ’

Cependant je demande qu’on retiefine ce qui doit étre
retenu d’une déclaration récente et retentissanie qui nous a été
également retransmise par la voie des ondes.

L'auteur de cette déclarition a proclamé sans ambaves. 4 la
face du monde, qu’il n’était pas avee la France, qu’il n’était
pas du coOté de la France, mais quil était du coté de ceux qui
déchirent la chair de la France, du cOlé de céux qui massa-
crent et martyrisent des Francais. .

Et nous savons trop, hélas! que qui tient un tel langage
dévoile une penséé qu’il ne négiige pas de melire en concor-
dance avec ses actes. ‘

Nous le savons trop, sans qu’il soit nécessaire de nous
arréter & ces menaces de nous refaire la guerre ou de reprendre
la lutte contre nous, menaces qui, en dépit des exégié<es de
commande, ont été non seulement réaffirmées depuis, mais
aggravées. ; : .

De sorte que.la qunestion qui se pose est toujours de
savoir si nous devons persister & emplir la main gauche, quand
1a main droite accompagne avec autant d’ostentation les batte-
menltjs d’un caeur qui se déclare si hostile et si furouche a notre
égard. ‘

_Faudra-t-i1 donc payer, toujours payer. non point pour étre
aimé mais pour étre hai ? Je ne dis pas pour éire méprisé car,
malgré tout, ne méprise pas la France qui veul. Les graves
probléemes dont nous débaitons ne s’apparenient pas quand
méme a ceux du demi-monde. N :

Faudra-t-il donc payer, toujours -payer, non point pour
remonter la pente, mais pour la descendre plus rapidement ?

Voila, une fois de plus, ce que veut vous dire mon amende-
ment. (Applaudissemels au centre et & droite.)

M. Léonetti. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Léonelti contre 1’amen-
dement.. . , . .

M. Léonetti. Je woudrais dire & M. Colonna comme & M. Debré,
qui sont inlervenus tout & I’heure avec l'accent et le patrio-
tisme que vous leur connaissez & l'un et a4 l’autre, que nous
partageons leur émotion. Je Suis moi-méme représenlant des
Francais du Maroc. J’ai vécu pendant une quarantaine d’années
dans ce pays. J'ai donc connu les débuis de ce protectorat et
Jen ai vécu le terme avec la rupture du traité et le dipart
de ce pays vers l'indépendance,

. C’est vous dire que lout ce que vous avez dit tout 4 I’heure
je le ressens et peut-étre davantage que vous, ronsieur Debré,
parce que des souvenirs me raftachent 4 ces faits. J'ai marché
4 pied comme pacificateur dans ce pays, puis j'v al travaillé
comme fonctionnaire et enfin comme militant syndicaliste et
ausst comme soclaliste, car ces problemes ne sont pas’ nou-
veaux‘pour nous. Depuis 1924, gnnée ou la f¢dération socialiste
du Maroc a été constituée, nous nous somines toujours'edorcés
de faire-des Marocains des associés, des associés complets, &
parts égales avec nous. Si on nous avait écouté alors, nons
ne serions pas aujourd’hui dans la situaticn que vous
connaissez. ] -

_ Il est une chose que I'on oublie trop fréquemment et que
je voudrais rappeler: c’est qu'il s'est passé des événements ’
irés graves, et notamment la destitution du Sultan qui fut un
événemen! capital. Le Maroc a été bouleversé dans ses tradi-
tions d’une facon speéctaculaire; 1l a recu un choe qu’il n’a
pu supporter. Ce pays n'aurait jamais revendiqué 1Tndépen-
dance complete et totale et n’aurait pu l'obtenit en quelques
mois si avaient été évitées les erreurs répétées qui furent alore
commises, Ceux qui les commirent nous assurtrent & Vépogue
que nous aurions dix ans de tranquillité, de calme. de pacifi-
cation et de bien-étre pour tout le monde | Qu’est-il advenu
de ces dix ans de pacification ?... . .

M. Michel Debré, Il n’y a pas eu de changement de souverain
en Tunisie ! . : ‘

M. Léonetti. Nous supportons aujourd’hui les conséquences
de ces acles. oo . ’
/ ’
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M. Frangeis Schleiter. Ne parlons pas sans cesse des. erreurs
d» la France, monsieur Léonetti. C'est contraire a nos intérets.

M. Léonetti. Ce n’est pas contraire & nos intéréts, car dans
la mesure ou nous reconnaitrons nos erreurs nous saurons
quel est le véritable langage que nous devons tenir & ces
peuples. N

M. Frangois Schieiter. Ne proclamons pas des erreurs &
plaisir, je vous en piie | ’ .

M. Léonetti. Cela vous blesse et je le comprends, mais
ceriains propos entendus tout & I’heure m’ont blessé égale-
ment. Yous ne comprenez pas le bouleversement qui s’est
produit depuis quelques mois dans ces pays, en particulier au
Maroe ! M. Debré et M. Colonna ne veulent pas admeltre que
ces pays sont maintenant des pays indépendaunis & souveraineié
totale ! Il n’est plus queslion, pour vous COININE POUr LU,
de parler de cosouverainelé. Cest fini !

. M. René Dubois. Lt I'interdépendance, qu’est-ce que c’est ?
M. Antoine Colonna. Mais vous ne comprenez pas!

M. Léonetti. I1 v a quelques instants, vous avez fait allusion
A cela: vous considérez que ces Etats ont acquis leur indépen-

_dance, mais vous voulez continuer a les tenir en laisse. Ils ne

sont plus sous tutelle et c’est pour cela — je le dis et je
le répete, d'accord avec le Gouvernement — qu’il faut avoir
une connaissance réelle des faits.

Les dgéclarations que font certains agents de la propagande

“artabe, que ce soit au Maroc ou en Tunisie, sont importanies

ei elles me blessent autant qu’elles peuvent vous blesser vous-
méme, car sur le plan de la dignité francaise je suis aussi
susceptible que vous. (Applaudissements & gauche.) :

I’autre part, sur le plan du patriotisme — vous pouvez me
croire — je n'acceple de lecon de personne!

Je voudrais, égalernent, que vous compreniez que notre
devoir et notre souci A nous, représentants du Parlement, est de
ne pas compliquer la tiche du Gouvernement et de ne pas
iniroduire dans nos relations avec ces peuples qui viennent i
peine d’acquérir leur indépendance, une tension telle quil n’y
aurait plus de compréhension possible et gue seul I'usage de

" la force s’imposerait! (Murmures.)

Nous nous trouvons actucllement en Algérie dans des condi-
tions dramatiques pour notre peuple et, prochainement, vous

“examinerez le collectif. 11 faudra bien savoir alors qui payera

]

1a note. Bien str, on essavera encore de discuter! Croyez-moi:
avons un peu plus le sens de notre dignité! Faisons en sorte
d’élre unis aufonr du Guuvernement pour lui permeitre, chaque
fois que le besoin s’en fera sentir, de faire respecter les inté-
réls et le prestige de notre pays. ' )

Cependant, ce ne sont pas tant les déclarations qui m’impor-
tent que les actes. Or, toutes les fois que les Gonuvernements
marocain et tunisien ont eu une attitude injuste a notre égard,
le Gouvernement francais les a rappelés & l'ordre et il I'a fait
avec une certaine dignité. (Fwclamations & droite.)

Yous pouvez prolester, c’est la yérité.

M. Antoine Colonna. C’est faux!

N - rd ) A
" M. Léonetti. Non, ce n’est pas faux. En tout cas, ¢’est mon -

sentiment. - \ )
~ Je le répéte, ce ne sont pas les déclarations qui complent,
mais les actes. Ainsi, quand vous parlez des armes qui parteat

- du Maroc oriental, pour aider les fellagha d’Algérie, je réponds

qu'il y a eu des déclarations de la part des généraux respon-
sables des secteurs intéressés et qu’ils nous ont affirmé que
ces passage d’armes n'avaient pas lieu. S vous en savez plus
qu’eux, fournissez-nous des précisions et nous serons unanimes
pour exiger du Gouvernement que le barrage soit plus eflicace.
Je suis tout 4 fait d’accord avec vous sur ce point. (Applau-
dissements a gauche.) . S

Je voudrais également faire une observation sur le plan de
la diplomatie. On a évoqué tout & heure le fait que ces Rtats
vont étre’ admis aux Nations Unies. J'admets volontiers que
les conventions qui nous licnt & eux fassent obligation au
Gouvernement tunisien et au Gouvernement marocain, avant
qu'un reglement définitif ne soit signé, de s’entendre avec le
Gouvernement francais sur toutes les .questions qui seront
débattues devant I'Organisation- des Nations Unies, mais il doit
étre bien entendn que ces Gouvernements ne sont pas tenus
3 aligner automatiquement leur posilion sur celle de la France.
Ou alors. "je ne. comprendrais plus ou est l'indépendance.

(Exclamations sur cerlains bancs supéricurs du cenlre et de la

droite.)
M. Gabriel Puaux. Et l'interdépendance 2

/

>

+*
/

M. Léonetti. C’est la vérité. Les Gouvernements doivent s;,\
concerter. Je souhaite que, dans ce concert ,on arrive i s’en-
fendre et & tenir le méme langage. C'est dans ce but qu’a été
concu le protocole d’accord. Selan M. Debré et M. Colonna, il
faudrait que ces Etats se plient au point de vue de la France. Ce
n’est pas absolu. Pour nous, il faut faire en sorte que, dans les
propos qui seront tenus la-bas, ncus assurions d’une maniere

lus étroite, plus compréhensive et plus fraternelle, cette colla-
Eoration avec les Marocains et les Tunisiens. Ce n’est que dans
la mesure ol une plus grande compréhension existera enire
la France, d'une part, la Tunisie et le Maroc, d’autre part, que
Pévolution politique de ces deux derniers Elats se fera d'une
facon favorable. :

Le conffit d’Algérie est le point crucial en cette - affaire. Si,
dans les quelques mois & venir, nous parvenons A ‘régler ce
conflit douloureux, non seulement pour notre pays mais aussi
pour le Maroc comme pour la Tunisie, croyez-le bien, ces deux
pavs m’auront pas du tout tendance, comme VOus paraissez le
eroire, & se tourner du coté de I’Egypte; je suis, au conlraire,
persuadé qu’ils ne demanderaient pas mieux que de constituer
un. ensemble avec 1'Algérie, une puissance - musulmane, la
France servant de cadre ‘et les aidant 4 se développer. (Protes-
talions sur certains bancs du centre et de la droite.)

M. Rogier. Vous demandez l'indépendance de I'Algérie?

M. Léonetti. Qui vous a parlé de cela ? Ai-je prononcé le mot
« indépendance »? J'ai eu, & diverses reprises, dans cetle
Assemblée et dans les divers congrés du parli socialiste, 1'occa-
sion de préciser ma pensée sur le probléme nord-africain. Je
n’entends pas que les représentants de I'Algérie puissent me
faire le grief sur ce plan d'une certaine ambiguité. Je ne vous

_permets pas de douter de mes paroles. Est-ce net et précis?

(Applaudissements_a gauche.) -

Si nous arrivons & metire un terme au conflit d’Algérie —
c’est mon souhait le plus cher — nous aurons fait disparaitre
la plupart des difficultés que nous rencontrons avec le Maroc
et la Tunisie. C’est en tout cas mon sentiment. Je souhaite
quau lieu d’accentuer ces difficultés, vous souteniez le Gou- ~
vernement dans ses délicates négociations. (Nouveauzr applau-
dessements @ gauche ) ‘ ) .

. M. le président. Quel est 'avis du Gouvernement‘?

M. le secrétaire: d’Etat au budget. Mes chers eollégues, vous
avez entendu sur un sujet douloureux des paroles émouvantes
et, en tant que secrétaire d’Etat au budget, je ne pourrai pas me
tenir sur ces hauteurs; je vais retomber dans des problemes
plus pratiques et plus terre a terre.
~ Un des soucis qui ont animé M. Colonna dans le 410t de son
amendement est celui du sort des Francais de Tunisie. Je lui
ai déja déclaré — je le répéte comme je lai dit tout & Iheure
a M. Debré, peut-étre hors de propos — que le sort de ces Fran-
cais était une préoccupation constante du Gouvernement et
méme du secrétaire d’Etat au budget.

Vous savez les mesures qui ont été déja prises en faveur des
fonctionnaires dont nous, essayons actuellement d’assurer le
reclassement. Vous savez également les mesures sociales qui
sont prises la-bas, sur le budget de ’ambassade, I’aide aux tra-
vailleurs sane emploi, le rapatriement de ceux qui n’ont pas le
moyen de le faire dans de bonnes conditions, les mesures éco-
nomiques en vue du rachat des terres francaises par le Gouver-
nement tunisien et le fait que, sur les ressources du fonds de
développement économique et social, une dotation spéciale de
1.500 millions de francs est prévue pour la réinstallation en
France de Francais venant de Tunisie et du Maroc, propriétaires
de petites et moyennes entreprises ou membres des professions
lilyérales. o

‘Vous connaissez le systéme des préis auxquels je sais que
vous faites le reproche d’aboutir & des taux trop élevés. Je vous
ai dit que e’était un probléme sur lequel j’allais me pencher.
La question des professions libérales a été également traitée par
le régime des préls, et pour les entreprises indusirielles et
¢ommerciales francaises en Tunisie qui veulent se reconvertir,
les ressources du fonds de développement économique et sbeial
ont apporté également une aide de 500 millions de francs. Enfin,
une dotation d’un milliard de francs a éié prévue pour per-
mettre & des agriculteurs francais d’acquérir des propriétés
rurales dans la métropole. .

Je sais que ces prohlémes continuent & étre douloureux mal-

Té Veflort- qui a déja été fait par le Gouvernement. Je vous
emande de croire que nous essaierons de les résoudre du
micux que NOus pourrons. ' o

C’est pourquoi, monsieur Colonna, ei vous pouviez, comme
M. Debré tout & I'heure, retirer votre smendement, je pense que
pour les Francais de Tunisie et pour le probléme (ie a Tunisie
en général qui voug iiené tani au cceur — yous l'avez montré

-
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fout & I’heure par les paroles que vous avez prononcées — Ia
solution n’en serait pas plus éloignée que par le maintien de
votre amendement.

M. le pfésident. L’amendement est-il maintenu?

M. Antoine Colonna. Evidemment, je vais le relirer, mais
je ne serai pas plus satisfait que M. Debré des déclarations
que vous venez de faire, monsieur le secrétaire d’Etat. Leur
insuftisance de contenu ne vauit pas beaucoup plus que celle
de vos déclarations d’hier. ¥ous consentez, somme toute, & ne
pas barrer les perspectives qui doivent étre légitimement
ouvertes aux Francais de Tunisie; ce n’est pas ce que j'aurais
voulu pour avoir motif & vous remercier.

Nous vous ferons quand méme crédit et nous vous attendrons
3 la prochaine séance.

Pour le reste, il ne m’échappe pas que le maintien par le
Conseil de la République d’un vote coniradictoire de celui de
1I’Assemblée natiomale risque de n’aboutir gu’d une navelle
supplémentaire et inutile,

Et puis, en vue de l'é¢tablissement du futur bilan de votre
diplomatie, il ne faut peut-étre pas encourir le reproche de
Tavoir trop contrariée a l'avance.

C’est pourquoi je retire mon amendement, persuadé du reste
que son vote n’aura pas été un geste vain.

" Nous avons traduit une réaction de bon sens, une sorte de
décence des Francais qui acceptent le sacrifice, mais qui n’ac-
ceptent pas d’ftre grugés. Nous avons amené )V Assemblée
nationale a modifier le libellé initial du Gouvernement, dans
un sens qui est plus acceptable pour nous. Et c’est déja quel-
que chose. Et si un tel débat devait se renouveler, il n’est
pas impossible que la prochaine fois la méme réaction de bon
sens ait un écho plus décisif, méme & I’Assemblée nationale.

'En attendant, monsieur le secrétaire d’Etat aux affaires étran-
gires et monsieur le secrétaire d’Etat au budget, nous vous
laissons seuls avec vos consciences, nous vous laissons seuls
avec la responsabilité de répartir les crédits du chapitre 60-80.

Mais si demain, par malheur, aprés tant d’avertissements, la
preuve devait étre apportée que la destination imprudente de
ces crédits s’est traduite par des {)ertes supplémentaires de
vies francaises, je me demande quel Francais pourrait le par-
donner. (Applaudissements sur divers bancs au cenire et &
droite.) :

M. le président. L’amendement est retiré.

Personne ne demande glus la parole ?... , .

Je mets aux voix le chapitre 60-80, avec les sommes propo-
sées par la commission.’ .

(Le chapitre 60-80 est adopté.)

M. le président. Les aufres chapitres ne donneut pas lieu 3
seconde lecture. i

Quelgu’un demande-t-il la parole?...

J: mels aux voix Pensemb.e de I'drticls 2, dans le texte voté
ar 1'Assemblée nationale dans sa deuxiéme lecture, et de
état A annexé.

(L’ensemble de Varticle 2 et de I'état A est adopté.)

" M. le président. La commission propose, pour Iarticle
12 quater, la reprise intégrals du texte voté par le Conseil de
la République dans sa premiére lecture, texte ainsi rédigé:

« Art. 12 quater. — Tl est percu par l’administration des
douanes une taxe spéciale de 0,50 franc par kilogramme net
sur les oranges, mandarines, clémentines, eitrons, pomélos et
pamplemousses de toutes origines et de toutes provenances lors
de leur importation pour la consommation dans le territoire
douanier métropolitain, . )

-« Les sommes provenant de la taxe spéciale sont destinées 3
financer, aussi bien en France qu’d létranger, la publicité
nécessaire au développement de la consommation des oranges,
clémentines, mandarines, citrons, pomélos et pamplemousses.

« Celte taxe est régie par la loi n° 53-633 du 25 juillet 1953. »

M. Rogier. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Rogier.

- M. Rogier. Je m’étais mis d’accord avec M. le secrétaire
d’Etat au budget lorsque cet article a été adopté par notre
Assemblée et jai été trés surpris que I’Assemblée nalionale le
disjoigne alors qu’il est rédigé dans le méme esprit qu’un projet
de loi préparé par le Gouvernement et qui n’a pu encore étre
soumis au Parlément. '

Notre commission .des finances a repris son texte et je’

demande a M. le secrétaire d'Elat de vouloir bien le défendre
A I’Assemblée npationale en faisant remarquer a nos collégues
députés. qu’il ne s’agit pas d’une nouvelle taxe qui frappera

les consommateurs. D’une part, elle sera prise en charge exclu-
sivement par les exporiateurs d’agrumes pour leur permetire
de faire une pulblicité en faveur de la consomnmation de ces
produits et,- d’autre part, cela soulagera les finances de I'Etat
puisque le Gouvernement, depuis I’année derniére, donne une
subvention de 150 millions pour faire celte publicité.

Je demande donc au Gouvernement de bien vouloir défendre
ceitexte lors de la prochaine legture devant I’Assemblée natio-
nale,

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole,

M. le président, La parole est &3 M. le secrétaire 4’Etat an
budget.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Comme pour un certain
nombre d’amendements qui avaient été déposés au Conseil
de la République et qui ont été disjoints par I’Assemblée natio-
nale et, en genéral, par la commission des finances de gcette
Assemblée, le Gouvernement a été favorable 4 l'amendement
de M. Rogier. Dans une telle navette, i1 peut y avoir plus -

~ou moins grande insistance d’un coté ou de l'autre. Si nous

avons posé la question de confiance sur I'article 12, nous ne
pouvons la poser sur tous les articles. 1l se peut qu’un certain
nombre de difficultés du méme ordre se posent encore au
cours de la navette et je tenais 4 indiquer comment le pro-
bléme se présente a 1’occasion d'un amenaement, car le meme
probléme va sans doute se présenter pour d’autres.

M. le président. Personne ne demande plus la Iiardle sur
Varticle 12 quater ?2... :

Je le mets aux voix.

(L’article 12 quater est adopté.)

A

M. le président. Si nos collégues n’y voient pas d’inconvé.
nient, je propose au Conseil d’interrompre ’examen du collectit
civil pendant quelques instants, ce qui permetira de voter rapi-
dement deux textes dont la commission de la justice a demandé
la discussion immédiate au début de la séance. (Assentiment.)

—_1f —

’

DEPOT DE RAPPGRTS

M. le président. J'ai recu de M. Marcilhacy un rapport, fait
au nom de la commissicn de la justice et de législation civile,
criminelle et ecommerciale;, sur les propositions de loi: 1° de
M. Georges Pernot, tendant & modifier la loi n° 56672 du
9 juillet 1956 instituant diverses mesures de protection en
faveur des militaires rappelés ou maintenus proviseirement
sous les drapeaux, ainsi que ia loi n° 51-1372 du 1 décembre
1951, modifiee, tendant a permetire, a titre provisoire, de
surseoir aux expulsions de certains occupants de locaux d’ha«
bitation ou & usage professionnel (n° 628, session de 1955-1956) ;

20 De M. Georges Maurice, tendant A interdire toute expulsion
3 I’encontre des familles dont le chef ou le soutien de famille
appartient & une unité stationnée en Afrique du Nord (n° 585,
session de 1955-1936) . -

Le rapport sera imprimé sous le n° 673 et distribué.

J’ai recu de M. André Litaise un rapport d’information, fait .
au nom de la sous-commission chargée de suivre et d’apprécier
la gestion des entreprises industrielles nationalisées et des
sociétés d’économie mixte, sur I’économat de la Société natias
nale des chemins de fer francais.

Le rapport sera imprimé sous le n® 684 et distribué. .

J’ai recu de M. Suran un rapport, fait au nom de la commiss
sion de 1’agriculture, sur la proposition de résolution de
MM. Bregegere, Neyrou, Verdeille, Méric, Suran, Sempé, Paule
Emile Descomps et des membres du groupe socialiste et appa-
rentés, tendant & inviter le Gonvernement a prendre les mesures
légales pour assurer aux exploitants agricoles, pratiquant trae
ditionnellement 1’échange blé-pain ou blé-farine, les possibie
lités de continuer cet échange, par des mesures appropriées,
4 la suite de la situation causée par le gel aux emblavures
(n° 526, session de 1955-1956).

Le rapport sera imprimé sous'le n® 685 et distribué. -

Jai recu de M, Naveau un rapport, fait au nom de la coms
mission de Pagricuiture, sur la proposition de loi, adoptée
par I’Assemblée nationale, tendant 3 modifier les articles 217
et 327 du eo-le rural relatifs & la prophylaxie de la tuberculose
des bovidés et au controle de la salubrité des viandes (n°® 563,
session de 1955-1956). )

Le rapport sera imprimés ous le n° 686 et distribué,
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PROROGATION DES SURSIS AUX EXPULSIONS

Discussion immédiate et adoption d’une proposition de loi.

M. le président. Je rappelle au Conseil de la République que
{a commission de la justice et&e législation civile, criminelle
et commerciale a demandé la discussion immédiate de la propo-
sition de loi, adoptée par I’Assemblée mnationale, tendant &
proroger la loi n° 51-1372 du 1°r décembre 1951, modifiée, per-
mettant, & titre provisoire, de surseoir aux expulsions de
certains occupanis de locaux d’habitation ou & usage profes-
sionnel, ainsi que les dispositions de l’article 342-2 du code
de l'urbanisme et de 'habitation (n°* 672 et 674, session de
4955-1956), .

Le délai prévu.par D'article 58 est expiré.

En conséquence, je vais a&)peler le Conseil de la République
3 statuer sur la procédure de discussion immeédiate. ‘

Quelqu’un demande-i-il la parole ?... ‘

La discussion immédiate est ordonnée.

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j’di recu de M. le président du
- conseil des décrets nommant, en qualité de commissaires du

Gouvernement, pour assister M. le ministre d’Etat, chargé de la
justice: . .
MM. Noél, sous-directeur des affaires civiles et du sceau;

Paithé, magistral & I’administration centrale du ministére
de la justice;

Francon, magistrat & I’administration centrale du ministére -

-de la justice;
Pierre Soudet, conseiller technique au cabinet du garde
des sceaux.
Acte est donné de ces communications.
Dans la discussion générale, la parole est 3 M. le rapporteur
€= la commission de la justice. .

M. Biatarana, au nom de M. Schwartz, rapporteur de la eom-
mission de la justice et de législation civile, criminelle et com-
merciale. Je n’ai pas d’explications particuliéres 4 fournir aun
Conseil de la République. Il s’agit simplement de constater
31e les textes qui permettaient d’obtenir des délais en matiére

‘expulsion de locataires fixaien{ un terme au 1°r juillet 1956,

- Par conséquent, depuis plus de trois semaines, ces délais se
trouvent expirés et il est nécessaire de prévoir immédiate-
ment, avant méme qué nous entrions davantage dans le détail
au cours des navettes avee I’Assemblée nationale, un nouveaun
délai. Celui-ci, qui fait 'objet de la présente proposition de loi,
-expirerait au 1° janvier 1959. Nous vous demandons de voter
le texte proposé par votre commission.

M. Jean Minjoz, secrétaire d’Etat au travail et & la sécurité
sociale, remplacant M. Francois Mitterrand, ministre d’Etat
chargé de la justice. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat au
fravail.

M. le secrétaire d’Etat au travail. En excusant M. le garde des
sceaux retenu au conseil supérieur de la magistrature, je
demande au Conseil de la République de bien vouloir suivre
sa comimission de la justice et de législation, ce qui permettra
au Parlement de revoir avec soin le {exte voté déja par I’Assem-
blée nationale & deux reprices et que le Conseil de la Répu-
blique est entrain de réexaminer et en méme temps de faire
que dans l'intervalle de ee vote Géfinitif il n’y ait pas d’inter-
ruption dans I’application de la. loi de 1951. Veila pourquoi je
pense que le vote du Conseil de la République sera décisif et
guw’il mettra fin & une situation qui éfait anormale.

.M. le président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale ? ‘

La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 4 la
discussion des articles de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer a la discussion des articles.)

M. le président. Je donne lecture de l'article 1er:

« Art. 1, — La date du 4 janvier 1959 est substifuée 3
celle du 1°er juillet 1956 prévue & l’article premier de la loi
ne 51-1372 du 1°r décembre 1951 modifié par les lois n° 53-592

du 27 juin 1953, n° 54-726 du 15 juillet 1954 et n° 55-362 du.

3 avril 1935, » .
Personne ne demande la parole ?..
Je mets aux voix V'article 1°*

(L’article 1= est adopté.)

.

M. le président. « Art, 2. — La date du {° janvier 1959 est
substituée & celle du 1% juillet 1956 prévue par l’article 342-3
du code de Yurbanisme et de l’habitation, » — (Adopté.)

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix I’ensemble de la proposition de loi,

(La proposition de loi est adoptée.)

.~

— 13 —

PROTECTION DES MILITAIRES RAPPELES OU MAINTENUS
SOUS LES DRAPEAUX

Discussion immédiate et adopiion d’une proposition de lbi_.

M. le président. Je rappelle au Conseil de la République que
la commission de la justice et de législation civile, criminelle’
el coramerciale a demandé la discussion immédiate de la E)ro 0=
silion de loi de M. Georges Pernot, tendant & modifier la loi
n° 56-672 du 9 juillet 1956 instituant diverses mesures de pro-
tection en faveur des militaires rappelés ou maintenus provi-
soirement sous les drapeaux.

Le dé¢lai prévua par ’article 58 du réglement est expiré.

En conséquence, je vais appeler le Conseil de la République &
statuer sur la procédure de discussion immeédiate,

Quelqu’un demande-i-il la parole ?... ,

La discussion immédiate est ordonnée.

Avant d’ouvyir Ja discussion générale, je dois faire connaifre
au Conseil de la République -que j'ai recu de M. le président du
conseil des décrets nommant, en gualité de commissaires- du
Gouvernement pour assiSter M. le ministre d’Etat chargé de la

. juslice:

MM. Noél, sous-directeur des aflaires civiles et du sceau;
Pailhé, magistrat & l'adminisiration centrale du ministére de
la justice; Frangon, magistrat & I’administration centrale du
ministére de la justice; Pierre Soudet, conseiller technique au
eabinet du garde des sceaux.

Acte est donné de ces communications.

Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur
de la commission de la justice. :

M. Biatarana, au nom de M. Marcilhacy, rapporleur de la
ecommission de la justice et de législation civile, criminelle el
commerciale. Mes chers collegues, un loi du 9 juiliet 1954
vient d’étre volée, qui édicte certaines disposilions en faveur
des militaires rappelés ou maintenus sous les drapeaux. Au
cours de la navetlte qui nous a conduits au vote de cette loi;
votre commission de la justice n’a pas manqué de consiater
un certain nombre de modifications qu’il y aurait eu intérét &
apporter au texte .actuel. Mais, pour permettre plus rapide-
ment sa mise en application, nous avons voté le texte qui
est devenu la loi du 9 juillet 1956 et, dans une sorte de navette
a posteriori, nous sommes maintenant en présence de modifi-
cations & ce texte. Celles-ci ont été suggérées par notre pré-
cident, M. Georges Pernot, ainsi que par noire collegue,
M. Georges Maurice, dans une proposition de loi qui tend & -
pew prés au méme objet geu celui qui nous préoccupe aujour-
d'hai. .

Je ne pense pas qu’il soit nécessaire, mesdames, messicurs,
de vous donner des explications sur les molifs qui ont inspiré
les textes qui vous sont avjourd’hui soumis. M. le président
Pernot a présenté un rapport exirémement complet et fort per-

" tirent. M. Maurice également, dans sa propusition de loi, avait

rédigé un exposé des motifs qui a retenu toute notre attention.
Enfin, M. Marcilhacy a présenté un rapport préparatoire au
texte dont nous discutons aujourd’hui. Par conséquent, je
n’ai pas d’explication spéciale & vous donner, Pour ne pas
retarder davantage la suite de ce débat, si nos collégues avaient
besoin d’étre mieux encore informés, c’est a propos des articles
que je pourrais leur donner les explications nécessaires.

M. le président. Personne ne demande plus la parole dams
la discussion générale ?...

La discussion générale est close. . .

Je consulie le Conseil de 1a République sur le passage 4 la
discussion des articles de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discussion des qﬂicles.)

M. le président. Je donne lecture de Darticle 1°:
« Art., 1%, — L’article 3 de la loi n° 56-672 du 9 juillet 1956
€st ainsi modifié:

« Si Pépoux défendeur appartient A I'une des catégorieé de
personnes visées & Varticle 1°r, toute juridiction saisie d’une
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demande en séparation de corps ou en divorce devra surseoir
@ slatuer. Des mesures provisoires ou conservatoires pourromt,
toutefois, étre ordonnées. »

M. Jean Minjoz, secrétaire d’Elat au traveil et & la sécurité -

sociale. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Elat.

M. le secrétaire d'Etat. Je ne veux pas apporter de- longues
observations devant le Conseil de la République, étant donné
que le Gouvernement n’a pas le droit d’amendement. J'indique
seulement qu’en ce qui concerne l'article 1°, la modification

roposée change le systéme tel qu’il avait été adopté par la
E)i du 9 juillet dernier, :

Dans ces conditions, la seule observation que j’aurais pu pré-

senter si le systéme n’avait été que partielicmnent modifié
n’aurait aucune valeur, si ce n’est de conduire & une discussion
purement théorique; car, si pour le divorce je suis enti¢rement
d’accord avec la nouvelle rédaction de l’article, il n’en est pas
de méme en matiére de séparation de corps ou le systéme ancien
aurait pu se justifier, puisque, comme vous le savez, la sépa-
ration de corps ne rompt pas le lien conjugal et que trois ans
doivent s’écouler avant sa transformation en divorce. Dans ces
conditions, le relevé de forclusion pouvait suffire pour résoudre
le cas prévu. . ,

Mais, je le répeéte, le Gouvernement n’a pas droit d’amende-
ment et_aueun de vos collégues n’a soulevé la question que
laisse en suspens le texte qui vous est proposé. Je n’insiste done
pas davanlage.

M. Georges Pernbt, président de la commission de la justice
et de législation civile, criminelle et commerciale.. Je demande
la parole. - ' .

M. le président. La parole est 3 M. le président de la com:
mission. : ) -

M. le président de la commission. Je suis tout i fait d’accord
avec M. le secrétaire d’Etat au travail pour reconnaitre qu’en
droit strict la séparation de corps distend seulement le lien
conjugal, mais ne le dissout pas. Il n’en reste pas moins que
c¢’est un acheminement vers le divorce, ear la promulgation de
la séparation de .corps a un caractére éveniuel. Nous ne vou-
drions pas gu’un militaire mobilisé en Algérie puisse étre défen-
deur dans une telle action. . .

Nous avons adopté des dispositions en ce qui concerne le
logement des familles des militaires en Algérie et nous avons
eu parfaitement raison; mais je pense Que le foyer conjugal
mdérite antant d’attention que le logement lui-méme, et c’est la
raison pour laquelle j’ai inséré cette disposition dans ma pro-
position de loi. .

M. le secrétaire d’Etat. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Dans l’esprit du Gouvernement, il ne
saurait étre question de faire une distinction entre le maintien
du foyer familial et la question purement matérielle de I’occu-
pation d’un logement. Mon observation se situait sur le plan
purement juridique; mais je n’insiste pas. -

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?
Je mets aux voix larticle 1o,  °
(L’article 1= est adopté.) N

M. le président. « Art, 2. — Le premier alinéa de I’article 3
de la loi n° 56-672 du 9 juillet 1956 est ainsi modifié:

« En matitre civile, commerciale et administrative et
nonobstant toute stipalation contraire, les clauses insérées dans
les eontrats prévoyant la résolution de plein droit faute de
payement! aux échéances convenues ne peuvent étre invaquées
a Vencontre des personnes visées & [Darticle premier
dessus. » — (Adopié.)

« Art. 3. — L’article 8 de la loi n° 56-672 du 9 juillet 1956
est remplacé par les dispositions suivantes:

« Aucune expulsion de locaux d’habitation ou 3 usage pro-
fessionnel,- & I'exception de celles ordonnées en application de
Varticle 18 de la loi n° 48-1360 du 1% septembre 1948,
ne pourra étre exécutée pendant la durée de sa présence en
Afrique du Nord et les six mois suivants, & I’enconire d’un
militaire appartenant 3 une unité stationnée en Afrique du
Nord, ni & I'encontre de la famille de ce militaire. » ’

M. le sicrétaire d’Etat. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le seerétaire- d'Etat,

M. le secrétaire d’Etat. Ne pensez-vous pas — et je m’adresse
aux membres de la commission de la justice et de législa-
liun — que l'expression « membre de la familie » ‘est un peu

=

ci- .

référable de reprendre les exprese
sions en usage.en maticre de loi sur les loyess. On parle des
" ascendants, des descendants, du conjoint et autres termes
analogues, C’est 1a d’ailleurs une simple observation de forme
qui n’a pas une trés grande importance juridique et ne doit
pas donner lieu & de longues discussions. '

trop générale et qu’il serait

f]

M. le président de la commission. Je demande la parole.

M. le président. La parole est 4 M. le président de la commise
sivn. . :

M. le président de la commission. J'ai bien pensé 3 ceife
modification éventuelle et A cette énumération dont parle M. le
secrétaire d’Etat au travail, mais je pense que cessefait alourdir
inutilement le texte, car, quand on prévoit « les membres le
la famille », il s’agit des membres vivants d’une facon normaie
et habituelie avec le mobilisé ou le rappelé en Algdrie.

- M. le secrétaire d'Etat. Il s’agit, en somme, des membres
de la famille tels que l'entend la loi sur les loyers.

M. le président de la commission. C’est cela.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?

Je niets aux voix Yarticle 3, dans le texte de la commission,

(L’article 3-est adopté.) ’ g T

M. le président. « Art. 4, — L’article 11 de la loi n° 56-672
du 9 juillet 1956 est ainsi modifi¢:

« Les dispositions des articles 2, 5, 6, T et 10 de la présente

loi sont applicables aux sociétés de commerce, quelle gqu’en °

soit la forme, dont tous les gérants, administrateurs ou associés
appartiennent aux catégories visées a l'arlicle premier. » —
(Adopté.) .

« Art. 5. — L’article 12 de la loi n°® 56-672 du 9 juillet 1956
est ainsi modifié¢: S

« Les dispositions de la présente loi sont applicables aux
personnes souscrivant un engagement, rengagement ou contrat

our participer 3 des opérations militaires de maintien de 1'or=.

gre ou de police hors de la métropole. ,

« Le bénéfice des dispositions de l’article 25 du livre I du

.code du travail est étendu & ces mémes persounes. » —

(Adopté.) o »

« Art. 8, — Le titre de la loi n° 56-672 du 9
ainsi modifié: ’

« Loi instituant diverses mesures de protection en faveur de
certains, militaires. » — (Adopté.) : R

Personne ne demande la parole ? ~ d

Je mets aux voix I’ensemble de la proposition de loi.

(La proposition de loi est adgptie.)

juillet 1936 est

M. le président. La commission propose de rédiger comme sﬁit
T’intitul¢ de cette proposition de loi:
« Proposition de loi tendant & modifier la loi n° 56-672 ‘du

9 juillet 1956 instituant diverses mesures de -protection en

faveur des militaires rappelés ou mainicnus. sous les drae
peaux. »

' ny a pas d’oppositioyn ?
L’intitulé est ainsi rédigé. -

— 14 — BN

AJUSTEMENT DES DOTATIONS BUDGETAIRESI ’
‘ POUR L’EXERCICE 1956

Suiite de la discussion d’un prdjet de loi en deux'iéfne lecture.
' M. le président. Nous reprenons la discussion du projet de
loi portant ajustement des dotations budgétaires reconduites
a Pexercice 1956. :

La commission propose, pour l’article 13, l’aaoption du nous
‘veau texte suivant: R

« Art. 13. — Les produits et-revenus applicables au budget
énéral de I’exercice 1936 sont évalués a la somme de 3.337 mile
iards de francs. '

« Cette évaluation correspond: ; . .

« = A concurrence de 3.211 milliards de francs aux produits
attendus des, ressources ordinaires et extraordinaires, confore

. mément au développement gui en est donné par I'état G annexé ‘

a la présente loi;
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« — A concurrence de-126 milliards de francs aux recettes
affectées A la couverture des dépenses du titre VI, conformg-.
ment au, développement qug en est donné par V'état H annexé
a la présente loi. »

Je donnge lecture des lignes de I’état G qui font I’objet d'une .
deuxiéme lecture: Y

dans sa premitre lecture, texte ainsi rédigé:

s . ’

ETAT G

.

f N -

!
rd

Tableau des voies et moyens applicables au hudget général

~,

/I i

de P’exercice 1956,

NUMEROS
des
Hgmes

f ..

DESIGNATION ’ DES RECETTES

. \

EVALUATIONS
rour 1936.

.

L -—-ImpOté el IMONOPOleS.sieeesss Ferrenanes

t -

+ I. — Impéts et moncpoles.

" e s m e 8 8 8 8 s @ 8 e B e a6 o8 e o =
’

80 PrODUITS DES TAXES SUR LES TRANSPORTS
DE MARCHANDISES

Taxes sur les transports ferroviaires..........
Taxes sur les transporls rontiers...... . ..
Taxes sur les transporls fluviduX....s..

Total .......

-
-

90 PRODUITS DES TAXES SUR LE CHIFFRE D’AFFAIRES

Taxe sur la valeur ajoutée et taxes sur les
prestations de ServiCe..isseeeserasscorssonss

~

« e s a0 e e s * o m o 0 8 0w 0 s e e o

/

RECAPITULATION DE LA PARTIE I
\ ) .

C e

a2 e« o n s 0 @ s & 4 e et o e o s o e & v o

8¢ Produits des taxes sur les iransports de

marchandises ceees ..
9o Produits des taxes sur le chiffre d’affaires.
ot A e e

i

" Total pgur la>paflie Tiveeeensonnsnnnnns

= s o 8 s 2 2 @ « s e e

PR mete s e'r 0 e W B oK oo o

‘

« IV. — Produits divers.

L R N N O N L L T N T S S P S P

TRAVAUX PUBLICS, TRANSPORTS ET TOURISME’

Redevance d’usage due par la Société natio-
nale des cheming de fer frangais..oveesssse-

~ Total pour la plartie IV.ciiresnseeneese
A

“ e e 9 P u B et s s e e s e s eHE OB s e

., ¢

RECAPITULATICN GENERALE

]

4 % ® a4 o 4w s 8 s e s 8 e e e s e 0 s 0

IV. — Produits divers..vesecvescsscosscoseones

AL L T AR S R R AR A R

.

Total pour I'état G

Milliers de fraucs

.

5.250.000
4.700.000
150.000

: 10.1%0.000

~1.113.000.000

e = & a8 & 2 &

t
c e e s e e sm

-10.400.000
1.143.000.000

2.818.555.000

e s 4 s o s e @

13.900.000

194.575.944

L)
s s u @ s &

2.848.555.000

L O Y

. 494.575.944

3.210.797.224

* - Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix I'ensemble de Varticle 13 et de V'état G. -

(L’ensemble de Uarticle 13 et de Uétal G est adoplté.)

" emplois prévus au budget des

M. le président. I.a commission propose, pour larticle 19, Ja
reprise intégrale du texte voté par le Conseil de la Républigue

-
TITRE 1T

Moyens et dispositions spéciales. - .
© A, — Dispositions relalives*au budyet.

1° Dispositions communes. ,

« Art. §9. — A Pexceplion des emplois relevant des ministires
de I'éducation nationale et de l’agriculture et destinés direcle-
ment au développement et a l'amélioration des conditions de
Penseignement ou de la vulgarisation, des emplois prévus au
budget des postes, télégraphes et téléphones en raison du dé-
veluppernent du trafic, et des emplois prévus au budget
des affaires d¢gonomiques pour assurer le conirdle de l'utilisa-
tion des fonds publics dans les entreprises ou sociélés faisaat’
appel au concours de 1'Etat, emplois qui pourront étre crées
par décret et sans rétroactivité, dés la promulgation de la pré-
sente loi, les eréations ou transformations d’emplois pour les-
quelles des crédits ont ¢été inscrits dans les chapitres afférents
aux budgets des divers ministéres et qui sont récapitulées dans
le tableau donné.en annexe II & la présente loi ne gourront
intervenir avant le vote des dispositions législatives fixant
I'ensemble des crédits civils et militaires de l’exercice 1955
ainsi que leur financement. : - <

« Ces eréations ou transformations interviendront dans 'le
cadre de la réforme administrative et aprés réalisation des éco-
nomies prévues par les dispositions législatives ou réglemen-
taires. Elles donneront lieu, pour chaque ministére, «au fur et
a4 mesure des besoins, & des décrets préalablement soumis a
Vavis des commissions des finances des deux Assemblées. » |

Par amendement (n° 2 rectifié), M, Biatarana, au nom de i3’
commission de la justice et de législation civile, criminelle et
commerciale, propose: .

I. — De rédiger ainsi qu’il suit Ie début du premier alinéa de
cet article: : .
« A lexception des emplois relevant des ministéres de 1'édu~
cation nationale et de l’agriculture et correspondant. & des
fonctions effectives d’enseignement ou de vulgarisation, ‘des
ostes, télégraphes et téléphones
en raison du développement du trafic, des emplois prévus aun
budget des affaires économiques pour assurer le conirble de
l'utilisation des fonds publics dans les entreprises ou sociétés,
faisant appel au concours de I'Etat et des emplois prévus
au budget de la justice, emplois qui pourront éire créés par

décret... (le reste sans changement), v

1I. — De compléter cet article par un alinéa ainsi concu:

« Les dispositions du présent article ne s’appliquent pas aux
créations d'emplois prévues par les arlicles 23, 33 et 36 bis
ci-dessous. » . ) !

La parole est & M. Biatarana.’ 1

M. Biatarana. Mesdames, messieurs, I’amendement qui vous
est présenté vous a été remis avec un court exposé des motifs,
comme d’ailleurs lors de la premiére lecture.

Quel™®st le but de cet amendement ? Le texte de l’article 19,
el qu’il est repris par ila commission des finances du Conseil
de la République, tend a faire obligation & tous les ministéres,
avant de créer ou de transformer des emplois, d’atlendre
d’abord le vote des deux collectifs, de faire les économies cor-
respondantes aux créalions qu’ils envisagent et, surtout, de
soumetire leurs décrets de création ou de transformation &
T'avis des commissions des finances de 1’Assemblée nationale et
du Conseil de la République. ’ )

Cetie disposilion nous a_amenés & présenter un amendement
qui a une double poriée. La premiére partie de notre amende-
ment concerne les emplois qui ne sont pas prévus par la loi,

" mais qui sont souhaités tous les ans, que le ministere .de la

justice a depuis de nombreuses années le plus grand besuin
de créer et qui cette année, enfin, ont vocation a la vie.

Ce qu’il y a de particulier en ce qui concerne le hudget de
la justice, ¢’est que toutes les créations d’emplois ont fait préa-
lablement P'objel de suppressions, c’est-3-dire que toutes les
ressources qui seraient nécessaires A des créations ou a des
transformations d’emplois ont déja été réalisées et soumises
aux commissions, puisqu’on en trouve le détail dans les cha-
pitres du- collectif. ’

Nous estimons donc qu’il n’est pas nécessaire de procéder
pour le ministére de la justice comme pour les autres minis-
téres. Le budget de la justice doit pouvoir bénéficier des
mémes avantages que les autres qui font 'objet d’un régime de
faveur et, notamment, le budget du ministére de 1'éducation
nationale ou le budgef des aflaires économiques, -
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En ce qui concerne la justice, deux autres raisons particu-
licres sont 3 considérer. D’abord, en malitre judiciaire, nous
-sommes liés par les dales de créations d’emplois qui tiennent
ia Pannée judiciaire elle-méme, laquelle commence le i3 sep-
tembre. Il est donc nécessaire de mettre en ceuvre tous les ser-
‘vices tels qu’ils doivent é&tre transformés-ou créés avant cetle
‘date qui est aussi fatidique pour la justice que l'est celle de la
rentrée des classes pour l'éducation nationale.

Ensuite, I'artiole 19 tel qu’il est prévu par nofre commission
des finances se référe & une prétendue réforme administralive
dont on parle depuis fort longtemps, ne distinguant pas

--ainsi ce qu’il y a de particulier en la matiére, Y'organisation
judiciaire étant, par définition méme, différente de I'ordre admi-
nistratif.

Ce sont ces raisons, sommairement exposées, qui nous ont
amenés A vous soumeltre la premiére partie de notre amende-
ment,

La deuxitme partie est moins importante. Elle ne doit pas
soulever de discussion: Il s’agit de préciser que les emplois
qui sont prévus par la loi elle-méme, conseil d’Etai, cour de
‘cassation, procureurs adjoints de certains tribunaux, n’ont pas
A étre créés par décrets et soumis 4 l'avis des commissions
puisque c’est un texte de loi qui les a créés. On ne peut
admeltre que des emplois créés par la loi puissent &tre sou-
mis ensuite, sous forme de décreis, & l'avis des commissions
- des finances. Nous demandons au Conseil de la République de
bien préciser ce point. ‘

Depuis de nombreuses années, les deux assemblées n’ont
cessé de reconnailre que le budget du ministére de la justice
élait Pun des plus défavorisés, celui qui venait toujours apres
les autres. Cette année le ministére de la justice, prenant l'ini-
tialive, a envisagé des économics et a supprimé des emplois;
il nous présente des créations qui ont déja fait 1'objet des
suppressions correspondantes. Il nous parait donc inutile, en
raison de la date d’ouverture de l'année judiciaire, le 15 sep-

~ lembre, de soumettre ces créations i l'avis des commissions
des finances. :

Je préciserai que la commission des finances, dont d’ailleurs
je reconnais le grand meérite, n’est pas seule 4 s’intéresser &
ces créations. 11 faudrait aussi que les comimissions spécialisées
puissent donner leur avis et discuter celui de la compmission
des finances qui n’a, elle, que le souci financier, alors qu’a

la commission de la justice, par exemple, nous savons parfai- -

ternent combien il est nécessaire de créer un certain nombre
d’emplois, dont les assemblées, je le répite, ont depuis des
années, demandé la création,

C’est pourquoi, mesdames, messieurs, je vous demande de
voter l'amendement, et je le fais avee beaucoup d’insistance.

M. le président. Je recois A Vinstant un amendement de
M. Restat. Je voudrais savoir si cet amendement s’applique au
texte de la commission ou bien & ’'amendement de M. Biatarana.

M. Restat, Par ce texte, monsieur le président, je désire sim-
plement réparer une omission qui s’est glissée dans le texte
de la commission. S’il y est bien question de 1’enseignement,
il n’est pas parlé de la recherche. Par conséquent, je pense
qu’il suffirait simplement d’ajouter les mots « de la recherche
agronomique » pour que le texte soit complet.

La rédaction serait la suivante: « ...et 3 'amélidration des

conditions de I’enseignement, de la recherche agronomique

ou de la vulgarisation, etc. ». . .

M. le président. Cet amendement tendant 3 compléter le texte
de la commission, nous en discuterons lorsque le Conseil aura
statué sur I'amendement de M. Biatarana.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Efat au
budget. ' .

« M. le secrétaire d’Etat au budget. 11 est difficile au secrétaire
d'Etat au budget de prendre une position bien tranchée sur
un article d’origine parlementaire, puisqu’il est I'ceuvre de la
commission des finances du Conseil de la République, qui a
pour objet de soumettre & des formalilés qu’il n’avait pas pré-
vues lui-méme les créations d’emploi qu’il a proposées.

Néanmoins, je dois dire que 'amendement de M. Biatarana me
géne un peu. En effet, j’ai tres bien compris toutes les raisons
pour lesquelies les postes du minisitre de la justice étaient
nécessaires et urgents. Je l’avals reconnu puisque je les ai
admis; mais tous les autres départements ministériels pour-
raient faire, avec moins de talent, mais avec autant de vigueur,
le méme plaidoyer sur la nécessilé de ces emplois qui étaient
prévus en leur faveur. - :

C’est
partie de I’amendement qui prévoit que les créations d’emploi
des articles 25, 33 et 36 bis de la loi échappent 3 la procédure,
me parait évidemment inutile, .

R
5'4

- pouvoir judiciaire. Le

ourquoi, & titre personnel, je considére que la deuxiéme

Sur la premiére partie, je puis dire simplement que larticle
ayant été disjoint par I’Assemblée nationale l'introduction de
nouveaux amendements allant dans le sens voulu par celte der-
niére ne lincitera sans doute pas & se rapprocher du Conseil
de la République.

M. Georges Pernot, président de la commission de la justice
et de législation civile, criminelle et commerciale. Je demande
la parole. .

M. le président. La parole est 3 M. le président de la commis~
sion de la justice. " :

M. Georges Pernot, président de la commission de la justice.
L’amendement qu’a soutenu, en termes excellents, M. Biata-
rana est, en réalité, comme vous le savez, un amendement
de la commission de la jlustice unanime. Je voudrais l'appuyer,
en quelques mots seulement et répondre bricvement aux
observations de M. le secrétaire d’Elat.

Monsieur le ministre, vous nous avez déclaré que tous les
ministéres se trouvent dans la méme sitoation que celvi de la
justice, Je vous demande pardon ! la situation est toute diffé-
rente, Au ministére de la justice, des suppressions d’emplois

. sont faites pour gager les nouveaux emplois qu’il s’agit de

eréer et nous avons, d'autre part, dégagé — vous le savez
bien — des ressources nouvelles instifuant dilférentes {axes
et des amendes de fol pourvoi. Par conséquent, toutes les
créations d’emplois sont gagées, soit par des euppressions
d’emplois, soit par des économles ou des taxes nouvelles.
Dans ces conditions, le Trésor n’a pas un centime & débourser.
Le texte de } commission des finances précise que les créa-
tions d’emplois interviendront dans le cadre de la réforme
administrative. :

Permettez-moi de vous faire observer que les magistrats ne
sont pas des fonctionnaires ordinaires, ils relévent du
ouy ropre des fonctionnaires, d’une facon

énérale, c’est d’étre dociles aux ordres du Gouvernement;

e propre des magistrats c¢’est, au contraire, d’étre indépen-
dants vis-d-vis du pouvoir exécutif, La réforme administra-
tive ne saurait, par conséquent, les toucher. Vous arriveriez,
je le répéte, & un résultat €trange: les suppressions d’emplois:
seraient acquises; vous engageriez des dc¢penses nouvelles et
les emplois nouveaux ne scraient pas créés,

Je_dis que cette situation serait proprement inadmissible
et jlinsiste d’autant plus gque les chefs de la Cour de cassa-

" tion font un trés gros effort pour réorganiser celle-ci afin de

parvenir & combler le retard dans I’examen des pourvois dont
le nombre augmente sans cesse, .

Je vous derpande done, mes chers collégues, de vouloir
bien adopter I'amendement présenté par la commission de Iai

* justice,

M. le président. Quel est I'avis de la commission sur amen-
dement ? : . .

M. le rapporteur général, Nofre collégué M. Biatarana a, tout
4 I’heure, signalé qu'un certain nombre de commissions,
notamment la commission de la justice, aurajent da dire leur:
mot en ce qui concerne ces questions qui touchent a la réforme:
judiciaire, ce qui est parfaitement exact. La commission des
tinances partage sur ce point son avis .et ¢’est bien la raison
pour laquelie des dispositions de cette nature ne devraient pas
Iigurer dans un collectif ol elles sont tout A fait déplacées.

Celle conslatation pourrait en quelque sorte renforcer la
commission des finances dans son refus d’accepter ’exception
demandée pour le ministére de la justice. - '

. Cependant, i1 faut bien reconnaiire que notre colltgue a
invoqué un argument de valeur, je dois le dire en toute
impartialité : c’est qu’d tort ou i raison nous avons accepté
deux articles de loi qui eréent et qui gagent ces emplois. Par
conséquent, le probléme se pose d’une manicre tout a fait dif-
férente en ce qui concerne le ministére de -la justice que pour
les autres ministéres qui ont « saupoudré » les divers cha-
pitres du budget de créations d’emplois sur lesquelles aucun de
nos collégues rapporteurs .spéciaux des budgets particuliers
n’ont pu se pencher et ne peuvent, de ce fait, en aucune facon,
avoir pris conscience de l'incidence, I'importance et la réper-
cussion de ces mesures en ce qui concerne le fonctionnement

.des services intéressés.

‘Je signale qu’il y a 30.000 emplois créés de cette fagon, 30.000
emplois créés ainsi en violation de la loi du 6 aofit 1955 por-
tant reconduction du budget; 30.000 emplois qui ont é1é intro-
duits en quelque sorte subrepticement dans ce collectif, ol ils
ne devraient pas avoir leur place, :
_Lorsqu’on sait qu’un collectif fait ordinairement 1’objet d’une
discussion hative devant les Assemblées, puisqu’il s’agit d’un
projet de loi qui ne doit comporter seulement que des ajuste-

ments minimes dang les dotations budgélaires, que ces discus)
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sions ne durent quelquefois que quelquees heures, ou méme
quelques minutes pour chaque ministere, que chaque rappor-
teur spécial est ainsi dans U'impossihilité absolue d'étudier en
détail les chapitres du département dont il a la charge et que
Yon en profite pour glisser dans ces chapitres de la manicre
la plus inapparente possible les crédits destinés a4 créer des
emplois que Yon se garde bien de récapituler dans un docu-
ment unique, comme cela a toujours éié la régle, afin de ne
pas appeller 'attention, je dis, sans ménager mes mots, qu’on
commet une véritable tromperie vis-4-vis du Parlement.

Songez que ces emplois nouvellement créés représentent une
dépense de Pordre de 60 milliards de francs. Cela ressort d'une
part du calecnl da frailement moyen de ces fonctionnaires,
d’autant plus que Yon envisage la création d’emplois de fone-
tionnaires supérieurs et non pas de « lampistes ». 1l &’agit, en
effet, de directeurs, d'inspecteurs généraux et d’administrateurs,
civils dont les indices sont tels que le traitement, méme moven,
est de Yordre du million: Si vous ajoutez & ceia ce qu'on
appelle les implicalions ,c’est-d-dire les dépenses qui sont
entrainées aussi bien par les locaux, les conditions d’instalia-
4ion matérielle de ces fonclionnaires que par 1’éclairage, le
chauflage, les téléphones, le matériel de bureau, ete., et tout
ce que cela entraine par répercussion comme dépenses d’admi-
nistration, on aboulit encore & une dépense du méme ordre, si
‘bien que ¢’'est deux millions par Ionctionnaire qu’il faut ecomp-
ter. Vous le savez mieux que personne, monsieur le secrétaire
‘d’Etat au budget. Ii s’agit donc d’une dépense de 60 milliards
sur laquelle le Parlement n’a pu, en aucune fagon, se pencher
4 loisir. - g )

Je sais bien .que, parmi ces nouveaux empiois, nous devons
faire une exceplion quant au nombre de fonctionnaires néces-
saires au ministére de 1I’éducalion nationale pour instruire nos
enfanis dont le nombre croit, fort heureusement, aclueliement
& la cadence de 225.000 4 230.000 par an. R

Mais, 4 colé de cela, qu'a-t-on créé dans ce budget? Il v a
trente pages de créations dans la récapitulation que- j’ai faite
moi-méme et qui tigure dans mon rapport. :

Je feuilletle an hasard ? Croyez-vous que les services admi-
nistratifs de ja présidence du conseil alent hesoin acluellement
de quinze automobilistes supplémentaires et de quarante-deux
agents coniractuels supplémentaires ? Pour quelle tiche ? Nous
Figaorons. .

" Croyez-vous qu’il soit néeessaire, an moment ol l'on

finances, dont plus d’ua millier sont aflectés aux services des
perceptions ou de la direction générale des impols ? Ne peut-on
pas attendre la réforme fiscale pdur délerminer exactement
cenx qui sont nécessaires parmi ces emplois 7 Croyez-vous qu'il
soit ndcessaire actuellement de créer au budget cing inspec-
teuré généraux de ’économie nationale ou encore i la radio-
diffusion-télévision francaise plus de 500 emplois dont plus
d’une vingtaine — nous l’avons .appris en commission des
finances — seront pourvus, dans des conditions qui ne nous
ont pas éié justifices, de traitements confortables de 300.000 ou
350.000 franecs par mois ? Croyez-vous gque c’est au moment ou
nous faisons la guerre d’Algérie qu’il faut prévoir cela d’une
Imani¢re subreptice, je le répéle, puisque aucun des rappor-
teurs epécianx n’a pu se pencher sur ces dispositions incluses
‘dans le chiffre global des erédits que nous avont été dans

Yobligation de voler, sans pouvoir analyser ce qu’ils repré-

sentaient. - : . ‘

Certes, les crédits sont votés. et nous ne refuserons pas d’exa-
miner dans quelle mesure leur utilisation sera nécessaire pour
une bonne administration de ce pays qui, prétend-on, est eous-
administré, puisqu’on crée une « fournée » de 30.000 fonction-
naires nouveaux. C

- Mais ce que nous voulons, c’est que, préalablement . tonte
nomination, les rapporteurs, qui agissent au nom du Parle.
ment, puissent exercer un controle eflfectif sur les Z.esures
envisagées dans les divers minisléres et leurs hesoins réels,
qu’ils puissent faire connaitre leur avis et saisir, le cas échéant,
les Assemblées si des abus étaient eonstatés. Voila ce que nous
avens voulu, et ce A quoi il faut s’attacher & une heure ou la
défense des fonds publies s’impose plus que jamais,

Je reconnais que cette préoccupation, valable pour des ser-
vices publics qui.ent abusé des conditions dans lesquelles se
discute un collectif, ne peut jouer de la méme maniére pour
le ministére de la justice qui, d’une maniére irés apparente et
dans des arlicles de loi, a créé les emplois qui Vintéressaient.
Nous les avons votés. Nous avons voté de méme les mesures
dégageant les fonds destinés 3 les rémunérer.

Je dois donc reconnailre -que les arguments de la commis-
sion de la justice ont leur valeur et que la situation se présente
pour le ministére intéressé dans des conditions essentiellement
différentes de toules les autres administralions publiques.

, : 1 'on parle
de réforme fiscale, de créer 1.900 emplois au ministére des

congu:

La commission des finances, dans ces conditions, ne peut
loyalement s’opposer & cet"amendement. Je n’irai pas jusqu’a
vous demander de 'adopter, mais je ne lerai pas d’oppousilion
au texte qui vous est présenié.

M. le président., La parole est & M. le secrétaire d’Etat au
budget. } S

M. lg¢ secretaire d’Etat au budget. Monsieur le rapporteur
général, je ne voudrais pas prolobzer ce débal mais, devant
votre indignation renouvelée en face des créalions d’emvloi, je
suis obligé de faire d’abord remarquer que si ce collecltif décide
de créations d’emploi ¢’est parce que nous ne pouvions y pro-

- céder ‘dans un budget de reconduction et que certains ser-

vices sont en développement. Vous I’avez reconnu vous-méme
puisque vous avez accepté, dans votre article 19, d’apporler
une modificalion par rapport 3 la conception initiale et de faire
une exceplion pour léducation nalionale et les postes, télé-
graphes et téléphones gui sont des services en exiension. Nous
ne pouvons que le constater et par conséquent pous ne pou-
vons gue reprendre cet article 19. .

Par ailleurs, vous nous indiquez qu’on a agi d’une facon
subreplice. Je ne crois pas vraiment que les créations d’em-
ploi, si elles n’élaient pas récapitulées, aient élé cachées. Si
elles 'avaient été, volre sagacité, monsieur le rapporteur géné-
ral, vous aurait permis de les découvrir, : )

M. le rapporieur général. Heureusement?

M. le secrétaire d’Etat au Budget. Rien n’a éié caché, et
tout le monde le savait.

Cela étant dit, je ne saisis pas pourquoi cette question a é{é
de nouveau évoquée i propos du ministere de la justice, étant
donné gue je me suis railié 3 cet ariicle 19 quand vous me
l'avez propcsé. . o

Je veux également, sur le chiffre de 60 milliards, faire un

" eertain nombre de réscrves, car il parait excessif, méme en

comprenant les dépenses d’éclairage et de chauffage.

M. le président. Personne ne. demande plus la parole ?
Je mets aux voix la premiére partie de I'amendement de
M. Biatarana, jusqu’aux mots « ... d’ensegnement ».

{Ce texte est adopté.) ‘

M. le président. Ici se place I'amendement (n° 15) de M. Res-
tat, qui propose apres les mois « d’enseignememnt », d’ajouler
les mots « de recherche agronomique ». o

(Le reste sans changement.) . -

M. le rapporievr général. Je ne vois pas pourquoi on ferait

uniquement allusion & la recherche agronumique. L'additiun
des mols « de recherche » me parait suflire. ‘

M. Biatarana. Je suis de veoire avis. ’ .
M. Restat. Jaceple de modifier mon amendement en ce
sens. : :

M. le président. L’amendement {n° 13) de M. Restat, rectifi¢,
tend donc, apres les mols: « d’enseignement », a ajouler les
mots: « de recherche ». .

Je mels aux voix amendement @insi rectifié,
{L’amendement est adopté.)

M. le président. Je mets aux voix la fin du texte proposé
par M. Biatarana pour le premier alin¢a de I'artlicle, jusqu’aux
mots « créés par décret ».

(Ce texte est adopié.) .
M. le président. Sur la fin du texite proposé par la commis-
sion pour le premier alinéa et suf le second alinéa, je ne suis
saisi d’aucun’ amendement. . :
Je mets ces texles aux voix,

(Ces texles sont.adoptés.)

M. le .président. La deuxiéme partie de I'amendement. de
M. Biatarana tend ) compléter I'arlicle 19 par un alinéa ainsi

\

« Les dispositions )
aux créations d’emplois prévus
ci-dessous. »

Je mets aux voix la deuxitme parlie de I'amendement.

{Ce texle est adopld.)

du présant article ne s’appliquent pas
par les articles 25, 33 el 36 bis
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‘ANNEXE II
{Annexe & lartjcle 19.)
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TABLEAU RECAPITULATIF DES CREATIONS, SUPPRESSIONS OU TRANSFORMATIONS D’EMPLOIS ‘

et e e ey ———————weea-

SERVICES

~

i

TITULAIRES

AGENTS

CONTRACTUELS

e ]

TEMPORAIRES

Créations.

. Suppressions,

Créations.

Suppressions,

Créations, - Suppressions,

kS »

Affaires étrangares.

i =~ SERVICR DES

AFFAIRES RTRANGERKS

’Admmish“uon oeng‘_ﬂ-le, 0009000005400 0000 000,

Services A 1éranger.veeecececssivesrronnanes,

Totaux tesessienestassssesersennane

II. = AFFAIRES MAROCAINES ET ‘TUNISIENNES

Totaux .....

4 adjoints administra-
tits.

2 sténodactylographes.
2 aldes-commis.

4 adfoints de chancel-
lerie,

2 sténodactylographes.
2 aides-commis.

2 chargds de mission.

1 rédacteur.

& agents administratifs.

9 agents contractuels.

1 chiffreur.,

i ouvrier,

1 jurisconsulte.

% conducteurs

d'auto- DO
mobijle. '

3 agents de services. /
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. ]
- TITULAIRES CONTRACTUELS CONTRACTUELS AUXILIAIRES JOURNALIERS
TITULAIRES EUROPEENS . ’ ) et journaliers MILITAIRES
indothinois. européens, indochinois. indochinois.
SERVICES- - - européens.
R .. N Sup- Sup- Sup- Sup- Sup- Sup-
Créations. Suppressions. Créations. Créations, Créations. Créations. |- Créations. ' Créations, .
- pressions. pressions pressions. pressions. 1 pressions. pressions.
Affalres étrangéres (suite).
-
IIL, — RELATIONS AVEC 128 Erats °
: ASSOCIES
Administration centrale...,es..,. 5. ¥ N 3 10 3 » ¥ i ] s » 3 ¥
5, ) ) ]
agsistantes N
soclales.
Représentation frangaise.ceeece,, ] 1 conseiller commercial ) 3 » ) » » » ] H » » »
- . au Viet-Nam. .
{ attaché financler au )
Viet-Nam. \
7 4 L]
Totaux pour I'administration
centrale et les Etats asso- .
[T R ] q ] ] : 10 5 ¥ 0] % 3 1 E ;] H i

FBLI
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TITULAIRES® CONTRACTUELS ET TEMPORAIRES AUXILIAIRES QUYRIERS NON TITULAIRES
SERVICES =
. . ~ ’ . . . Sup- . Sup-
Créalions, Suppressions, Créations, Suprressxonl. Créations. prossions. Créations, pressioca.
3 > ————
Agriculture. -

Administration centrale......cceeeeceess

1

TOLAUX soeesvesonsasssssscccaree

- Services, laboratoires et écoles natio-
nales vétérinaires.

TOLAUX sevvverevecrsrsssannonses

Services agricoleS.eesreressosseoncrenes
i

CTOtAUZ seveersncnsesersnssnsanes

Elablissements d'enseignement ilgr';cole

A reporfer...ieiisescsccccnnsnas

A

3 inspectenrs généraux des ser-
vices administratifs,

2 adinintislraleurs c¢iviis,

9 attachés ¢’adininistration,

3 secrétaires administratifs.

2 sténodactylographes.

19

1 chargé de recherches (a).

Lchet de travaux assistant
{Alfort) (a).

2 maitres de conférences {b).

I o

4 Ingénleurs en che! des s
10 ing 'énleurs peing¢ipaux des
A.

10 lnoémbu"s des 8.4,
U mo(meurs dey travaux agri-
coles.

21

H
=

Institut natlonal agronomique.

1 asslstant,
4 technicien.
4 aides techniques.

Ecoles nationales d agricullure.

1 che! de travaux,
2 pssistants.

9 aides techniques,
1 comunis.

19

N

8 agents conlractuels, -

80 conseillers agricoles.
30 controleurs auxiliaires de la

2 dactylographes,

——

135

b ]

Institut national agronomique.

3 agents contractuels,

Ecoles nationales d’agriculture.

3 bibliothécaires.
11 agents contractuels.

—

17

‘

.aborateires de recherches vétérinaires,
A Pécole nationale vétérinaire d’Alfort el L & 'école nalonale vétdrinaire de Toulouse.
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TITULAIRES CONTRACTUELS ET TEMPORAIRES - AUXILIAIRES OUVRIERS NON TITULAIRES
SERVICES : > Sor- Sop
Créations, Suprressions., Créations. Suprressions. Créations. pressions. Créations. preseions.

Agriculture (suite),
Reports

Totaux -on‘.'llotanalc-io‘i.'io,to-

N

Institut national de la recherche agro-
nomlque.

TOlAUX sseesdossesecosessncassae

191

19

Ecole nationale des industries
agricoles.

1 économe.

1 sténodactylographe.
1 professeur. ’
1 chet de travaux,

1 chef q’atelier.

1 aide technique.

Ecole nationale d'horticulture,

1 professeur,

1 chet de travaux.,
1 aide technique.

1 chet de culture.

Ecole d’agriculture,

4 professeurs d’ enseignement
général.

6 chefs de pratique (dcoles ré-
gionales),

6 répétiteurs,

6 ouvriers chefs.

Ecole nationale d’enseignement
meénager agricole,

1 professeur,
! }

1 Ecoles d’enseignement ménager

agricole.

4 directrices,
34 professeurs.

Apprentissage agricole,
1 inspecteur,

1 inspecteur général.

1 directeur central.

2 directeurs de recherches, -
1 maitre de recherches.
10 chargés de recherches.

15

9 sténodact. (a).

6 agents de ser-
vice2ecaté-
gorie (a),

15

que
1112 agents contractuels techni-

17

Ecole nationale 'des industries
agricoles.

2 agents contractuels.
Y R .

Ecole nationale‘ d’horticulture,

2 agents contractuels,

. Ecole d’agriculture,

10 surveillanis confractuels.

26 agents contractuels spécia-
listes 4r* catégorie.

10 agents contractuels spécia
listes 2¢ catégorie.

10 a%ents contractuels spécla-
istes 3¢ catégorie.

10 agents contraciuels non spé-
cialistes.

Ecoles d’enseignement ménager
agricole,

30 monitrices contractuelles.

—

117

48 agents contractuels scienti-
fiques. :
38agents contractuels techni-

ques -(b),

—

68 ... . .. .
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(a) Emplois rémunérés précédemment sur le budget autonome de 'L N. R. A.
{(b), Emplois iransférés au budget autonome.de I'l, N. R. A,
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CONTRACTUELS ET TEMPORAIRES

AUXILIAIRES

i - TITYLAIRES OUVRIERS NON TiTULAIRES
SEKVICES - 7
. o . . ” Sup- ) Sup-
Créatwnl.A Suoprés;zou. Créations, . Suprressicne. Créations. pressions Créations. pressions,
Azriculture (suile). )
Inspection des lols sociales en agricul-{ 4 inspectenr de 4re classe, -
ture. 2 inspecteurs de 2¢ classe.
2 controleurs de 2¢ classe.
5 . .
==
. ¢ .
Service de la répression des fraudes.. |10 1nspecteurs 1 secrétaire ré-| - 3 employds de bureau contrac-
45 inspecteurs ad]omlﬂ ducteur. tuels,
1 inspectenr des laboratolres,
1 chel de lravaux.
4 préparaleurs chimistes. ‘
1 sgerélaire prmcxpaj adjoint,
62 It |3 '
Direction générale du génie rural et| 3 ingénieurs en c¢hef du G. R. 3 slénodactyloaruphes 1 interprite tra- 1 mécanicien
de 'hydruulique agricole. 3 ingénieurs du G. R. 7 agenls. (Olludbluelb de' calé + ducteur (a).]|, (OP2) (a). ’
N gorie exceplionnetle (a). 2 sténodactyio- 1 mécunicien
8 a“enls coniracluels de 4% ca graphes (a). . (032 (a),
‘ A tévoue . 1 concierge (4. N 2ouvriers
1 ingénieur deg travaux ruraux 8 agenis cunliactuels de 2¢ ca-|3agents con 22 échelon
{Classe exceptionnclle), “tégorie-(a). : Tractuels de @),
12 ingénicurs des travaux ruraux. 12 ageuts contracluely de 3 ca 1re catégorie fouvrier
1 adjoint technique (classe . tégorie (@), = . (@) - 3¢ éche.on
exceptionneile), (a).
9 adjoints techniques, L ouvrier typo-
2 cominis graphe {a).
1 directeur du cenlre (@),
1 direcleur adjoint (a).
1 agent comptable (a).
TOLAUX seveessonscsrasesssossces | 3% ) o 38 7 6
o= = am | =
Direction générale des eaux et foréts. g -
23 n"ents do mmlrice ).
2 gardes conliactuels (b). .
Totaui PP TTIT TN | 45
]
‘ - — - ' — — \ -
Totaux ZENETBUX. evsencessssvesoses | 322 16 514 1 6

(a) Centre national d’études et d’expérimentation du machinisme avmo e,

(b) E'I]plul: rémunérés sur londs de eoncours versés par le fonds forestier nanonal

[—————

v

9%6F  1ATINC 93 Nd YONVAS — ANOITINdAY VT 8d TIASNOD

L3LT




OUVRIEES
. TITULAIRES TEMPORAIRES CONTRACTUELS _ AUXILIAIRES - MILITAIRES . ‘
. s . ’ : Atfiliés - Non affiliég
SERVICES -su fondg spécial, ag fonds spécial.
! ' Bup- Sup- Sup- Sup- V 8up- Sup. Sup-
Créations, Créations, Créattons. Créations: Créations. - { Créations, Créations. )
o ) pressions. ' presaions. pressions. | pressions. preseions. pressions. pressions.
Anclens combattants et victimes '
de guerre, v
L P
Services extérleurSi..cceveeneces| § s 1 secrétaire administratil, » 5 5 $ s . ] I ) s ) !

3 commis,’
2 dactylographes.

2 employés de bureau.f
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SERVICES

TITULAIRES

TEMPORAIRES

CONTRACTUELS

AUXILIAIRES

Créations,

Suppressions.

Créations,

Suppressions.

Créations,

Suppressions.

Créations. Suppressions.

Education nationale,

‘Administration centrale..,veesses

Tetaux

secvsesosastpnene

Personnel enseignant francais
“en Allemagne,

Enseignement du second
degreé.

Eneeignement

du . premler
degré. .

- Enseignement technique....

Jeunesse el SpOrtS..eeseseseesens

Universités,. — Observatoire, —
Institut de physique du globe.

1 directeur, :

4 chef “de service.

5 ingénieurs,

5 ingénieurs (a),

4 maitre de conférences (b).
2 ouvriers professionnels.

T adjoints administratifs,

"M‘
13

37 maitres d'Internat.
100 agents d’internat et- d’ex-
ternat.
3 prolesseurs licenciés ou
certifiés,
d40

2 rédacteurs d’administra-
tion académique.

2 commis d’administration
académlt}ue,

3 sténodactylographes.

41 employé de bureau,

38 instituteurs.

46

1 professeur,

2 maittres d’internat,

10 agents d’internat et d’ex-
ternat. =

2 surveillants d'externat.

1 professeur d'¢ ducation

. physique, ’
1 maitre- d’éducation phy-

sique.

2

29 professeurs.

6 professeurs assoclés.

7 commis.
2 agents de ser-
vice,

<l

8 Instituleurs

il

s

10 techniciens.

5 Ingénieurs (a).

1 agent sur con:|

trat (b).

1<l

7 mattres

=1

auxi-
liaires, ~
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(a) Titularisation de conlractuels (statut en cours),
&b). Titularjsation d'un ‘agent sur conirat, -
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SERVICES

TITULAIRES

TEMPORAIRES

CONTRACTUELS

AUXILIAIRES

Créations,

Suppressions.

Créations.

Suppressions.

Créations. Suppressions.

Créalions.

Suppressions.

 Education nationale (suite).
Universités seeeceoscseseeseccseas

Observaloires ..esssseescrnsceees

TOlaUX civererrvcacscvens

Ecoles normales supérieures....

TotaUX seveecosntensssnes
Grands établissements d’ensei-
gnement supérieur. — Institut
, de France. — Académie de
médecine :
Collége de France...........
Institut d’hydrologie cesenes.
Muséum si.eeieeeeronidoseass
Ecole pratique des hautes
études. i

Ecole des langues orientales.
Ecoles - des charteS.eieesseee

Institut de France.....oceeee

TotaUX eeivinncncccancens

Enseignement supérieur. — Per-
~sonnels techniques.

TOLAUX erverrnvonorrsane

82 maitres de contérences de
sniences, leltres et phar-
macie.

25 agriégés de droit,

19 maitres de conférences et
agrégés non natentés
de nédecine..

76 chefs de travaux,

25 agrégés patentés chargés
d ensmanement

55 . :clstantb agrégés,

60 assistants non avrévés.

2% assistants de droit.

20 agenty de service,

25 sténodactylographes.

employés de bureau.

astronomes.

assistant,

-physicien adjoint,

‘-—»wu

2t

5

H‘-‘

2 chefs de travaux.
4 agrégé rénpdtiteur.
1 assistant non agrégé. )
4 bibliothéeaire,
1 adjoint des services éco-
¢ nomigues.
1 secrétaire comptabhle,
1 agent non spécialiste,
33 éiéves de 1re année.
33 €léves de 2° année.
T4 ’

* 4 professsur,
"9 assistants non agrégss,

3 sous-directeurs de labora-
toire, ’
2 assistants non agrégée.
1 directeur,
© § directeurs non cumulants,
* 3 chefs de fravaux.
- 4 employé de bureau.
1 sous- archmste
{ commis,
1 conducteur d’'automobile
) 20 catégorie.

19
=ty
10 techniclens,
12 techniciens adjoints et
aides techniques princi-

paux

18 aides techniques,

2% aides de laboratoire spé
cialisés.

46 aides ‘de laboratolre,

50 gargons de laboratoire.

160

fchargé de
cours.

{employé de
bureau,

1 assistant,

i
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SERVICES

TITULAIRES

TEMPORAIRES

CONTRACTUELS

AUXILIAIRES

Créations.

Suppreseions.

Créations.

Suppressions.

Créations, Suppressions.

Créations. ) Suppressions.

Education nitionaln (suite).
Lytdes ef coldges..vesesnsprcsce

. TotalX .ivvveesencocsnnss

Ecoles normales primaires,.....

TotaUX seeesesceossnnsess

532 professeurs agrégés,

968 professeurs lcenciés.

20 censeurs, .

417 surveillants généraux,

37 sous-intendants. )

68 adjoints des services €co-
nomiqnues, '

99 sténodactylographes,

300 adjoints d’enseignement.

20 aides de Jaboratoire,

45 aides de laboratoire #pé-
cialisés.

% aides techniques de labo-

ratoire,

950 adjoints d’enseignement

stagiaires  du C. A.

P. E. 8.

5 agents gpécialistes de
4re catégorie,

81 agents spécialistes de
2¢ catégorie,
407 agents spéclalistes de

3¢ catégorie,
596 agents non spéclalistes,
5 intendants.
3 rédacteurs,

—

3.922

[

6 professeurs agrégés.

13 Frol’esseum certifiés. -

5 Inspecteurs primaires.

5 sous-intendants.

5 adjoints des services éco-
nomiques.

25 ¢hargée d’enseignement.

8 agents spécialistes de
ire catégorie,
46 agents spécialistes de
2e catégorie. :
46 agents spécialistes de

3¢ catégorie, -

2% agents non spéclalistes,

6 aides de laboratoire spé-
ciallstes.

8 aldes de laboratolre non
spécialistes. :

20 surveillants.

1.150 matires de 2¢ année de

formation profession.
nelle (b). ’

4.307

i professeur
certitié
(@),

1.150 mattres de |

ire année
de for-

mation

profes-
sionnelle

b ]

42k mattres d’in-

70 surveillants

——
49%
L]

11 maitres auxi-

ternat.,

d’externat.

liaires li-
cenciés.

{a) Transfert au chapitre 31-37.

(b) Transformation au 4°r janvier 4955.
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SERVICES

N TITULAIRES

TEMPORAIRES

CONTRACTUELS

AUXILIAIRES

Créations,

Suppreesions.

Créations.

Suppressions. - Créations.

Suppressions.

Créations. Suppressione.

Education nationale (suite),

Ecoles primaires élémentaires..

TOAUX .vveerrssueeennsne.

Eco'es nationales de perlection.

-nement. — Centres nationaux|

de pédagogie spéciale et d’édu-
cation en plein air.

T 5] : 11 D S

Conservatoire national des arts
et métiers,

TOtallx oot’co-oo..o-ocjooo-

" Etablissements publics d’ensei
gnement technique,

" Ecole normale supérieure de
Penseignement technique.

1) £:11 ).

Ecole centrale des arts et manu-
factures.

TOtAUX .ievenreeeroncnnaes

350 institutrices

maternel-
les (c).
850 msmutnces élémentaires

1.050 insmuteurs (©).

700 institutrices maternelles.
5.550 instituteurs éiémentaires.
1.000 instituteurs de cours com-

plémentaire.

200 instituteurs de classes de

perfectionnement.

260 Institutenrs chargés de

I’enseignement agricole.
190 institutenrs des départe-
tements d’outre-mer,
50 instituteurs de cours com-

plémentaire d’outre-
mer.

10.200

i — 3

1 professeur (d).
1 adjoint des services éco-

‘nomiques,
1 dactylographe ronéoty-
piste (e).
—
3

3 professeurs.

4 chet ouvrier.

1 contremaitre.

3 aides techniques,

& aldes de laborateire spé.
\ cialisés.

8 aides de lahnratoire.

1 sténodactylographe.

21

75 éiéves de {re annde,
75 éleves de 2¢ année,
1 intendant.
2 directeurs d’étude,
1 professeur certifié,
154
]

1 chef de travaux.

1 aide technique de labo-
ratoire, -

1 agent spécialiste ds 4reca-
téoone

2 agents non spécialisés.

5

1 secrétaire (e)

—

4

==rry

2chargés de
cours,

1 chef d’équipe.
8 dames  vérift-
calrices.

7 aides de labo-
ratoire,

e

18

i

(¢) Consolidation d’emplois payés précédemment sur des crédits figurant au chapitre,
(d) Transfert au chapilre 31- oL

{e), Transtormation,

\
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TEMPORAIRES

SERVICES

TITULAIRES

A

CONTRACTUELS

AUXILIAIRES

Créations.

Suppressions.

Créations,

Suppressions.

Créations. Suppressions.

Créations, Suppressions.

Education nationale (suite).

Ecoles nationales, colléges tech-
niques et ¢tablissements assi-
~_ Inilés.

TotaUX Levesoseseeosenanes

Zanires d’apprentissage publics.,

Centres d’orientation profession |

nelle.

TOtAUX veeevoroenersonanee

10 direcleurs certifiés,
34 survelllants généraux,

42 intendants. .

12 sous-intendants.

2 adjoinls des services éco-
nomiques de classe ex-
ceplionnelle.

6 adjoints des services éco-
nomiques de 1re classe.

18 adjoints des services éco-
nomiques de 2¢ classe.

4% secrétaires de direction,

352 professeurs cerlifiés.

160 adjoinls d’enseignement.

209 professeurs techniques ad-
oints.

23 professeurs agrégés.

200 stagiaires.”

6 infirmieres dipldmées

2% agents specialistes de
ire catégorie.

58 agents spéclalistes  de
2o catégorie.

75 agents spéclalisles de
3 catégorie.

433 agenls non spécialistes,

412 dactylographes,.

4 aides lechniques de labo-
ratoire,

8 aides de laboraloire spé-
clalisés,

16 aides de laboratoire.

1.388

e

|

.

50 surveillants généraux.
420 professeurs d’enseigne
"~ ment général. -
10 professeurs  ‘techniciens,
chefs de travaux.
30 professeurs techniciens,
chefs d’atelier .

440 professeurs d’enseigne

ment technique theorl-

que.

100 professeurs techniques ad
jninls.

50« infirmiéres diplomées
d’Etat.

45 agents spécialistes de fre
calégorie

30 agents spécialistes de 2¢

. calégorie. :

45 agents spécialistes de 3¢
catégorie.

" 360 agents non spécialistes.

40 daclylographes.,
990

& directeurs.
40 conseillers,
15 rédacteurs,
15 sténodactylographes,

r
A

P2l

100.répétiteurs.
1 agent admi-
nistratif,

l/

1ug

100 surveillants
d’externat
et maitres
d’internat.

100

===

130 maftres d’in-
ternatetsur-
veillants
d'externat.

1
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TITULAIRES

TEMPORAIRES

CONTRACTUELS

AUXILIAIRES

SERVICES
Créations. Suppressions. Créations. - Suppressions. Créations.. Suppressions. Créations. Suppressions.
Education nationale (suite), . . )
Jeunesse €t SpOrtS....cececcesess 230 professeurs d'E. P. 50 maitres d’E. P. | 110 mafttres auxi-
50 chargés d’enseignement Haires insti-
d’E. tuteurs de
80 maltres ¢E. P. cours com"
50 chargés d’enseigne- plémentaire.
: ) ment (a). . "
TOtaUX eecescvenccvsadoss 410 ) b\l 110
. . %1 == p——] R
Biblioth2ques «.vecervecsccosance 2 conservateurs. - : .
- 4 bibliothécaires. 11 bibliothécalre
4 sous - bibliothécaire de spécialiste. ' P

TotaUx «eevrniiorcennnnns

Archives de FrancCe..cececoecsees

" Totaux

St0scevesvosteaags

Enseignement artistique..ceceess

ToOlAUX mecessceccsscccsee

Arts et leftres. — Mobilier natio-|.

nal et manufaclures nationales
des Gobelins el de Beauvais
et manulacture nationale de
Sevres.

- Arts et lettres, — Musées......

Totaux

Wseesasecscnncenss

classe exceptionnelle.
3 sous-bibliothécaires de 1re
classe,
& sous- blbliothécalres de 2e
classe,
4 secrétaire principal.
2 rédacteurs. -
11 commis.
2 sténodactylographes.
3 employés de bureau,
1 chel magasinier,
6 magasiniers.
1 eonducteur d’automobile.
1 pompier.
-4 chef de laboratoire. .
3 techniciens photographes.

wl
-~

l

4 eonservateur adjoint.
1 archiviste en chef,
2 archivistes adjoints,
- 3 archivistes,
1sous- archiviste de
ire. classe.
2 sous- archivistes de
2e classe,
1 chet des travaux de labo-
ratoire.
1 téléphoniste.
i gardien.
6 ouvriers de 4re catégorie.
2 ouvriers de 2 catégome

.2
4 chet d’atelier d’archifec-

ure,
4 professeur (b).

2 gardiens.

[l

apprenti hssier de savon-
nene .

gardiens (c).
conservateur des musées.
assistants.

P -
oo ”»ﬁl

1 che! de tra-
vaux  prati-
___Yues (b).

i

6 bibliothécaires.
1 sous - bibliothé
caire,

I

(e), Lransformation au 4er octobre 4956, = - (b) Transformation, = (c) Titularisalion {'auxiiisires aniériewrsment rémunérés sur un crédit globsl.

F6LT
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T AUXILIAIRES

TITULAIRES

TEMPORAIRES

-

CONTRACTUELS

-

‘" SERVICES
Créations. -Suppressions, Créations. ] Suppressions. Créations. Suppressions. Créations. Suppressions,
Eduocation nationale (suite).
Architecture ..eceeeessenceecsess 3 calculateurs
. . : : 2 su:vuiuanls mnitalres
TotauX seeeiveesccoconnas 5 b N
. AA— ]
Services communs, — Inspeec-
tion générale et administra-
Hon académique: o
Enseignemen{ supérieur..... 4 secrétalres princlipaux. A
4 secrélaires. .
5 rédacteurs de 4r classe, .
5 rédacteurs de 2 classe,
7 sténodactylographes. -
TOtBUX eecrernararsnssaces 25
L ]
Enseignement du second - *
degreé. 3 inspectgurs géné};aux. ,
Enseignement du premier ' R e
degré. 4 inspecteur eneral de 1 inspecteur gé- 100 auxilialres
1’mstruchon publique néral adjuint temporaires.
(0). au recteur. :
6 sténodactylographes, 1 inspecteur gé .
3 inspecteurs prlmaues de neral d’éco-
la Seine, - les malernel-
N 44 inspecteurs primalres (dé- les (a). -
. parlements), { inspecteur pri-
.3 inspecteurs prima1res maire  (Sel-
(outre-mer), ne) {a).
2in>f)euteuu généraux de |1 commis ().
struction publique .
1 lnapecteur d’académie (a).
TOLAUT tvvensnenresenenees 30 P ) 100
Enseignement technique......... 1 lnsgecteurprmclpal agrégé Tsecrétalre. ‘, «
1 secrétaire prlnclpal
TOtAUX severeversncrasoons 2 ' T
- ———3 - . . =Y
Jeunesse ef SPOrtS..ececrrensncse " 2 inspecteurs - {départe-
. : ments). e .
- 3.employés de bureaun.
 TotaUX ,eivveiienieniannes 5 .
‘Hygitne scolaire et universitaire 17 secrétaires d’inspection ré-
. . gionale,
E ] r
Hygiéne scolaire et universitaire. 210 assistants de secteur, 105 médecins -
E examina-
teurs.
19 conducteurs.
- 124
TOtAUX vuveerererunenenns 19.847 1.346 310 142 6 642
- ’

(@) Transforination, . .
(/) £n surnombpre proviecire.
\&) suppression destinée & gager la trans!ormuuon d’un secrélaire prmcipal.

Y 66LT
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TITULAIRES

AGENTS CONTRACITELS ET TEMPORAIRES

SERVICES 3
A Créations, - Suppreesions. Créatione. - Suppreesions,
e .
Finances et affaires économiques,.
Il. — SERVICES FINANCIERS - .
LAMINIStrAtON CENITAIB. veeesesrsssssrerssrssiiesesssssirausossnsaras \ » 21 adjoints  adminis- ¥ s
' . - tratifs.
Service de gestion des comptes spéclaux................'.;............‘. ». » » i corétractuel de 2 ca-
. tégorie.
, 3 contractuels de 3 ca-
. © tégorie. »
Bervice de liquidation des comptes spéclaux.......................... » L N ] { sous-chef d3 bureau.
- . - 1 commis,
Cour des comptes et commission de vérification des comptes des 1 président de chambre. » 2 ]
entreprises publiques. 2 conseillers-maftres.
2 conseiilers référendaires de 1™ classe, -
1 conseiller référendaire de 2¢ ulasse.
Services flnanciers a 1étranger . 1 chargé¢ de mission ﬂnancxére au hcl-ﬂam. » » »
services exténeurs du Trésor 40 percepteurs hors classe.. » » »
. 10 percepteurs de {re classe. N i
80 aides-commis . (a).
239 employés de bureau ({(a),
Services extérieurs de la direction générale des Impots......oeeres.. | 177 Aides-commis (a). v . s 90 contractuels de
. 526 employés de bureau (a). - 4re catégorie.
. 50 contractuels de
) ) » ) 20 catégorie.
SOIVICE 42 CAASITB.«veerereseserersrsserrssssssennrassennanneesennsss | 3 iNSPecteurs centraus, - : 5 »
oo . 3 inspecteurs.
" 15 techniciens. .
159 agenls principayx et agenis de consta -
lalion.
2% ajdes-commis (a). )
75 emplovés de bureau {a).
. .~ 3 ouvriers,
Services extérieurs de la direction génédrale des douanes et drolts 150 brigadiers chefs. 650 préposés. ’ ]
indirects. ) 500 agents brevetés, -
1.981 61 » 146

TOLAUX eceesesvenasnsssasscsnasssarssrsssnsassescascscsenes

Il - AFFAIRES BCONOMIQUES

Administration centrale, = COrps aNNEXES:ecsecsrttssacicrniccivonresy

Expansion & létranger................................................'

Tolal

5 inspelacleurs généraux de léconomxe naua »
2 controleurs d’Etat.

1 conseiller commercial,

6 ..

P

" (@) En contre-partie sont supprimés les crédits correspondant &

la. rémunération de .4.158 aides. temporaires, ., -..

S6LT

9%6F LATIAL 93 NA HINVAS — HNOITdAdad. v1 3d TESNOD




. . I - . . - i . e ' N
TITOULAIRES ' ' CONTRACTUELS AUXILIAIRES
BERYVICEZS : ;
Créations. Suppréssionl. Créations, Suppressions. | Créations. Suppressions.

‘ : - e .

Franoe d’outre-mer,
Administration Centrale....euvusssssesseeecees | 2 substituts généraux de ire classe, * - 1 président ou- procureur de 2¢ classe, - ] > »
R I "1 $ubstitut de 4 classe. -~ |1 juge suppléant. '

4 substituts de 2e classe,

Personnel d’autorité en service dans les ter-| 3 administrateurs en chet de classe excep- " » » » »

ritoires d’outre-mer.

Magistrats de droit civil et de droit pénai
frangais en service .dans les perriloires
d’outre-mer.,

TOtAUX vevarsceseasocncesrossssnvencnn

tionnelle.
8 administraleurs en chet
9 administrateurs

11 administratleurs adjoints.

président de tribunal de ire-classe,
4 procureur de tribunal de 4re classe
1 président de tribunal de 2¢ classe,
2 vice-présidents de 4re classe,
{1 procureur de 2¢ classe
3 juges d’instruction de 4 classe. "~
5 présidents de 3¢ classe
6 juges de 4re classe
5 procureurs de 3¢ classe,
3 substlituts de 4re classe
11 juges d’instruction de 2¢ classe,
2 vice-présidents de 3* classe.
4 substituls de 2¢ classe,

1 juge de paix & compétence étendue de
Je classe

7 juges de 3¢ classe
6 substituts de 3e classe,

2 juges suppléants.

1 président de tribunal supérleur dappel de
i" classe.

1 pxocureur ‘de ire classe
vu,e présments de 2¢ classe
2 juges de 4ire classe.

8 juges de paix & compétence étendues de
. 17 classe,

2 juaes de tribunal de 2¢ classe,

’juoes de paix A compétence éiendue de
2o classe.

] juges suppléants,

99
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AGENTS OUVRIERS
" TITULAIRES " contractuels "AUTRES CONTRACTUELS AUXILIAIRES affilide
f de bureau, - ) aa fonds spécial.
SERVICES -
: Sup- Sap- Sup-
Créations. Supiressions. Créations Créations. . Suppressions, Créations Créalions
: pressions pressions pressions.
/
Intérieur.
Administration  préfecto-| 41 sous-préfet de 3eclasse.! 4 che! de  cabinet de
rale et tribunaux admi : préfet. b
nistratifs, - | 41 prélets hors cadre. k
4 sous-préfels hors cadre. .
TOtAUX eesveesvncass| 16 1 ~
=== == M
Centres administratifs et| 2 Ingénleursdes travauz.| 6 sténodactylographes, 5 chargés de mission. |3 agents spéciaux de 3¢ ca .
- techniques jnterdéparie-| - L L . ‘tégorie, .
mentaux. 3 conlroieurs principaux| 1 adjoint administratif. 30 agents spéciaux de P
deuclasse exeeplion- |- 2¢ catégorie. - 1 chargé de mission.
nelle. '
91 agents spéciaux de
5 controleurs principaux. 3» calégorie.
' /
10 controleurs,
5 agenls du 4e groupe. \
4 agents du 3° groupe.
TOtAUX vevesvesrsees] 29 1 16 i ’
. N = [ ] =

‘Stiretd natlonale...vein..,

TOtaUX sevvveeasosne

-

Totaux

21 .inspecteurs d'identité
judiciaire principaux,

79 inspecteurs d'identité

judiciaire,

3 commis de classé €x-
ceplionnelle.

30 commis,
44 aldes-commis, . -

67 employés de k\)ureaux
dactylographes,

| 78 employés de bureaux.

323

18 officlers” de polic

e

adjolits de 1+ classe

82 officlers de- polic

e

adjoints de 2¢ classe,

200 slénddactylographes.

1 chargé de mission.

1 pharmacen che! du ser-
vice central,

367

8641
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SERVICES

Justice, -

Administration central€.ecvesccocsescass

- Services judiciaires:
Conseil d’Elat.eeiesssccerssoccsnsonces

Cour de cassalion....... ceren

qurs d’appél....................,f,..

Tribunaux de premiére instance.....

. Tribunaux cantonaux du ressort de
la. cour d’appel de Colmar,

Greffes et secrétariats du ressort de
la cour d’appel de Colmar, -

Justices de paix.................;...

Bervices pénitentiaires..cvessvececssoess

TOlAUX seacovsescassces,

TITULAIRES CONTRACTUELS AUXILIAIRES
" Créations, - Suppressions, Créations, presszgn" Créations, pross:ip(;nu.
L]
1 secrétaire d’administration de 4re classe. 2 substituts détachés (4o grade). ,
4 prépossé téléphonisie (plus de 400 postes). 4 secrétaire bibliothécaire adjoint,
3 conseillers d’Etat.
4 maitre des requétes.’
4 uuidlteurs de 1 classe {4 partir du fer. Jumet ’
' 956). ”
1 attaché d’admlmstratlon.
{1 secrétaire d’administration principal. !
1 secrétaire d’administration de 2* classe,
1 secrétaire sténodactylographe,
4 sténodactylugraphes.
1 agent du service intérieur.
1 prépusé 1éléphoniste (moins de 100 postes) (& R
partit du 1¢r avril 4956).
T conseillers.
3 avocals généraux
1 magistral rawng de 4er subslilut Seine.
1 magistrat rang de substitut Seine.
6 magisirats rang de subslitut (4° grade). : °

2 gretﬁers ae chambre (a partir du 15 seplembre

5 sténodactvlogmphes

4 huissier de cabinet.

2 agents ‘de service 4re catégorie (a partir .du
der avril 4956).

1 secrétaire général 4 la 4re présidence de la cour
- d’appel de Paris.
1 conseiller provmce (& partir du 4er juillet 1956).

6 procureurs adjoints province.

1 vice- présxdent de 4re classe.

14 juges d’instruction (4 grade),

23 juges (4o grade).

8 substiluls (4° grade) (& partir du e Juillel 1956).

3 greffiers de 1re classe.
8 grefflers de 2¢ classe (a parlir du ier Julllet 1936)

1 juge de paix (hors classe).

23 juges de paix (2e grade).

15 suppléants rétribués de juge de palx (dont 2 aux
Antilles et 4 a4 la Réunion) (A partir du 4er jud-
tet 1956). .

19 juges de paix (hors-classe).

1 greffler chef de service.

4 greftier chel adjoint de service,
2 grelfiers principaux. -

2 greifiers de 1re classe,

3 greffiers de 2¢ classe (4 partir du 1er juillet 1956).

{1 substitut géndral province.

5 substituts (4 grade).

3 juges (4* grade).

17 juges suppléants chargés de I'ins-
truction.

32 juges suppléants (4 partir du 1er juil-
et 1956).

1 ju(gie cantonal (40 grade) (& partir
u 1er juillet 4956),

75 juges de paix (2¢ grade).

24 assistantes; sociales,

171

131

\
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TITULAIRES TEMPORAIRES AGENTS CONTRACTUELS
SERVICES h
Créations. Suppressions. Cxréatione. Suppressions. Créations. Suppressions,
. N
Présidence du conseil, e
Services généraux...........;.‘............~_..;. 6 chargés de mission (a). s 15 conducteurs d'automeo- » 42 agents contractuels, »
. , N ’ bile de 2¢ catégorie.
11 agents de service,
5chargés de mission
. scientifique (b). -
Totaux Ty 6 » ‘. 31 » &3 »
D i ere—————
) Service de presse. L
_Bureau central de documentation et d’inlor- 2 > 2 > . 2 agents administratits de »
mation. ’ ire catégorie.
» » > » 2 agents administratifs de .« »
de 20 catégorie.
» » » » 2 sténodactylographes. »
» » » » 6 » !
Santé publique et population. :
Services de la population e{ de l'enir’alds., |8 Inspecteurs principaux. |8 inspecteurs. » » » »
Totaux Sececrieeaiiiastiisrisiisetseean 8 8 | I » » »
Travail et sicurité sociale, , .
Adminisiration centrale...ceievencarsseeeas . | 3 conducteurs d’automo- » » » > »
: : bile de 2¢ calégurie, ’
(n) En compensalion de six postes de charg(és de mission temporaires aotuélle‘ment rémunérés par vacation sur le chapitre 31-02,
(b} Conseil supéricur de la recherche scientifique et du progrés techuique.
s T b e — T e e e e
' - AGENTS AUTRES : OUVRIERg OUVRIERS
TITULAIRES TEMPORAIRES contraciuels AUXILIAIRES aifiliés non affiliés
SERVICES - de bureau. contractuels. au fonds. spéeial, | au fonds spécial,
2 Créations, Suppressions. Créations. prjs:fons. Créations. b iuPons. Créations pr::s?onm Créations s SU,POM. Créations. pressl;ipons. Créations. press‘;?ons.
Travaux pubiics, o \
transposis et tourisme,
1. — TRAVAUX PUBLICS,
THANSPORTS KT TOURISME
Administration centrale... » » » » » » 3 » T4 » » » » »
Ponts et chaussées....... » » » » » » 63 » 2 » » » » »
Ponts et chaussées, — » » » » » » » » » » 100 ‘e » »
Ouvriers permanents des :
parcs et ateliers,
Instilut géographique na- .
tional «v.sveviieseenense. |l Ingénieur en chet géo-11 ingénieur gdographe. » » » ] » L] » J » » ] »
graphe. 2 artistes carlographes. .
42 artistes cartographes ~
principaux. !
. "3
TOtAUX vevearonrnconnes 3 3 B » » » il » 29 » 100 » » »
CONEE ererveinannnns » » » i 29 100 »
Net en pluS.eeeseeness ) L 420

;—_&W
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TITULAIRES

AGENTS CONTRACTUELS

OUVRIERS AFFILIES
au fonds spécial.

- ) " " : ) ° -

OUVRIERS NON AFFILLES
au fonde spéeial.

SERVICES
. : " Sup-
ves cewi. o .. .Créations.. . ... . ....... Suppressions. Créations. Suppressions, Créations. press:?ons. Créations. pr;sl;?onu.
Travaux publics, .
transports et tourisme
(suite). -
II. — AVIATION CIVILE
ET COMMERCIALE
Administration centrale... | 1 secrétaire permanent (a). - ? L4 ] L] » 5 ouvriers profession- »
. 1 secrétaire sténodactylographe (a). nels.
Services extérieurs......... » » b » J » |45 ouvriers non pro- )
) ‘ ) fessionnels.
Navigation adrienne.......| 3 ingénieurs en chet de la navigation
aérienne. -
{ ingénieur de ln navigation aérienne de
ire classe.
linvémeur de la navigation aérienne de
%o classé.
imgemeur de la navigation aérienne de
3 classe.
1 ingénieur principal des travaux des téle.
communications aériennes de classe
exceptionnelle,
3 ingénieurs principaux des travaux des
{élécommunications aériennes.
6 Ingénieurs des travaux des télécommuni-
cations aériennes,
Météorologie nationale....] 15 ingénieurs des ‘travaux {& compter du |20 ingénieurs des travaux.|
ler octobre 1956). . .
29 adjnints techniques (dont 25 A compter |16 ingénieurs ordinaires.
dun 1er octobre 1956). 3 inspecteurs généraux de
1 agent de la météoroiogie. ire classe. .
20 ingénieurs des travaux de classe excep-| 7 inspecteurs généraux de
. tionnelle. . 20 classe. -
16 ingénieurs hors classe.
10 inspecteurs généraux, s
Bases afriennes...........| 1 ingénieur en chef des ponts et chaussées -
(& compter du 1% septembre 1936). . M . V N N
2 ingzénieurs ordinaires des ponts et chaus.
sées (A compter du 4er septembre 49361,
2 ingénieurs 'des T. P. E. de classe excep
tionnelle (4 compter du 4er septem-
bre 1936).
13 ingénieurs et ingénieurs adjoints des
P, E. (dont 13 a compter du ier sep-
tembre 1956).
1 adjoint téchnique de ‘classe exceptionnelle
des ponts et chaussées (4 compter du
{er septembre 1936).
7 adjoints {echniques des ponts et chaus.
sées (dont 6 a compter du 4er septern-
bre 1956). .
2 commis. .
Formation adronauti t 1 employé de bureau, ‘ ’
ique e : » ? » i » ]
sports aériens, q ) 1 9 moniteurs de pilotage. » »
Totaux TTITITI 452 36 » 9 » » 50 »

() Empleis du conseil supérieur de ’aviation marchande rémunérés par voie de fonds de concours '(art. 5,

{b) A comer du fer ociubre 1956. -

W = :

-,

foi ne 541312 du 31 décembre 195%).
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. . : . . ~ AGENTS . . .
. TITULAIRES / TEMPORAIRES conlractuela AUXILIATRES MILITAIRES A SOLDE MENSUELLE
SERVICES ° de bureau,
. . . . Sup- . Sup- . “Sup- " Sup-
Créations. i Suppressions, Créations pressions Créahong pressions. Créatione. pressione. | Créations. preseions,
Travaux publics, transports
et tourisme (suite).
Ul = MARINE MARCHANDE
Inscription JOATILiMe.s cseseressss | 41 secrétaires administratifs de [ 196 syndics principaux et syn- ® » » » » » » »
. ire classe, k dics des gens de mer. -
17 secrétaires administratifs de{ 30 gardes principaux.
2¢ classe. 41 gardes maritimes.
75 syndics principaux.
113 syndics. ‘
21 gardes {e classe exception-
, nelle,
231 237
Enseignement marjtime. ..., £ i i i i ® » 3 1 professeur en chef| @
] : de 1re classe,
1 professeur en chef
de 2e classe.
2 professeurs princi-
- . paux.
1 professeur de 4
classe, -
Totaux CRRRL ST, SR A PR 237 2317 » » » » » » 5 «

[ — - ___—————————__ ———
TITULAIRES CADRES COMPLEMENTAIRES CONTRACTUELS AUXILIAIRES -
. SERVICES : ‘ '
! Créations. Suppressions, Créations. Suppressions, Créations, Suppressions, Créations. Suppressions,
Calsse nationale d'épargne.
Administration €entrale wesiveesmasosTassesssovinssssossssitocrsreraessesosnss B R 3 3 2 » 5 2
Bervices extérieurs d’exécution, — Heures d’utilisation d’auxiliaires..secsseecsss » » » » » ’ 48.000 »

— = e
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) TITULAIRES >COZV1TRAC'4IUELS AUXILIAIRES
SERVICES Créations. Créations.
Créations. Supypressions.
Postes, télégraphes et téléphones,
'Adminz'stmtion centrale.
s . : , 9 » 1 ] »
Administration CeNtrale.eecissiisrreissrereesreessecrnnnnnnsseseesssasonsansens
Services erxtérieurs.
ot : ~ . 128 » » >
Directions réginnales et départementales............... i = 24 » »
Bureaux mixtes. — Centres télégraphiques et téléphoniques........ . 1.i83 N < . »
‘Services cOmMMUNS SPECIAUX.cere..n. P 333 . » »
Services postaux snécialisés..... e e 84 » . »
Services spécialisés des cheques postaux et des articles d’argent...... 1-#’9) o}s . »
Services spécialisés des 16MCOMMUNICATIONS. < euererrnnnonnnnnrrns Crreverienans 1-*19, = s »
Centre national d’éludes des télécommunicalions. — Service général...ooiauas =+ R
Services extérieurs. — Personnel conlractuel et auxilaire: T »
. » 2
Unités ........-.--.u.--......»....'....--............-.......--......--.....-. ) » - . §.778.000
Heures BTt u e, e et e s s e s e e e e s et es et et eeeann e v e penneoas - »
Tolaux services (extérieurs): : - »
UNItES  woriteiti it iiies i et e e et e e e e 5.376 - 269 20 5778000
HTBUIBS 4 ettt iiitiiiitiueeeresnnseerseraeessesasnneonncsasans » : » d e
'Tollaux généraux pour les postes, télégraphes et {éiéphones: ‘ : 20 ' »
Unités ....., et eie s eresaieaieheaeaaeas ' §.318 X v 269 ‘ ) 5.79.000
Heures"...... B B O » . » » : s
= ————
: TITULAIRES CONTRACTUELS PERSONNELS ARTISTIQLES ET DINFORMATIO
SERVICES Su Sup- . i
‘ s Sup- : 4 , Suppressions,
Créatione, pressions. Créations. pressions. Créations
Radiodiffusion.

télévision francaise.

Administration centrale 1 ingénieur général de 2 classe des 16l

et inspection généraje. communications,
i : 1inig(énieur en chef des téiécommunica
-tions.

v 1 ingénieur des lélécommunications
1 ad,ini}wlwt adminisiratif de classe exception
nelle. N
3 adjnints administratifs. .
1 secrétaire slénodaclylographe (a).
1} sténodactylographes. -
12 employés de bureau. :
R 3 agents de service. ’
1 ouvrier professionnel de ire calégnrie.
1 ouvrier professionnel .de 4o catégorie.
2 conducteurs d'automobile de {re caté-
gorie,
i1 ' '

=

(¢) Créalions.

€081
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TITULAIRES

CONTRACTUELS .

PERSONNELS = ARTISTIQUES ET D'INFORMATION

SERVICES :
. Sur- . Sut- "
Créatlofxs. pressions. Créations. pressions. Créations. Suppresions.
Radiodiffusion-
télévision frangaise -
(sm €), R

Services ¢OmMmMUDS........

“Information..eessececsccose

200AUX.visavsncssscaces

7 chels de sectionprincipaux techniques(a).

25 c¢hefs de section technigues (a).

chefs de section administratils (a),

contrOleurs principaux de classe excep
tionnelle (a).

4 secrétaire prmclpal de -classe exception-

nelle (a).

43 inspecteurs (a).

27 secrétaires principaux et secrétaires (a).

45 inspecteurs adjoints_ (a).

61 conlroleurs principaux et contrOleurs (a).
6 contremaitres techniques (a

32 agenls principaux et agents technigues (a).
1. commis de classe exceptlonnelle (a).

1% commis (a

6 sténodactylographes (a).

4 che! d’atelier mécdnographique {a).

5 opéraleurs mécanographes (a).

4 aide-opérateur mécanographe (a)

3 perforeurs, vérifieurs (a)

8 contremaiires (a).

8 chefs d’équipe (a).

91 ouvriers professionnels de 1re catégorie.
7 ouvriers professionnels de 3e catévorle

13 ouvriers professionnels de Aecaténone a).
4 pompiers (a).

1 agent de service de 4re catégorie (a),

4 agents de Service de 2e catéworle (a)

[0 34

127

2 contractuels adminis-
tratife ‘de 4re catégo-
rie (a).

14 contractuels techni-
ques de 4° catégorie

16

" 1 speaker de 2¢ classe,

an Qe échelon.
1 journaliste au 8¢ échelon
1 journaliste au 7¢ échelon.
4 journaliste an €¢e échelon
5 jJournalistes au 5¢ échelon
7 journalistes au 4¢ échelon.
2 journaljstes au 3e échelon.
1 journaliste an 2e échelon
2 journalistes au 8¢ échelon
1 journaliste au 7e échelon,
4 rédacteur vn chel adjoint.
1 prfmler secrétaire de rédac-
ion .

24

1 journaliste

2 journalistes au 7e échelon.
1 ]ournallste au 6¢ échelon.
premier secrétaire de rédac-
tion,
1 secrétaire de rédaction,

468

(a) Créatlons, — (b) Transfermations

#
3031 i)
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CONSEIL DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 26 JUILLET 1956

1305

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix V'ensemble de Yarticle 19, modifié par les
amendements que le Conseil a adoptés, el de 'annexe 1L

(L’ensemble de Varticle 19 et de 'annexe Il est adopté.)

M. le président. La commission propose, pouil’ariicle 28,
Yadoplion intégrale du texte voté par I’Assemblée nationale
dans sa deuxicme lecture, texte ainsi rédigé:

2° Disposilions particuliéres.

« Art. 28. — Le droit prévu & Yarticle 26 de la présente loi
est réduit & 1.000 francs pour les arréls donmant acte d'un
désistement, lorsque le demaryleur se désiste de son pourvoi
avant que celui<ci soit en ¢tat au sens des arlicles 22 et 38 de
Ja loi n° 47-1366 du 23 juillet 1947 modifiant Yorganisation et
la procédure de la Cour de cassalion. » — “dAdople.)

La commission propose, pour Varticle 39 bis, la reprise inté-
‘grale du texte voté par le Conseil de la République dans sa
premiére lecture, texie ainsi rédigé:

« Art. 39 bis. — L’article 20, paragraphe 7, de la loi n° 35-357
du 3 avril 1955, est modifié comme suit: )

« 7. — Uine commission spériale, présidée par un membre du
Conseil d'Elat et composée d’'un magistrat de la Cour des
- scomgples, d'un magistrat de l'ordre judiciaire, en activilé ou

honoraire, de représentants des ministéres des affaires élran-
gores, des finances et des affaires économiques, de la recons-
truction et du logement et de représentants du conseil supé-
rieur des Francais & 'étranger, arrétera la liste définitive des
attributaires, statuera souverainement, sauf{ recours & la com-
mission supérieure de cassation des dommages de guerre, sur
le bien-fondé des demandes et la valeur des dommages subis,
enfin déterminera le montant des indenmnités attribuécs ou des
forfaits parliculiers & chaque catégorie. » — (Adoplé.)

La commission propose, pour l'article 64, l1a reprise intégrale
du texte voté par le Conseil de la République dans sa pre-
micre leclure, texte ainsi rédigé: .

B. — Dispositions relatives au Trésor,

"« Art, 6. — Le ministre des affaires éconnmiques et firane
citres est autorisé 4 conclure avec le président du conseil d’ad-
ministration de la caisse autonome d’amortiissement la conven-
tion dont le texie est donné en annexe 1 & la présente loi. » —

- (Adoplé.)

. M. le président. Nous abordons ma‘inten:mt Texamen des
liznes de 1'état P annexé a Tartiele 69 et qui font l'objct d’une
deuxi¢me lecture, . : -

Py

.ETAT P
‘ Tableau des taxes parafiscales dont la perception est autorisée en 1858, S o
[ == -
’ . L » . PRODUIT | EVALUATION -
- -} ORGANISMES BENEFICIAIRES | - . o : - TEXTES LEGISLATIFS , pour .| pour
RIGNES | NATURE DE L& TAX . . . TATX ET ASSIETTE . Fannée 1955 Vanuée 1356
ou objet. - . et réglementaires.” - campazne campagne
1934-19385 4055-1956,
- Miilions Miltions
de francs. de [ranys.
e o el a0 a08 060680008 slc0ee00ecoecsosoene L A I I R AL R R R N N S R BB I DR B B N R I
60 Cotisation A la charge des|Associalion nationale pour {4 p. 170, des salaires ver- | Arrété. du 29 juin 1947 i 90 v
: entreprises concourant| le développement de . la sés au personnel concou- (art, -3) hoiologué par (195%)
4 la réparation de Vau-§{ formation profession-|- rant an fonctionnement} décret ne  40-1291 du| (Adopté) -
tomobile, du cycie et du| nelle de la réparalion des aleliers et services{ 25 juin 1919 et la loi . .
molocyc:e. de lautomobile, du| .dc¢ réparation, ' ne ¥-1619. du 21 décem ’ .
cycle et du molocyele. A bre 1950. Arrélé  du
. : ‘ 22 décembre 1952, "
N R R R B R el R I AR S N R I 1 LI IR L B A B R A ..-o-...--,.-'-\....“.‘.-.o,‘cn.
407 ter | Redevance de cotisation{Fonds de propagande en » Loi ne 53-138 du 25 [évrier |- » »
annuelle versée par les| faveur de lépargne en 1053 (art. 14).
sociétés dont les titres| valeurs mobiliéres.
sont colés cn Bourse, ) .
Besof|s s e et oo arcnelesasencseceosslensesscesreescliorocesccsceaho|saesolersons
428 Pré.évement sur le mon |Asiles de Vincennes et du [ 1 p.'400 sur le montant du | Déeret du 8 mars 1835, Ini 442 »
tant des travaux publics| Vdsinet et autres éta-| mémoire correspondant dua 31 . décembre 1943 (1954)
adjugés dans Ja rdégion| blissements nationaux, au cout de la main-§ (art. 27). . (Adopté)
parisicnne. . © d’ceuvre, . : ’
B o osl=oo o0 060600800608 0|lc oo 00eeveesees olees s oeeecoeso0oeos P I R R L R ""f"""‘.
i .

Personne ne demande la parole sur I’état P 2. :

la commission propose, pour Yarlicle 65, l'adoption - inté-
rrale du texte voté par I’Assemblée nalionale dans sa deuxitme
ecture, texle ainsi 1édigé: .

. C. — Dispositions diverses.
w Art. 65. — I. — En application de T'article 5 de la loi

n° 53-633 du 25 juillet 1953 et de Yarticle 24 de la loi he 53-1308"

du 31 décembre 1933, I3 liste des taxes parafiscales dont la
{ucrception est autorisée pendant l'année 1956 est donnce par

‘état P annexé a la présente loi.

II. — Le Gouvernement *proposera au Parlement, au plus tard
dans le projet de loi de (inances pour l'année 1957, la suppres-
sion:

— des taxes percues par les organismes gérant des services
indusiriels et commercianx dont les frais généraux ont excéde,
en 1954 ou 1955, 25 p. 100 du produit de celles-ci:

— des laxes dont les recouvrements sont inférieurs 3 60 pour
400 'du montant des émissions. - Y

I, — Le Gouvernemcent devra, avant le 31 décembre 1957.
fprocéder 3 une réforme des taxes parafiscales et des organismes
Aqui en béadficient. ayant pour but, nolamment, soit leur sup-
pression, soit leur intégralion dans le cadre .du budget eu des
womptes spéciaux du Trésor. Il pourra, & cet effet, prendre par
‘décret, pris sur Je rapport du minislre des affaires économiques
et financitres, aprés avis des sous-commissions visées au para-

graphe 4 de T’article 26 de 1a loi de finances pour 1933, toutes
mesures de suppression, d’allégement et de simplificalicn con-
cernant ces.taxes et les orgaunismes qui les gérent.

IV. — Sauf autorisation législative particuliere, ancune taxe

parafiscale ne pouira plus élre recouvrée a parlir du i* janh-
vier 1958.
. V. — Les disposilions de 1’alinéa*IIl ne sont pas applicables
4 la taxe instiluée par Varticle 108 de la lci du 31 décembre
10w et 'article 38 de ia loi \° 46-628 du 8 avril 1946 qui est-
percu¢ au bénéfice du fonds d’amorlissement des charges
d’électrification, lequel est maintenu dans sa siructure organi-,
que actuelle en vue de l'applicalion de l'arliclé 47 bis de la
présente loi. » ’

Personne ne demande la parole 2 -

Je mets aux voix I’ensemble de l'article 65 et de 1’é{at P.

(L’ensemble de Uarticle 63 et de U'état P est adoptc.)

M. le président. La commission propose, pour larticle 77,
Yadoption intégrale du texte voté par V'Assemblée nationale
dans sa deunxi¢me lecture, texte ainsi rédigé: :

« Art. 77. — Le cinquiéme alinéa, paragraphe 2, de Tar-.
ticle 1652 du code général des impdts, modifié par Varlicle 25
du déeret ne 55-486 du 30 avril 1955, est de nouveau modifié
comme suit:
~« Quaire membres titulaires et quatre suppléants désignés
par la fédération nationale des syndicats d'exploitants agri-.
coles, a raison d’un membre parmi les propriétaires ruraux et
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de trois membres parmi les exploitants passibles de I'impdt sur

le revenu des personnes physiques (laxe proporiionnelle) au
titre des bénéfices de lexploitation agricole, I'un au moins de
ces membres devant étre fermier. : :

« Toutefois, lorsque la commission est appelée A statuer sur
les appels interjeiés contre les tarifs des évaluations fonciéres,
les qualre membres titulaires et les qualre suppléants visés
ci-dessus sont désignés moitié par la fédération nationale de
la propriété agricoie et la fédération nationale des syndicals
d’exploitants agricoies parmi les propriétaires ruraux et moitié
par la fédération nationale des syndicalts d’exploitants agri-
coles passibles de I'impot sur le revenu des personnes physi-
ques (laxe proportionnelle) au titre des bénétices de l’exploi-
tation agricoie. )

« Les membres de la commission doivent étre de nationalité
francaise, dgés de 25 ans au moins et jouir de leurs droits
civils, » .

(Le reste sans changement.) — (Adopté.)

La commission propose pour l'article 79 bis l'adoption du
nouveau texle suivant: :

Article 79 bis.

« I. — Le Gouvernement pourra, dans les conditions fixées par
déeret pris apres” avis* du Conseil d’Etat, prendre en charge
tout ou partie de deux & cing des premiéres annuités des

réls consentis en 1956, en applicalion de l’arlicle 23 de la
oi du .21 mars 1948 et de l'aiticle 675 du eode rural, aux
rorticulieurs. et arboriculteurs sinistrés, .

« Il. — Les dispositions du paragraphe précédent sont éten-
dues & la reconstitution des plantations d’oliviers, noyers,

orangers, pour lesquelles la durée des préts et la prise en -

charge des annuités peavent é&lre porices i 15 ans. Les préis
corrcspondants pourront étre accordés soit par le crcédit agri-
cole par dérogation a Varticle 675 du code rural, soit en ce
qui concerne le maintien et la reeconstitulion des olivaies et
des &I:mm‘t’ions de noyers par le fonds forestier natlional.

« Nonobstant toutes dispositions législatives ou réglemen-
taires contraires, le Gouvernement pourra, i titre exceplionnel,
aprés avis des. services agricoles compétents, autoriser .des
cultures intérimaires ou des cultures de remplacement, pour
lesquelles seront consentis les facilités et avantages visés au
paragraphe 1=, » : .

La parole est & M. le secrétaire d’Etat au budget.

: M..Ie secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole.

M. 16 président. La parole est & M. le secrélaire d'Etat au

budget. -

f M "'Ie secrétaire d'Etat au budget. Le Golvernement est:
obligé d’opposer I'article 47 A 'article 79 bis tel qu’il est rédigé. -

En effet, lors du premier “examen des amendemenls de

M. Reslat, qui sont & l'origine de cet arlicle, j'avais eu le tort |

de ne pas opposer ['article 60" & ‘chacun des amendements.
J’avais demandé au Conseil de la République de ne pas voter
celui des amendements auquel je n’avais pas opposé l'article 60
et javais indiqué que je m’efforcerais de faire adopter par
I’Assemblée nationale un texte couvrant 'ensemble du pro-
bléme, €est ee gue j’ai fait, non-sans mal. Un texte - est

revenu de I’Assemblée nationaie, qui & -mes yeux eouvrait le-

plr.obl_éme a la fois des horlicuiteurs, des arboriculteurs et des
olivaies. » - I
Je me frouve aujeurd’hui devant un texte trés différent, de
portée plus large, auquel‘ge ne peux qu'opposer larticle 47,
car il est générateur de diépenses. Mais Je weux ‘toutefois
donner au Conseil de la Républigne une bonne nouvelle.
J'¢tudie actuellement avee mon ami M. Dulin, secrétaire d’Etat
a l'agriculture, un texte de decret qui permettrait aux oléicnl-
teurs sinistrés Patfribution des primes annuelles telles qu’elles
sont prévues par la loi du 7 février 1932 modifiée par les lois
validées du 22 mai 1941 et 20 avril 1943 avec une multiplicaiion
des primes prévues par 'arrdété du-20 novembre 1955 qui serait
de Yordre de cing fois. Voild ce que je peux dés maintenant
annoncer au Conseil de la République en opposant l'article 47.

M. le nrésident. Quel est l'avis de 1a commission sur I'appli-
calion de larticle 47 7 , ’ S

M. Armengaud, rapporieur de la commission des finances. 1l
parait assez difficile 4 'la commission des finances qui a pro-
posé le texte de Yarticle 79 de s’opposer elle-méme 'article 47,
quelle qluc-soit la sympathie que peuni avoir volre rapporteur
sur le plan personnel pour la thése du Gouvernement,

Ajouterai-je, comme ecommentaire personnel, que I'oplique.

méme du demandeur est impa-faite. En effet, il manque les
cognassiers et un certain nombre d’aulres arbres particuliére-
ment intéressants, qui ont eux aussi souflert des inicmmpdries.

k1. Vincent Delpuech. Ii mangue surfout des oliviers.

M. Armengaud, rapportewr de la commission des finances.
Par conséquent, je pense que si fa commission de I'agriculture
avait étudié le probléme a fond, elle n’aurait pas oublié un
certain nombre d’arbres d'un grand intérét économique et
social. - - : .

M. Jean Berthoin. Nou$ devons agir avec prudence, car c'est -

un phénomene grave. .
M. Armengaud, rapporteur de la commission des [inances.

Etant donné les conditions dans lesquelles la queslion est’

posée, je demande le renvoi en commission. Je vous demande,
monsieur le président, de bien vouloir poursuivre la diseussion
sur les autres artic.es. i

M. le président. M. Armengaud a demandé le renvoi en come

mission pour délibérer sur Uapplication de l'article 47.

Le renvoi est de droitl.

L’article 79 bis est donc renvoyé i Ia commission.

La commission propose d’accepter la suppression de I'ar-
{icle 86 Dis prononcée par ’Assemblée nalionale en deuxicme
eclure, ‘ oo ) )

- 11 n’y a pas d’opposition ?

(L’article 86 bis est supprimé.) v _

M. le président. La comraission propose d’'accepter la sup-
pression de Particle 86 ler
nale en deuxi¢me lecture.

1l o’y a pas d’opposition ? :

(I’article 86 ter est supprimé.) .

M. le président. La commission propose d’accepter ia suppres-

sion de Ll'article 86 quinguies pronuncée par 1'Assemblcée natio-

nale en deuxiéme lecture. :

Personne ne demande la parole ¥

M. Coudé du Foresto, Je demande la parole.

‘M. le président. La parole =t 4 M. Coudé du Foreslo.

M. Coudé du Foresto. Mes chers colligues, cet article’ avait 6té

v

introduit a la suite d’un amendement que j’avais déposé au

nom de la commission de la production industrielle. 11 a élé

. disjoint par ’Assemblée nationale, mais cette disjonction a élé
~ assortie de certaines considérations assez désobligeanles pour
notre Asscmblée, ' '

On a indiqué gn’il était bon pour I’Assemblée nationale de
rappeler le Counseil de la République au respect de la Constitu-

un certain nombre de fois dans le texte qui devait élre envoyé
4 I’Assemblée nalionale, .

Je ferai observer simplement — et c’est la raison -pour

liveé A des opérations anaogues. . . .
Mais je m’adresse maintenant au Gouvernement et
drais bien qu’il me fit Thonneur de m’écouter.

M. le secrétaire d'Etat au budget. 1l vous écoute. I le fait

[ avec plaisir et avec intérét,

M. Coudé du Feresto. Le Gouvernement ne m’en voudra pas
de rappeler que le texte que nolre Assemblée a bien voulu

mission de la production industirielie, ainsi que des textes pro-
posés par certains de mes collégues dans les mémes conditions
et également votés par nous, l'ont été & la demande du Gou-
vernement, Cetlie demande était motivée parce que les textes
dont il e’agissait avaient é1é insérés dans un autre projet qui
doit venir en discussion cn ne sait pas irop quand, el parce

quwil y avait, parait-il, une trés grande urgence i les faire.
rvoter. ’

Nous nous élions donc dévoués, certains de mes collégues: et
moi, ponr faire voter ces lexles. Ce qui fut fait ici sans diffi-

cu.té. lis ont été disjoints par I’Assemblée natienale avee les -

attendus que j'ai indiqués tout & I'heure. Nous avons eu la
surprise de constater que le Gouvernement ne s’est pas baltu
une seconde pour faire adopter nos. amendements & l’Assem-
blée nalionale. ‘ T : .

Alors, monsieur le minisire, nous voulons bien de temps A
autre jouer les terre-neuve, mais nous voudrions aussi rece-
voir pour ce faire quelque secours de votre part de temps &

autre, sans quoi nous serions obligés, dans un cas analogue,
-de nous récuser. {Applaudissemenis.) . . o -

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Le probleme évequé par
M. Coudé du Foresto est identique & celui qui a é1é soulevé
tout & Vheure par M. Rogier, ’ ' S

Tout d’abord, ee n’est pas mon ferre-neuve que M. Coudé
du Foresto a été en l'occurrence. Il a été le terre-neuve dn

| Gouvernement sans éire le mien en parliculier. Le Gouver-

prononcée par l'Assewblée nalio- -

: tion, que le Conseil de la République ne se privait pas de violer

" laquelle je prends la parole — a Vhonorable député qui a pro- ~
noncé ces mots, que lui-méme dans des textes récents, s'est .-

je vou-

. voler et qque Javais présenlé avec d’aulres au nom de la com: . .
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nement, qui avait essayé d’avoir un collectif allégé en ren-
voyant au texte portant diverses dispositions d’ordre financier
un certain nombre d’articles qui lui étaient proposés, s’est
- ensuite trouvé devant la situalion suivante: le texte auquel
ces arlicles avaient été renvoyés ne serait pas voté rapidement,
Cerlains d’entre eux pouvaient présenter un caractére d'urgence
aux yeux de quelques-uns de nos collégues. .

Je De pense pas ({ue M. Coudé du Foresto souhaite que le
Gouvernement pose la question de confiance 4 I’Assemblée na-
tionale sur chacun de ces arlicles. '

M. Coudé du Foresto. Certainement pas sur les articles que
désire le Gouvernement. C'est & lui de décider, puisque c’est

. vous qui l'avez demandé.

M. le secrétaire d’Etat au budget. En ce qui concerne Yarticle
que M. Coudé du Foresto vient d’'évoquer, le Gouvernement
aurait souhaité qu’il fat introduit dans le collectif, mais, s’il
ne 'est pas, ce ne sera pas pour lui un sujet de préoccupalion
extrémement grave. ' )

C’est pourquoi, sur-ce terrain, il laisse juge chacune des
Assemblées. Il me semble que c¢’est selon que, les uns ou les
autres, vous désirez vous engager dans une procédure courte
ou dans une procédure longue que vous agirez pour rappro-
cher vos textes de cecux de 1’Asscmblée nationale.

M. Coudé du Foresto. Je demande la parole.
M. le président. La parcle est 3 M. Coudé du Foresto.

M. Coudé du Foresto. Je ne voudrais pas prolonger le débat,
mais il me semble que le représentant du Gouvernement, au
cours du débat devant I’Assemblée nationale, aurait pu, & tout
le moins, s’¢lever conire les paroles désagréables qui ont été
prononcécs 4 I'égard de notre Assemblée, alors que vraiment
nolre Assemblée n’élait pour.rien dans cetle affaire.

M. le secrétaire d’Etat au budget, Je demande la parole.

-~ M. le président, La parole est 3 M. le secrétaire d’Etat au
budget. .

* M. le secrétaire d’Etat au budget. Ces paroles désagréables
ont été prononcées par un ancien secrétaire d’Etat au budget
que vous connaissez bien, mais elles s’adressaient beaucoup
plus & moi-méme qu’au Conseil de la République. )

Je n'ai pas rela au Journal officiel 1a déclafation que jai
faite alors, mais autant que i’e me souvienne, j'ai prolesté
contre les paroles visant 3 la fois l'altitude du Gouvernement

et celde du Conseil de la République. .

M. le président. La commission des finances mairitient-elle
sa demande de suppression de 'article §6 quinquies ?

* M. Armengaud, rapporfeur. La commission mainiient la
demande de suppression. . ,

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
11 n’y a pas d’opposition & celte suppression ?... :
La suppression est donc prononcée,

_Pour Particle 89 bis, la commission propose aussi la suppres
sion de cel arlicle, comme I'a fait 1’Assemblée nationale, dans
sa deuxitme lecture, mais, par amendement (n°- 4),
Mme Devaud propose de rélablir cet article, ainsi concu:

« Les dispositions de la loi du 19 octobre 1946 relative au
statut général des fonctionnaires sont applicables aux infir-
‘micres du service d’assistanee sociale ou médicale occupant
un emploi de caractére permanent dans les administrations
de VEtat, les services extérieurs qui en dépendent ou les
¢tablissernents publics de 1'Etat, quel que soit le tilre affecté
4 leurs fonctions. :

« Un réglement d’administration publique précisera les
modalités d’applicalion du présent article et fixera les diffé-
rents grades 'dans lesquels les personnels intéressés pourront
étre titularisés. » -

La parole est 3 Mme Devaud. '

, Mme Marcelie Devaud. Je rappelle que l'article disjoint \par
P’Assemblée nationale est né d’un amendement voté par notre
Conseil; ‘le texte de cel amendement avait d’ailleurs.été si
bien accepté par M. le secrétaive d’Etat au budget que celui-
ci m’avait demandé d’en modifier légérement la rédaction —
ce que javais fait lout & la fois pour lui étre agréable et pour
que mon amendement soit accepté!

Vous- savez, mes chers collécues, que cet amendement a
pour but d’harmoniser la situalion des infirmiéres d’Etat avec
cel}e’des assistantes *sociales de I'Etat dont le statut a été
fixé lan dernier, Celte situation a fait I'objet d’une proposition
de loi déposée par notre collégue Mme Cardot. Mais nous avons
eu, il y a quelques jours, la possibilité de mellre un terme
4 la patience de ces infirmiéres qui, depuis des années, atten-
f:cm'tque soll'tl‘féiglé leti)r (s]ort, grice a la bonne volonté de M. le
secrétaire d'Elat au Dbudget et ; C i S
chers _colleégues. get ¢t & voure compréhension, mes

~e

Je vous demande de ne pas décevolr nos ftravailleuses
sociales si dévouées et de vouloir bien aujourd’hui reprendre’
cet article que PAssemblée nationale a disjoint dans un souci
de présentation budgétaire, louable cerics, mais fort préjudi-
ciable aux intéressées. . _

Pour elles, mes chers collégues, je suis persnadée que vous
_accepterez d’émettre. un vole favorable. . .

M. le président. Quel est 'avis de la commission ?

M. Armengaud, rapporfeur. La commission des finances, la
derni¢re fois, avait fait observer que l'article 60 était oppo-
sable., Mais comme elle a ¢été bhatiue, -ceite fois-ci elle s'en
remet & la sagesse du Conseil, afin d’éviter de prolonger les
débats. '

M. le président. Personne ne demande plus la parole 2...

Je mets aux voix 'amendement.,

(L’'amendement est adoplé.) ’

M. le président, Ce texte constilue done 1'article 89 bis.

La commission propose, pour Uarticle 98, I’adoption intégrale
du texte voté par ’assemblée nationale dans sa deuxi¢me lec-
ture, texte ainsi rédigé: : .

« Art. 98. — A tilre exceptionnel et pour l'année 1936, en
vue de pourvoir rapidement aux vacances d'emplois et aux
emplois créés par la présente loi, la radiodiffusion-télévision
francaise pourra ouvrir, sans autre formalité, des examens et
coucours ouvrant droit aux emplois d’inspecteur technique,
controleur, agent technique, cuvrier et secrétaire.

« Les candidats ayant salisfait 3 ces examens et concours
seront recrutés au fur et & mesure des emplois disponibles sui-
vant leur classement., » — (Adopté.) -

La commission propose, pour Varticle 102, I’adoption intégrale
du texte voté par I’Assemblée nationake dans sa deuxiéme lece
ture, texte ainsi rédigé: . ,

« Art. 102, — L’article 1371 du code général des impots est
‘complété par un paragraphe V ainsi concu: . .

" « V. — En cas d’acquisition d'un terrain compris dans le péri- -
metre d’une association syndicale de remembrement, le délad
de quatre ans ne tommence i courir qu’a compter de la déci-
sion de cloture des opérations de remembrement. » — (Adoplé.)
- La commission propose,. pour l'artilce 104, l'adoption inté-
grale du texle voté par I'Assemblée nalionale dans sa deuxitme
lecture, texte ainsi rédigé: T : :

« Art. 104, — I, = L’article L 31 du code des pensions civi-
les et militaires de retraite est abrogé et remplacé par les dis-
positions -suivantes: ) '

« La pension d’anciénnetd ainsi que la pension proportion- -
nelle prévue aux articles L 11 (3°) a) et ¢), L 11 (4°) b) dans
le eas out I'invalidité résuite de l'exercice des fonctions, L 39,
L 41 et I 48 sont majorées, en ce qui concerne les titulaires
ayant élevé au moins trois enfants jusqu’a I'dge de 16 ans de
10 p. 100 de leur montant pour les irois premiers enfants et de’
5 p. 100 par enfant au deld du troisi¢me, sans que le total de
la pension majorée puisse excéder le montant des ¢molu-
ments de base déterminés & 'article L 26, ’

« Entreront en compte les enfants décédés par faits de
guerre. : .

« Les fonctionnaires civils {titulaires d’une pension civile
d’ancienneté au titre du présént code ou de I'un des régimes
de Trelraites visés & l'article L 72 et d’une pension militaire
gropor’lionnelle pourront également prétendre au titre de cette

erniére pension i la majoration pour enfants prévue au pre-
mier alinéa ci-dessus. » : :

II. — « L’article L 54, deuxitme alinéa, du code des pensions
civiles et mililaires de retraile est abrogé et remplacé par les
dispositions suivantes: : . . , :

« A ]a pension de la veuve correspondant 4 une pension d’an-~
cienneté du mari dans les cas prévus a V'article 31 s'ajoute éven-
tuellement lorsque la veuve est la mére des enfants ouvrant
droit a 1a majoration prévue audit article L-31, la moitié de cette
majoration, » — (Adopté.)

La commission propose, pour l’article 106, I'adoption inté-
grale du texte voté par I’Assemblée naiionale dans sa deuxiime
lecture, texte ainsi rédigé: . :

« Art, 106. — Le Gouvernement est autorisé -3 prendre toufes

- dispositions {endant i

« Altribuer aux communes faisant partie d’une méme agglo-
mération le méme pourcentage sur le produit de la taxe locale
et assurer enire ces communes une équitable répartilion des
ressources et des charges; .

« Remédier A la perte de recettes résuljant pour les collecti- .
vités des exonérations fiscales intéressant la construction;

« Prendre en considération pour le calcul des subventions et
la. répartition des fonds communs Paccroissement de la popu-
Iation ayant déja résulté ou pouvant résulter de la réalisation .

de projets de construction;
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« Assurer le préfinancement des équipements esellectifs Yes
plus urgents et I'allégement des charges des emprunts, et créer
vu transferer éventuellement les ressourees nécessaires;

« Alléger le controle administratif exercé sur les colleetivilés
lbocales notamment sur la ville de Paris et le département de la
seine., .

« Les déerets pris en application de éct article devront, au
préalable, étre soumis pour avis aux commissions des finanees
et de l'intérieur de I’Assemblée nationale et du Conseil de la
fiépubliqie. »

_La parole est & M. Léo Hamon.

M. Léo Hamon. Monsieur le président, men observation sera
breve et en partie semblable 4 celle de M. Coudé du Foresto.
jL’article 106 a fait Pobjet d'une vive dizcussion & PAssemblée
‘nationale et certains propos y ont été quelgue peu critiques a
- T'égard de notre Assembiée.

Je voudrais donc rappeler que le iexte de l'article 106 n’a
pas (té adepté et qu’il avait éié amplement discuté par notre
commission des. finances domt on counnait Ia diligence.

I’Assembiée nationale elleméme du reste, aprés unme
‘Yongue discussion, a adopté & peu pris intégralement notre
‘texte, ce qui prowve qu’il n'était pas irréfléchi. I1 est vrai qu'il
faisait primitivement pariie de la loi cadre. Mais s8i nous
sommes obligés parfois d’adopter des dispositions semblables,
4 la faoveur d’une lot budgétaire, e'est parce qu’il est apporté
'd 'examen des texies législatils des lemteurs pour lesqueliles
notre Assemblée est meoins responsable qu'une autre.

Ouei qu’il en soit, PAssermmblée nationale a finalement? dis-

joint une fin d’alinéa relative a Paris et & son régime; les pre-
miers mots maintenus de ect alinéa permetiant au Gouverne-
ment e« d’alléger le régime administratif de la ville de Paris et
du département de la Seine », impliquent. pour lui le peuvoir
de faire cela méme qut était simplement spéciiic dans les

derniers mots du méme alinéa; Hl n'y a donc pas dégat veéri-,

1able,

On a encore disjoint Ies dispositions relatives an camping et

aux syndicats de communes. Je le regrette, mais, dans Uesprit
de eonciliation qui sied & cette heure, je n’insiste pas pour la
reprise de eet alinéa. o )
Mais je voudrais demander que la consultation des eommris-
sions de l'intérieur et des finances prévue par le texie de F'As-
semblée nationale s'clfectue avec la dilizenee néeessaire pour
gue nous ne perdions pas, em fait, le bénclice du gain de temps
obtenu par le vote de Particle 106 avant les vacances. :
M. Bouquerel demandera tout & l'heure l'adjonetion de Ia
commission de la reconstruelion anx ebmmissions. consuliées,
On ne fera que rendre ainsi au département de la reconstruc-
tion et au seerétaire d’Etat 'hommage d’'une palernité qui
lut revient, que nous saluens volontiers chez wn sénateur
ministre. Je souvhaite donc le vote de cet amendement, mais
j’insiste pour que le rythme de préparation des décrets prévus
~ soit tef que la consultation des commissions parlementaires ne
retarde pas l'enirée en vigueur de textes urgents.

M. le président. Sur le dernier alinéa. de Particle 106, j'ai un
amendement de M. Bouquerel, ]
_ Personne ne demande plus la parole sur les alinas pré-
cédents 2... .

Je les metls aux voix. R '

(Ces alinéas sont adoplés.}

" M. le président. Par voie d’amendement (n° 14), M. Bouquerel
propose, au dernier alinéa de cct artiele, de remplacer les

mols: « aux eommissions des finances et de lintérieur », -

par les mols: « aux commissions des finances, de Iintérieur
et de la reconstructiom ». (Le resle sans changement.) -

- La parole est & M. Bouquercl .

-~

M. Bouquerel. Je n’ajoute rien & ce qu’a dit notre ami M. Léo
Hlamon. Je demande au €omseit de vouloir bien adopter mon
amendement qui permet de eompléter par la eommission de
I reconstruction l'énumération des commissions appelées &
donner leur avis,

VoM le président. Quel est ’avis de Ia commission ?
. M. Armengaud, rapporteur. La commission des finances n’a

pas: examiné eet amendemcnt, mais eile ne fera pas. d’objection
& ce développement du sens de la palernité, (Rires.)

. o

©. B le présidemt. Personne ne demande plus lz parole ?...
Je mets "amendenient aux voix. ’
{L’amendement est adopté.)

o

- M. le président. Jo mefs aux voix le dernier alinéa, ainsi.

nodifié.
. {Ce texte est adopté.)

M. le président. Je mels aux voix 'ensemble de Particle 106,2
ainsi moditié, ’
{L’article 106, ainsi modifié, est adopié.)

M. le président. Nous revénons donc, maintenant, & YVarticle
79 bis qui avait élé renvoyé en ecommission.
La parole et & M. Armengaud, rapporteur.

M. Armengaud, rapporteur. Monsieur le président, la commis+
sion va se réunir tout de suite pour examiner le tlexte.

Cet examen ne demandera guére que eing minuies et je
demande au Consell de bien vouleir accepter gue Rous suspen-
dions nos travaux jusqu’d vingt heures quinze. '

M. le président. Monsieur Armengaund, je vous rappelle que
Ie Conseil a pris engagement d’aborder le débat sur ¥ Euratom
au début de la séance de nuit. B est déja vingt heures dix. -
Cependant, si la réunion de la commission ne doit durer que |
guelques minutes, le Conseil voudra sans doule permetire & la
eommnission des finances de tenir celle réumion pendant que je
donnerai eonnaissance des propositions de la ceonférence des
présidents. (Assentiment.)

-— 15 —
PROPOSITIONS DE LA CONFERENCE DES PRESIDENTS

M. le président. La conférence des présidents propose aun
Conseil de la République de tenir séance: .

A. — Le vendredi 27 juillet 1956, & 15 heures, pour la dis-
cussion, selon la procédure d'urgence, du prejet de lot, adopté
par ’Assemblée nationale, relatif aux econditions de reclasse-
ment des fonctionnaires et agents francais des administrations
et services publics du Maroc et de Tunisie.

(Conformément & Particle 65 bis du réglement, la eonférence
des. présidents a décidé que les amendements & ce projet de
loi ne seraient plus recevables apreés la eloture de la discussion
générale.} :

B. <~ Le mardi 31 juillet 1956, % 15 heures, avee Pordre
du jour suivant:

1> Sous réserve de Ia distributien du rapport, discrssion en
deuxiéme lecture de la proposition de loi, adoptée avee modi
fication par I’Assemblée naliomale dans sa deuxieme leciure,
tendant & rendre obligatoire en premier ressort Ja compétenee
des eonseils de prudhommes peur connaitre des différends
intéressant les employés du commerce et de Findustrie;

2% Sous réserve de la distribution du rapport, discussion de
Ia propositien de lei, adopiée par I’Assemblée nationale, ten-
dant 3 accorder aux sulariés rappelés sous le drapeaux le béné-
fice des eongés payés. L

3¢ Sous réserve de la distribution du rapport, diseussion du
projet de loi, adopté par L'Assemblée nationale, tendant A
autoriser le Président de la République A ralifier les accords
intérimaires européens. concernant la séecurité sociale;

4° Sous réserve de la distribution du rapport, discussion de
la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, ten-
dani & rctablir dans leurs droits au -regard de Yassurance
vieiilesse les bibliothécaires-gérants travaillant pour le comple
de D'entreprise concessionnaire des bibliothéques dans. les gares
de la Société nationale des ehemins de fer francais et du che-
min de fer métropelifain de Paris;

5¢ Discussion de la propesition de loi présentée par MM. Menu,
Ruin et Walker, tendant & modifier les artieles 2 et 3 da
livre IV du code du travail relalifs & la créalion des eonseils
de prud’hommes; . .

6% Sous réserve de la distribution &ua rapport, diseussion de la
proposition de loi, adoptée par 1'Assemblée nationale, tendant
4 compléler larticle 37 de la Ioi n® 46-1072 du 17 ma1 1946~
relative & la natienalisation des combustibles minéraux;

7* Sous réserve de la distribution du rapport, discussion du
projet de loi, adeplé par FAssemblée nationale, autorisant le
Président de Ia République & ratifier accord relatif au service
militaire conel’t le 28 décembre 1953 entre la Franee et Fitalie;

8> Discussion dc la proposilion de loi, présentée par
MM. Armengaud, Longchamborn et Ernest Pezet, tendant a dis-
penser du service militaire en France, en temps de paix, les
jeunes Francais ayant satisfait & la loi militaire d'un pays de
I'0. T. A. N. non lié & Is France par un aecord de réciproeité;

9> Discussion de Ia mproposition de loi, présentée par
MM. Armengaud, Longchambon et Ernest Pezet, tendant & auto-
riser les jeunes Francais résidant & 1'étranger & devancer Pappel
de leur elasse

10° Eventuellement, dizcussion en troicieme lectunre du projet

de loi porlant ajustement des. dotalions budgétaives peconduiles. —

& I'excercice 1956,

e
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€. — Le mercredi 1« aonit 1956, & quinze heures, et le soir,
pour la discussion, sous réserve de sa transmission par I’Assem-
bice nationale, du projet de loi portant ouverture et annulation
de crédits,, eréation de ressources nouvelles et ratificalion de
décrets pour les dépenses militaires de 1996. .

D. — Le jeudi 2 aott 1956, A seize heures, avec l'ordre du
jour suivant: - .

te Discussion des conclusions du rapport de la commission
chargée d’examiner une communication de M. le garde des
sCeaux ; .

20 Sous réserve du dépot et de la distribution du rapport,
discussion du projet de loi, adoplé par I’Assemblée nationale,

gortant approbation du contrat de bail signé le 20 décem-.

re 1955 entre le Gouvernement de la République francaise et
1'Organisation du traité de L’Atlantique Nord, relatif au terrain
situ¢ a Paris (16°), entie le boulevard Lannes, l'avenue de
Pologne et l'avenue du Maréchal-Fayolle, acquis par I'Etat
suivant acte administratif du 24 aoQt 1954,

- 3° Discussion de la propusition de loi, adoptée par I’'Assem-
biée nationale, relative aux concours de médecin ges hopitaux
de Paris, et complétant larticle 730 du code de la santé
publique; .

4° Sous réserve de la distribution @u rapport, discussion de -

la proposition .de loi, adoptée par V'Assemblée nationale. ten-
dant & modifier les articles 217 el 327 da code rural, relatifs
a la prophylaxie de la tuberculose des bovidés et au conirile
de la salubrité des viandes;

5o Sous réserve de la distribution du rapport, discussion de

la proposition de résolution, préseniée par M. Brégégere et les
nembres du groupe socialiste et apparentés tendant A inviter
le Gouvernement & prendre les mesures légales pour assu-
_rer aux exploitants agricoles, pratiquant traditionnellement
T’échange blé-pain ou blé-farine, les possibilités de continuer
cet échange par des mesures appropriées, 4 la suite de Id
siluation causée par le gel aux emblavures;

~ 6° Discussion de la proposilion de résolution préscniée par

MM. Georges Portmann et Longchambon, tendant 3 inviter le
Gouvernement 3 déposer un projet de loi poriant exemption
fiscale pour laide privéc 3 Ia recherche scienlifigue;

7° Discussion des conclusions da rappo

articles du réglement du Conseil de la République;

8¢ Eventuellement; lectures ultérieures des collectifs budgé-
taires civil et militaire.

M. le rapporteur général. Je demande la pafole.
M. le président, La parole est & M. le rapporteur général,

M. le rapporteur général. Monsieur le président, j’ai mission,
si je puis dire, de la part de notre collégue M. le rapporteur
général de I'Assemblée nationale qui est venu me présenter sa
communication ici méme, de donner connaissance 4 nos col-
legues des dispositions qu'a prises I’Assemblée nationale et de
celles qu’elle est disposée d prendre pour procéder, si ces mesu-
res agréent & noire Assemblée, & une cloture de nos fravaux

arlementaires plus rapide que nous ne l'avions envisagée dans

I)a conlé¢rence des présidents.

Des renseignements qui m’ont été¢ fournis par M. Leenhardt,
rapporteur général & ’Assemblée nationale, il résulte que cette
Assemblée doit siéger aujourd'hui toute {a nuit sans désem-
parer pour voler les recettes du collectif militaire, que la ques-
tion de confiance élant posée, le vote aura lieu samedi matin
et que samedi & midi nous serons en possession du texte de
- PAssemblée nationale sur le collectif militaire, :

D’auire part, en ce qui concerne le collectit des dépenses
" civiles, I’Assemblée nationale est disposée & procéder dés
demain aprés-midi, en séance publique, a la discussion en troi-
sitme lecture de ce texie, ceile discussion étant accélérée et
simplifice, d’aprés les déclarations de M. Lecnhardt, car les
deux commissions des finances chercheront,d se meltre d’ac-
cord A ’avanee sur un {exie cominun, 4

11 résulte de fout cela, tbujours d’aprés la communication

- que {’ai Je devoir de porter 4 la connaissance de nos colltgues,
que I'Assemblée nationale élant disposée 2 sidger dimanche et

. lundi, si le Conseil de la République acceplait de siéger

dimanche pour la discussion du collectif militaire, nos travaux
pourraient éire ierminés dans la nuit de mercredi 1 au jeudi
2 aodl. Si le Conseil de la République acceplait de si¢ger lundi
pour la discussion des crédils miiilaires, les travaux parlemen-
taires ol la session pourraient étre terininés pour la fin de la
scmaine prochaine, : )

] rt de la commission -
-du suffrage universel relatif A la modification de certains.

Mais si nous commencons nos fravaux sur le eollectil mili-
taire mercredi 1¢* ao{ seulement, comme nous l'avions envie
sagé, nous déborderions nécessairement sur la seinaine sui-
vante et ce n'est qu’a la tin de la semaine suivante que nos
iravaux pourraient trés vraisemblablement étre achevis.

Voild la communicalion quj m’a été faite. J’en fais part 3
mes collégues, aa cas ou ils estimeraient que celle communi-
calion est susceptible de modifier le programme gue la counfé-

rence des présidents a arrt"ité.

M. Je président. J'indique que la conlérence Jes présidents,
qui a siégé cet aprés-midi, a eu comme toujours arses colés
M. le représentant du Gouvernement, lequel a donné son accord
A ces propositions. M. le représentant du Gouvernement a
assisté & tous les débats de la conférence, jusqu’a la dernitie
minute, et je n’ai pas connaissance, a ’heure ou je parle, ni
de la part du Gouvernement ni de celle du président de
I’Assemblée nationale, d'une demande quelconque.

D’autre part, j’ajoute que la conférence des présidents de
viire Assemblie a envisagé de terminer ses travaux dans la
nuit de jeudi & vendredi de la semaine prochaine avec ce pro=
gramme, et cela sans si¢ger dimanche, bien entendu.

Je ne crois pas que ces diverses propositions soient lelles
ment ¢loignées 'une de autre,

M. le sccréiaire d’Etat au budget. Je demande Ia parole.

M. le président. La parole est 3 M. le secrétaire d’Elat au
budget. : .

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je crois étre l'interprite du
souhait du Gouvernement en demandant au Conseil de 1a Répu-
bligue de bien vouloir se rallier 3 la suggestion présenide par
M. le rapporieur général. Mais peui-éire la queslion pourraite
elie ¢ire examinée i nouveaa au début de la séance de puit,
car je pourrai probablement & ce moment-Ja, vous apporter
des précisions supplémentaires.

M. le président. La conlérence des présidents de volre assem-
blée vous fait des propositions. B’autre part, on veus apporte
un renseignement, sérieux puisqu’il émane dua rapporteur
genéral de ’Assemblée nationale. Seulement, les propositivns
qui vous sont soumises ont été établies eet aprés-midi en.
présence, - encore une fois, d4’un rveprésentant du Gouverne-
ment. Je n’ai été avisé de rien d’autre jusqu’ici. i

M. Michel Debré. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Michel Debré.

M. Michel Debré. Yajoute, monsieur le président, que le Goue
vernement, tout 4 ’heure, a demandé que le début de la séance,
de jeudi soit consacré A sa réponse a la question orale de
M Marcilhacy. Il serait ineoncevable que, pour Rhiter les
vacances de quelques jours, on en vienne a supprimer ou a
réduire ce dcébat. :

Yinsiste pour demander que les propositions tendant & wun
gépart en vacances irop rapide soient purement el simplemxint
cartées. . :

M. Coudé du Foreste. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. Coudé¢ du Foresto.
M. Coudé du Foresto. Je voulais simplement demander une

précision, parce que, assistant & une réunion de la commission
des finances, je n’al pas entendu exactement les propositions

- de la conférence des présidenis quant & la reprise des travaux

Ja semaine prochaine. J’ai cru comprendre que vous preposiez
dc reprendre ces travaux mardi.

_ M. le président. Le Conseil siégera mardi, mercredi, jeudi, -
€tant entendu que la nuit de jeudi sera consacrée aux naveltes.
M. Debré a cu raison de préeiser gu’an debut de cetie séance le
Gouvernement lui-méme a accepté que soit fixée a jeudi la
quesiion orale avee dibat de M. Marcilhacy.

M. Léonetti, Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Léonetti.

M. Léonetti. Je voudrais simplement faire wne suggestion:
qu’on aceeple les propositions faites par la conférence des pré.

sidents et qu’ensuite, conformément 3 la proposition que nous
a faite M. le secrélaire d’Etat au budget, au dcébut de la séance
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“de celte nuit, nous nous prononcions sur les propositions du
_Gouvernement. Si nous avons la possibilit¢ de terminer la
session, y compris la question de M, Marcilhacy...

M. le président. Qui vient jeudi, comme cela a été décidé en
accord avec M. Champeix qui a lui-méme accepté cette date.

"De toute facon, il y aura séance jeudi. p

M. Léonetti. Je veux bien rester jusqu'a jeudi, mais si nous
faisons déborder nos travaux sur la semaine suivante...

M, Jean-Eric Bousch. Mais non!

M. Léonetti. Je dis que nous pouvons trés bien attendre la
_proposition que nous fera le Gouvernement tout & I'heure. Je
crois qu’il n'y a pas péril en la matiére,

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole,

M. le président. La parole est & M. le sccrétaire d’Etal au
budget, .

M. le secrétaire d’Etat au budget. Serait-il possible au Conseil
de la République de suivre la suggestion de M. Léonetti, c’est-
a-dire de ne se prononcer sur les propositions de la conférence
des présidents que ce soir ? ’

M. Jean-Eric Bousch. Ceux qui ont fait les propositions ne
~sont plus la! : .

M. le président. Je vais consulter le Conseil de la Répu-
" blique pour savoir s’il entend ne statuer que ce soir sur les
- propositions de la conférence des présidents, .
© {Aprts une premiére éprewve & main levée, déclarée dou-
Yeuse par le bureaw, le Conseil de la République, par assis et
levé, décide de ne pas accepter cette proposition.) .

M. le président. Les propositions de la conférence des prési-
- dents sont donc adoptées. .o

— 16 —

AJUSTEMENT DES DOTATIONS BUDGITAIRES
POUR L’EXERCICE 1956

Suite de Ia discuésion et adoption d’un projet de loi
) ' en deuxiéme lecture.

M. le président. Nous reprenons la discussion du projet de
Joi portant ajustement des dotations budgétaires pour 1956.

Sur larticle 79 bis, l1a parole est 4 M. Armengaud. -

* M. Armengaud, rapporteur. La commission des finances s’est
- réunie et je vais vous donner lecture du texie qui est issu de
ses délibérations. ] ’

En ce qui concerne le premier alinéa, la commission reprend
le texte de I’Assemblée nationale, mais elle demande la sup-
pression du deuxiéme paragraphe et son remplacement par fe
texte suivant: .

« Le Gouvernement est autorisé 3 réévaluer par décret le
~ taux des subventions et des primes et le montant des crédits
© prévus pour l’application des dispositions des lois du 4 avril

1882, sur la restauration des terrains en montagne, et du 7 avril

1932, modifié par les textes subséquents, sur la reconstitution

des olivaies. »

~ Voild, monsieur le président, le texte qui est proposé par Ia

commission des finances, qui demande au Conseil de bien
- youloir ’accepter. .

M. le président. L'article 79 bis serait done ainsi concu:
« I. — Le Gouvernement pourra, dans les conditions fixées
par décret pris apreés-avis du conseil d’Etat, prendre en charge

tout ou partie de deux 3 cinq des premitres annuités des préts:

consenlis en 1936, en application de V'article 23-de la loi du
21 mars 1948 et de l'arlicle 675 du code rural, aux horticul-
teurs et arboriculteurs sinisirés.

« II, — Le Gouvernement est autorisé & réévaluer par décret.

e taux des subventions et des primes et le montant des
crédits prévus pour l'application des dispositions des loiz dn
4 avril 1882, sur la restauration des terrains en monfagne et

da 7 avril 1932 modifiée par les lexles subséquents sur la

1econstitulion des olivaies, »

M. Restat, président de la commisison de agricullure. Je
relire Jes amendemenis que javais déposés antéricurement,
avant satisfaction.

M. Pellenc. Je dcmande la parole. ‘
11, le président, La parole est 3 M. Tellenc. - '

M. PeHenc. Monsicur le président, refenu ici en séance par
mes fonclions de rapporteur général, je n’ai pas eu la possi-
bilité d’assister 4 la réunion de la commission des finances
qui vient de se tenir, réunion ol I’'un a procédé & V'élaboration
a'un nouveau texte concernant la réparation des dommages
causés par les-gelées aux oliviers. Je sais bien que méme
- lorsque je parle aun titre de sénateur du Vaucluse, les fonc-
tions de rapporteur général qui Testent attachées malgré tout
dans une certaine mesure 4 ma personne me font un devoir
de ne pas tenir en échec la commission des finances sur un
texte qu’ellg a cru bon d’adopter. Mais je me permets de faire
remarquer i notre Assemblée que cc texte ne résoud en aucune
fagon la question qui était I'objet essentiel des préoccupations
de nolre collegue le président de la commission de Vagricul-
wure, de mon collcgue Geoflroy et des miennes propres, lors-
que nous avons atfopté, au cours de la premicre lectiue, le
texte qui était destiné a aider la reconstitution des olivaies:
que faire en faveur de nos agriculteurs sinistrés pour aliéger
leurs charges et leur permetire de vivre pendant la période

- intérimaire des quinze années nécessaires pour que les oliviers
replantés recominencent & porter leur récolte ? :

Je demanderai, en conséquence, i notre Assemblée que si
elle adopte le texte de la commission des finances, clle veuilie
bien, pour tenir compte du probléme social et du probl¢cme
humain qui se posent, en attendant que ces olivaies produi-
sent, c¢’est-d-dire quinze ans, adopter également l'un des
paragraphes que j'avais fait admetire par la commission des
finances et qui est ainsi concu: « Nonobstant toutes disposi-
tions législatives ou réglementaires contraires, le Gouverne-
ment pourra, 4 titre exceptionnel, aprés avis des services agri-
coles compétents, auntoriser des cnllures intérimaives on des
cuftures de remplacement, pour lesquelles seront consenlis les
facilités et avantages visés au paragraphe 1°f ». '

Moyennant cette adopticn, le sénateur redeviendra rapporteur
général et pourra défendre le texte proposé par la comriis-
sion, -

M. Vincent Delpuech. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Delpuech.

M. Vincent Delpuech. Je'me rallie & la proposition qui vient
d'étre Présentée parce que je tiens compte de la déclaration
te M. le secrétaire d’Etat au budget qui s’est engagé tout &
Iheure & prendre un décret en accord avec M. le ministre de
lagriculture pour revaloriser la prime a Volivier aveec un
minimum d’au moins cing fois la valeur actuelle de la prime.
Je crois que les propositions de 'a commission des finances,
complétées par les déclarations de M. TFilippi, nous donnent
satisfaction, ‘ : ' - o

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le secrétaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat au budget. Monsieur le président, mes
chers collegues, je suis d'accord sur le texte tel qu'il a été
présenté par la commission des finances, puisque dans son
premier paragraphe, il reprend le texte de I’Assemblée matio-
nale auquel je n’étais pas totalement éiranger et que, dans
son deuxiéme paragraphe, il correspond & la déclaralion que -
jai faite tout a l'heure. : ’

En ce qui concerne I'amendement de M. Pellene, sénnlcur
du Yaucluse, je ne sais pas si je pourrai-demander a M, le
rapporteur géndral de la commission des finances s’il m2 sera

ossible d’opposer l’article 47, car une réponse m’a déja été
aite qui m’a l'air de m’enlever toute illusion, mais je dois |
avouer que ne pouvant pas opposer larticle 47, je voudrais
- opposer l'article 60 ou 62 par exemple, pour une raison exiré-

" mement simple: c’est que dans le sujet que nous sommes en
irain de traiter... ‘ .

M. le président. Sur le texte méme de la commission, je ne
* suis saisi d’aucun amendement. o
Je le mets aux voix.
{Ce texte est adoplé.), -
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M. i président, L’amendement proposé par M. Pellenc tentd

A compléter larticle 79 bis par un troisiciue paragraphe ainsi

concu : ,

« I, — Nonobstant toutes dispositions législalives ou régle-
wmentaires contraires, le Gouvernement pourra 2 tilre exception-
nel, aprés avis des services agricoles compétents, aulonser
des cultures intérimaires ou des cullures de rempiacement,

pour lesquelies seront consenlis les facilités el avanlages visés,

au paragraphe premer. » ' .
Quel est 'avis .du Gouvernement ?

M. fe secrétaire d’Etat au budget. Je ne peux qu’exnrimer
Lavis du Gouvernement puisque les articles dont je voulais me
servir — qui sont les seules armes vraiment eflicices dont je
dispose — ne semblent pas s’appliquer en Y'occurrence. Four
ma part, je suis conlre cet amendement, parce qiue je w'en
coroprends pas exactement la poriée, Malgré les expliealiins
gue M. Pellenc nous a fournies lout i l'heure, je n’ai pas
T'esprit assez vif pour pouvoir la comprendre au cours de
cette séance. (Sourures.)

Par ailleurs, J’ai pris un engagement vis-d-vis du Conseil de
Ia République. Je l'ai tenu. Aujourd’bui, je lai dépassé. Un
me demande d’aller encore plus loin, Cest une lecon dont
je me souviendrai. (Mouvements.)

M. le président de la commission de 'agricuiture. Je demande

1a parole. , '

M. le président. La parole est A M. le président de la com-
mission de agriculture. '

M. le président de la commission de l’agriculture. Monsieur

- je secrélaire d’Etat, je ne weux revenir sur une discussion
précédente, mais nous sommes un peu loin des engagements
que vous aviez pris 4 mnolre €gard il y a quelques jours,

. Cependant, qu'a cela ne tienne ! Nous préférons « un tiens »
3 deux « lu l'auras », et nous accepilons la proposilion de la
commission des finances. : : . ,
Je woudrais également préciser, puisque vous ne comp-en2z
pas trés bien le troisitmie paragraphe, ce que désire notre
- collecgue M. Pellenc. 1l vous [ait celte demande au nom des
sin'strés pour leur permettre, par des cullures intercalair:s,
- d’atlendre que les oliviers puissent reproduire, guisqu'll Jaut
quinze ans. Les uns nous ont demandé du tabac; d’autres
tious ont demandé laulorisation de planter des ehasselas,
¢'est-3-dire des raisins qui ne viendront pas géner notre marché
viticole, puisqu’ils seront destinés a l'exporiation; d’autres

nouv: on: demandé de plenles de la vigne pour produire des |

vins de degré élevé, elc.

Les services agricoles donneront auparavant leur avis et

indiqueront, dans chaque cas parliculier, les cultures inter-
-calaires qui pourront étre faites pendant que les oliviers
repouszeront. Voild ce que signifie Yamendement de M. Pellenr.

Je demande au Consell de bien vouloir 'accepler et de le

voler.

M. le préfsident._i.a parole eél a M. le secrétaire d'Etat an L‘ud-“.

gel. .

M. le secrétaire d’Etat au budget. Je crois avoir compris main-
tenant amendement, et c¢’est la raison pour laquelle j’y suis
encore plus opposé que tout 3 I’heure. Je sais que cela n’est
pas une injonclion qui est faite au Gouvernement, mais une
possibilité qui Iwi est donnée. Cependant, j’avais cru compren-

dre que, jusqu’a présent, en maticre viticole, on dépensait cer-
- taines sommes pour faire de l'arrachage. Maintenant, on me’

- demande des crédits pour planter de nouvelles vignes!

En ce qui concerne le tabac, je signe assez de lettres répor‘\-:_
dant 4 des parlementaires qui me demandent d’étendre la:

-culture du tabac, que nous avons trop de tabac et que je ne
- peux donc favoriser I’extension de ceite culiure, .

C’est la raison pour laquelle je ne peux me déclarer d’aceord”
- avec cel amendement, surtout maintenant que je I’ai compris.

LM le présidem. L’amendement est-il maintenu?‘
M. Pelienc. Bien stir, monsieur le président. .

M.' le brésident. Personne ne demande plus la parole ¥

-Je mets aux. voix 'amendement, .
{L’amendement est adoplté.)

o 1!‘t'é le président. Je mots aux voix Yarticle 79 bis, ainsi com-
plété. ) o _ )

{L’article 79 bis est adoplé.)

. e président. Personne ne demande plus la parole ?

Je mets aux voix l’ensemble du projet de loi.

Conformément a 'article 72 du réglement, il y a licu de pro-
céder & un scrutin public.

Le serutin est ouvert.

-(Les votes sont recueillis, — MM. les secrétaires en fonl le
dépouillement.) o . o .

M. le président. Voici le résullat du dépouillement du seru-
tin n° {i9: | ,

Nombre de volants......... ceeveeieannn. . 312
Majorit¢ absolue.....ceevveerarecerenaaae 101
Pour Yadoption........... 304
Conire ...iiniiinennnennee 8
Le Conseil de la République a adopté. .

Le Conseil de la République prend acle de re que, en appli-
‘cation de l’artlicle 20 (alinéa 5)-de la Constitution, Y’Assemblée
nationale dispose, pour sa iroisiéme lecture, d’un délai maxi- -
mum d’un jour, & compter du dépoit sur son bureau du texie
modifié par le Conseil de 1a République dans sa deuxiéme lec-

_ lure.

M. Je président. Te Conseil sera sans doute d’accord pour
suspendre ses travaux. {(Assentiment.) oo
A quelle heure le Conseil entend-il reprendre la.séance ? -

M. Michel Dohré, A vingl-deux héures, monsieur le président.

M. le président. Votre président préférerait que la séance ne

soit reprise qu’a vingt-deux heures irente.

M. Waideck L’Huitier. Vingt-deux heures quinze.

M. te président. Le Conseil pourrait se rallier & cette proposis
tion transactionnele. (Assentiment.) o
La séance est suspendue.

(la séance, suspendue & vingt heures tremte-cing minutcs,
est reprise a4 vingl-deuz heures irenle minules.) .

M. le président. La séance est reprise.

—_ 17 —
_ PROJETS D’EURATOM

Discussion d’une quection orale avec déhat.

M. le président. L'ordre du jour appelle la discussion de la
Juestion orale avec deébat suivante: . )

M. Michel Debré demande & M. le président du conseil s’
n’estime pas gue le Gouvernement, conformément 3 la fois a
P’esprit de la Constifulion et aux engagemeunls pris, se doit de

-demander au Conseil de la République une discussion d’ordre

générai sur les diflérents projets d'Euralom avant de poursuivre
les négociations en cours. . .
“Avant d’ouvrir la discussion, je dois faire connaitre au Conseil

“dela République que j’ai recu de M. le président du conseil, des

décrels nommant, en qualilé de comunissaires du Gouverne-
ment pour assisiter M. le ministre des alfaires élrangéres:

‘MM. Georges Vedel, professeur 3 la faculté de droit de Paris,

conseiller technique au cabinet du secrélaire d’Etat aux
" affaires étrangeres; ’ :
Goldschmidt, directeur des relations extérieures au coms-
missariat & 1’énergie atomique;
Jurgensen, conseiller technique au cabinet du ministre des
des affaires étrangéres; .
Jean Francois-Poncet, secrétaire des affaires €irangéres,
chargé de mission au cabinet du secrétaire d’Elat.
Acte est donné de ces communications,
La parole est & M. Michel Debré.

M. Michel Debré. Mes chers collegues,” une fois n’étant pas
coutume, il est nécessaire de commencer en remerciant le Gous
vernement de sa loyauté envers noire Assemblée. Nous avons

} . eu sur lorganisation européenne de I’énergie atomigne une

discussion au mois de mars. Le secrétaire d’Etat, M. Maurice
Faure, a pris au nom du Gouvernement un engagement que
nous avons alors enregisiré. Plus tard vous avez été raisis

..d’une proposilion de notre colligue M. Pisani qui visait toute



o~

1812 CONSEIL DE LA REPUBLIQUE

-- SEANCE DU 26 JUILLET 1956 : )

organisation atomique européenne dans la mesure méme ou,
soil directement, soit indirectement, cetie organisation peut
diminuer la liberté de la France en matiére militaire. Le Gou-
vernement ne souhaitait pas cette discussion. 11 1'a cependant
acceptée tout en maintenant son engagement et quand cet
engagement lui a été rappelé il a accéds a notre demande.

Peut-étre pourrions-nous diminuer ces compliments par un
reproche: & ?‘Assemblée nationale, il y eut une séance & grand
speclacle ou secrétaires d’Etat, minisires, président du conseil,
avec de-ci de-ld quelques experts, ont tour & tour occupé la
tribune. Nous volci, dans une modeste séance de muit, avec
notre interlocuteur habituel, M. Maurice Faure. Admettons que
Y'on nous considére ici comme plus au courant que dans autre
assemblée ‘des problémes de 1'énergie atomique et peut-étre
aussi — ce qui ne serait pas un moindre éloge — comme moins
sensibles & 1'éloquence présidentielle.

M. Maurice Faure, secrélaire d’Efat aux affaires élrangcires. Je
vous remercie de cetle interprélation.

M. Michel Debré. Répondons A.cette loyauté en ne suspectant
as a priori les intentions du Gouvernement. Pensons que,
crsqu’on parle de collaboration en matiére atomique, on ne
nous parle pas avant tout d’institutions politiques. Pensons
que lorsqu’on parle d’Europe, on ne parle pas seulement de

. la pelite Europe. Pensons que la préoccupation premiére de

nos gouvernants, de nos experls, de nos négocialeurs, c’est
Tintérét national au point, le cas échéant, de ne préiérer aucun
trailé 4 un mauvais trailé,

Car c’est bien 14 qu’est le différend fondamental. Pour cer-
tains, le développement de l'énergie atomique au hénéfice des

‘nations européennes est le but et la collaboration politique

le moyen, alors que, pour d’autres, la slructure politique est
le but et ’atome simplement le moyen. Pour certains, 1’organi«
sation de I'Europe n’est pas préconcue. Elle prend la forme
exigle par cerlajnes nécessiles économiques et techniques;
pour d’autres, la structure de I'Europe est préconcue: c'est par
exemple celle de la communauté européenne du charbon et de
1’acier. Pour certains, ’organisation de I’Europe est au service
de l'intérét national et quand.intérét national et une certaine
perspeclive européenne sont contradictoires, il y a pour les
uns au moins hésilation avant de songer & l'intérét national,
alors que pour d’autres l'intérét national ne se congoit méme
plus.

Il faut done, au début du déhat, bien éclairer noire lanterne..

Avec ceux pour qui les instilutions européennes préconcues
sont le seul but, avec ceux pour qui la France n’est plus rien

- que la parcelle d'un conglomérat il n’est aucune entente pos-

sible. Au contraire, quelles qu’aient été les vigoureuses luttes
des années passées, 'entente est possible, le compromis enire
théses opposées acceptable quand l'objectif est I'effort pour
développer au bénéfice de la France el des nations voisines
une grande industrie européenne fondée sur I'énergie atomique
et quand l'effort pour créer une association des nations euro-
peennes est fondu sur le souci de respecter leur indépendance.

Le Gouvernement, je vous le disais, a été loyal en venant
jci. Nous serons corrects en supposant que Gouvernement et
Assembiée parleront le méme. langage et que c’¢st sur. des
bases claires que nous pouvons disculer. ‘ :

Sans chercher & répéter le moins du monde ce qui a d¢ja
€1 dit & cette tribune, 1l est nécessaire de préciser clairement
comment est née l'idée d'une organisation atomique euro-
péenne qu'en un ]angage barbare, qui n’est méme pas ’f_rance’u@.,
tant par la maniére dont le mot est fabriqué que par 'impréci-
sion de la pensée dont il veut élre lillustralion, on appells
I’« Euratom », mot (%ui n’est francais ni d’orthographe ni de
consonance et qu’il faudrait bannir 4 la fois pour savoir de
guoi nous parlons et comprendre de quoi il est fait. Parlons
donc de I'organisation européenne de I’énergie atomiqué et lais-
gons I'Euratom aux étrangers ou aux amaleurs de publicité,
Un jour, notre vice-président M. Pezet est venu 3 cetfe tribune
parler du danger que faisait courir non seulement au langage,
mais méme a lintelligence I'abus des initiales. Les initiales
ne sont pas le seul obstacle de notre vie polilique. Les mots
fabriqués par ces alchimistes, amateurs de slogans, sont éga-
lement un grand mal. Une Ifois pour toutes, rayons le mot
Juratom d’un voecabulaire qui doit étre clair pour étre sincére.
(Applaudissements.) g .

A UDorigine de l'organisation européenne de l'énergie ato-
mique — c’est ainsi qu’elle doit étre appelée et non aulrement
— on observe trois notions: le grand intérét d’une collaboration
technique, la nécessité d’une assistance économique et l'utilité
d’une certaine conception politique.

Parlons d’abord du grand intérét d’une collaboration tech-
* nique, v .

L’énergie atomique exige des moyens trés puissants. La

- course & la domestication de celte énergie est devenue l'objet

d’une concurrence extraordinaire: concurrence des secrets de
fabrication, concurrence dans la consiruction d’usines, dans la
recherche de nouveaux procédés, dans la formation de techni=
ciens, Etats-Unis et Rissie ont matériellement, intellectuelle-
ment des possibilités considérables auprés desquelles les autres
nations, dont la notre, se trouvent dans une situation inf¢-
rieure. Ces nations qui peuvent faire quelque chose, mais ne
peuvent pas isolément étre en paralléle avec les super-
puissances Etats-Unis et Russie, peuvent et doivent s’associer.
En gparticuljer celte association enire nations européennes est
bonne mais naturellement — et ¢’est. un point important sup
leque nous reviendrons — lintérét de Vaffaire est que cetle
association de nations groupe d’abord celles qui ont quelque
chose 4 donner, a savoir, en Europe, la Grande-Pretagne, la.
France, I’Allemagne, Ja Suéde et la Suisse auquelles peavent
s’ajouter des nations telles que la Belgique qui posséde des
maliéres premiéres, C’est par celte colaboration technique des
nations qui sont en avance et qui ont des possibilités de déve-
lopper I’énergie atomique que 1'idée d’une collaboration entrs
ces nations de second rang, mais ayant de grandes possibilités,
est née et mdrite d’¢élre conservée,

La deuxitme idée est trés différente et doit étre bien précisée
par rapport i la premiére, c’est l'idée d’assistance économique.
11 est des nations qui ne sont pas comme les précédentes: elles
n’ont pas de maticres premiéres, elles n’ont pas de laboratoires,
ellcs n'ont pas de chercheurs, elles n’ont pas les possibilités
matérieles, intellectuclles de prendre rapidcment rang dans le
développement de 1’énergie atomique; parmi ces nations: Es-
pagne, I'llalie, bien d’autres encore. Ces nations souhailent
naturellement bénéficier, malgré leur handicap, des possibilités
modernes de l’énergie atomique. L’aide que pourraient leur
apporter soit les Etfats-Unis, soit la Russie est importante mais
serait compensée par un risque de servitude, Elles ont done
le désir de s’associer A des nations voisines, qui comme elles
sont europtenngs mais ont des possibilités techniques qu’elles -
n’ont pas encore que peuf-éire elles risquent de ne jamais
avoir, L’intérét de nalicns comme la noélre, qui ont déja fait
quelque effort, est d’aider ces nations. L’égoisme n’existe pas
en ce domaine. L’intérét du développement économique parale
léle des nations européenncs est ulile non seulement pour
celles qui ont du relard, mais pour leurs voisines, ‘ '

A ces deux idées, accord technique entre les nations qui ont
déja fait des progres en matiére d’¢nergie atomique, assistance
économique pour l'ensemble des nations européennes, rs’en
ajoute une auire, une conception politique. .

En son élément le plus simple, le plus netf, cette idée peut
étre délinie comme suit: la recherche {’une indépendance par
rapport aux superpuissances et, puisque nous parlons de I'Eu.
rope occidentale, par rapport & la principale nation du-monde
occidental, les Etats-Unis. La solidarité des mations du monde
occidental n’est plus & établir, mais il est nécessaire, pour des
raisons qu’il n’est pas besoin de développer, d’établir a I'inté~

.rieur du monde occidental des possibilités de discussion 3

égalité, Si le nombre de techniciens dansg les pations euroe
péennes, si le nombre et la gualité de leurs usines, le nombre
des milliards que les nations européennes peuvent mettre dahs
{a développement de I’énergie atomique sont, avec les années,
équivalentes 4 ce que peuvent faire de grandes puissances
comme les Efats-Unis, les nations européennes ont la possibilité,
4 Tintérieur du monde occidental, de représenter un potentiel
industrie] et scientifique comparable au potentiel amdéricain. .

Accord technique, assistance économique, conception poli.
tique, souci de réaliser un potentiel comparable A celui des
Etats-Unis, tels sont les trois -éléments de base, les éléments
{»ermar!ents, d’'un effort pour une organisation européenne de
D’énergie atomique. : .

D’olr viennent alors les difficultés, les inquiétudes, I’angoisse
que certains projets ont pu faire naitre et, & bien des égards,
font naitre encore ? C’est — je ne cesserai de le répéter —
la déformation politique dont certains projets fondés au départ
sur ces bases raisonnables ont été 1'objet. Ces déformations, il
ne faut jamais les oublier car elles sont fondamentales. Elles
représentent le risque permanent qui menace de plonger l'en-
semble de I'opinion francaise dans la querelle, une seconde fois
inutile, o I'a plongée le traité d’armcée européenne.

Ces risques de déformation sont au nombre de trois: risque
de relever 'Allemagne des engagements qu’elle a acceptés en
vertu des accords de Paris; risque d’empécher la France de
devenir une puissance atomique militaire et, enfin, on nous

‘menace de la reprise de l’effort de fusion politique qui avait

été tenté lors du traité de l'armée européenne. Je reprendrai
brievement ces trois points pour montrer les irois risques fon-
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damentaux qui menacent, si Pon n'y prend garde, de faire de-

. tout projet d’organisation européenne de I'énergie atomiqqe
" un brandon de discorde et presque de guerre civile.

D’abord, le risque de relever I’Allemagne des engagements
gu'elle a accepiés en verlu des accords de Paris. Vous savez
wen vertu de ces accords P’Allemagne s’est interdit 'emploi
des armes atomiques et qu’en méme temps elle a accepté de
posséder une quantité trés limitée de maticres fissiles. Ne nous
- dissimulons pas que ces dispositions, qui ent ¢é1é ici trés forte-
- ment développées par les deux gresxdcnts du conseil qui

ont eu & connaitre des accords de Paris, ne sont natureliement
pas populaires en Allemagne, mais elles ne sont pas davantage
vues d’un bon il par le gouvernement américain. Des décla-
rations de M. Dulles, non discutables, lors des premitres déli-
bérations sur 'organisation européenne de I’éncrgie atomique,
il semble résulter que le gouvernement américain voit dans
la supranationalilé la possibilité de relever I’Allemagne ‘de ses
engagements., Le gouvernement américain — je souhaite que
le Gouvernement Ifrancais suive I'affaire de prés et fasse le
cas échéant les démarches nécessaires — cherche & tourner au
bénéfice de I’Allemagne, les dispositions des accords de Paris.
D’ou le risque, contre lequel j’esptre que le Gouvernement
francais protestera, de voir atiribuer 4 1’Allemagne des livrai-
sons d'uranium en quantité quadruple de celle prévue par les
accords de Paris. Sans doute, dira-t-on, les discriminations ne
peuvent durer toujours, mais il y a un abime entre une diseri-
mination et le fait, moins de trois ans aprés la signature et
la ralification des accords de Paris, de relever Y'Allemagne des
engagemenis qu’elle a pu contracter. Nous avons le droit, nous
Parlement francais, de rappeler qu'au moment des discussions
difficiles sur les accords de Paris, la promesse du caractére
durable des engagements pris par I’Allemagne était affirmce
par deux présidents du conseil successifs. II faut donc bien
marguer que ni directement, ni indirectement, les dispositions
sur l'organisation européenne de 1'énergie atomique ne peu-
vent libérer I’Allemagne, pour de longues années encore, des
engagements qu’elle a souscrils et qui ont ¢éié solennellement
ralifi¢s. . -

Le deuxilme risque c’est que ceite organisation puisse
amener la France 4 ne plus disposer des possibililés d’une
puissance militaire atomique. Je ne m’étendral pas longuement
sur ce risque puisqu’aussi bien une discussion approfondie sur
Je rapport de votre commission de la défense nationale a cu
lieu, il y a quelques semaines, dans cetle Assemblée. Il parait
incompréhensible, & partir du moment ou le Gouverncment
accepte celte posilion, qu’un traité ne diminue pas les possi-
bilités juridiques et maiérielles de la France de devenir une
Fuissance atomique, Il est difficile de comprendre pourquoi
‘on vient nous parler de moratoire, de délai, de consullation
des autres nations et pour(}uoi un certain nombre d’artifices
de procédure viennent troubler cette régle simple et fondamen-
tale que la France, en ce qui concerne le probiéme de la puis-
sance alomique militaire, ne prend qu’un seul exemple parfai-

‘tement valable, celui de sa voisine et allice, la Grande-Bre-

tagne.

Le troisitme risque est que celle organisation européenne
soit la base d'un e(lort politique semblable A& celui que nous
avons connu apreés le traité sur ’armée européenne. Vous vous
rappelez que ce traité, dans son arlicle 38, laissait envisager
une constitulion politique et que I’Assemblée de la communauté
européenne du charbon et de l’acier, d’'une maniére illégale
et anticonstitutionnelle, a fait applicalion de cet arlicle pour
Brésenter un projet de fusion politique de la petite Europe.

cut-on craindre que le traité en priparation soit I’occasion,
pour cette assemblce de la communauté curopéenne du charbon
et de l'acier et pour suelques-uns de ses partisans, de reprendre

un projet que la mort de 1a communauté européenne de défense -

a enterré 7 Quand on regarde, quand on lit attentivement les
communiqués de Messine et de Venise, on s’apercoit qu’il y a
en effet une ligne direcirice politique et que celle-ci, qui main-
tient ’ensemble de I'affaire dans le cadre de la communauté du
charbon et de l'acier a, pour ceux qui ont suivi les discus-
sions politiques des dernitres années, I'ombre de la menace
permancnte de ce traité politique. :

Cela est d’aulant plus vrai que, s’agissant du probl¢me de
Vénergie atomique, les gouvernements européens avaient
devant eux deux possibilités. S’agissant da probléme militaire,
les accords de Paris ont créé une assemblée, l’assemblée de
Y'union curopéenne occidentale ot la Grande-Bretagne siége a
égalité avec les six nations du continent, assemblée qui a la
charge de veiller au respect par I’Allemagne de ses engagements
en matiére atomique et qui a, d’autre part, un droit de controle
sur les armements.

Si Pon avait voulu développer, en verlu de ce qui existe,
un controle de V'énergic atomique a des fins militaires, I’assem-

Iy

Dlée de P'union de IEurope occidentale était 1a. On ne 1'a pas
voulu. On n’a pas voulu non pius, semble-t-il, prendre en
priorité les projets économiques de l'organisalion europeenng
de coopéralion économique ou un comil¢ des experis a élabli
depuis’ de longs mois des projets relalifs a des mstgllatpns
industrielles, & des syndicats d’¢éludes, & des possibilités d’ins-
tallations communes. Le fait d’avoir déliberément, il y a
uelques mois, écarté la possibilité offerte tant par l’asserpblee
30 Punion européenne occidenlale que par les projets de 'orga-
nisation européenne de coopération économique a pu laisser
croire que le risque politique était un des grands risques
de I'opération qu'on nous présentait.

Ces trois risques, relever PAllemagne des dispositions qu’elle
a acceplées, diminuer les liberlés-militaires de la France, nous
conduire, sous le prétexte de 1'énergie alomique, & une nou-
velle opération d’ordre politique, constituaient les trois points
qui ont él¢ éclaireis pour la plupart par le débat-qui a eu licu
3 I’Assemblée nationale.

Nous considérons, nous devons considérer aprés les décla-
rations du Gouvernement que, sous réserve de ce que j’ai dit,
notamment en ce qui concerne le caractére dilficilement expli-
cuble du moratoire qui nous serait imposé, on peut admetire,
on doit admetiire, si nous parlons et si nous disculons loya-
lement, que le Gouvernement dans son ensemble et la majorité
de I'Assemblée nationale ont fait des déclarations et ont ¢mis
des votes tels que ces risques ne doivent plus réapparaitre.
Mais il est bon de le signaler et il est bon de montrer que,
si I'organisation européenne de l'énergie doit reposer sur des
bases saines, il ne faut pas que les risques signalés, d'une
maniére ou d’une aulre, réapparaissent.

Nous discutons done loyalement, sans arriére-pensée, sur les
conditions d’une bonne associalion européenne de I’¢énergie
atomique. Ces conditions me paraissent an nombre de trois:
réaliser une associalion réguliére et franche, c’est le premier
point; deuxi¢me point, éviter le pitge d'une certaine forme
de supranationalit¢; {roisitme polnt, maintenir le caractire
pioritaire de 1’effort national.

Ces trois points méritent quelques développements, en méme
temps qu’ils conduisent & poser des questions précises au
Gouvernement et c’est des réponses faites a4 ces questions
précises que dépendra l'issue de ce dcébat,

Examinons le premier point: c’est une association régulidre
et franche. Quand on a expliqué pourquoi on n’a pas voulu =3
fonder sur les projets de l'organisation économique de coop#t-
ration européenne, on nous a dit, on nous dit encore que cos
projets ne comporient pas la mise en commun des maliéres
premicres, des usines, des informations qui sont un des motifs.
de créer une organisation plus étroile et plus précise,

Mais c’est alors que certaines queslions doivent &tre posées
et que l'on peut se demander duns quelle mesure l'organisue
tion plus précise qu’on nous présente répond A ces conditioss
exigdes. C :

11 v a d'abard le probléme des matitres premiéres. I1 est
entendu que, dans l'organisation plus précise et plus étroite
que I'on veut faire, il y a un apport trés géndral et trés géndes
reux des maliéres premiéres de chaque nation. Cela est vrai
Sour la France, troisi¢me producteur du monde, principal pro-
ucteur dans la collaboration. La Belgique vient aussitot apres.
Quel scra le sort des matiéres premiéres du Congo ? Sur ce
point il y a une ombre, c’est 1’accord signé par le Gouverne-
ment belge avec le Gouvernement américain, Par cet accord, le
Gouvernement belge s’est encore démuni et a donné au Gouvers
nement américain une sorte de monopole. ¥’ai posé & ce sujet
au Gouvernement une queslion & laquelle j’attends une réponse
qui, je l'esptre, viendra un jour.

Cet accord est parfaitement illégal. Le Congo est lié par les
dispositions des accords de 1885 et de 1919 qui établissent le
méme régime que celui qui existait au Maroe. Quand la France,
au Maroe, a voulu établir des disposilions qui lui étaient favo-
rables, les Etals-Unis nous ont conduits devant la cour de la
Haye. En ce qui concerne l'accord du Congo, il n’a pas éte
discuté une scconde alors qu’il est en contradiction formelle
avec les dispositions des traités internationaux. Le Gouverne-
ment francais a-t-il protesté et, s’il ne I'a pas fait, pourquoi 2
Dans quelle mesnre d’autre part, le Congo belge, tenu d’un cots
par Paccord qu’il vient de signer avec les Etais-Unis, de autrs
coté par le traité qui détermine son régime commercial et
industriel, pourra-t-il apporter & P’association des nations euro-
péennes ce que la France apporte ? En d’autres termes, cette
associalion n’est-elle pas d¢ja au départ bancale, boiteuse, la
France ¢tant obligée de donner toute sa production alors qu’un
pays grand producteur n’en améne qu’une itrés petite part, si
méme il en apporie une part ?
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Le second probléme est celui qui est posé par les accords des.

. Etats-Unis avec d’autres pays européens. A I’Assemblce natio-

nale, M. July a fait remarquer que I’accord entre la France et
les Ltats-Unis pour la livraison de 40 kilogrammes d’uranium;

établissait su* la France, pour I’emploi de ceux-ci, un controle
extrémement strict et méme — ce sont les propres termes de

* M. July — « un véritable état de dépendance ». Ce qui n’est.
pas dif, ¢’est que dans d’autres accords, notamment les accords’

" enire les Etals-Unis et la Belgique et enire les- Ltats-Unis «t
12 Hollande, .ou le Gouvernement américain livre blpn davan-
" tage qu’d la France, ou le conirdle est également trés strict...

M. le secrétaire d’Etat aux affaires étrangéres. La France n'cn
a pas demandé Je béncfice.

M. Michel Debré. ... ces nalions ont obtenu de participer 3 I’en-
semble des.secrets, alors que nous nous ne 'avons pas obtenu.
Dans ces conditions, lorsqu’on nous dit que, dans l'association
européenne plus étroite que vous allez faire, tout le monde
va metire ses informations en pool, il est permis de se deman-
der ce que vont vous dire vos Inferlocuteurs hollandais et
belges, qui n’ont pas d’autres informations que celles qui leur
- seront données par les Elats-Unis et que, bien entendu, ils
n’ont pas le droit de livrer & des pays tiers, dont nous somimes.

J’ajoute que les quantités d’uranium données 3 la Belgique
. comme A la llollande sont telles que 1'on peut se demander
quel sera Vintérét de ces deux pays & parliciper & des installa-
tions commune avee la France. Alors, pourquoi metire tanti
d’énergie & se grouper avec des nations qui, peut-étre, ne vou-
. dront pas faire des installalions communes en refusaut on
bien en paraissant dédaigner les projets établis & Paris, au
chitcan de la Muette, avec d’autres pays ne faisant pas partic
_ de la Petite Europe, mais ou l'on peut établir plus facilement
des installations communes.

Devant ces problémes qui pésent sur les négocialions de
Bruxelies, ambiguite de la situalion de la Belgique et de la
Hollande, les difiicullés de metire en commmun la totalité des
informalions et des installations, pour qucile raison écarte-t-on
les travaux du comité européen créé par lorganisation de coo-
pération économique ?

Admeltons, mo.sieur le ministre, que le Gouvernement ait
une bhonne rsison pour poursuivre en priorité les travaux.de

Bruxelles. Mais que I'on nous dise pourquoi, parali¢lement, on"

ne poursuit pas les travaux de l'organisation europcenne de
coopération économique, pour pouvoir juger en toute honné-
tete, au boui du cheminr, quel est le meilleur systeme et si,
du point de vue de Yassocialion européenne, le systéme plus
vasle, mais non fondé sur des institutions politiques, est meil-
leur qu'un systéme plus étroit, mais fondé sur des institutions
- politiques avec des nations qui, du point de vue des maliéres
premieres, des informations et méme des installations en com-
mun, pourront parfailement ne pas avoir les mémes intéréts
que nous. - : : '

La seconde condition est d’éviter le piege d’une certaine
supranationalité. Je rappellerai cette docirine qui & cours:
élre conire la supranationalit¢ en Europe, ce serait étre contre
le progres, mais étre conire les nationalismes en Afrique, ce
serait egalement éire contre le progrés. La doclrine qui a cours
depuis quelques années, en d’autres termes, postule la dispari-
tion des vieilies et solides natior:s, mais postuie, en sens
iggfrse, la pleine indépendance & des nalions quasi-inexis-

es. -

M. Edmond Michelet. Trés-bien!

M. Michel Debré. Je crois qu’il convient d’élre fidele A la

ligne, non seulement de la tradition francaise, mais de la
République qui -entend donner une valeur éminente’ & la
Nation, entendue comme la manifestation politique d’une
-communauté ayant pris & la fois conscience de son indivi-
dualité, mais_aussi de ses responsabilités au regard de lJa
personnalité humaine. L’organisation européenne de I'énergie
atomique peut et doit comporter des limitations de souve-
rainete, peut entrainer la création d’organismes internationaux,
@aulorités, si Pon veut le mot, supra-nationales, mais il faut
‘melitre en garde le Gouvermement el nos négociateurs conire
toufe forme de limitation qui se traduit par Ioctroi de droits
et de pouvoirs & des organismes qui n’ont pas de responsa-

bilité¢ devant la seule source légitime du pouvoir qui est, en -

droit public démocratique, la souveraineté nationale. C’est
cetle mauvaise forme de supranationalité qu’il faut combatire.
(Trés bien! trés bien!)
Dans Yaffaire qui nous intéresse, voici quelques exemples
" de ce qui doit étre évité. T , e . . pes

" pour le surplus de production qui n’est pas

- demander.

Premier exemple: le droit de propriété, Pendant un temps,
il semble que l'on ait envisagé de faire de 1’organisation euro-

. péenne la propriétaire de la totalité des gisemenis de matieres

tissiles et je ne suis pas cerlain que quelques-uns n'y pensent
pas encore. Je ne peux pas penser ue les négociateurs fran-
cais puissent accepler méme ['ombre- de celle hypothése.

La France, sans étre une nation trés privilégiée, se trouve

-au mwins dans la siluation suivante: alors que, pendant des

générations, nous avons souflert de notre pénurie de charbon,
de fer, de petrole, pour une fols, nous voici bien placés, et,

-aussitot, nous serions contraints d’abandonner la propriété de

ce qui peut aujourd’hui représenier, pour nous, une tres
grande chance d’avenir { .

Ia seule réponse A fuire esl celle-ci: quand D'Allemagne
abandounera la propriété de son charbon et de son fer, nous
reparlerons de nos propres abandons. (Applaudissemcnls sur
divers bancs & gauche, au cenire et & droite.) ‘ .

La propriété a ¢té remplacée par‘ la priorité., L’organisaticn

europeenne aurait, selon cerlains milieux, une priorvité
absolue. Ce serait, -en quelque sorte, une d¢épossessinn
déguisée. On a méme parié, dans le rapport des experis,

d’exclusivilé au bénéfice de l'organisation européenne. L’ambi-

. guité, monsieur le secrétaire d’Eiat, était suffisante pour qu’il

semble que les ministres eux-mémes ne scient pas trés sirs
de la doctrine officielle. M. Bourgés-Maunoury, dans son
discours fort précis, & dit « qu’il [allait faire atteniion et
comupler sur le palriolisme des négociateurs pour éviter que

- le jeu encore inconnu des priorilés n’aboulisse & ligoter la

France ». Le président du conseil, inlervenant aprés le ministre
de la défense nationale, a été plus clair; mais ses déclarations
ne sont pas confurmes a ce qui est dit dans le rapport .de
Bruxelles ou ’an parle d’une manitre tieés précise de l'appro-
visionnement exclusif. La seule solalion acceptable pour éviler
ce que jappelle le piége de la supranationalité, c’est de prévoir .
que lorganisalion européenne ne peut avoir de priorilé que
nécessaire A
I’éconnmie nationale. Cette priorité est utile pcur éviter que
les nalions europiéennes qui veulent s’associer ne biénéficient
de leur production en vendant en dehors de I’Europe leur
surplus; mais il ne faut pas aller plus loin. C’est vital peur
Ia France, et, comme I'a fort bien dit M. Perrin, toutes dispo-
silions qui feraient en sorte que l'organisalion européenne
aurait priorité sans tenir compte du programme national seraient
profondément injustes. Répétons-le : la priorité de 1’organisation
européenne sur le minerai et les matiéres fissiles ne peut
porter que sur ce qui n'est pas ulilisé par le programme
national. : . . .

Autire pitge de la supranationalité: la représentation exté-
rieure. La France doit étre présente dans [agence inlerha-
tionale atomique. Elle est présente dans l’organisation euro-
péenne de eoopération économique. Elle est présenie dans les
conférences internationales ou le probléme de 1l'énergie ato-
mique, du point de vue civil comme du point de vue militaire,
est évoqué. 11 ne faut pas que, sous prétexte de supranationa-
lité, la France disparaisse de ces conférences ou de ces colléges
de nations. .

M. le secrétaire d’Etat, Toutl cela esl acquis.

o ;

M. Michel Bebré. Indépendamment de ces premiers pitges: -=
droit de propriété, mauvaise conception de la priorité, dispari-
tion de la représentation exlérieure de la France — il est; &
Yintérieur de l'organisation, des mesures trés précises qui, si
Yon n’y préte pas attention, peuvent avoir de terribles consé-
quences, par exemple le probitme de la pondération des voix.

Au cenire européen de recherches nucléaires, la France
apporte le quart des ressources; elie a le douziéme des voix.
Passe encore pour un organisme de recherche! Mais dans un
organisme tel que la future organisation européenne, vovez ce
que pourrait représenter un mauvais calcul de la pondération
des voix. ,

Je rappellerai une fois de plus 3 M. le secrétaire d’Etat un
probleme qu’il connait bien: c’est ce qui se passe maintenant
a Yintérieur de la communauté européenne du charbon et de
Yacier. Cet organisme, fondé sur l'idée que l’autonomie de la
Sarre était permanente, donnait aux nations qui possédent plus
de 20 p. 100 de la production un droit de veto-au conseil des

.ministres. Le rattachement de la Sarre 3 I’Allemagne peut avoir

pour conséquence, & bréve échéance, qu'une seule nation —
I’Allemagne — dispose du droit de veto sous réserve des modifi«
cations au traité que le Gouvernement, parait-il, envisage de
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M. le secrétaire d’Etat, Et qu’ilea obtenues!

M. Michel Debré, Nous le souhailons. Nous le verrons d’ail-
leurs, car ces dispositions doivent élre soumises & ratificatioi.

La pondération des voix est un élément fondamental et, selon
ce qui sera décidé, le régime de cetle supranationalité sera
acceptable ou détestable. Létestable également la contexture
d’un budget, si budget commun- il doit y avoir. 1l a été ques-
tion, 4 un moment donné, de fixer la participation de chacun
a4 un montant proportionnel au programme national. N’est-ce
pas une solution dangereuse dans la mesure ou plus vous
faites un elfort national plus vous é&tes obligé de participer au
budget commun ?

D’autre part, pensez-vous 3 la durée du trailé et croyez-vous
qu’il faille reprendre 'exemple de la communauté du charbon
et de I'acier o un traité préva pour cinquanie ans doit éfre
modifié au bout de cinq ans ? La durée du traité est un élé-
ment esseptiel de la négociation. Peut étre acceptable un accord
de quelques années alors que, peut étre détestable — surtont

en un pareil domaine — un accord qui veut tout régler pour un .

demi-siécle,

" . »_ Je ne parlerai pas du marché commun, car je considére que

les explications données par M. le secrélaire d’Etat sont parfai-
tement claires et que l'hyvpothése — qui avait été envisagée
au va du rapport des experts — de permelire, par le biais de
lIa supranationalité, un marché commun général et méme par-
tiel, est aujourd’hui écartée. L

Je me résume. Quand on prend ces différents points: droit
de propriété, bonne ou mauvaise conceplion de la priorité, re-
présentation de la France dans les organismes extérieurs, orga-
nisation intérieure du traité, selon ce qui sera déeidé 'organi-
sation européenne sera bonne ou nous serons en présence de
la plus détestable des supranationalités. '

La France doit rester propriétaire de ses richesses, de aa

production. La priorité européenne ne doit jouer que sur ie’

surplus de son programme national: Sa représentation exté.
rieure doit étre totalement maintenue et les différentes reégles
fondamentales d’un traité de ce genre, — pondération des voix,
participation au budget, marché intériear, durée du traité, —
doivent étre établies avec le souci d’dboulir & une organisation
internationale acceplable. :

La troisitme condition est claire. C’est avec le plus grand
plaisir et la plus grande admiration que nous avons lu a ce
sujet le discours du contmissaire du Gouvernement, M. Francis

Perrin. Pas de relichement dans I'effort national. Au contraire,

Yorganisation européenne doit étre pour nous la prise de
conscience de ce que la France doit faire chez elle, pour elle et
par elle-méme, _ ‘

Je serai bref. Des orateurs plus compétents en parleront plus
Ionguement, mais certaines choses doivent étre dites. D’abord,
Veffort considérable fait par le commissariat & l'énergie alo-
mique créé en 1945 par le Gouvernement provisoire que prési-
dait le général de Gaulle. Des critiques se sont élevées, les
une polifiques, les autres techniques, au sujet de son aclivité,
Sans doute, certaines d’entre elles pouvaient ¢ire et sont encore
justifiées., Un meilleur résultat aurait pu étre oblenu mais
’examen de conscience doit surtout étre Iait par les dirigeants
olitiques. Le commissartat est un insirument, La pensée et
a volonté ont-elles toujours été, dans les gouvernements pré-
cédents, & la hauteur des exigences d'un programme national ?
A cet égard, un article publié hier par notre collégue M. Armen-

" gaud est parfailement explicite et peut servir de ligne de
conduite & un gouvernement. « L’effort atomique, dital, sup-
gose une prise de conscience politique du Gouvernement et des

irigeants de ce pays. Il est un instrument essentiel et cet
instrumnent ne peut en aucune facon étre amoindri par une
~ organisation européenne sinon cetle organisation serait une

_ sorte de trahison. »

11 faut, d’autre part, — c’est le second point — montrer la
nécessité vitale d’une grande industrie atomique francaise.
Nous sommes sans doute dans limpossibilité de rivaliser avec
ce qu’il est convenu d'appeler les « superpuissances », mais,
en sens inverse, il ne faut pas exagérer nos infirmités. :

Par exemple les possibilités de construction d’une usine de
séparation sont bien loin de dépasser nos possibilités finan-
cieres, La clé de l’avenir ce n’est pas seulement l’association,

- e’est aussi effort personnel et national pour un cycle atomique
- complet en France; comme d’ailleurs est clé de I'avenir notre
liberté d’action en matiére militaire. . . ' .

- . Sauvegarder et développer l'action du commissariat, créer,.
- maintenir, développer un programme national et notre liberté-
u point de vue militaire sont les condilions de notre indépen-

dance, conditions nécessaires pour le maintien de la mission

frangaise en Alrique. Dans aucur. débat polilique nous n'avons

le droit de négliger cet aspect.

Un ouvrage récent du professeur Morazé est & cet égard trds
instructif el mériterait d’étre lu par tous les dirigeants poli-

' tiques dans la mesure ou il moutre clairement ce que peut

représenter pour la krance le sens de sa mission africaine.
Quand on participe comme certains d’entre nous le. font aux
Assemblées européennes, on se rend compie & quel point les
autres nations ont du continent africain une conception pure-
ment colonialiste, & quel point elles en parlent uniquement
pour l’exploitation de ses richesses et & quel point la nation
francaise est la seule, dans la mesure ol 1'Occident fera V'ef-
fort de conserver I'Alrique auprés de lui, qui puisse montrer
et developper Yidée que c’est une doctrine polilique comme-

- un etfort de prospérité économique qui maintiendra le monde

alricain aux cotés du monde européen,

Si la France veut étre 3 la hauteur de cette mission afri-
caine, qui est sa-mission numéro un aujourd’hui, une industrie
atomique et une liberté militaire en mati¢re atomique en sont
les conditions indispensables; et toule supranationalité qui
diminuerait ces libertés serait une faute et un crime, non seu-
lement contre la France, mais contre le monde occidental,

" Fajouterai également que le maintien et Dexistence dun

eflort national sont nécessaires pour la mission de la France
an Europe. L’Europe se fait par attraction et le grand drame
de toute laffaire européenne, aujourd’hui, c’est la disparition

- de l'attraction francaise. Nous assislons 4 l'atlraction de 1'Alle-

magne sur les autres nations. Sans doute les institutions y
sonl-elles pour beaucoup et 'exemple de la communauté du
charbon et de l’acier est particulicrement typique 4 cet égard;
mais le refus .de la France de faire un effort intéricur 4 la
hauteur des exigences économiques est pour beaucoup dans le
fait qu’elle n’est pas 4 I’égard des autres nations un fournis-
seur, un client important, une autorité respectée.

’est pourquoi, devant ces trois conditions — une association
franche, réguliére, hornéte et utile, le refus de sombrer dans
une mauvaise supranaiidnalité, la priorité donnée a un pro-
gramme national — on aboutit 3 la conclusion suivante: il
eonviendrait d’approfondir les projets de l’organisation écono-
mique de coopération européenne et les possibilités politiques
de 'union de I'Europe occidentale avant de conclure quoi que
ce soit & Bruxelles.

Je sajs — et c’est par 12 gque je terminerai — qu’on nous

-répond: l’association est insuffisante, il faut I'intégration. Si

vraiment c’est ainsi qu’est posé le probléme, le combat restera,
malgré toutes les possibilités d’accord -entre nous — car le
combat est décisif — entre ceux qui croien{ & la nation et ceux
qui n’y croient pas. '

La réalité nationale, perscnue n’a le droit. d’en sourirel
Quand nous luttons eontre l’emprise américaine sur la poli-
tique francaise, contre la propagande américaine en faveur de
tel ou tel systéme d’intégration européenne, quand nous
luttons contre les mythologics de 1a pelile Europe et des
fausses supranationalités; quand nous lutlons contre d'éven-

tuels abandons de tout ce qui peut toucher le potentiel écono-

mique de la France, est-ce par nationalisme, comme l'affirment
quelques publicistes & gages, ou est-ce par gont morbide de la
France solitaire, comme I'évoquait M. Pineau dans son discours
4 I'Assemblée nationale ? En aucune facon et I'emploi d'une
telle argumentation « nationalisme ou France seule » monire la
totale incompréhension de nos parienaires.

Notre probléme politique n’est pas entre une France seule
et une France associée. Il est enire une France existante et une
France abandonnée. (Applaudissements sur les bancs des répu-

- blicains sociaux et sur dwers autres bancs.) 11 y a des alliances

qui sont des servitudes et des- servilités. Etre contre ces

‘alliances ne veut pas dire étre contre toutes les alliances. Il

¥ a des associalions qui sont des amoindrisscments, des dispa-
ritions. Efre conire ces formes d’associations ne veul pas dire

étre conlre toules les associations. ~

La fermeté de cctte attitude est justifiée par quoi ? 3e ne
parlerai pas du patriotisme; ¢’est une vertu dont on use, mais
dont on ne doit pas disserter. -

M. le secrétaire d’Etat. Et dont vous n'avez pas le monopole!
., M. Michel Debré. Personne, monsieur le secrétaire d’Elat;
P'allajs le dire: le patriotisme ne s'allirme pas en paroles mais
par laction. - : » ' ' -

Mais ce qui doit étre dit et répélé, c’est que la nation est
la premiére sauvegarde des libertés fondamentales et que
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Pindépendance est la force de la nation et, également, la’

garaniie de ses libertés. Si nous sommes séveres conire une
cerlaine polilique et pas seulement conire la politique fran-
caise, qui favorise I’¢closion brutale de nations ,nouvelles, ce
n’est pas par colonialisme ni par impérialisme, ¢’est en raison
du danger de voir des nations insuffisamment mires confondre
Vindépendance et larbitraire, la souverainei¢ nationale et le
racisme populaire. Si nous sommes sévéres conire une poli-
tique francaise .qui favorise la suite de ces iniégrations, ce
n’est pas une réaction nationaliste. C’est la eertitude du danﬁer
que présente une organisalicn politique gqui n’est pas fondee
sur Paceord préétabli des peuples, sur ce plébiscite permanent,
dont parlait Renan, et qui assurent d’un eommun effort ’asso-
giatﬁm nécessaire de la souveraineté et de la liberié indivi-
uelle.

Si nous sommes attachés 3 ce point 3 T'indépendance, 3 la
puissance politique et ¢économique de la France, ce n’est pas

ar gout d'une prétendue France seule. La France n’a-t-clle
jomais éié¢ plus seule que depuis qu’ellev est affaiblie, que
depuis qu’elle est associce & tant d’autres nations ? C’est par
respect de la lecon que nous avons recue de notre histoire,
depuis les monarques jusqu’aux Jacobins, de Richelien comme
de Gambetta, La France est la premitre garantie de la liberté
des Francais et ceile lecon ne doit pas élre oubliée au seuil de
T'ige atomique.

Sans doute, la nation n’est pas la garantié totale, tant s’en
faut, d’on la nécessité des accords techniques, des associaiions
économiques et méme des pactcs politiques. Mais la nation est
une garantie irremplacable.

Au deld de leurs idéologies, au deld de leurs justes ambi-
tions, au deld de leurs engagements, que les négoeiateurs,
hommes politiques, fonctionnaires, experts, n’oublient jamais
que s’ils sont ce qu'ils sont, c’est-d-dire des hommes savants
et libres, ¢’est d’abord et avant tout 3 leur nation, & leur
patrie, & leur France qu’ils le doivent! (Applaudissements au
cenlre, a droite et sur divers bancs & gauche.). T

M. e président. La parole est & M. Laffargue,

B. Georges Laffargue. Monsienr le président, mesdames, mes-
sieurs, si un homme disparu au début du si¢cle, eonnaissant
-son histoire, n’ignorant rien de la géographie, rompu aux
grand courants économiques, revenait aujourd’hui parmi nous,
alors que le siecle vient 3 peine de terminer la moitié de son

¢riple, 1l serait bouleversé par le spectacle qui s’offiirait 2

ui Les guerres ne le surprendraient pas, pas plus que les
nouveaux contours des Etats. Le bouleversement résulterait
aes découvertes hallucinantes de la science et plus encore de
- Yaspect économique du monde. :

Au début de ce siécle, chacun des pays de la pointe occi-
dentale de I’Europe constituait & lui seul une incomparable
puissance. L’Angleterre, la France, I’Allemagne pouvalent se
araper fierement dans leur souveraineté et se targuer de leur
indépendance. Les richessses de ’Furope éclataient & travers
ie monde. Tous les produits manufacturés sortaient de ses
scules usines. Toutes les constructions nouvelles étaient son
a:uvre. Pas un erédit qui ne provienne de ses banques!

Aujourd’hui, des économies nouvelles sont nées qui  ont
sulgi 4 'échelle de continents entiers qui possédent i la fois

les maliéres premiéres et les techniques. D’un coté, I’Amé--

rique, saturée de richesses, qui nous a donné le spectacle
d’étourdissantes reconversions, peuple neuf, ayant le sens de
Vaudace, le guit du yisque, & lavant-garde du progrés; de
Yauire, la Russie, I'immense Russie que le communisme p.o-
longe du cecur méme de I’Europe qu’il a largement entamée,
jusqu’aux leintains rivages de I’Asie "‘avec ses disciplines,
- animée par une froide et implacable volonté, comblant avec
wéthode & une incroyable rapidité un retard séculare, une
Russie doiée, elle aussi, des techniques les plus modernes.
Au milieu de ces deux géants, une Europe fragmentée, com-
partimentée, effroyablement rétrécie, & peine sortie de deux
epouvantables convulsions, encore déchirée et tourmentée des
baires, héritage d’un récent passé. :
Pour reprendre la définition d’un géographe, Daniel Faucher,
1 Europe est trop grande pour étre unie mais elle est trop
lE;rtite pour rester divisée. Son double destin est 1i, une
jcrope pauvre en pcétrole, au sous-sol exploité dans ses moin-
dres recoins, édifiant avec fébrilité ses derniers barrages, nne
Europe dont la consommation d’énergie ne cesse de ecroilre
& un rythme accéléré et dont les réserves s’épuisent. La France
~ lsaporte aujourd’hui 30 p. 100 des calories qui Iui sont néces-
saires. A ce niveau, on ne peut méme plus parler d’indépen-
dunee industrielle. :
Mais voici, mes chers collégues, I’étrange compensation que
la guerre apporte & ses massacres. Dans I'effort démesuré de

Ja seience, une nouvelle seurce d’énergie est née de la désinté-
gration de l’atome capable A elle seule de relayer les vieilles
sources menacées, une énergie aux {n’opoxtmus fabuleuses. La
fission d’un Kkilogramme d’atomes lourds d’uranium dégage,
scus forme de chaleur, autant d’énergie que la_combustion de
2500 tonnes de charbon. L’équivalence énergétique de la pro-
duction en uranium dépasse déja largement toute la produce
ticn mondiale de charbon et de péuole. :

La caractéristique essentielle de celte énergie, c’est qu’elle
requiert pour son déveoppelement des moyens d’une importance
exceplionnelie, une infrastructure industrielle ou sont associces
A la chimie la métallurgie et Délectronique animées chacune et
chaque jour par des problémes nouveaux, un déploiement de
capitaux dont ampleur laisse réveur. Les Etats-Unis travaillent
sur des investissements de I'ordre de 5.000 milliards de francs
contre 608 en Angleterre et 100 en France. Une armée de tech-
niciens, celle qui corvre en Amérique, représente 75 fois celle
que nous employons en France. Nous sommes: cependant la
quatricme puissance atomique. :

Quelque révélation qu’elle ait pu déjd nous apporter, I’éner-
gie nucléaire est au début de sa révolution. La solution recher-
chée par tous, ¢’est de produire de I’énergie au meilleur prix.
1 s’agit pour cela d’utiliser la meilleure méthode et de posséder
les meilleurs réacteurs.

L’effort francais, compte tenu de nos moyens, est admirable,
mais il ne nous suffit pas de Vapprécier, il faut ajourd’hui le
comparer,

Aux U. S. A., 20 réacteurs prototypes de puissance; 3 en
France. Dix types différents de réacteurs en usage, plus un eer-
tain nombre en construction; deux en France. Trente réacleurs
de recherches la-bas; deux chez nous. Aux Etats-Unis, deux
moteurs nucléaires pour la propulsion marine avec passage au
stade industriel, des études en cours d’expérience d’un moleur
nucléaire pour- avion, une usine de séparation des isotopes qui
consomment 2 elles seules toute la production élecirique de la
France, dix fois plus puissante que I’ensemble anglais; plusieurs
usines de production d’eau lourde; cent vingt mille personnes
dont quinze mille techniciens aux Elats-Unis contre deux mille
en France. L’U. R. S. S. est parvenue 3 un stade comparable en
tous points & celui des. Etats-Unis.

Nous pouvons d’ores et déji mesurer Yimmense étape qu’il
nons faut parcourir pour parvenir aun niveau des deux grands,
qu’il nous faut parcourir, mes chers eolléegues, parce que l’éner-
gie nucléaire est capable 4 elle seule de conférer & ceux qui la
détiennent au stade le mieux adapté, une puissance industrielie
considératle, mais surtout parce que 1’énergie atomique détient
une earactéristique particuliere qui lui vaut un pouvoir poli-
tique sans précédent. Elle peut étre transiérée sur n’importe
quelle partie du globe et devenir le point de départ de véri-
tables révolutions industrielles. Ainsi donc, ceux qui seront
capables d’exporter des réacteurs pour équiper des territoires
dépourvus d’énergie accroitront dans des proporticns redou-
tables leur puissance politique. Le pays qui entend assumer le
leadership d’une grande partie de I’Afrique ne peut assisler
impassible 3 ce bouleversement & travers le monde.

La question qui nous est posée est fort simple; noire réponse
doit é&tre sans équivoque: la France esi-elle capable ou plutot
a-t-elle les moyens & elle seule de réaliser le cycle atomique
au niveau que requiert la concurrence déja en cours ? Sinon,
quelle est la 1oimule qui lui permettra son essor ? :

Pas un technicien, quelle que foi qu’il ait en notre science
et en notre dynamisme, ne voudrail prendre le pari. I n’est
probablement dans nos Assemblées politiques aucun homme qui
serait tenté de prendre le risque de laisser la France lenter sa
chance seule.

ILa formule qui nous permetfra de jouer notre rble, joseral
dire avec éclat, c’est l’association, .

Nous voici revenus, par la voie d’une falalité qui nous ¥y
conduira souvent, au probléme de dimension gui est celui de
PEurope. Les passions, voire méme les remous qu’il suseite au
sein méme de nos différentes formations politiques, nous selli-
citent de I’ahorder avec précaution, mais la meilleure des habi-
letés n’est-elle pas dans le domaine de la franchise et ne gagne-
rions-nous pas & débarrasser ce vaste probléme de sa gangue
politique ?

Parmi les multiples préoccupalions qui nous assaillent au
moment d’aborder une question d’une importance fondamen-
tale, il en est deux gqui se dégagent au premier plan: la pré-
sence de I’Allemagne et Yabsence de I'Angleterre. 1’Allemagne
est au centre de I’Europe. Elle demeure notre voisine immé-
diate. Un probl¢me allemand est toujours pendant et nous pos-
sédons le moyen d’en orienter la donnée essentielle. L’Allema-
gne est sollicitée par deux grands courants: celui de son unité
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territoriale et celui de son devenir économique. La Russie peut

un jour combler sa premicre préoccupation. L’histoire la plus.

récente nous en a fait mesurer les terribles répercussions. Si
V’Allemagne était un jour emportée vers I'Est, nous ne résis-
terions pas longternps a cette rupture d’équilibre.

Il faut done, de toute évidence, associer I’Allemagne au destin
économique de ’Occident. S’il est un domaine ou la puissance
de l'industrie chimique allemande puisse tenir une place impor-
tante, c¢’est bien celui de I'Euratom. .

¥ai suivi trés attentivement les débats & I"Assemblée natio-
nale. Parmi les multiples arguments, il en est qui inéritent,
de nofre part, une ample médiiation, .

Si les traités autorizent encore 3 interdire 3 I'Allemagne la
fabrication d’armes atomiques, rien ne l'empéche de pour-
suivre sa route dans le domaine des réalisations industrielles
ou tout, par contre, l’aulqrise,aux plus vastes ambitions.

Deux voies immédiates lui sont tracées: les accords bilaté-
raux avec I'Amérique ou l’association au sein de I’Euratom.
C’est 1a premicre fois, mes chers collégues, dans les pérégriaa-
tions européennes, que les démocrales chrétiens allemands et
Je parti socialiste — deux forces gqu'il ne faut pas négliger — se
rejoignent sur la méme solution, celle de YEuratom.

Je vous demande instamment d’étre particuliérement atten-
tifs au motif qui les a rapprochés: c'est le danger que ferait
courir au pouvoir politique allemand laccroissement de puis-
sance que donneraient 4 une des branches les plus importan-
tes de I'industrie lourde allemande les accords bilatéraux avee
les Etats-Unis. S

Que le président Eisenhower ait compris le danger n’est pas
pour nous étonner. Mais nous devons nous féliciter que lzs
démocrates allemands n’aient pas perdn le souvenir de cer-
taines aventures. La puissance de I'indusirie lourde allemande
se profilait déja derricre Guillaume II. C’est elle qu'on a trou-
vée, 4 ses débuts, derriére fa sanglante épopée d’Hitler.

Altons-nous, par une sorte d’abzrration, contre la volonté d=3
démocrates allemands, risqier de lui redonner une puissance
sans contrdle et courir le ristjue d’une nouvelle aventure ¢

Mais j’entends l'argument de certains, le dernier refuge de
leur conscience inquiete: owi, A la rigueur, mais avec I’Angle-
terre. Que d’évolution depuis le début du siccle! Que d’Euro-
péens seraient apaaisés par la seule présence de 1'Angleterre!
M. le président du conseil a da, cerles, y penser le premier,
mais faisons sa part & la réalité,

Pas plus au sein de 1’0. E. C. E., ol I'Angleterre n’a jamais
déclaré étre intéressée par une entreprice quelconque d’inspi-
ration curopéenne, qitailleurs la Grande-Bretagne ou tout au
moins son Gouvernement n’est décidé & franchir le cap.

Un philosophie américain, Emerson, qui connait fort bien les
Britannigues, écrivait d'eux: « Dans leur pragmatisme ils soat
impies devant les théories, mais ils baiscut volontiers la pous-
sicre devant un fait. » ,

Je crains bien que ce soit désormais un argument facile ponr
ceux qui, au fond de leur cmur, redoutent ’Europe d’exiger 3
tout prix la présence de ’Angleterre. I} n’est gu'un seul moyen
d'obtenir la collaboration de 1’Angleterre au sein de V'Europe,
¢’est d’abord de faire I'Europe. ’

Les esprits atteniifs & I'opinion publique-anglaise, au ton de
certains grands organes comune le Times et I'Economist, savent
que l'opinion déja précéde le Gouvernement. Eile demeurs
certes attachée aux grands principes, combien divers d’ail-
leurs, qui régiscent le Commonwzalth, mais elle est singulié-
remte'nt attenlive aux réalilés toules proches, celles du conti-
nen

Je n’entends pas — mon ami M. Michel Debré m’en exen-
sera — traiter de la forme politique de Yassociation. L'enjeu est
tel qu’il devrait nous interdire de ressusciter certaines formes
de polémiques. I me suifit de savoir que l'atome ne supprime
ni n’englobe les programmes nationaux. ~

Il m’est agréable, par ailleurs de constater que ecertaines
formes de souveraineté francaise sont sauvegardées et je remer-
cie partieuliérement mon collége et ami M. Pisani d’avoir, avec
beaucoup de talent, évoqué l’aspect militaire du probléme ato-
mique et constaté que la France pouvait garder dans ce domaine
toutles les possibilités d’action et de mouvement.

La France aura fout le loisir et tous les moyens de pour-
suivre I’étude des armes atomiques. Leur mise an point va
comporter d’ailleurs certains délais. Si j’en crois un des plus
€minents techniciens, il nous faudra quelques années pour
aboutir A Pexplosion d’une bombe atomique d’un type simple,
genre bombe atomique d'Hiroshima. Quant & la fabrication de

prototypes d’armes lactiques, c’est un probleme plus difficile,

dont le développement A une certaine échelle exigera de péni-
bles arbilrages, comme ils le sont toujours, enire les besoins
civils et militaires. :

Je suis de ceux qui croient que I'humanité évitera 1'apo-
calypse d’un conflit atomique. Mais si un effroyable malheur
nous le faisait connaitre, nous n’aurions plus 3 épiloguer sur
ses suites. Par contre, ce dont je suis sir, c’est que la science
fait entrer I’humanité dans une ére nouvelle ou s’opérent déja
d’étranges reclassemenls en puissance économique d’abord,
en puissance politique ensuite. La nouvelle forme de concur-
rence, qui oppose I’Amérique et la Russie, doit étre présente
A ce débat. Par dela la course aux armements s’est ouverte
une noavelle compelition qui la dépasse et qui la domine.
C’est la prise de posscssion des pays sous-développés par des
équipes de techniciens. On offre encore, certes, des armes,
quelquefois périmées d’ailleurs, mais on commence & bitir des
usines. Demain, on équipera en réacteurs, en cenirales ato-
miques. L’armement militaire représentait autrefois des formes
de dépendance; l'infrastructure énergétique en créera de nou-
velles. . .

Ta dépendance, disait M. Armand, ne réside pas, comme
certagns le supposent, dans 'importation de 'uranium, mais
bien dans celle des réacteurs qui le transforment.

Je suis de ceux qui eroient que.nous metirons rapidement
un terme 3 Yaflreux conflit qui nous a été imposé en Alrique
du Nord, c’est-a-dire que nous réglerons le probléme politique.
Mais derriere demeurera pendante la solution écenomique, Vin-
dustrialisation de ces territoires, seule capable d’¢lever le
niveau de vie des populaticns et de résoudre ce drame social du
chomage et du sous-emploi.

Si 1a France est au premier rang de la course nucléaire, alors
tous les espoirs lui sont permis.

Par un curieux d4¢ft 4 la logique, ce sont ceux qui s’alfirment
Is plus traditionnellement attachés & la grandeur francaise qui
s’aventurent sur les chemins de I’Europe avec le plus de com-
plexes d’infériorité; ce sont aussi cenx qui redoutent le plus le
comnmunisme et le combattent avec le plus de résolution,
qui, ¢également, par une sorte de répulsion congénitale pour
T'Europe, lui offrent sa meilleure chance.

Que signifient en -effet les événements de Berlin-Est et ceux
plus récents de Poznan ? C'est qu'au contact de Yéconomie
occidentale les pays ae I’Est qui vivent sous le régime commue
niste sont moins sensibles & la splendeur des statistiques qu’aux
réalités de la vie quotidienne. Certains souflrent certes de la
perte de liberté. Hs étouflent sous la chape pesante de la dicta-
ture. D’autres sont en plein désarroi devant cette religion qui
change ses dieux sans arrét et qui conduit sans transition leurs
cadavres du mausolée i la fosse commune. Mais Pessentiel,
c’est Ja mediocrité mateérielle des salaires. C’est du monde ou-
vrier le plus humble et le plus déshérité qu’est parti le eri de
révolte clamé 4 la face du monde,

Combien nous ecomprenons, A& la lueur de ces événements,
pourquoi le communisme 2 la terreur de voir ’'Europe se faire!
Ce quil redoute, ce n’est pas I'Europe militaire, mais ¢’est
I'Eurspe économique; c’est qu’alors qu’il s'épuise a la rejoindre
dans son niveau de vie, elle ne s’évade subitement vers de
nouvelles cimes. Pour la combattre, tous les arguments sont
valables jusques et y compris celui du naiionalisme le plus
inlransigeant et le plus farouche.

Or, PEurope, mes chers collegues, n’a que peu d’années
devant elle pour aflirmer sa puissance. Pour créer celte pros-
périté dans la liberté, dont I'Amérique nous donne le précieux
exempte, FEurope a trés peu de temps pour échapper &
Pétremnte des servitudes, pour reprendre la place qu’elle oceus
pait jadis,

Je demanderai aun Gouvernement de poursuivre la politique
quil s’est tracée dans la voie de I'Europe. C’est un chemin
difficile, S’y engager nécessite d’infinies précautions. -

La premiére — je suis d’accord aveec vous, mon cher ecol-
légue — c’est d’y préparer la France. La seconde, ¢’est d’exiger
que chacun y entre 4 égalité de charges.

Tourner le dos & cette politique, ¢’est glisser non point dans
Paventure, mais avec certitude vers le déclin,

Vouloir I’Europe, mesuror les immenses possibilités que nous
offre une politique eurafricaine, ¢’est prendre exactement les
dimensions du monde moderne. La France peut y jouer un role
:i%enuel. C’est toujours d’elle que le monde attend les grandes

aces,

L’Euratom, ne Youblions pas, est une idée frangaise. N’ajoun-
tons pas un feuillet de plus an livre des occasions perdues.

La.souve‘rainelé. I'indépendance, la grandeur sont des valeurs
relatives. Elles ont, pour les peuples d’Europe, suivi le rythme
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des éclipses économiques el se sont vidées de leur magnifique
subsiance au fur et & mesure que Europe perdait la puissance
économique qu’elle avait acquise au dc¢but du siecle.

- Dans un livre remarquable et combien vivant, « Terrifiante’

Asie », Pierre et Renée (iosset nous ouvrent de larges baies sur
un monde immense et tumulteeux. Un long chapitre traite de
Y'Irde rendue i I'indépendance par la volonlé de I'Angleterre.

Iis y retracent tout ce que I’Angleterre a laissé derriére elle
de culiure, de souvenirs et quelquefois de regret. Mais voici
gu’au tournant de la page retentit le terrible jugement: les
Indiens 'ne pardonneront jamais & 1’Angleterre de leur avoir
interdit toute forme d’industrialisation et de ’avoir ainsi vouée
A l'indépendance en la privant des instrumenls méme de cetle
indépendance. . »

Notre responsabilité est engagée vis 4 vis d’une jeunesse qui
monte et qui s’interroge sur 'avenir. Elle ne nous pardonnerait
pas de l'avoir nourrie d’ambitions, de l’avoir pélrie de fierté,
si nous lui refusions sa change. Cette chance, c’est I’Europe.

Cela esi difficile sans doute, mais les peuples qui ont vaincu
les océans, discipliné la maliére, canalisé les fleuves, percé
les isthmes, tenié les plus grandes aventures intellectuelles,
bati des- cathédrales, des palgis, des barrages incomparables,
atteint les sommets les plus sublimes de l’art et de la religion
ne peuvent que s’enflammer a U'idée de ces difficultés exaltantes
et trés exactement créatrices. (Applaudissements au centre, &
droite et sur de nombreux bancs a gauche.)

M. le président. La parole est 3 M. Léo Hamon.

M. Léo Hamon. Monsieur le ministre, mes chers colitgues,
je voudrais, dans ce débat, m’inspirer de la régle non écrile
d’un régime bicameral, qui est ]Ja nécessité d’une coopération
entre les deux Assemblées, La premiére s’est prononcée. Nous
ne sommes certes pas liés aujourd’hui par son vole, mais
nolre avis gagnerait en autorité si, plulot que de nous opposer
au exte de I'’Assemblée mationale, nous nous apparentions
lui, nous situant dans la méme ligne, sauf A corriger ou 2
compléter la pensée indiquée. Vous ne m’en voudrez donc pas
de rappeler ici l'ordre du jour de I’Assemblée nationale. On
y frouve, en conclusion d'un long débat, la nécessité alfir-
mée d’un prograrnme national et d’un effort atomique francais,
le souhait d’aboutir & V’institution, entre le plus grand nombre
de pays européens, d’une coopéralion atomique eflicace; voila,

je crots, dans la disposilion méme de l’ordre du jour de I’As-

semblée, les principes. Deux conséquences en - sont ensuite
tirées: une approbation des bases proposées pour le traité
d’Euratom, le veeu de voir développer la coopération de 1'0. E.

C. E. et facililer & chaque pays membre de 1'0. E. €. E. et~

méme 3 chaque pays non membre de 1'0. E. C. E. I'accts de
PEuratom.

Je crois ma transcription fidéle, malis il reste & concilier ces
bonnes recommandations. oo .

Les difficultés dans ce débat proviennent notamment de ce
gu’on a malheureusement mélé la question militaire & celle
es usages pacifiques de 1’énergie atomique. Elles tiennent
aussi 3 un enchevétrement des considérations politiques et
techniques. Elles tiennent enfin, il faut le dire, 4 ce que le
projet de .traité d’Euratom fait plus souvent I’objet de discours
que d’études exactes sur le contenu de ce qui nous est pro-
posé.

Ecartons, si vous le voulez bien, tout de suite I’argument
militaire. La France doit-elle uliliser 1’énergie atomique & des
fins militaires ? Cette queslion n’a rien 3 voir avec la coopé-
ration atomique envisagce. Il est, je pense, hautement désiraible
que le monde s’achemine vers une interdiction de l’arme ato-
mique, le role de la France est d'y pousser, il est indispen-
sable que la France tienne un roie aciif dans cette négaciation
du désarmement. Mais elle ne pourra le tenir que si, parlant
detl’arme atomique, elle ne parait pas disserter des armes des
aulres. :

M. de Maupeou. Tris bien!

M. Léo Hamon. Notre rang parmi les cinq membres du grand
comité du désarmement, parmi les ecing grands acteurs de la
négociation, est inséparable de notre égalité juridique et de
notre similitude technique de situation. Nous avons 1'égalité
juridique ; nous nous acheminions vers la simililude fechnique
de situation, Ne les aliénons pas imprudemment, d’autant plus
que si, par le malheur des temps, la.négociation internationale
en vue de interdiction de 'arme atomique_ devait échouer, je
ne crois pas qu’on irait vers une espéce de vulgarisation de
Parme atomique la remettant & tous les pays, et je le dis en
me distinguant sur ce point de I’avis émis par certains col-
légues an cours d’un précédent débat de notre Assemblée,

)

Songez, mes chers collé%ues,vsongez, monsieur le ministre, au
danger que comporlerait la possession de l’arme atomique par
tel pays du Moyen-Orient! Dans llintérét méme de la paix, il
faudra bien aboutir — et ’on aboutira — A un partage entre
les nations jugées de pleine capacité internationale, qui seront
dotées de Varme atomique, et celles auxquelles, directement
ou indirectement, 'usage de cette arme sera retiré. Notre devoir
nalional est de veiller, si une telle séparation s’institue, 3 ce
que nous soyons a la seule place correspondant i nos respon-
sabilités de membres permanents du conseil de sécurilé de
Vorganisation des Nations Unies, dans le cercle de ceux qui
auront la plénitude des armemenis et non dans la foule de
ceux A qui seront refusées les armes les plus redoutables pour
cause de faiblesse politique et techmique. -

1l convient donc de retirer du présent débat la question de
Parme atomique. Par une reaconire rare, mais qui me flatte,
je voudrais reprendre ici les termes mémes du président Paul
Reynaud, demandant & 1’Assembiée nationale si quelque chose
doit étre exprimé sur nos intentions dans les irois ou quatre
prochaines gnnées compte tenu de l'impossibilité pour nous
de fabriquer l’arme atomique, que ce soit fait dans une
déclaration unilatérale qui ne s’incorpore en aucune maniére
4 la convention de coopération atomique envisagée, car si la
déclaration qui nous concerne devait s’incorporer & un acte
international, elle nous mettrait, qu’on le veuille ou non, dans
la méme situation juridique que les aufres pays souscrivant
une déclaration analogue, ce qui défruirait la dénivellation ju-
ridique justemernt rappelée par M. Michel Debré, justement rap-
pelée dans 'autre Assemblée — })ar un des négociateurs, M. Féhx
Gaillard — évoquant cette inégalilé qui était a la base méme des .
engagements,_pris lors des accords de Paris.

MM. Michel Debré et Philippe d’Argenlieu. Tris bien!

M. Léo Hamon. Ecartons donc définitivement de ce débat la
question militaire et attachons-nous & séparer de la méme
maniére le probléme politique ef le probléme technique, Il est
parfaitement exact, monsieur le secrélaire d’Etat, que 1'hos-
iilité de cerlains & I’égard de I’Europe des Six ne doit pas
éire une raison suffisante pour refuser toute valeur 3 cerlaines -
considérations techniques, II est vrai qu’il ne doit pas y avoir,
conlre toute forme de coopération européenne, je ne sais quelle -
clause de suspicion légitime, mais 3 condition que l'invocation
des considérations techniques ne soit pas non plus, pour -
d’autres, Yoccasion de réaliser des desseins politiques ou une
arriére-pensée. . : . :

M. Michel Debré. Trés bien!

M. Léo Hamon. Pour tenir ce programme, ne nous dissimu-
lons pas que nous risquons d’avoir beaucoup plus de diffi- -

cultés avec certains partenaires éirangers qu’'enire Francais.

M. Michel Debré. Tris bienl

M. Léo Hamon, J'ai assisté, il n’ y a pas longtemps, 3 une
discussion internationale o@t vous éliez représenté, monsieur
le ministre, par 'un de vos plus distingués collaborateurs — le
professcur Vedel. Celui-ci a pu vous rapporler que les plus
« européens » des Francais ont juré leurs grands dieux qu’en
parlant de I’Euratom ils pensaient seulement & I’ « atome »
et non pas & I’ « Europe.»; mais 3 parlir da moment —
M. Michel Debré s’en souvient lui aussi — ou nous avons
entendu nos hotes italiens, luxembourgeois ou belges, il n’a
})lus été question d’Euratom, il n’a plus été question que de
’Europe. (Applaudissements sur les bancs des républicains
sociauz.) : :

Alors, pour nous-mémes, pour notre paix entre nous et pour
notre loyauté vis-3-vis de ceux avec lesquels nous voulons
contracter, 11 faut qu’il soit bien entendu qu’il y a ici une °
majorité de Francais qui, quelles gu’aient été leurs opinions
sur les instruments diplomatiques antérieurs, par loyauté entre
eux, par souci d’éviter & leur pays une pouvelle guerre de
religion, sauront empécher que les. convenlions techniques
d’organisalion "européenne atomique dégéntrent en conventiion -
€économique ou polilique institulive de -telle ou telle Europe...

M. Miche} Debré. Trés bien!

M. Léo Hamon, C’est — permettez-moi ce facile jen de mots

— noire propre séparation des isolopes. Vous y veillerez avee

nous. Lt si telle doit étre notre préoccupation, il nous sera, je
crois, plus facile de la satisfaire puisque nous sommes celle
fois d’accord les uns et les autres pour eslimer que le pro-
bleme de la coopération atomique iniernationale ne doit en -
aui:une manitre élre Je succédané de ’effort atomique natio-
nal.
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C'est un excellent auteur, que vous ne renierez pas, mon-
sieur le ministre, qui disait: « La premiére idée sur laqueile
j’insiste est que I'Euratom ne supprime ni n'englobe les pro-
grammes nationaux. II surajoute aux programmes nationaux,
qui subsistent, 'effort de la communauté. » Vous vous étes
sans doute reconuu, monsieur le ministre, il me plait de vous
citer. ' Co

Nous sommes done loin en tout état de cause de Yépoque
romantiqgue ou I'on préchait la disparilion des armécs naiio-
nales. II n’est point question cette fois de précher la dispa-
rilion de l’effort atomigue national. « Il faut, disait trés bien
M. le haut commissaire & 1’énergie alomique, s'unir pour faire
en commun ce que seu!s on ne pourrait pas faire ou que l'on
ne pourrait pas faire raisonnabiement. 1l faut s'uiur pour
faire plus que I'on ferait si I'on restait séparés. »

"Ft c'est I'un de vos commissaires du Gouvernement,
M. Armand — que l'on ne suspeclera pas de tiédeur & I'égard
des projets d’Euratom — qui, avec beaucoup de poésie, avan-
cait un chiffre, celui qui limite & 20 p. 100 de P’eifort national
I'effort atlomique européen envisagé. Mais s'il en est ainsi,

s'il est convenu que D'effort de coopération alomigque inter--

national ne doit pas porter préjudice & l'efiort de produclion
nationale, la position & prendre sur lel ou tel instrument
diplomatique devient une question de fait et d’analyse du
conteriu de cet iustrument — I'Euralom; si vous le voulez
bien n’en faisons pas loccasion d'une nouveile guerre de
religion, n’engageons pas une discussion abstraite sur 1'Eu-
ratom en soi mais vovons ce que nous savons de celui qui
nous est proposé par le rapport des experis de Messine,
Faisons le tour de ce que vous avez appelé les quatre
piliers. Je préférerais poursuivre le cheminement mérue du
doctiment internaiional en examinant les cing parties du rap-
port des experts. Je le ferai, rassurez-vous, tres.rapidement.

La premiére des mises en commun envisagles concerne les:
expériences, les recherches. 1l faut d’abord, comme Ya fort

Lien dit M. le haut cornmissaire 4 1’énergie atomique, mettre
en commun « ce que l'on psut partager sans le perdre, c’est-
a-dire les connaissances ». 1l peut d’autant moins y avoir ici
contestation que cette mise en commun a élé réalisée sur un
plan beaucoup plus vaste avee la conférence atomique de 1955
a Genéve. Japporterai simplement ici une proposition ou une
précision qui rejoindra 1'un des soucis de M. Debré: puisqu’il
est fort heureusement admis que les autorités inlernalionales
atomiques sont distinctes des autorités internationales du char-
bon et de l’acier, nous en concluerons qite la pondération ne
doit pas étre la méme entre les différents pays selon la
matiére dont il s’agit. Si le poids attribué A I'Allemagne
pour la communauté charbon acier récompense la lourde prio-
Tité que lui a donnée Ja Ruhr, la pondération qui doit échoir
a Ia France dans la communauté européenne récompensera,
n’est-il pas vrai, notre inconlestable avance technique et scien-
tifique en ce domaine ?

Un autre point qui ne doit pas faire difficullé concerne le ..

contrble de sécurilé des nouvelles installalions atomiques,
étant précisé, monsieur le ministre, que vous ne- vous €car-
terez pas des conclusions du rapport des experts selon lequel
seules des considérations de sécurité et non d’opportunité
peuvent motiver de la part de I'autorité internationale I’oppo-
siion 4 une installation atomique dans un pays donné.

Le troisidme chapitre — vous voyvez que javance i grands
pas — est celui du marché commun des industries connexes,
marché commun qui n’est probablement pas indispensable au
développement de la production atomique puisque, dés a pré-
sent, notre pays a pu conclure, notamment avec l'industrie

italienne, des accords de coopération, mais qui. constitue une

facilité indéniable.

La constitution de ce marché commun des indusiries con-
nexes ne manquera pas de poser des problémes exirémement
délicals quant A la délimitation entre ce qu’il faut entendre
par industries connexes et les indusiries qui; tout en ayant
"accidentellement quelques rapports avec la produclion ato-
mique ne peuvent pas étre réputées industries connexes.

. Cela dépendra beaucoup des personnes qui feront le départ;
je voudrals m’exprimer ici en termes trés mesurés, sans mettre
en cause des personnalités, mais vous n’aurez pas de peine 3
m’entendre ; dans le-choix de ceux auxquels sera donné le soin
de cette délimitation, il fandra vous défier de ces prolession-
nels aux prétentions de compétences tentaculaires dont Luxem-
hourg offre de facheux exemples. Cest 1a qu’il vous faudra
dé¢finir, non seulement une notion d’indusiries connexes, mais

encore ce que les juristes appellent la compétence des com-’

pétences; elle devra appartenir, non pas & lautorité des Six,
mais aux différentes autlorités nationales qui auront i arréter,
d'un commun accord, la délimitation de ce qui est objet du

‘marché commun et de ce qui n'y est pas inclus; faute de

quoi, par ce goht légitime des assembiées et des hommes
d'étendre leur role, on verrait procéder A des définitions véri-

-tablement élastiques du marché commun.

L'avant-dernier point concerne la coopération dans les ins-
tallations industrieiies.. Tout a #é1& fort bien dit par M. le
haut commissaire 4 I'énergie alomigue et par vous-méme, mon-
sieur le ministre, dans volire exposé 4 1 Assemblée nationale,
sur lopportunité de ructire en commun l'expérience d'un cer-
tain nowmbre de réacteurs, entre l'expérience proprement dite,
la recherche de lahoratoire et les installations qui, daps une
période comme celle-ci, sont encore en quclque maniére des
expériences industrielles, il n’y a pas de solution de continuité.
Vous voulez un pool des réacteurs coinme vous voulez un pool
des recherches. Pourquoi pas ?

Mais le danger — et il est redoufable — serait qu’il y cit
vae dissymétrie entre un effort national qui serait & déterminer
chague annee A nouveau et auquel on se déroberait par un
goit de la facilité dont les Asseinblées parlementaires ne sont
pas nécessairement exemptes, et une créalion juridique inter-
nationale décidée une feis pour toutes et qui, elle, conlinuerait
4 se développer spontanément. Le danger serait que la faci-
lité, la concurrence d’autres soucis n’amenuisent I’eflort natio- .
nal parce qu'on s'en rapporterait & 'activité plurinationale.-

En auecun cas, I'Euratom ne saurait nous faire négliger ce
« France-Atome » qui doit demeurer nolre premier souci.

Avec une dépense qui n’atteint pas 100 milliards de francs,

Yusine «de séparalion des isotopes n’excide pas les capacités

financiéres de la France et répond A ses nécessités, comme le
rapeplait trés justement M. Palewski dans un récent article.
Quoi qu’il en soit, il ne saurait éire question de voter le
projet de loi autorisant la ratification d'un insirument diploma-
tique international sans que nous ayons en méme temps voté,
el je me permets d'insister sur cette simullanéité, une loi-pro-
gramme qui non sculement définirait notre effort  national,
mais nous engagerait encore eunvers nous-méme, envers la
France, dans le méme temps oll nous nous serions engagés,
par ailieurs, envers d'autres pays. Pas de ruplure de simul-
tanéité enire les deux engagements, et s'il ne devait en
gengeuger qu'un ce serait celui que nous devrions 3 la France
"abord. . :

Le dernier point, monsieur le ministre, est eelui de la pro-

" priété des matériaux fissiles. Votre -définilion, celle qui est

donnée par le haut commissaice a l’énergie atomique, est:.
« une priorité prévue en faveur des pays producleurs pour
I'utilisation dans leurs programmes nationaux des matieres
fissiles produites en vue de ces programmes. » .
Youlez-vous me permettre d’insister sur cette notion qui
est trés imporlanle -car — je conlinue de vous ciler et vous
i’avez fort bien dit vous-méine — « quel autre pays d’Europe, -
en effet, peut se flatter de disposer de gisements d'uranium
tels que les notres ? » . :
Nous. sommes done, 3 vofre 1propre avis, dans cetfte éven-
tuelte coopération européenne, le pays le plus riche en gise-.
ments d’uranium, et nous avons bien le droit et méme le
devoir de nous demander, & parlir de ce moment, si cette .
mise en commun de notre riche.se minéralogique se fait d’'une
fagon qui nous avantage ou nous desavantage car — M. Debré

. le rappelait tout & I'heure trés justement — c’est la premicre

fois dans D'histoire industrielle que la gcologie nous favorise:
allons-nous gicher I’'atout de noire sol, celui-ld méme qui nous -
manque pour le charbon et le péirote ? ‘ ’

Deux précisions doivent ici élre apportées. Cette priorité que
vous nous reconnaissez pour les matériaux fissiles aflectés
4 des prograinmes nationaux dépendra quant & son éiendue

~ pratique de Y'éiendue effective de ces programmes nationaux.

En viendrons-nous en pratique & négliger, par la pratique de
ce moindre effort dont il faut toujours redouter la teniation,’
nos programmes nationaux 7 Cest alors la réserve des pro-
grammes nationaux qui deviendra théorique, c’est le droit de
propriété de I'Euratom qui deviendra total. En viendrons-nous
an contraire a affecter 4 des programmes nationaux, & « lier »,
suivant 1'expression méme de M. le ministre des affaires étran-
géres, 4 des programmes nalionaux la totalité des richesses
productives de matiéres fissiles dont nous pouvons disposer 1 -
C’est la priorité européenne qui deviendra fictive.

C'est ce que nous voulons et je crois que dans le méme
souci de Jovauté envers nos partenaires il faut dire qu’il y

" aura chez nous, traduite dans la loi-programme dout je par-

lais tout 4 I'beure, la volonté d’établir des programmes natio-’
naux qui affectent aux besoins nationaux prioritaires la quasi-
totalité de notre producticn de matériaux fissiles.

D’autre part, un fait m’inquitte trés fortement daﬁs la
conceplion que vous avez développée, c¢’est le monopole
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que vous prétendez attribuer & la colleetivité plurinationale ‘

pour V'exportalion d’énergie nucléaire. C’est une disposition
imporiante qui a d’ailleurs un précédent. Le traité mort-n¢ de
C. E. D. conlenait lui aussi une clause qui interdisait aux indus-

tries nationales toule exporlalion d’armes qui n'aurait pas élé

aulorisée par 'autorilé supranationale. . -

Or dans un temps qui-n’est sans doute pas trés ¢loigné, la’

possibilité de livrer des matitres fissiles, de livrer l’énergie
nucléaire deviendra pour un pays un des inslruments de sa
puissance internationale. De méme qu’aujourd’hui, nous le
vovons bien dans les conflits du Moyen-Orient, la possibilité
dc livrer des armes conslitue pour une grande nalion un moyen
redoutable d’influence, de méme Pinfluence internationale
d’une nation se mesurera i sa capacilé de donner l'¢nergie
“nucléaire 4 des pays moins favorisés et moins développes.

Tinsiste sur ce point. Si I’'Euratom devait avoir le monopole
de D'exportation des matiére fissiles, eela aboulirait 4 sup-
primer, dans le jeu des moyens d’influence intlernationale
francais, un facteur qui ira croissant en importance dans les
années a venir. i

M. Debré vous rappelait tout 4 I'heure la nécessité de main-
tenir la France personnellement présente i l'agence atomique
internalionale et je n’oublie pas que vous-méme et M. -le
ministre des affaires étrangéres avez 4 I’Assemblée formellement
démenti les bruits selon lesquels I'Euratom aurait été seul

résent 4 I'agence atomique internationale a Vexclusion de la

‘rance. Méme si nous devions élre présenis & une agence ato--
mique internationale dont 'objet est de faire livrer de 1'énergie -

nucléaire des pays sur-développés 3 des pays sous-développes,
‘méme si nous devions, dis-je, y élre formellement présents
mais en ayant perdu, du fait ces stipulations que vous avez
envisagées, la possibilié d’étre nous-mémes exporiateurs
d’énergie nucléaire, alors vous n’éviteriez pas que malgré une

résence juridique formelle, nous ne soyons mis non pas dans
e camp des véritables Grands qui seront ceux .qui peuvent
livrer eux-mémes mais dans le camp, hélas ! beaucoup plus
-pombreux, de ceux qui bénéficient des livraisons d’autrui,
faule de pouvoir en faire eux-mémes. Nous aurions ainsi perdu
juridiquement la capacité de fait que nous donnent I'¢tat de
nos recherches et la richesse de notre sol, attestée par vous-

méme. Ce seraif le sacrilice juridique d’'une influence techni-.

quement et gcéographiquerment possible !} | -

Convenez, monsieur le ministre, que ce serait une lourde
responsabililé, II importe de revoir attentivement les propo-
sitions failes 4 cet ¢gard afin de sauvegarder cet instrument
essenliel d’une polilique élrangére francaise autonome dans les
" années 3 venir. (Applaudissemenis sur divers bancs.) )

J’en viens 4 ma conclusion. Yous voici, monsieur le secrétaire
d’Etat, au terme des délibérations parlementaires dans ce pre-
mier examen que vous avez loyvalement accepté de provoquer

— M. Michel Debré¢ le rappelait justement. Vous étes au terme .

".de ce dernier examen et vous connaissez la volonté exprimde

par le Parlement de voir les coopérations envisagées ouvertes

‘au plus grand nombre.

L’ordre du jour de ’Assemblée nalionale que j'ai évoqué tout
3 Theure ne fait d’ailleurs que rappeler la déclaration d’inves-
titure de M. le président du conseil. Le chef du Gouvernement
-auquel vous appartenez déclarait en effet dans son discours
d’investiture: « Une guestion se pose: quels pays se joindront
4 nous dans celte organisation ? Tous ceux qui se déclarent
d’accord sur les principes que je viens d’exposer, sans qu’il
soil question d’une limitation géographique. »

De récents faits d’actualité internationale — une toute récente
note soviétique — manifeslent d’autres vélléités d’étendre le
cercle de ceux qui discuteront de coopération atomique. Je
dirai tout de suite, trés franchement que si on devait, suivant la

roposition soviétique, voir dans l'organisation européenne A
a fois I'Union soviétique et les Etats-Unis cette organisation
Jressemblerait étonnamment 4 ’agence atomique internationale
et risquerait de n’avoir pas d’objet propre. Par conlre, si on

i
!

voyait seulement 1’'Union soviétique, sans y voir aussi les

itats-Unis, il y aurait déséquilibre politique.

Une coopération atomique plus étroite vaut plutdt entre des
pays qui n’ont pas par eux-mémes, parce qu’ils ne sont ni Y'un
~ ni Paulre des deux plus grands, les moyens suflisants dune

compltte auntforité atomique; mais pourquoi exclure une coopé-
ration enlre tous les pays — je dis bien: « tous les pays » —
.qui ne sont pas a priori par leur richesse propre nantis d’un
-marché intérieur suffisant, d’'une équipe de chercheurs suffi-
.sante et d’une richesse d’installations suffisanies ? Ne croyez-
vous pas que la France se grandirait en disant: « Voici quelles
.sont mes vues, voici quelles sont mes propositions. Qui done est
‘prét & coopérer avec moji sur ces bases ? Je n’exclurai, pour

ma- part, personne de mon offre. Que ceux qui veulent s’exclure
eux-méme se nomment, » Pourquoi la France ne prendrait-elle
pas cette inilialive ? N ‘ )

- Certains parmi vous hésitent peut-étre 3 cause des pays de

- TEst ? Je lc dis alors & ceux de mes collégues qui sont le plus

volontiers préoccupés de dénoncer les Gouvernements de ces

pays de st ne croyez-vous pas que la France renforcerait sa

position si Linitiative de l'offre faite 4 tous venait de nous

et si le refus que vous allendez devait alors venir d’aulres pays

qui s’accuseraient en se montrant incapables de se séparer |
un instant d'un protecteur trop influent ?

Que craignez-vous 4 prendre une telle initiative ? La pire des
situations pour une diplomatie, le pire des procédés vis-d-vis
de l'opinion publique, ¢’est celui qui consisle 4 paraitre fuir
Yinitiative et la confrontation! Si vous crovez en notre bon
droit, vous jugerez que c’est & nous de prendre linitiative
d’appeler les uns et les autres & la coopéralion. . -

Je souhaile que le Gouvernement francais, avant défini les
limites et la portée d’une collaboration atomique qui doit .
demeurer accessoire & I’effort national, rompe avec la pratique
qui consiste & se réunir & quelques-uns pour rechercher ensuite
jusqu'ott V’on voudra aller A Six el que, restituant ses droils -

.u l'ordre logique, il dise: « Voici ce sur quoi je veux coopérer

et qui n’est réglé ni par I'’Agence atomique ni par I’Organisa- .
tion européenne de coopération économique dans sa forme .

~actuelle. Qui veut, pour tout ou pour parlie, aller avec moi

jusque-13 7 » ) ; .
Cette démarche logique s’impose, si lon n’a pas d’arriere -

-pensce politique. Son résullat devra &tre acceplé par tous.

"« Le maximum de coopération entre le maximum d’Etals » .
disait M. le président du conseil en conclusion du dé¢bat de

-I’Assemblée rationale. J’accepte cette formule. Précisons-1a

ainsi: « Le minimum de dessaisissement national avec le maxi- -
mum d’Etats », .

M. le seoritaire d’Etat. Cela fait double emploi, -

M. Léo Hamon. Pour conclure ici, puisque nous sommes d’ace -
cord sur les principes, ou tout au moins pour ne pas méler la -
conlroverse des principes A une discussion technique, aftirmons .
la priorité de V’effort national et, pour nous protéger conlre Ja
facilité de demain, lions le vole d’une loi autorisant la ratifi-
cation du futur traité au vote d’unc loi-programme qui nou

- engagera nous-mdémes. o

Dans la forme comme dans le fond, dans V’esprit comme dans
la lettre, séparons les questions alomiques, scienlifiques et
industrielles des questions et usages -militaires pour lesquels
nous devons demeurer libres, ne fut-ce qu’alin de poursuivre,
en négociateurs aclifs, linterdiclion internationale de .ces
usages militaires; définissons la coopération inlernationale que
nous jugeons désirable et la contreparlie -que nous acceples -
rons, contrepariie qui ne devra, en aucun cas, abolir la per-
sonnalité de notre influence atomique internationale; convions
A participer aux inslitntions internationales ainsi délimitées
tous ceux qui y seront disposés, a condition que leur participa-
tion n’emporte pas un risque d’hégémonie. « Ne laissons pas,
disait M. le président du conseil, la France manquer la révo-
lution atomique. »

Cela est fort bien . dit. Reprenons la formule, ajoutons-y
meéme, si vous le voulez bien: « Ne laissons par la France man-
quer la coopération internationale qui doit élendre & 'humaailé -
le bénélice de 1’énergie atomique. »

Mais ce programme est ndtre: il implique qn’accueillante et
ingénieuse 4 I'égard de toutes les coopérations, la France ne se
laisse désintégrer par aucune et ne se repose jamais sur autrui
du souci de son propre effort. La France, il dépend de nasus
qu’elle demeure assez grande pour &tre personnellement pré-
sente & toules les coopéralions internationales, A toutes les revo-
Iutions scientifiques et indusirielles de notre temps. (Applau-
dissements sur divers bancs & gauche et au centre.)

M. fe président. La parole est 4 M. le secrélaire d’Etal aux
aflaires étrangeres.

M. Mauvrice Faure, secréfaire d’'Etat aux affaires élrangéres.
Monsieur le président, mesdames, messieurs, ’heure est déja
avancée et je m’en voudrais d’alourdir par un trop long dis-
cours un débat doni je crois que nous pouvons étre unanimes
& déplorer qu’il ait lieu 4 un moment de la journée aussi peu

-Fportun, parce qu’il mériterait en ecflet un éclat peul-étre

us grand encore.

Aprés le débat intervenu i I'Assemblée nationale il y a une
dizaine de jours, voila que Je méme probltme est évoqué

0
P
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~devant le Conseil de la Républiqgue. Le Gouvernement est
d’ailleurs heureux de ce que, pour ia troisitme fois, il a

Toccasion d’exposer’a votre asscmblée son point de vue sur

~ cette question,

- Deuxi¢me assemblée du Parlement francais, appelée comme
"Y'Assemblée nationale A participer & la ratilication des traités,

le Conseil de la République a exactement la méme vocation.a.

connaitre de ce prohléme. C’est la raison pour laquelle, dési-
reux avant tout d’éviter de s’engager dans une voie dans
laquelle il ne serait pas suivi par le Parlement, le Gouverne-
ment a_voulu, par une espéce de débat préalable mais dont
1a signification ne doit en aucun cas demeurer équivoque,
consulter I’'Assemblée nationale, consulter le Conseul de la
République el leur metire entre les mains les données mémes
.du probléme, . )

- Je ne suivrai pas'M. Michel Debré sur le plan de la philo-
sophie polilique qui constiluait la dernitre partie de son
propos. Si je l'y suivajs, je ne l'étonnerais pas en lui disant
que je ne serai pas d’accord avec lui. Mais ne voulant pas
engager le fer sur des divergences politiques qui sont peut-
- étre plus profondes qu’elles n’apparaissent, je voudrais revenir
A mon propos, de facon extrémement technique et précise,
et développer devant vous l'essentiel de ce probltme de
1’Euratom. Je m’excuse en eflet, mon cher collegue de dire
« Euratom », mais je désire ¢tre tout aw moins loglq_ue avec
moi-méme ‘et ne pas me conlredire du matin au soir, étant
donné que par une assez curieuse ironie du destin j'avais ce
. matin 'ocecasion, & Bruxelles, 3 la céunion des chefs de
délégation, de difendre cette appellation contre les Allemands,
qui reprenaient trés exactement les critiques que tout a ’heure
‘vous avez développées. (Applaudissemenls a gauche.)

- Mesdames, messieurs, ce débat a été largement dépouillé

“de son aspect passionnel par les explications qui ont été
données 3 VAssemblée nationale, il y a une dizaine de jours.
Les uns et les auftres, vous avez eu connaissance_ des diverses
déclarations faites & ce moment-13, Je n’ai donc d’autre ambi-
tion que de les reprendre et de les résumer en quelque sorte
et, au nom_du Gouvernement, de vous rappeler quelle est sa
position, a ’aube méme de la négociation sur.la rédaction du
traité., : ‘ :

" " Nombre d’objections — M. Debré et M. Léon Hamon le

“rappelatent — qui avaient été faites a ce texle sont maintenant

" 'écartées parce que In lumiére a été faite A son sujet. Je crois,
‘par conséquent, que le probltme est désormais A la fois plus
clait et plus simple. Je voudrais seulement développer deux
points essentiels. Le premier porlera sur la nécessité de la
coopération atomique en matiére internationale et le second
portera . sur les caractéristiques fondamentales de ce futur
traité aux yeux de la France.

" Ai-je besoin de rappeler; mesdames, messieurs, les inter-.

ventions de MM. Francis Perrin et Louis Armand & la tfribune
‘du Parlement francais. .

M. Michel Debré. De 1’Assemblée nationale!

- M. le secrétaire d’Etat. L’un et l’autre ont en effet tenu, 3
travers sans doute des nuances de pensce et de langage, A peu

rés le méme raisonnement, Ce raisonnement était le suivant:
da France seule peut faire beaucoup, mais dans le cadre de Ia
coopération elle peut faire davantage.

Croyez-vous m’apprendre que la France seule a déja fait
beaucoup ? Croyez-vous apprendre au Gouvernement 1’exis-
tence du commissariat & 1'énergie atomique ? C’est 1a le lieu
“pour moi de rendre hommage précisément au Gouvernement,
au Parlement, a tous les chercheurs, techniciens et savants qui
ont fait que la France tient dans le monde le qualriéme rang
dans ce domaine et qui, par conséquent, nous permetitent
d’aborder_cette négociation de la coopération internationale en
position de force. Quand j'entends dire que c’est Parce que
nous avons une avance, que nous ne sommes d’ailleurs pas
sars de conserver, que nous ne devrions pas tenter de négo-
cier une coopération internationale, je vous pose la question:
altendez-vous d’étre en position de Tfaiblesse pour le faire et
depuis quand une Fosition de faiblesse est-elle un avantage
dans le domaine de la diplomatie ? Je vous le demande précisé-
ment au moment ol nous négocions les conditions d’une cog-
pération atomique internationale. -

De quoi s’agit-il ? Il s’agit de faire de l’énergie atomique,

beaucoup et bon marché. Or, la France seule peut en faire, .

oui, mes chers collégues, elle peut méme, si elle subordonne
en quelqne sorte & cette tiche, a cette mission, toutes ses acti-
vités nationales, se donner, c’est vrai, le cycle complet de ce
quon appelle I'industrie de I'uranium, depuis le premier kilo-
gramme de minerai jusqu’a l'autre extrémité de la chaine,
50it la bombe atomique, soit le kilowatt-heure d’électricité.

.

Elle peut le faire. Je sais que 'usine de séparation isotopique
dont on disait tout & I'heure qu'elle cotlerait de 50 3 60 mil-
liards de francs, ne dépasse pas les possibililés financiéres de
nolre pays. Mais je vous demande si vous croyez que la France

* puisse tout faire & la fois. Je ferai peut-étre & la motion qui a

€lé dcéposée un seul reprochie trés amical; elle serait beaucoup
Plus compléte, si tout en y faisant appel 2 un effort national
rancais dont je nie méconnais pas la néeessité, on y avait
‘ajouté que votre assemblée élait disposée & voter les mesures -

" fiscales nécessaires pour faire [ace précisément au financement

de ce programme. Parce que c’est bien devant des problémes
de ce genre que nous nous trouvons, car il v a non seulement
un probleme financier, mais aussi un probléme technique et
un probléme industriel. : - i :

- Nous voulons l'atome, nous voulons le kilowatt-heure ato-
mique, Oui, mais & quel prix les ferons-nous si nous les fai-
sons seuls ? C’est 1 un élément fondamental du probléme sur
lequel je regretie que M. Hamon ne se soit pas penché davan-
tage lomqu’il a défendu A cette tribune, avec Iadmirable
talent que nous lui connaissons, avec celle forme d'esprit “si

_séduisante, la thése selon laque.le la France doit se metire en

posture d’exporter de 1'énergie atomique, Nous sommes encore .
ires loin de ce stade et, avant d’en exporter, il faudrait com-
mencer par en faire pour nous-mémes. D’autre part, si vous
voulez en exporter, vous trouverez la concurrence des aulres
pays dont les prix scront compélitils par rapport aux noélres.

- Rappelez-vous que I'Amériqie a fait plus Jde 5.000 milliards
d’investissements pour I'éuergie atomique, I’Ang:eterre 600 mil-

.Hards, et la France 100 milliards seulement. Les meérites da

hautdcommissariat & U'cnergie atomique n'en sont que plus
grands. . p o ‘

~ Nous devons prendre la juste mesure des dimensions de
rotre effort. Nous devins le poursuivre bieu entendu, mais

" dans le cadre national. .
- . En tout cas, ma conviction est établie. Je crains que nous

he rencoulrions des -limites que précisément la ‘coopération
peut nous permellre de frauchir, Or, I'intérét de la production
de I'énergie atomique est considérable. C’est pour nous la-
scule facon, d’ici une dizaine d’'années; d’échapper a cette
effroyable pénurie d’énergie qui menace, ne Poubliez pas, notre
pays beaucoup plus qu’un aulre des pays de I'Europe: occiden-
tale. En 1953, la France a importé 35 miilions de tonnes d’équi-

- vaient charbon, En 1965, dans dix ans, c’est 60 millions de

lonnes d’équivalent charbon que nous serons obligés d’impor-
ter, soil sous forme de charbon, soit sous forme de pétrole.
Or, le pétrole vient d’une région du monde particuliérement
agitée au point de vue polilique & I'époque oil je vous parie.
Que deviendrait I’dconomie de votre pavs si celte importation
de pétrole était compromise 7 Cette situation entraincrait non
seulement des conséquences politiques, mais aussi des consé-
quences d’ordre éconpmique.

Alors, et je voudrais terminer cette premidre partie de mon
exposé, je crois qu’il n’y a enire nous aucune guerelle sur la
nécessité de développer l'énergie alomique dans le cadre de
la coopération. Nous en arrivons done a une autre question:
quelle est la coopéralion la meilleure 2 Une fois de plus, je
retrouve l’éternel raisonnement de ceux qui sont d’accord sur
les prémisses mais jamais sur les conclusions, qui ont un
esprit critique auquel je rends hommage et qui ne sont jamais
partisans du projet Frécis qu’on leur présente. Il faut tout de
méme, si nous voulons aboutlir & une solution — lorsqu’on
parle de la volonté de la France il faut peut-étre faire allusion
a ce probléeme — en arriver & ne pas toujours nous isoler, 3

-essayer de nous grouper dans une conception qui soit large-

ment admise par les républicaing et par les nationaux.

Je défends, A cette tribune, un projet qui a recu ’agrément
de plus des deux tiers de I’Assemblée nationale, communisles
exceplés et 4 coté d’eux, je dois le reconnaitre en toute humi-
leité, un certain nombre de mes amis, Mais les votres, mon-
sieur Michel Debré, dans la proportion des trois quarts, ont
voté I'ordre du jour présenté par le Gouvernement et qui pré-
voyait les bases essentielles que je vais vous exposer tout A
I'heure, ¢’est-d-dire qui visait a instituer une coopération dans
le cadre du rapport établi par les experts de Bruxelles.

Cue dit en effet ce rapport ? Je voudrais, trés briévemen“t,

-décrire devant vous la conception technique d’Euratem.

M. Hamon rappelait tput & I’heure les quatre piliers sur lese
quels était construit cet édifice. Le premier de ces piliers, ¢’est,
—en effet, c’est la premiére mission d’Euratom — la création
d’entreprise et d’investissemenis communs. C’est en effet, 2
moindres frais et plus vite que l'on pourra, par des interven-
lions communes, aboutir 4 des résultals qui seraient sans doule
oblenus dans le cadre national mais, je l’al dit tout & I'heure,
Dlus lentement et 4 plus grands frais,
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La deuxiéme mission, ¢’est Ia mise en commun des connais-
2.

sances, des recherches et des brevets. Jinsiste spécialement sur
ce point parce gque, dans une science neuve ou la recherche -

tient une place essentielle, il est d’un intérét fondamental pour
nos payvs de I'Europe occidentale de mettre en commun tous
leurs eflorts, Cz2 dont nous manquous le plus c’est de savants,
Cest par la création éventucile d’une université européenne
atomique, par la coordination des travaux seientiliques que l'on

évitera les doubles emplois; par la création d’un centre euro-.

péen de recherches, il y aura une coordination dans ce domaine
gui fait que les progrés profiteront aux autres et inversement.
J’v vois pour ma part Pavantage le plus considérable du pro-
jet qui vous est soumis, .

Le troisitme pilier — j'en arrive 11 & un point qui a été sou-
levé — c'est que Vapprovisionnement de la communauté en
matlériaux et en minerais, c’est-d-dire en matieres fissiles, en
¢ mbuslibles d’uranium enrichi ou d’uranium 235 aussi bien
gu’en minerai, sera aux mains de la communauté elle-méme,
aux mains de I’Euratom.

-Je sals que celle disposilion a tout 3 Yheure été critiquéde
A 1a fois par M. Michel Debré et par M. Hamon, Il faut remar-
guer que notre pays, en -eflet, gour le moment tout au moins
el A moins qu’on en découvre davantage chez les autres, pos-
sede les réserves et les ressources les plus complétes d'ura-
nium. Je dois dire sans crainte d’étre démenti que personne
n’envisage d’ailleurs, dans Vavenir prévisible, la pénurie de
minerai. §’il y a monopole aux mains d’Euratom, sous les
réserves ct les exceptions que j’indiquerai tout 4 I'heure, c’est
pou- le moment pour essayer d’étabiir entre les pays membres
. une politigue commune dans le domaine .de l'approvisionne-
ment, qui nous fait terriblement défaut, par exemple. dans le
domaine du charbon, ou dans l'approvisionnement extérieur,
ou dans le¢ domaine du pétrole.

Cne autre raison, c’est que pour que le contn’;le’.—- qualrigme
pilier de la communauté — soit efficace, il faut qu’il soil assoiti
“du droit de propriété. De toute facon, je pense que ni M. Michel
Debré. ni M. Léo Hamon n’envisagent une propriélé privée de
la matiére fissile. Ce serait, en tout cas, une innovation puisque
ni aux Etats-Unis, pi en Angleterre, qui passent pour des pays
libéraux, n’existe une propriété privée. ls Fqur;'ont soutenir
évidemment que la propriété pourra éire laissée aux Efats
membres. C’est la thése qu’ils défendent, je le sais bien. Mais
alors il faut voir que ce qui serait vrai pour nous le serait
aussi pour d’auires. Le conirdle perdant de son efficacité, nous

erdrions par li-méme toute chance d’obtenir — ce qui est
F’un des avantages de ce projet 4 nos yeux — que les Etals-
Unis,” par exemple, éventuels fournisseurs, puisqu’il faudra

" bien continuer i s’adresser a& eux, au début tout au moins,
pour des matériaux ou pour des réacteurs, consentent a confier
a4 PEuratom méme le soin d’opérer le contrdle que, dans le
cadre des accords bilatéraux actuels, les Elats-Unis opérent eux-
mémes dans les condilions que vous connaissez.

.Tels sont les quaire missions, trés bricvement résumées, du
projet d’Euratom. ‘

Je sais bien — et j'en arrive & ma deuxi¢me partie — que
I'on adresse 4 cetle construction un certain nombre de criti-
ques; tout d’abord, la suivante: pourquoi avez-vous choisi ce
cadre étroit des six dont on a déja beaucoup {Jarlé et pourquoi
ne vous étes-vous pas ralliés a une formule plus large ?

M. Léo Hamon, tout & Vheure, évoquait la formule de l'agehcc

atomique internationale de l'organisation des Nations unies..

il évoquait aussi celle de organisation européenne de coopé-
ration économique. Je veux répondre irés simplement que nous
n’avons jamais refusé. de collaborer & lorganisation euro-
péenne de coopération économique, .

N y a quatre jours, monsieur Michel Debré, j’avais d’honneur,
au nom de Ja France, précisément au chateau de la Muelte,
d’apporter Vacceptation de notre Gouvernement & la création
¢’un syndicat d'études pour la réalisation de l'usine de sépa-
ration isotopique et d’un groupe d’études pour la création
d'une usine:de séparation chimique de radium irradié, ainsi
que celle d’'un comité de direction de I’énergie nuciéaire au
sein de l'organisation européenne de coopération éconcmique.
Malis si, au sein de celte organisation, six pays se sont groupés,
¢’est parce qu’ils veulent aller, selon la formule qui a.éte
employée, plus vite et plus loin. Si je rends hommage aux
efforts de 1’0, E. C. E., il n’en est pas moins vrai que la coopé-
ration prévue dans le cadre de V'Euratom n’est pas la méme
que celie prévue dans le cadre de 1'0. E. C. E. La premitre
est plus élroite et plus efficace. :

Je vais vous en donner un exemple. Un budget commun est
révu dans le cadre de I’Euratom, dont — je reprends les paro-
es de M. Louis Armand 3 l!a tribune de I’Assemblée natio-

nale —le montant, le volume général sera d’environ 20 p. 100

" de D'ensemble - des investissements de la communauté, cela

ne signifiant nullement que ce calcul sera opéré en fonction
de l’apport propre de chacun des pays dans le domaine de
Yindustrie atomique. 11 aura fatalement une répartition
d’ordre forfaitaire, avec pondération des votes au sein de
Tagence internationale. : : :

Comme vous le voyez, il existe une différence entre le projet
de I'Organisation européenne de coopéralion économique et
celui de I'Euratom. Mais je tiens & déclarer que ces deux
projels ne s’excluent nullement I'un l’autre, qu’'une coopéra-

lion est non seulement envisageable, mais souhaitable entre = .

eux et qu’en toule hypothése celui qui vous parle et qui a
Phonneur d’é¢tre le négociateur .du traité fera en sorte que
le traité de I'Euratom soit largement ouvert sur 1'0.E.C.E.
Je le disais encore ce matin & la conférence des chefs de
délégation réunis A Bruxelles. Vous voyez donc que, sur ce
point, nos préoccupations se rencontrent.

L’essentiel, je crois, est que la France, tout en entrant dans
le cadre de cetle coopération atomique élroite, active, animée
sans doute par un budget commun, 3 base de communication
libre des recherches et des projels, de monopole de 1’appro-
visionnement, conserve la liberté de ses programmes nalio-
naux. Or, je mels au défi quiconque de me dire que la liberté
des programmes nalionaux est entamée r les termes du
rapport de Bruxelles. J’ajoute que, s’il en était ainsi, je lerais
en sorie que, dans le iraité qui sera définitivement rédigé, ce
défaul que certains pourraient redouler ait disparu.

Répondant & M. Léo Hamen, je préciserai que la ratification
de I’Euratom n’eniravera en rien le développement de l'indus-
trie atomique dans le cadre national. Lorsque M. Hamon nous
dit: « nous ne ratifierons le traité que si, en méme temps,
vous mous proposez une loi-programme de développement alo-

miqu¢ national », c’est une condilion d’ordre interne qwil; -

ose cu Gouvernement, ce n’est pas une condition d’ordre’
international. Vous ne pouvez toul de méme pas, monsieur |
Hamon, demander & un traité conclu entre un certain nombre
de pays de stipuler une condition qui n’est que d’ordre interne

" francais. Nous sommes, je le vois, bien d’accord sur ce point,

Parlant des programmes nationaux — je m’excuse d’entrer
dans ces détails un peu abstraits, mais je les crois essentiels
pour aider i la compréhension du probléme tel qu’il nous
est posé — je dois indiquer que ces programmes ont, non seu-
lement une possibilité juridique d’exislence, mais aussi une
possibilité concréte. Laquelle 7 C’ést que le monopole d’achat
de mimeral comme de tous matériaux qui, en principe, est
reconnu 4 IEuratom, eomme je lindiquais tout 3 l’heure,
comporte ici un aménagement pour ce gue l'on appelle les
programmes liés ou les ressources engagées. Il y a priorité
d’altribution des matériaux de caractére national pour les entre-
prises de caractére national,

La seule obligation qui est faite, c’est de faire connaitre a
PEuratom et de rendre en quelque sorte public le programime
en vertu duquel cette priorité sera exercée. Cela bien entendn,
nous le verrons tout 3 ’heure, peut jouer un role considérahle
dans le cadre du probléme de l'utilisation militaire éventuelle
de 1’énergie nucléaire. :

Sur le probléme des institutions, je serai bref. Je voudrais
simplement souligner deux points: le premier, ¢’est que la
question est encore ouverte et qu’elle a 6lé réservée i la
conférence de Bruxelles i la compétence des chefs de délé-
galion eux-mémes, i

Le deuxiéme point, c’est que nous aborderons ce probléme ‘
sans avoir un esprit « d’apriorisme » politique et nous n’irons.

"pas — je reprends les propres termes que j’ai eu Yhonneur

d’employer & la iribune de 1’Assemblée nationale — des insti-
tutions aux fonctions, mais des fonctions aux institutions. Nous.
demanderons aux techniciens — et vous savez que la France
est représentée au groupe de travail de I’Euratom par M. Guil-
laumat, administrateur du commissariat 3 1’énergie atomique,
qui est en outre président du groupe de travail des six &
IEuratom — de Cessiner en quelque sorte les contours tech-
niques d’une coopération atomique la plus efficace possible, et
c’est en fonclion de ces nécessités techniques que nous éta-
blirons les institutions nécessaires.

Bien évidemment, il faudra une esptce de comité de direc-
tion — appelez-le autorité, comité de direction, agence euro-
péenne de I'énergie atomique, peu importe le nom — il faudra
une espéce de conseil d’administration pour gérer les entre~

* prises communes, coordonner la recherche, remplir ce role

souple que j’esquissais tout & I’heure et qui est a la fois un

role d’action et de coordination, tantdt direct, tantot indirect.

Il faudra un conseil des ministres fonctionnant, Jui, & 1’'una-
nimité, pour fous les problémes qui dépasseront les simples
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questions de gestion et de coordination et qui éventgellemept
seront des problémes politiques, parce qu’il est possible qu’il
s’én renconire quelques-uns tout le long de la marche et de
la vie de 'Euratom.

Et puis, vraisemblablement, il faudra une assemblée de
controle, peut-étre une institution d’arbitrage. Je dois dire que
le rapport de Bruxelles avait prévu que celte assemblée de
conirble et cette instlitution d’arbitrage seraient les mémes
que celles de la Communauté européenne du charbon et de
Yacier. C’était pour des raisons d’économie; mais, dans la
mesure ol les assemblées parlementaires manifesteraient vrai-
ment leur désir de voir une assemblée de conirdle et une
institution @’arbitrage autonomes, je puis leur donner Il'assu-
rance que le Gouvernement s’inclinerait devant ce désir parce
‘que, pour sa part, dans ce domaine, il n’a pas une docirine
trés arrétée. -

Voild ce que je voulais dire pour les institutions. Il me reste
4 aborder un dernier probléme avant 'de conclure, c’est celui
de D'utilisation militaire. Je m’excuse d’avoir recours i la lec-
{ure, mais j’estime qu’il s’agit 14 d'un sujet trop important et
de voudrais, en effet, peser chacun des motls que je vais pro-
noncer et qui traduiront devant vous ce que le Gouvernement .
appelait « ]le compromis » auquel il avait abouli sur ce pro-
-blcme. ) _

On sait que.le rapport des experts n’a pas abordé le pro-
bléme des ulilisations ‘militaires de 1l'énergie atomique, esti-
mant qu'il s'agissait 13 d'un probléme politique beaucoup plus
que technique, encore que naturellement la possibilité pour
Jes Etats membres de I’Euratom et n’ayant pas renoncé 3 la
fabrication d’armes atomiques de procéder i une telle fabri-
cation pose un certain nombre de problémes,

C’est done en présence d’un probléme politique que nous nous
frouvons et ce probléme politique doit étre traité dans un
souci réaliste d’indépendance militaire et de défense nationale,
Par la voix de divers orateurs et de M. le ministre de la défense
nationale, 'importance de V'énergie atomique en mati¢re mili-
taire a été soulignée. Voire assemblée avait en d’ailleurs son
‘attention attirée sur ce point par un débat qui s’est récemment
genu ici sur linitiative de MM, Pisani, de Maupeou et de quel-
ques-uns dg leurs collégues, dont je dis trés franchement que
je comprends et que je partage les préoccupations.

Ce n’est pas seulement la déteniion de la bombe atomique
gui est importante pour la défense nationale; c’est aussi celle
‘ges obus de plus petit calibre, des projectiles de D. C. A., des
sous-narins et navires propulsés par 1l’énergie nucléaire. Les
experts militaires sont d’accord pour admeltre que, tant que lé
désarmement atomique ne sera pas réalisé, la valeur d’une
armée nationale est suspendue i la détention de ces moyens
de combat. 11 ne saurait don¢ étre question pour la France de
renoncer unilateralement et de facon définitive aux utilisations
militaires de 1’énergie atomique. Je dois dire d’ailleurs que
jamais aucune instance officiclle francaise n’a pris parti pour
une telle renonciation. .

Ceci dit, il est certain que des délais agsez longs séparent notre
Ppays du moment ol il sera & méme d’expérimenter une bombe
atomique ou, pour parler le langage des techniciens, de pro-
céder 2 une explosion non controlée, Cerlains, soit au sein de
1T'Assemblée nationale, soit au sein du Conseil de la République,
pensent qu’une telle expérience pourra, si 'ccuvre de désarme-
ment progresse, éire inutile. La renonciation de la France A
Vexplosion d’une bombe atomique, pendant un ecertain délai
n’excédant pas d'ailleurs celui que le processus technique lui™
impose en tout état de cause, prendrait la valeur d’une mani-
festation en faveur de la grande idée d’un désarmement réci-
proque et confrolé. Mais il serait bien entendu qu’d l’issue de
cette période le Gouvernernent francais, avec Vaccord du Par-
lement, prendrait en toute souveraineté, aprés une simple
consultaiion de ses partenaires, la décision qu'il jugerait oppor-
tune. Ainsi, la liberté juridique de la France en matiére mili-
laire serait pleinement préservée.

De nombreux orateurs, & 1’Assemblée nationale, ont fait remar-
quer avec raison qu’il ne servirait & rien de préserver sur le
plan juridique notre liberté militaire si la renonciation, méme
temporaire, aux ulilisations en vue de la délense nationale
avait pour effet de supprimer les possibilités concrites de réa-
lisations militaires, notamment par le fait que, dans un domaine
ou chaque jour compte, des recherches n’auraient pas été entre-
prises en temps ulile ou des dispositions n’auraient pas été
arrétées a temps. :

- C’est un probléme que, dans son intervention devant ’Assem-
blée nationale, M. le minmistre de la défense nationale a traité
avec une aftention particuli¢re. Vous me donnerez, je pense,
la permission de me référer & ses déclarations, .

Définissant les conditions auxquelles est préservée ce qu’il
appelait la liberté réelle, ¢’est-a-dire concréte, en matiére d’'em-
ploi militaire, M. le ministre de la défense nationale relevait
quatre exigénces. Je le cite textuellement:

« Tout d’abord la hiberté de eonduire des études théoriques,
d’cffectuer les expériences préparaloires et de préparer les
essais en vraie grandeur. ’

« En second lieu, la liberté d’eflectuer les essais en vraie
grandeur, ‘

« En troisitme lieu, la possibilité de disposer par la suits
de matitres fissiles — plutonium ou uranium enrichi — libres
‘de toute restriction d’usage militaire et en quantités suffisan-
tes. :

« Enfin, la possibilité de disposer d'installations nationales
et de YVapprovisionnement en mincrais libres de toute restric-
tion d'usage milifaire et en quantitds suffisantes pour alimenter
un prograiume d’armement. » . .

M. iz ministre de la défense nationale, se référant d’ailleurs
lui-méme aux déclarations que j'avais précédemment faites,
montiait que ces quatre condilions étaient remplies.

En eff<t, en ce qui concerne la premiére condition, il faut
ohserver que la renonciation temporaire s’appliquerait de
mani¢re précise 4 'explosion non contrdiée et laisserait, par
cons¢quent, la pleine liberté de poursuivre les recherches.

Si je puis me citer moi-méme, je dirai que l’explosion de
la boimbe nous serait interdite pendant un certain laps de
temps, mais non la préparation de l'explosion. J’ajouterai
d’ailleurs en passant que I'interdiction temporaire des emplois
militaires ne touche en rien au probléme de la propulsion des
ravir¢s. Toujours & propos de la premicre condition qu’il
venait de définir, M. le ministre de la défense nationale mon-

trait que sa réalisation dépendait non point du fufur traité,

qut laisse & cet égard toute latitude 4 1a France, mais de 1’effort
que lcs1 Francais seront disposés A consentir pour la défense
nationale. . .

La seconde condition, c’est-A-dire la liberté d’effectuer des’

essais en vraie grandeur, la France en disposera au moment
ol elle sera dans les conditions techniques lui permettant
d’user de cette liberté. Je pense qu’il faudrait avoir 'amour de
la théorie pure chevillé au cceur pour voir dans une telle dispo-
sition une restriction 4 notre liberté réelle. ,

Quant aux troisidme et quatricme points, M. le minisire de
Ia défense nationale en a ramené avec raison la solution 23
cclle d’'un probléme précédemment trailé: celui des program-
mes nationaux. L’on a moniré plus haut que la " créatioa
d’Euratem n’enlevait exactement rien ni en ce qui concerne les
minerais, ni en ce qui concerne les mali¢res fissiles aux pro-
grammes nationaux. L’utilisation du programme nalional est
possible aussi bien & des fins militaires qu’a des fins civiles,
sous réserve du moratoire de quatre ans dont je vous ai parlé
tout & T’heure. Pour ces ulilisations militaires notre pays dis-
posera des ressources provenant de son programme national
et méme peut-étre de celles. tirant leur origine des entrepriscs
communes.

J’ajoute qu’_Eurdtom est le seul cadre de coopération dans
lequel pourraient éventuellement étre utilisés A des fins mili-
taires des matériaux fissiles produits en commun. '

Mais encore une fois — et M. le ministre de la défense natio-
nale le soulignait — le point de savoir si les recherches seront
poursuivies a un rythme satisfaisant, si les préparatifs néces-
saires seront faits en temps utile, si en bref les impératifs de
la défense nationale seront obéis est une affaire de pure poli-
tique intérieure francaise, 11 ne faut pas demander de garantir
que la France fera tel ou tel usage de. la liberté qu’elle se

réserve; .c’est un probléme indépendant de celui du traité.

On ne peut demander au traité que de réserver A la France
cette liberté. :

., Aussi bien, me permetirez-vous de revenir sur 1’effort que
J'ai fait devant I’Assemblée nationale pour dissiper une confue
sion toujours préte & se produire entre les aspects diplomati-
ques et internationaux du probléme qui nous occupe et ses
aspects spécifiquement internes. . BN . . o

* « Ce que I’on a appelé le compromis militaire », exposais-je,v

« qui a fait Uobjet d'un accord en conseil des ministres permet
done A la France de préserver sa liberté, non seulement juris
dique maijs aussi concretle. »

. Alors, nous dira-t-on: pourquoi cette renonciation méme
temporaire, méme symbolique ? Je serai trés franc: il ne faut

»

pas_oublier que Pidée de Vutilisalion alomique & des fins .

exclusivement pacifiques avait rencontré un accueil favorable
dans certaing secteurs de notre opinion publique et méme au
sein de 1’Assemblée nationale, ‘
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Pour ne pas eniraver la création de I’Euratom, en la liant
au probiéme de l’utilisation militaire, les tenants de 1’énergis
exclusivement pacifique ont fait les conecessions les plus sub-
stantielles. Faut-il aujourd’hui leur demander aussi de condam-
ner sans recours l'idée 3 laquelie ils croient, alors qu’ils
acceplent de sauvegarder en fait la liberté militaire de la
France ?

be dcux cheses Yune: ou bien il s’agit d’une mauvaise rai-
son qui couvre une hostilité a toute coopération atomique
teile que celle qui est envisagée; ou bien 'on veut que d’ores
et déja Ies hommes qui veulent une énergie nucléaire exclusi-
vement pacifique s’engagent a réaliser une explosion atomique.
11 y aurait 13 un moyen de pression pour obtenir dés mainte-
nant Ja voix des partisans
que en faveur de la décision de la fabrication de la bombe.
Reconnaissez avec moi que c’est un probléme qui n’a pas sa
place dans ce débat; admettez qu’en tout cas il nous est étran-
ger.

Pour me résumer, je ne saurais mieux faire que de citer
littéralement les déclarations de M. le président du conseil
devant 1'Assemblee nationale ‘et qui forment la base de
T’accord intervenu entre I’Assemblée et le Gouvernement,
accord que nos négociateurs défendront A Bruxelles. :

« Quelle est la formule arrétée par le Gouvernement ? »
demandait M. Guy Mollet. « Elle peut se résumer & ceci: que la
France s’engage & ne pas procéder avant 1961 3 l'explosion
d’une bomwbe prototype du type A. Compte tenu des délais de
recherche et de fabrication qwa évoqués avec la discrétion
qui s’impose, M. le haut commissaire & ’énergie atomique, ce
moratoire ne peut — j’insiste ld-dessus — entrainer aucun
retard dans le lancement de fabrications significatives d’armes
au cas ol une telle décision devrait intervenir. -

« Quel droit, par contre, se réserve la France ? Tout d’abord,
3 l’expiration du moratoire, elle retrouve sa pleine ecapacité
juridique. sa liberté totale sur le plan international. Aucune
mesute d’Euralom, aucun accord conclu par Euratom ne
pourra la restreindre en aucune facon.

« Seule est prévue — c’est sur ce point (‘ue se sont produits
des malentendus — une consultation préalable de nos parte-

- naires — il n’est pas question d’avis conforme — avant une

décision éventuelle de fabrications militaires, mesure bien
naturelle entre pays étroitement associés. En méme temps, la
France garde sa pleine capacité matérielle. Pendant la durée
méme du moratoire, elle peut continuer ses recherches sur les
utilisations militaires et, comme M. le ministre de la défense
nationale vous 1’a dit, elles sont d’une ampleur certaine. Le
pian prévu sera mené a bien. Le Gouvernement et le Parlement
conservent leur pleine liberté de décider son extension. »

M. le président du conseil, répondant & une question posée
au cours du débat par M.-le président René. Pleven, faisait
solennellement la déclaration que voici:

« Comme chef du Gouvernement, responsable de la défense
nationale aux termes de la Constitution, aprés avoir recueilli
les avis les plus autorisés et pesé les besoins du pays dans
tous les domaines. je dois déclarer 4 1’Assemblée nationale que
Yadhésion de la France & Euratom, que le Gouvernement
propose, ne porte en rien atteinte, ni directement, ni indiree-
tement. ni maintenant, ni 4 échéance, 3 la capacité de défense

. de la France. »

Mesdames, messieurs, qu’il me soit permis de ne rien ajon-
ter & cette déclaration qui confirme avec autorité 1’analyse que
je donneais plus haut des dispositions® que le Gouvernement
entend faire insérer dans le futur traité. ‘ '

Jen arrive mainfenant & ma conclusion. Je vous ai exposé
tout d’abord, mes chers collégues, les raisons de la coopéra-
tion internationale en matiére d’énergie atomique. Je vous ai
exposé ensuite les raisons pour lesquelles c’est le cadre des
Six qui avait fourni d’abord — sans « apriorisme » politique,
— croyez-le bien — le cadre le plus approprié & une coopération
étroite et efficace.

Je vous ai indiqué quel était le fonctionnement, quelles
¢taient les méthodes, quel était le moyen — le budget — de
linstlitution d’Euratom. Je vous ai dit- que les programmes
nationaux étaient sauvegardés, non seulement de facon juri-
dique, mais de facon concréte. Je vous ai précisé que la France
demeure membre de V'agence atomique internationale. ainsi —
at-je besoin de le dire — que du comité de direction de I’éner-
gie atomique de 1’0, E. C. E.

En tout cela d’ailleurs, rien n’est en contradiction avec le
rapport des experts de Bruxelles. En effet, assez curieusement,
nous trouvons, de la part de ceux qui repoussent encore lx
thése qui leur est présentée, bien qu’elle soit technique et

e ’énergie exclusivement pacifi- -

objective, deux attitudes. La premiére est une méfiance, en
quelque sorte intuitive plutot que raisonnée, de ceux qui, selon
la formule fameuse, diraient volontiers: « Je mn’ai aucune
preuve, mais je suis sar ». (Trés bien! trés bien! a gauche.)
J’avoue qu’en face d’une telle logique passionnelle je suis
totalement désarmé. ,

Quant aux autres, ils souliennent que, sans I’Assemblée natio-
nale et le Conseil de la République, et la vigilance de leurs
critiques. le Gouvernement se serait lancé follement dans je ne
sais quelle aventure dont le rapport de Bruxelles lui ouvrait
les voies,

Je tiens, au contraire, 4 rendre ici hommage, je le répéte. au
{ravail dec nos experts dans la premiére conférence de Bruxelles,
MM. Guillaumat, Perrin et Arinand, dont nul ne saurait conles-
ter ni la qualification techrique, ni le patriotisme. (Nombreuses
marques d’approbation.)

Croyez-vous que de tels hommes qui, aujourd’hui encore,
sont tres étroitement associés, sous ma direction, a la rédaction
du traité, n’ont pas sur ces problémes des vues particuliérement
averlies et précises et que, dans une large mesure, sur la base
des déclarations que je viens de faire et des engagements que
je viens de prendre, vous ne pouvez pas leur donner, ¢’est-a-
dire donner au Gouvernement, l’autorisation de poursuivre la
négociation en vue de la rédaction du iraité ? .

Car c’est bien de cela qw’il s’agit. J'ai pris eonnaissance de la
eroposition de résolution qui a été déposée sur le bureau du
.onseil de la République par votre collegue M. Michel Debré.
Aucun des termes qu’elle contient ne rencontre la moindre °
désapprobation de ma part. Cependant, je voudrais demander
aux auteurs de cetle résolulion de ne pas faire sculement aux
déclarations ‘du Gouvernement wune référence assez neutre et
anonyme, mais une référence aflirmative, car ¢’est précisément
sur ces bases que nous vous demandons l'autorisation de con-
tinuer noire négociation. )

Alors, un contrat moral interviendra entre vous et le Gou-
vernement. Ceux qui auront voté la résolution dans laquelle
sera spécifiée la référence aux déclarations du Gouvernement
prendraient I’'engagement moral — ainsi que M. le président
du conseil le déclarait du haut de la tribune de 1’Assemblée
nationale — si le traité est conforme aux déclarations faites et
aux engagements pris, prendraient I’engagement moral, dis-je,
de le ratifier.

Jai dit et je répéte que le Gouvernement ne peut pas, sur e
point, accepter d’équivoque. (Trés bien! trés bien! a gauche et
sur divers autres bancs.) Il faut que la chose soit claire. Je crois
que j’ai apporté 4 I’Assembiée les apaisements qu’elle élait en
droit de demander au Gouvernement, Je lui demande de mani-
fester & celui-ci la méme confiance que celle qu’a témoignée
I’Asserublée nationale & une majorité -éclatante. Je lui donne
Passurance qu’a la mission et au mandat qu’elle va, par 13
méme, nous confier, le Gouvernement saura ne pas faillir. mais
leur étre fidele. (Applaudissements & gauche et sur divers
bancs au centre el a droite.)

M. le président. La pérole est 3 M. de Maupeou.

M. de Maupeou. Monsieur le secrétaire d’Etat, je ne saurais
vous cacher que lorsque je vous ai vu monter 4 cette tribune
en plein cours du débat j’ai commencé par le regretter pene
sant que nous vous dérangerions encore pour vous poser des
questions. Je dois reconnaitre que votre exposé, aa moins
pour la partie que je voulais traiter, m’a apporté & l'avance
beaucoup de réponses satisfaisantes., Vous aurez ainsi le mérile
de raccourcir d’autant notre dé¢bat nocturne,

Mon propos était de me placer sous 'angle méme qui était
le notre il y a quelque temps au Conseil de la Républiqne
lorsque nous avions admis la nécessité pour la France de
fabriquer des armements nucléaires. .

- A propos de ce débat nous avions été amenés, moi tout le
premier, & parler de la communauté européenne de l'énergie
nucléaire. Vous ne vous élonnerez donc pas que ce soit sous
cet angle que je veuille aujourd’hui reprendre la quesiion
brievement. Je le fais d’ailleurs avec une vive satisfaction,
comme je viens de vous le dire, parce que nous avons pu
enregistrer tant dans le présent débat de votre part que lors
du débat & I’Assemblée nationale, beaucoup d’affirmations qui
sont venues nous apporter des apaisements certains,

Toutefois, je voudrais trés rapidement reprendre devant .
vous, mes chers collégues, une question un peu particuliére
que M. le secrétaire d’Etat tout & 'heure — et je le comprends
irés bien— a voulu écarter, assurant qu’il s’agiesait de ques-
lions qui ne concernaient que la politique intérieure frangaise.
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Néanmoins, comme dans les débats 3 I’Assemblée nationale,
il a été longuement traité de ce probléme je voudrais en quel-
ques mots, monsieur le secrétaire d’Etat, le résumer devant
mes collegues aussi fideélement que possible, en vous deman-
dant simplement de me dire si je me suis trompé sur le sene
des alfirmations qui ont été données par divers membres du
Gouvernement.

Au point de vue des programmes intérieurs de défense natio-
nale, j'ai retenu des débais de I'Assemblée nationale quatre
points: 1° qu’il existait bien en cours d'exécution un plan
d’étude des applications militaires de 1’énergie nucléaire, qui
sera poussé avec suffisamment de vigueur pour qu’a I’expira-
tion du moratoire proposé par M. le président du conseil, la
France soit en mesure si le Gouvernement en prend alors la
décision, quel que soit le Gouvernement existant, de procéder
sans aucun retard & une premitre explosion expérimentale. A
ce propos, je souligne qwil faut inclure dans le terme
« éludes » la préparalin matérielle des essais en vraie gran-
deur. Je crois que nous sommes d’accord sur ce point. Il
s’agit que des mesures soient prises pour qu’au 1 janvier
1961, le Gouvernement francais, s’il le- juge opportun, puisse
~ n’avoir en quelque sorte qu’a appuyer sur un boulon pour

que notre premicre explosion ait lieu.

Deuxi¢émement, le plan actuel prévu devra donc &tre mené
4 bien, c’est-A-dire que les moyens en personnel qualifié, en
matériel, avec Jes ressources financiéres nécessaires, seront
mis en place.

Troisitmement, le programme atomique nucléaire francais
sera préservé et développé, les ressources financiéres néces-
saires a4 l'accomplissement du plan 1955-1957 actuellement en
cours, seront dégagées. Un nouveau plan d'expansion de {’in-
frastructure atomique francaise sera immédiatement arrété.

Quatriémement, enfin, Iétiquette « pacifique » altribuée 2
I'Euratom ne devra pas pouvoir &ire opposée i nos demandes
de fournitures et d’approvisionnements indispensables au
développement de notre plan atomique national, méme si
celui-ci comporte & un moment donné un programme mili-
laire, en dépit du monopole d’approvisionnement,

C’est sur ces divers poinls, que j’estime de la premiére
importance et qui me semblent se dégager netlement des
débats & I'Assemblée nationale et de vos récentes déclarations,
que je vous demande, monsieur le secrétaire d’Etat, de vou-
loir bien me confirmer l'accord du Gouvernement, afin que
je sache si j'ai bien comgris, auquel cas je crois que nous
serons tous heureux d’en prendre acle.

Je voudrais cependant évoquer un point dont vous avez
également parlé, monsieur le secrétaire d'Etat, mais qui, je
crois, m’a pas ¢1é sullisamment éclairci. Cest celui de ia
renonciation temporaire aux explosions atomiques, ce qu'on
appelle le « moratoire ». Je m'excuse d'y revenir,

M. Félix Gaillard qui avait été jusqu'a présent le chef de la
délégation francaise a déclaré qu’d sa connaissance nos parte-
nawres ne nous ont jamais demandé aucune renonciation de
ce genre,

M. Paul Reynaud, je le rappelle, a posé la question. Il a dit:
« Pourquoi, pour Iamour du ciel, nous lier les mains a
Pavance par un engagement envers des gens qui ne nous
demandent rien ? »

A ma connaissance, la seule réponse donnée et que vous
venez de préciser, monsieur le secrétaire d’Etat, me laixse
encore des doutes sur I'importance qu’on a pu accorder a ce
moraloire. .

D’aulre part, je ne suis pas tout & fait d'accord avee vous.
Je crois que, s’il existe & ce moratoire des raisons valables,
Je ne suis pas sir (}ue le Gouvernement ait eu raison d’en
fixer 1’échéance en la prévoyant au e janvier 1961, et je
me demande si, ce faisant, il ne nous a pas imposé gratuite-
ment un délai plus long que celui qu’exigeraient peut-gtre
nos seules possibilités matérielles.

. Entendons-nops bien: sans parler des découvertes fechniques
inattendues qui peuvent toujours ee produire, mais sur les-
3uelles, bien eniendu, il ne faut pas trop compler, je me
emande s’il est matériellement impossible que la production
de matiéres premiéres ré¢sultant du plan actuel nous permetie
de i'gg(l)ls‘(;r Pexplosion un peu plus tot, par exemple un an,
en

_Les productions de plutonium, auxquelles il a &té fait allu-
sion discrétement A la tribune de I’Assemblée par M. le haut
comimissaire Francis Perrin, et que vous rappeliez tout a
T'heure, me semblent, si 'on y réfiéchit, suflisantes pour pou-
voir faire, dés le début de 1960, deux ou peut élre trois explo-
slons atomiques en yvraie grandeur, :

Dans ces conditions, je pense que le Gouvernement et le
Parlement qui auront, par leur décision, introduit, ne serait-ce
qu’un an de retard dans la modernisation de nos armements,
prennent de lourdes responsabilités et doivent avoir, pour
agir ainsi, des raisons impérieuses et graves, :

J'aurais aimé les connaitre car celles qui m’ont &té données
ne me semblent pas suflisantes. : :

En tout cas, si le moratoire doit &étre maintenusjaurais pré-

féré que M. le président du conseil, au lieu de fixer pour son
terme l'année 1961, adopte la date du 1¢* janvier 1960 comme
cela a dlailleurs été proposé & I'Assemilée nalionale par
M. Félix Gaillard. :
- Yaurais préféré surtout qu’il n’y ait pas de moratoire. Je
n’arrive pas & en saisir les molifs. Javais préparé, a ce sujet,
deux quesiions 4 poser 3 M. le secrétaire d'Etat, mais il y a des
chances pour que maintenan{ il ne m’y réponde plus claire-
ment aprés la déclaration qu’il a faite tout & I'heure.

Jaurajs voulu savoir s’il est exact quaucun de nos parte-
naires de I'Euratom n’a demandé le moratoire ? E! sinon
lequel d’entre eux 1’a demandé, et pour quelles raisons ?

Si ce moratoire est dd A une initiative francaise — je crois
qu’il en est ainsi — quelles sont les raisons qui ont porié le
Gouvernement francais 4 le proposer ?

VYous avez parlé également. monsieur le secrétaire d’Etat, de
la liberté réelle & laquelle il avait été fait allusion au regard
de la liberté juridique des programmes nationaux et nolam-
ment de la faf)rication des armes nucléaires.

A ce sujet aussi, j'aurais aimé vous poser encore une ou
deux queslions, notamment celle de savoir comment le Gou-
vernement pourra dégager les 18 milliards que le haut com-
missaire a indiqués comme étant indispensables 4 la pour-
suite des programmes du commissariat A l'énergie alomique.

M. le secrétaire d’Etat aux affaires étrangéres. Sur ce point,
je peux vous dire qu’'un engagement a été pris par le président
du conseil, non pas pour la totalité, mais pour la partie
essentielle,

M. de Maupeou. Je vous en remercie, monsieur le secrélaire
d’Etat, et j'espére que l'on trouvera les moyens de le {aire
pour la totalilé, car, déja, cette année, le budget du haut
commissariat a €t¢ légtrement amputé.

Quant au moratoire, je crois qu'il a le tort peul-étre de
réintroduire d’une facon indirecte dans les négociations de ce
traité la question des armements.

Si, dans le débat qui a eu lien dans notre assemblée il y
a quelque temps sur 'armement nucléaire de la France, nous
avons été amenés A parler de I'Euratom,.afin de souligner la
nécessité de garder notre liberté au sein de la future commu-
nauté, certains ont prétendu que nous voulions profiter de
VEuratom pour amorcer une opcration de réarmement,

Ne pourrions-nous pas prétendre 3 notre tour. qu’en intro-
duisant la disposition du meoratoire dans le futur traité,
certains voudraient profiter de I'Euralom pour amorcer une
opération de désarmement ? : .

A la vérité, la sagesse consisterait 4 ne lier en aucune
maniére, méme détournée, la queslion des armements A
I'Euratom.

En l'affirmant, croyez-bien que si je suis guidé par le scuci
de notre indépendance nationale, je le suis aussi par le désir
d’assurer la réussite de cette nouvelle étape de la coustruction
européenne. Pour le faciliter, je crois gu’il est indispensable
d’écarter des négociations en cours la pierre d’achoppement
que constituerait, sous quelque forme que ce soit, la discus-
sion des applications mulitaires de V'énergie nucléaire,

’est ce que certains de nos partenaires européens n’ont pas
netlement compris. Je sais, en effet, qu'd I'éiranger certains
de nos amis ount interprété le débat qui avait eu lien dans
notre Assemblée sur ce probléme, qui ne concerne strictement
que notre politique militaire nationale, comme une manifes-
tation de déflance vis-A-vis de I'Euratom. En terminant, je
voudrais leur dire au deld des murs de cette salle qu'ils se
sont trompés. -

Ne sont-ils pas allés jusqu’a aftirmer que si la France refusait
de faire I'Euratom ou de réaliser le marché commun, 1ls
n’hésiteraient pas A réaliser un Euratom a cing, un marché
commun 3 cing, une Europe & cinq ?

Pour ma part, je ne peux voir dans I'évocation d'une telle
perspective qu’une manifestation d’'incompréhension et de
mauvaise humeur. L'Europe ne se fera pas sans la France.

L’Europe & six n’est d’ailleurs encore qu'une trop pelite
| Europe, .
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M. Coudé du Foresto. Tris bien!

. M. de Maupéou. Elle ne peut constituer que le point de
départ, e noyau de la vaste fédération européenne que nous
appelons de nus veeux. :

Puisse I’Euratom, puisque Euratom il y a, concu dans le
cadre le plus vaste qui soit conciliable avec sa” réalisation,
nous aider & franchir une nouvelle étape de cette consiruciion
nécessaire, {Applaudissements 4 droile et au centre.)

M. le président. La parole est & Mme Thome-Patendire.

Mme Jacqueline Thome-Patendtre. Mes chers collégues, en
raison de I'heure tardive et aprés le discours si clair, s1 complet
de M. le secrétaire d’Etat aux affaires élrangtres, je ne vou-
. drais pas évoguer i nouveau toutes les raisons qui foni que

nous sommes partisans de I'Euratom,

- Je ne pense pas que les pays d’Europe limitée 3 leurs seules
possibilités puissent isolément profiter de I'utilisation de celte
nouvelle source d’énergie qu’est ’énergie atomique.

1a nécessité d’une mise en commun s’impose. Je ne reden-
nerai pas ici les chiffres que nous connaissons et que M. Mau-
rice Faure a cités tout i l'heure.

* Mais si cette coopération est nécessaire, elle doit aussi se réa-
liser dans des délais assez brefs, car, d¢s & présent, I'énergie
atomique est lenjeu d’une compélition internationale.

- Vous savez, mes chers collegues, quelle est 1’avance prise
dans ce domaine par les U, S. A, et I'U. R. S. S. Non seulement
e3s deux pays s’efforcent de mettre au point des réacteurs
efficaces pour assurer l'expansion de leur économie, mais aussi
ils s’efforcent de développer leurs possibilités pour s’assu-
rer la mise en valeur de 1’Asie ¢t de I’Afrique. L’importance

politique de Y'énergie atomique se conjugue ainsi avec son

importance économique.

Les pays sous-développés veulent devenir des pays modernes.
Pour eux, I’énergie atomnique signifie des possibilités gui leur
étaient refusées jusqu’ici, ecar Ja production de lénergie
nucléaire étant possible partout, les grands ensembles indus-
iriels ne seront plus obligés de se concentrer comme par le
passé autour des bassins charbonniers ou des aménagements
hydroélectriques,

* Les U. S. A, ont déji conclu avee un certain nombre de
pays des accords portant sur la formation d’un personnel spé-
ctalisé et Vinstallalion d’équipements, de recherches.

L’Union soviétique vient de conclure un contrat avec I'Egypte.
Par la suite de nouveaux accords seront signés portant sur
linstallation de réacfeurs producteurs d’énergie. L’installation
de ces réacteurs présentera des le début une importance poli-
tique considérable et, a terme, une importance économique
tres grande, ,

’ Persoune jci ne pense que I'Europe doit étre absente de cette
compdtition e} laisser le champ libre aux deux états-continents
qui ne larderaient pas ainsi & se partager le monde.

Seuls nous ne pourrons pas soutenir cette concurrence. Unis,
nous pouvons créer une Industrie atomique 4 1'échelle des
grands ensembles et prendre. ainsi notre part dans I’équipe-
ment des pays sous-développés. La France d’ailleurs est la
premitre A éire intéressée par cetle compélition internationale.

Si nous voulons conserver dans 1'Union francaise nos terri-
toires d’outre-mer, il nous faut les équiper et les moderniser.
Nous ne pourrons le faire qu’en mettant nous-mémes & la dis-
position de ces territoires I'énergie atomique,

Si, du point de vue économique, une coopération est néces-
saire elle est non moins indispensable pour assurer le main-
tien dde notre influence dans 1'Union francaise et & travers le
monde. ,

. Voyons, maintenant si vous le voulez bien, quelques objec-
tions qui ont été présentées. Au cours du dernier débat qui s’est
déroulé devant notre assemblée, le 19 avril, j’avais émis, avec
certains -de nos collégues, des réserves sur l'idée de lier la
création de I’Euratom a une renonciation par la France de son
droit de fabriquer des armes nucléaires.” L’Euratom, en fant
qu’institution communautaire, ne doit pas étre mis sur pied
pour fabriquer des armes. En revanche, on comprendrait mal
pourquoi la France devrait renoncer 3 ses droits.

Aussi bien, ¢’est avee satisfaction que nous avons appris que
le Gouvernement prévoyait seulement une période de guatre
ans pendant laquelle tous nos efforts seraient exclusivement
orientls vers la production d’énergie. Ce compromis que nous
souhaitions doit désarmer, si je peux m’exprimer ainsi, cer-
laines hésilations e rallier les suffrages de ceux qui redou-

taient que I’Euratom ne soit un obstacle 3 une éventuelle fabri-
cation par la France d’armemenis nucléaires. :

. Le probleme de lutilisation mliitaire de I’énergie atomique
n’est pas le seul probleme politique qui doive étre évoqué dans
ce débat. Une autre critique a été adressée A I’Euratom, Elle
concerne 1’Alicmagne. On nous dit en effet: « Dans 'union que
vous envisagez, vous apportez beaueoup et - I'Allemagne
n’apporte rien; vous faites un marché de dupes. » Il est vrai
que la France a, dans le domaine de la recherche, une avance
considérable, mais cette avance a beaucoup diminué de valeur
depuis un an, du fait notamment de la conférence de Gencve
qui a fait tomber dans le domaine public des connaissances que
nous avions laborieusement acquises.

D’ailleurs, le véritable probléme est moins de maintenir notre
avance sur les .autres pays du continent que de rattraper le
retard qu’ont tous les pays @’Europe, dans le domaine atomi-
que, sur I'U, R, S. S. et les U. S. A, L’important est de com-
prendre que nous avancerons plus vite et mieux si nous met-
tons en commun nos efforts. '

De plus, dire que I’Allemagne n’apporte rien est une erreur.
$’il en était ainsi, on ne comprendrait pas les réticences qui se
font jour, outre-Rbin, dans certains cercles pohtiques et dans
certains milieux industriels contre le projet d’Euratom. Le prin..
cipal atout de I'Allemagne est représenté par son industris,
chimique, la premiére d’Europe et, & certains égards, la pre~
miére du monde. N’ignorons pas non plus que certains groupes
américains préfereraient coopérer directement avee 1'Allemagne,!
notamment pour bénéficier des réalisations et des rechercheg
de la chimic allemande.

C’est ainsi que les industriels allemands sont réservés &
1’égard de toute coopération atomique. Ils désirent que I’Alle~
magne garde sa liberté de manceuvre pour créer une industrie
nucléaire nationale, en signant des accords bilatéraux avec les
Etats-Unis. Ils sont convaincus gue, grace A l'aide et & Pappuf
de I'Amérique, leur pays ne tarderait pas & dépasser les autres
sur le continent européen. Leur calcul n’est peut-étre pas sans
fondement et les risques de voir se créer un axe Washington~.
Bonn sont trés grands, si nous refusons la voix de la coopé-
ration européenne. Il nous faut dépasser le moment présent et
prévoir l'avenir. Dans le cas d’une organisalion européenne,
notre capital technique, scientifique, nous permettra. de valo-
riser notre avance, au lieu de la voir s’amenuiser. Et 4 coup
str nous avons un plus grand rdéle & jouer en prenant, grice
4 notre avance, la téte d’une puissante industrie atomique euro-
péenne deux conceptions s’opposent. Certains nous disent:
de nous voir dépassés un jour par I’Allemagne. .

Examinons maintenant une autre objection qui a été soule-
vée: Nous n’ignorops pas gu'en matiére de coopération euro-
péenne deux conceptions s’opposent. Certains nous disent:
pourquoi s’intégrer étroitement dans une communauté ot nous
allons perdre a4 coup sir notre indépendance, au lieu de pré-
voir une coopération plus souple dans le cadre de 1'0. E. C. E. %
Yous savez que l’organisation européenne de coopération écono-
mique se borne & définir des objectifs. L’exéculion de ceux-ci
dépend de I'accord de tous les pays participants. I1 suffit donc
du veto d’un seul pour empécher toute réalisation. L’ O. E. C. E.]
n’apparait pas ainsi comme le systéme approprié pour résoudre
tous les problémes industriels que pose la produciion en com-
mun de l'énergie atomique. '

Ce sont done des raisons d’efficacité et non des raisons de
principe ou de doctrine qui nous font préférer le plan des Six,
élaboré 4 Bruxelles, au projet de I'0. E. C. E. Ces deux projets,
d’ailleurs, ne sont pas incompatibles. L’Anglelerre et les pays
scandinaves pourront étre associés de bien des facons aux
efforts communs. L’avenir verra se resserrer les liens entre tous
les pays européens, d’autant plus étroitement que la solidarité
aura €té poussée plus loin par quelques-uns d’enfre eux.

Mais si le cadre de I'0. E. C. E. nous parait inefficace pour
aboutir & des réalisations conerétes, il comporte aussi un grave
inconvénient que je voudrais souligner. L’0O. E. C. E., en effet,
implique le maintien des accords bilatéraux, cela va de soi,
3 cause de son inaptitude & metire sur pied et & réaliser un
important programme industriel. Les Etals membres seraient
obligés de coniinuer & s’adresser aux U. S. A. Il convient alors
de définir ce que de tels accords comporient comme menaces
pour notre indépendance nationale. Ces menaces sont mises
en lumiére d’une facon éclatante par le récent accord, négocié
fin juin, enlre la France et les Etats-Unis pour la fourniture de
40 kilogrammes d’uranium 235. Ces 40 kilos nous sont vendus,
mais cette vente comporte de telles conditions qu’il importe
qu’elles soient connues, L’utilisation de V'uranium 233 en quess
lion devra faire ’objet d’un programme qui sera soumis préalas
klement 4 V'accord de la commission américaine de l’énergie
atomique. En outre, les installations frangaises utilisatrices def
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"cet uranium devront, par la suite, faire parvenir. 3 la com-

mission américaine tout document justificatif de I’emploi de
cet uranium. Enfin les U. S. A. pourront envoyer dans les instal-
Iations atomiques francaises des controleurs.

Je ne veux pas faire grief au Gouvernement d’avoir signé un
{el accord, car les conditions qu’il contient ne sont pas parti-
culiéres a notre pavs. Elles ne sont ({ue Vapplicalion des pres-
criptions générales édictées par la
les exigences qu’il comporte se retrouveront, & n’en pas douter,

chaque fois qixe nous traiterons seuls ou dans le cadre éventueli

de I'0. E. C

Voila, mes chers colléegues, la voie que nous conseillent cer-
toins adversaires de 'Euratom au nom de I'indépendance natio-
nale. C’est la solution de ceux qui n’'ont pas compris les
immenses transformations du monde, et les dangers mortels
ui nous menacent si nous ne savons pas” nous adapler. Car
une chose est certaine: ¢’est en refusant I’Euratom, en multi-
pilant ces accords bilatéraux avec les U. S. A. que nous pren-
drions 4 coup sar le chemin de la dépendance et de lefla-
cement, méme si, en droit, notre souveraineté est sauvegardce.

Il est temps de constater que dans le monde d’aujourd’hul
nous ne pouvons jouer seuls le role qui était le notre dans le
monde d’hier. Nous ne sommes plus & 1'échelle des réalisations
de la technique moderne; c’est un fait dont on doit tenir
compte, sans cela nous nous priverions des possibilités énormes
qui découlent de 'utilisation de cette nouvelle source d’énergie.

A une ére nouvelle doivent correspondre des solutions nou-
velles. Face 1ux deux grands colosses, c’est dans Vassociation
que réside la vérilable indépendance, et non derriere le para-
-vant des formuies juridiques. '

- Dans ce débat qui engage l'avenir de mnolre pays, je erois
gw'il faut laisser a larvicre-plan les querelles de doctrine et
les arguments passionnels. : . ‘

. M. Ceorges Laffargue. Trés bien!
Mme Jacqueline Thome-Patenitre. Ne doivent inlervenir que
tdes donnces de fait, Il s’agit de savoir si nous voulons donner
& notre pays les moyens de retrouver & travers le monde force
et rayonnement. Accepter I’Euratom, c’est vouloir les condi-
tions de base qui assureront & I'Europe et & la France Vindé-

pendance et In possibilité de reprendre nos chances dans la:

compétition internationale.

Le refuser, c’est nous condamner au déclin et A la servitude. -

I faut choisir maintenant, car le temps nous est compié,
(Applaudissements sur divers bancs.)

© M. Berlioz. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Derlioz.

M. Berfioz. Monsieur le présiderit, mesdames, messicurs, “je
voudrais, an nom du groupe communisie, présenter quelques
bréves observations dans ce débat sur 'Euratom qui en réalité
évoque tout le probléme de l'attitude de la France dans le do-
maine de I’énergie atomigue. Notre .participation 4 la. discus-
sion ne consistera qu’a exprimer notre opinion sur quelques
questions de principe puisque aussi bien nous considérons ce
debat, iei, au Conseil de la République, comme supertiu,

A notre avis, en effet, des directives et autorisations 4 donner
aa Gouvernement en maliére de négociation inlernationale ne
sauraient émaner que de l’Assemblée nationale,

. Nous considérons que le Conseil de la République représente
trop mal l'opinion de la France de par la facon dont il est
désigné pour qu’il se prétende le droit de concurrencer Yautre
assemblée parlementaire, ce & quoi 'on tend praiiquement par
Je biais d’une question orale.

M. Georges Laffargue. Charmant!

- M. Berlioz. Nous sommes d’autant plus 3 1'aise pour répéter
4 celle occasion ce que nous pensons du Sénat, dont la réaction
souhaite la résurrection totale et dont nous préconisons au
contraire la suppression, que le vote de I’Assemblée nationale
sur I'Euratom nous parait trés dangereux pour Pavenir du
pays et pour la paix,

La création de I'Euratom enlire les états de I'Europe oeciden-
taie consacrerait la perle de notre indépendance nationale en
un domaine d’une importance capilale: celui de I'utilisation de
I'énergie nuclaire & des fins pacifiques qui doit étre a 'origine
des développements inouis des forces productives et d’une
amélioration formidable des condilions de vie de 1'homme, du

égislation américaine, et-

moins quand ces forces productives seront mises partout au
service de la collectivité. ) :

Ia France abandonnerait & I’étroite communauté qui est

_envisagée la propriélé de ses .matiéres fissiles, les résullats

remarqualiles de ses chercheurs et de ses techn,iciens, qui font
que NOUS SOMMES en avance sur beaucoup d’autres pays. il
n’est pas exact que la mise en commun des ressources et de la
recherche permettrait une certaine indépendance de la ¥rance
vis-i-vis des Etats-Unis. L’argument est maintenant employé
A satiété et il était assez curieux, 4 I’Assemblée, de voir admis
de tous cotés une volonté amérieaine d’hégémonie écono-
mique et politigue que nous avons été longtemps sculs a dgnon-
eer. Les encouragements prodigués 4 P'Luratom par M. h)s’t.er
Dulles indiquent suffisamment que les U. S. A. compient qu’ils
controleront la nouvelle institution prétendument européenne.
Ils la regardent d’aillcurs comme le premier pas vers 1'orga-
nisation du marché commun de tous les produits, dont il n’est
pas besoin de souligner les répercussions néfastes qu’il aurait
sur ’économie francaisec. .

La bénédiction accordée par le département d’Etat & ces com-
munautés, faisant suite a d’autres qu’il pronaient ouvertement,
vise comme toujours A favoriser la suprémalie de ’Allemagne
occidentale, Le véritable partenaire de la France, dans UEura-
tom, sera le formidable trust de Uindustrie chimique allemande,
dont la puissance, qui a permis & I’Allemagne — M. Armand,
commissaire du Gouvernement, I'a rappele récemment — de
mener les deux derniéres guerres, est enticrement reconstituée,
malgré qu’on en ait promis la décartellisation, et échappera vile
4 toule tentative de controle, d’autant plus que ses ummenses
moyens matériels profiteront du cadeau de notre avance en
apporls scientifiques et expérimentaux.

Nous ne pouvons avoir la moindre conflance dans Passocié
Ouest-allemand qui, malgré les apparences d’opposition ou le
chantage au marché commun joue un grand rodle, aspire & étre
maitre dans l’associalion projetée. Qu'on ne nous parle sur-
tout pas de contrdle. Notre ami M. Kriegel-Valrimont, pour

“marquer, & IAssemblée nationale, la vanité de ce genre d’as-

surance demandé dans le passé, a proposé la publication d’un
livre blane réunissant les textes votés par le Parlement fran-

“cais, et le Conseil de la République avait li grandement con-

iribué 4 leur gonflement illusoire, contenant tous les préalables,

_toutes les garanlies ef fous les contréles réclamés et, en regard,

les résultats obtenus. S

Mais le danger le plus grave impliqué par I'Euratom est qu’il
conduirait falalement 4 mettre les armes alomiques 3 la dis-

'{;osition de la nouveile Wehrmacht, dont les accords de Paris

‘avaient soi-disant privce.

Notre Gouvernement ayant renoncé & respecter les termes
de sa d¢clarationn d’investiture, qui excluait la production
d'armes atomiques par l'indusirie nucléaire européenne, il est
évident aue rien ni personne ne pourra empéeher les revan-
chards allemands de fabriquer aussi rapidement que nous, au
moins, des. engins d’'exterminalion massive.

En annoncant que la France préparera. des explosions
nucléaires dés que 'outil en sera mis au point, le Gouverne-
ment dépouille ce projet de camouflage pacifique et il recon-
nait qu’ii est un instrument de guerre au service d'un bloe
mnilitaire de puissances. '

Songer & forger un tel instrument dans le climat actuel de
détente internationale, c¢’est aller & I'encontre des aspirations
des peuples du monde entier, ¢’est tourner le dos & tout pro-
grés dans la voie du désarmement et de l'atténuation des
charges écrasantes de }a course aux armements, e’est detruire
en particulier les espérances qu’avaient éveillées, dans le cceur
des multitudes pacifiqucs, certaines déclarations ministérielies
récentes comme on disait un son pouveau el prometteur d’au~
tres initialives que celles d’'un Euratom de guerre, '

Mesdames, messieurs.. voildk résnmées les raisons qni nong

“font nous prononcer résolument contre la poursuite des négo-

ciations de Bruxelles. Aussi bien nous rendons-nous pariaite-
metn comple que dans toute cette affaire le mot atome couvre
le mot Kurgpe et qu’il s’agit pour rombre de partisans du pool
de 'la bombe atomique de prendre leur revanche de la
dcéfaite de la €. E. D. L’Luratom n’est pour eux qu’une présen-
tation nouvelle de la fausse Lurope. II s’agit moins pour eux
de coopération nationale, scientifique ou écdnomique, que de
ressusciter la construction de la communauté militaire avec
les mémes intentions qui ont donné & P'Allemagne occidentale
une place prépondérante. Nous croyons, certes, que les peuples
ont grand intérét aux échanges et & la eoopération internatio-
nale les plus larges, daus le domaine atomique comme dans
tous les autres, mais dans le respect de la souverainelé des
nations et en songeant A la ‘souveraincté de la paix, cclig
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coopéralion se développant parallelement au progrés sur la voie
d’'un désarmement général eonirdlé, - ‘

L’extension rapide de la production d’énergie altomique, dont
les possibilités bienfaisanles sont infinies, néeessite sans aucun
doule une collectivité d’efforts théoriques et expérimentaux
de tous les pays du monde. L’Euralom se met justement en
travers des commencements de réalications et des projets de
véritable coopération mondiale. Que deviendra, par exemple, le
cenire europeen de recherche nucléaire de Gencve, qui groupe
des pavs occidentaux el des pavs neutres comme la Yougoslas
vie, et dont Pexicnsion vers I'ist est du domaine des possibis
lités ? Quelle suite pourrait éire donnée & l’idée de l'alliance
ftom“':m}_e internationaie dont le principe a ¢élé admis -par
0.N. U2 : :

Nous regreltons que le Gouvernement francais, ficheusement
engigé sur le chemin de Yaggravalion de la désunion de
YEurope, de la subordination du développement atomique aux
buts militaires et stralégiques du bloe Atlantique, ne nous ait
pas dit tout 4 I'hecure quelle attenlion il enlendait accorder ala
dcclaration du Gouvernement de l'Union soviélique du 12 juil-
let dernier — je cite ses termes — sur « La coopération euro-

éenne générale dans le domaine de l'utilisation pacifique de
‘énerg’e atomique », déclaralion qui propose la convocation
d’une conférence de tous les payvs d’Europe, & laquelie pourrait

. également participer les Etals-Unis, en vue d’examiner le pro-
bleme de la eréation d’une organisation régionale pour I'utili
- salion pacifique de I’énergie alomique. : o

_Signalons en passant que le pays qui a fait celle sugges-
tion il y a quelques jours est le scul a posséder une centrale
a&lemique produisant Pélectricité pour des usages civils et
cela depuis de nombreux mois. C

Il est vrai que le Gouvernement soviétique eslime que les
Mus larges possibilités pour cette utilisation pacifique ' ne
seratent vraiment ouverles que par la conelusion d'un accord
international sur Pinterdiction absolue des armes alomiques
¢t & hydrogtae. Nest-ce pas précisément cette perspective
qui devrait inspirer les dirigeants de la France et stimuler les
iniiiatives ind¢pendantes et audacicuses que ’on attend d’eux
sur le plan du désarmement, de 1'organisation et de la collabora-
tion entie toutes les nations ? . '

On a évoqué comme motif de I'adhésion francaise 4 I'Euratom
limpossibilité par nolie pays de rcéaliser par ses propres
moyens le programme énergetique et atomique qu’elle s’est tixé.
M. Francis Perrin a répondu a cet argument a 1'Assemblée
hulionale quand il a rappelé que Yeffort financier nécessaire
el promis dans ce dessein n’a pas été fait. En réalité, I'action de
ns savanls a élé freince et paralysée; les mémes qui ont
cmpéché le développement & plein de nos possibilités exploi-
teny maintenant leur sabotage pour enlreprendre un nouvel
ailwiblissement national, Et Te gaspillage de centaines et de
centaines de milliards dans la guerre insensée d’Algérie leur
sert. encore d’alibi pour justificr la dénationalisation de notre
Puteutiel nucléaire!

! Un dernier mot, mesdames, messieurs. Personne ne yent
regarder le vote qui a sanctionné le débat de I'Assemblée
nationale sur I'Euralom et qui ne lie pas le Parlement comine
sulide. La bafaille conire VEuratom, nélaste 3 la souveraineté

nationale et 4 la paix, ne fait en réalité que commencer. En-

février 1952, 327 dépulés donnaient mandat au gouvernement
d’alors de négocier la C. E. D. Trente mois aprés, sous la poussée
des patriotes et des forces pacifiques que polre parti commu-
niste avait tant contribué¢ i soulever et a rassembler. 1a C. E. D,
élait jetée & terre. Il en sera de méme de la nouvelle aventure
de I'kuratom, si contraire a Pintérét de notre peuple et de tous
les peuples du monde, qui exigent le désarmement, facteur
déterminant de l'accentuation de la détente internationale et
T'utilisation exclusive de 1'énergie atomique pour le bien-étre
des hommes. (Applaudissements a Ueatréme gauche.)

M. le président. La parole est & M. Coudé du Foresto. . ‘

M. Coudé du Foresto. Mesdames, messieurs, mon excellent
collegue M. Michel Debré ne m’en voudra pas de lui dire que,
lorsqu’il a éi¢ queslion de fixer la dale de ce débat, jai eslime
qu’il était a la fois inulile et dangereux. »

Inutile, parce que l'on a déjd beaucoup parlé de I'énergie
atomique. On en a beaucoup parlé dans celte Assemblée &
Voccasion de la discussion de la proposition de loi de M. Pisani.
On en a beaucoup parlé & I'Assembid¢e nationale aussi. Dange-
reux, parce que le Gouverncment a pris devant I’Assemblée
nationale un certain nombre d’engagements qui, s’ils ne levent
pas toules les appréhensions que nous pouvons avoir sur
quclques aspeels de 'Luratom, nous donnent cependant cer-

tains apaisements et qu’il est toujours difficile de demander &
un gouvernement de prendre A nouveau, 4 queiques jours
d'intervalle, des engagementls analogues alors que certains faiis
tQnt pu le faire reveuir sur quelques-uncs de ses idées primis
ives., . ,

Quoi qu’il en soit, le débat s’est engagé. Je pense que lout,
ou i peu pres, a été dit et je voudrais me borner & une ou deux
réflexions et & une constatation. :

Je commence par la constatation. II y a quelques jours, avee
mon collcgue M. de Villoutrevs, j’assislais & Vienne & la confée
rence mondiale de I'énergie. Une séance fort importante qui a
duré toute la journée a éié consacrée 4 I'énergie atomique.]
Je vous rappelle pour mémoire que quarante-six nations parti-!
cipaient & celte conférence compiant environ deux mille congres-!
sistes. Nous avons assisté avec beaucoup d’assiduité et d’atten~’
tion aux séances consacrées & 1’énergie nucléaire et nous avons.
eu la stupéfaction de conslater que trois pays sculement,’
TU.R. S. S., les Etals-Unis et la Grande-Bretagne, étaient auto-
risées 4 parler vingt minutes alors que les auires pays, dont la
France, considérés un peu - comme quantité négligeable;
n’avaient droit qu’d cing minutes par orateur. Moyennant guoi:
la France n’a méme pas ulilisé le temps de parole qui lui était
imparli. En revanche, nous avons entendu les exposés fort
nombreux de pays parmi lesquels nous aurions pu trés aisé-
ment faire figure de professeurs. Je ne crois d’ailleurs pas que
notre silence ¢tait du a la modestie, mais bien plutét aun fait que
nos techniciens — et nous en avions la-bas d’éminents —
jugeaient inutile, dans une enceinte ot s’entendaient beaucoup

_de lieux communs, de prononcer des- discours qui n’apportes

raient probablement rien de nouveau.

11 y a 14, me semble-t-il, une faute grave. Nous manifestong
4 peu prés conslamment, dans nos négociations comme dans
notre comportement — et "ce n’est pas spécial aux questions
alomiques — un certain complexe d’infériorité qui ne corres-
pond en rien 3 la réalité. Nous sommes la quairi¢me puissance
alomique, on se plait 4 le répéter; mais, en sortant de 12 confé. .
rence de Vienne, on avait 'impression que l'Inde et la Chine
¢taient plus avancées que nous puisque les représentants de
ces deux pays avaient parlé plus longtemps que nous de choses
qu’ils connaissaient certes beaucoup moins que nous. .

~ Alors, monsieur le secrélaire d’Etat, sans en arriver pour
aulant a un nationalisme exacerbé, il ne faut pas tomber dans
Pexceés inverse. Je pense pouvoir vous faire confiance sur ce-
point. » )

Comme je vous Yai déjd dit, j’aurais souhaité que ce débat
ne vint pas, précisément parce que les engagements que vous
avez pris &4 I'Assemblée wnalionale sur un certain nombre de’
points me donnent satisfaction. Je ne voudrais pas que nous:
vous fixions dans un ordre du jour des limites trop précises.:
Aussi, je prélere gue la résolution qui terminera ce débat soit
d’ordre assez général.

Vous avez souhaité, monsieur le secrélaire d’Etat, pour que
soit réalisé en France le cyecle complet de I’atome, persuader,
les parlementaires d’accorder les crédils nécessaires A celle
fin. Permettez-moi de souligner que I'idée de I’Euraiom est née
précisément chez plusieurs de vos techniciens les plus éminents -
d’'un certain sceplicisme & l'égard des possibilités francaises
d’accepler une politique d’austérité permeitant de dégager les
ressources nécessaires a cette grande ccuvre. Si un Gouverne-
ment quel qu’il soit voulait bien se donner la peine d’informer
Vopinion publique de la gravilé du probléme qui engage l'ave-
nir du pays, nous arriverions peut-éire 4 faire comprendre éga-
lement au Parlement — qui n’est jamais que 1’émanation de
Topinion publique — que ces sacrifices sont indispensables: et.
que cette politique d’austérité que d’autres pratliquent, nous
devons savoir la pratliquer aussi.

Voild, monsieur le ministre, mes chers collégues, les seuled
réflexions que je voulais faire. Il se trouve que les hasards de
Talphabet ont mis mon nom en {éte d’un ordre du jour qui va
vous élre présenté dans un instant. J'aurai occasion de m’en
expliquer au moment ot nous en discuterons et je borne 13
mon Intervention. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est & M. Pizani.

"M. Edgar Pizani. Je pense que chacun me sera reconnaissant
de renoncer & mon droit & la parole. Je voudrais toulefois me
tourner vers M. le secrélaire d’Elat aux affaires élrangéres pour
Jui poser une' question: :

Dans les déclarations des membres du Gouvernement et de
M. le président du conseil lors du débat devant 1’Assemblée
nalionale, je reléve trés souvent 1’expression de « programine
atomique francais » et je voudrais lui demander si, au nom du
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Gouvernement, il pourrait s’engager & ce qu’un débat au fpnd
sur Yaspect technique, financier et d’ordre humain, si j'ose
ainsi m’exprimer, ait lieu devant notre Assemblée dans les
prochains 1ois, c¢’est-i-dire aprés que le Gouvernement.aura
meédité les données du programime,

Si le Gouvernement pouvait me donner son accord, je renon-
cerais trés volontiers 3 mon droit & la parole. .

M. le secrétaire d’Etat. Le Gouvernement vous donne biqn
volontiers son aeccord sur celie proposition, mon cher colle-
gue. e .

M. le président. Je n’ai plus d’inscrit dans la discussion géné-

tale, - :

M. Michei Debré. Je demande la parole.

' M le présidenf. La parole est & M. Michel Debré. ‘

. M. Michel Debré., TUn débat, monsieur le président, fat-l

amené a une heure tardive, ne peut pas éire une suile de dis-
cours. Un débat, par définition, ce sont des réponses et des

répliques 4 ces réponses. Sans doute — c’est le 'seul point od

je regreiterai que notre Assemblée n’ait pas €té mise sur e
néme pied que I’Assemblée nationale — il est dilficile d’envi-

sager ce qui a été fait dans 'autre Assemblée, c'est-i-dire, en -

frésence de toutes les autorités du Gouvernement, la possibi-

ité de savoir si certaines affirmations peuvent étre auénuée_zs. ‘
" M. le secrétaire d’Etat, loyalement, nous a indiqué ce qu’était -

la doctfine du Gouvernement, Elle est tout enticre & prendre
ou tout entiére & abandonner. Ce n’est pas une bonne maniére
de discuter dans la mesure ot de noire voile on veut tirer un
engagement pour un vote ullérieur. 11 y a 14 — il fau} bien le
sighaler — uue premiére ambiguilé. T

* Nous pourrions peut-éire prendre un engagement si, sur
un point, nous avions pu-dire a M. le secrélaire d’Etat: « Nous
ne sommes pas d’accord, éles-vous prét & modifier votre point
de vue'? », question qui a pu élre posce 4 I’Assemblée natio-

nale parce que le temps a permis des délibérations gouverne-.

mentales ef parce que les aulorilés présenies pouvaient
prendre leurs responsabilités. Notre Assemblée est mise- dans
une situation d’infériorité et le conlrat qui nous est demandé
ne peut pas étre accepté dans la mesure méme ou il n’est pas
possible d’en discuter les termes, dans la mesure ol tout est
a prendre ou tout A laisser. . o

D’autre part, il s’agit d’on ‘contrat, mais il y a bien des
points de ce contrat qu’il faudrait connaitre, entre aulres un
point qui parait de détail mais qui n’en est pas moins capital :
nul ne nous dit si ces projels de traités sont envisagés pour
;:mr.au::nle ans ou pour quinze ans, el la diflérence est pro-
onde ,

Un traité pour cinquante ans est un traité qui comporte, bien
au deld des termes juridiques, un engagement qui va trés loin,
alors qu’un traité de quinze ans permet d’accepter des obliga-
tions beaucoup plus étroites car on a Passurance qu’au bout,
de quinze ans l’expérience permettra de savoir si ces obliga-
tions étroites doivent étre resserrées ou si, au eontraire, elles
doivent étre abandonnées,

Dans ces conditions, ce n’est pas seulement I’heure tardive

Mmais c¢’est également les conditions dans lesquelles ee débat
est engagé qui ne nous permettent pas d’accepter celle sorte
@’ultimatum de M. le secrétaire d’Ltat. Le vote que vous allez
€mettre dans les conditions ou il va intervenir ne peut pas
Eire un engagement. Je ne l’ai pas assez dit tout A l'heure et
ae tiens & y insister maintenant: guand il avait é1é entendu que
es deux Chambres formant le Parlement seraient consultées
avant la négociation du traité, ¢’élait avec la condition impli-
‘cite qu’elles seraicnt consultées dans des conditions politiques
et parlementaires 4 peu prés identiques.

Ce n’cst pas tout 3 fait le cas et le vote qui nous est demandé
ne peat pas avoir dans notre esprit, et dans lesprit de tous
ceux qui n’intéressent A ceite question, la méme portée que
le vote émis par I’Assembiée nationale aprés quatre jours de
discussions, de débats, de réunions gouvernementales, et,
dans certains cas, de modifications de part et d’autre,

., Cela dit, 1a divergence entre les paroles de M. le secrétaire
@’Etat et celles de cerlains d’enlre nous demeure profonde.

- Je ne reléverai pas, quoiqu’elle mériterait de I'étre pour étre
approfondie, sa déclaration liminaire selon laquelle la philo-
sophie politique que je défendais & la fin de mon exposé
trouvait en lui un adversaire résolu. 1l y a 13, il faut bien

le dire, une divergence profonde: peu importe I'accord sur
certaines modalités techniques si derritse ces modalités
techniques, la pensée politique est entiérement opposee,

Cependant je resteral sur le plan technique, et ma bréve
réponse sera divisée en trois parlies. .

En premier licu, M. le secrétaire d'Etat a repris la thése
suivant laquelle le cadre dit des Six élait nécessawe pour alier
4 la fois plus vite et plus loin. »

Ou’entend-il par 14 ? Nous ne le savons pas encore. Aller
})lus vile et plus loin, cela veul-il dire — c’est Ja premicre
yypothiése — que c’est seulement dans ce cadre que lon eavl-
sage le monopole total de lorganisalion internationale en ce
qul concerne les matiéres fissites ? Si c’est cela, il faudrait que
le Gouvernement précise ses inieanlions,

Il y a une ambiguité, Quelle est.Ja portée de ce monopole ?

- 8i j'en crois les déclurations trés precises que M. Pireau a

faites en répondant a4 M. Dllerre André, « chacun des pays
membres a ie droit d’utiliser pour son programme national s£a
propre production de maticres fissiles ». En d’autres termes,
si I'on en eroit M. Pineau, le monopole ne joue que piur ce
qui n’est pas programme pational. Dans ce cas, il s’agit d’un
monopole pour le surplus. Voild qui est acceptable et gui peut
étre disculé. Mais s’il s’agit de quelque chose d’autre, '\l s'agit
véritablement de donner 3 orgunisation européenne un mono-
pole sous quelques exceptions, qui, si j’ai bien compris M.-le
secrétaire d'Elat, sont cependant limitées par le fait quelles
doivent étre eontrolées, dans ce cas, dans la mesure cu le

cadre des Six éfablit un monopole qui ﬁeut élre coniraire aux .

intéréts francais, ce cadre n’est pas tellement souhaitable. 3i
aller plus vite et plus loin signifie que dans le cadre des Six

" on aura de meilleures informations ct plus rapidement des ins?

tallations, je crains que ce soit 1i une contre-vérité. -

M. le secrétaire d’Etat m’a pas répondu 3 I'ohservation qu’en
ce qui concerne les informations dans le cadre des Six. un
certain nombre de pays, dont par exemple la Belgique et la
Hollande, n'ont” d’autres informations -que celles que - leur
donnent les Etats-Umis, et cela pendamt dix ans, élant bien
entendu qu’ils n’ont -pas le .droit de les .communiquer.
D’ailleurs, il est si vrai que dans le cadre des Six les installa-
tions communes peuvent étre difficilement faites — parce que
la Hollande et la Belgigue n’y ont pas inlérét, -parce que
I’Allemagne peut subordonner son accord & ces inslallations
communes i des conditions telles que celles qui étaient prévues

dans les accords de Paris — il est si vrai, dis-je, que, dans.

le cadre des Six, ces installations reuvent élre difficilement

faites, que nous sommes amenés i concevojr des installalions’

communes, comme V'a- dit M. le secrétaire d'Etat, dans le cadre
plus vaste de I'Organisation €conomique de coopération euro-
péenne. .

.~ 8i, enfln, le cadre des Six ec’est la possibilité d’'un mar-
ché commun qui, sous le cheval de Troie de l’énergie ato-

mique, a pour but de faire passer les dispositions d’un auire
iraité, nous ne voyons pas non plus les avanlages de ce cadre
étroit. o

~ Donc, je voudrais que M. le secrétaire d’Etal précise bien sa
pensée. En dehors de toule institution politique, quel est
Pavantage de limiter a priori le iraité sur ’organisation de
I’énergie atomique au cadre des naticns membres de la com-
munauté du charvbon et de l'acieri? Voild mon premier point.

" Deuxiéme point: je suis resté dans toute mon interventiuvn
sur I'idée que je crois admise que le Gouvernement poursuivait
d’une maniére parallele les négociations de Bruxelles et les
négociations dans le cadre de 1'organisalion économigue de
coopération europdenne. Si, dans les semaines 4 venir, d’autres

nations que les nations membres de la communauté du charbon -

et de l'acier envisagaient d’aller beaucoup plus loin que le
projet de l'organisation économique de coopération europcenne
et moins loin que le rapport des experts, mais de telle facon
que l'organisation soit cependant plus satisfaisante et qu’ils
puissent y accéder, est-ce que, dans ces conditions, le Gouver-
nement serait prét & accepter des négociations plus larges ou
bien considere-i-il qu’a priori on ne sorlira-pas des négociations
du traité de Bruxelles parce qu’il est folie de notre part ce
penser, comme le disait fout 4 I'hcure M. Léo Hamon, qu’il
vaut mieux diminuer nos exigences pour augmenter le nombre
des participants ? Telle est ma deuxi¢me quesiion.

Troisitmement, je ferai remarquer & M. le secrétaire d’Etat
qu’il n’a pas répondu a un certain nombre de questions portant
sur un certain nonibre d’obscurités. La premiére obscurité a été
soulignée par notre collegue M. de Maupeou, par M. Léo Hamon
et par quelques autres. Je n’arrive pas & comprendre l'intérét

uwil y a 3 inscrire dans le traite des disposilions limitant e

roit pour la France A fabriquer la bombe atomique. Que le
Gouvernement ait d’excellentes raisons politiques, juridigues,
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matérielles et scientifiques pour ne pas envisager de fabrication
militaire dans les mois qui viennent, ¢’est probablement normal
€t nous accédons A ses raisons, mais qu’il proctde par une
déclaration unilatérale.

A partir du moment ot nous mettons le doigt dans l’engre-
nage, c’est-d-dire ou nous envisageons une formule contre-
signée par d’auires, nous nous mettons dans le cas de ne nous
libérer de ceite disposition qu’a la condilion de libérer d’une
maniére plus ou moins rapide nos coconfractanis des engage-
ments qu’ils ont pris. :

Si vraiment le Gouvernement est sincére dans les déclara-
tions qu’il fait, la conclusion logique est qu’il ne doit y avoir
aucune allusion mililaire dans le projet de trailé et que les dis-
posilions qu’il envisage doivent étre prises par une décla-
ration unilatérale approuvée par le Parlement, mais non pas
contresignée par d'auires Etats. .

" C'est A cette condition fondamentale qu’il n’y aura pas da
conséquences juridiques nocives a cetie prise de position,
qui se défend dans la mesure ot elle reste unilatérale, mais
qui devient dangereuse quand elle est inscrite dans le traité.

D’autre part, M. le secrétaire d’Etat ne s’est pas expliqué sur
un certain nomhre d’ambiguités. D’un coté, on nous dit: le
rapport des experts, ¢’est la loi et les prophétes ! De 'auire, on
nous dit: référez-vous aux déclarations gouvernementlales ! Or,
il y a des contradictions entre ces deux lextes 1

M. le secrétaire d’Etat. Lesquelles ?

M. Miche! Debré. Le rapport des experts est en particulier
tout entier tourné vers la priorité donnée aux institutions et il
subordonne l'arrivée de nations exiérieures au cadre de Ia
communauté du charbon et de 1’acier & l'acceptation par ces
nations des institutions. :

M. le secrétaire d’Etat. Je lé conlesle.

M. Michel Debré, Le Gouvernement affirme que sa position
est coniraire, Je souhaite sur ce point qu’il soit dil d'une
maniere encorg plus nette que les institutions ne sont pas des
préalables. . .

Erfin, je dirai un mot d’ordre politique et n’ayant pas évoqué
ce point je ne peux pas reprocher & M. le secrétaire d’Etat aux
aflaires étrangéres de n'y avoir pas répondu. ’

M. le secrétaire d’Etat. Vous m’avez fait assez de reproches
comme celal - : : Co

M. Michel Debré. L’Assemblée de I'Union de I'’Europe occi-
dentale a représenté pour beaucoup de membres du Parlement
une organisation européenne qui avait en elle des possibilités
de développement meilleures que toute autre. Sans vouloir éire
a tout prix partisan de la présence de la Grande-Bretagne &
nos cotés, il est évident que les assouplissements d’institu-
tions ou de régles qui permetlent un élargissement de 1’Europe
sont préférables 4 des exigences qui limilent obligatoirement
cetle organisation européenne. Si nous laissons le cadre de
Bruxelles s’établir comme régle absolue, 1'avenir de l’assem-
blée de I'Europe occideniale est clair: cette assemblée n’a plus
qu'a disparaitre, T '

En résumé, monsieur le secrétaire d’Etat, je ne comprends
pas voltre volonté de fixer g priori le cadre de la petite Furope
pour l'organisation de coopération économique. Je ne com-
prends pas pourquoi le Gouvernement n’accepte pas, au cours
des mois qui viennent, de poursuivre paralltlement les études
et de donner, le cas échéant, la préférence & une organisation
ou un plus grand nombre de nalions seront préseutes, car,
encore une fois, les avantages techniques et économiques de
Ja petite Europe, dans le ¢as qui nous préoccupe, ne sont nul-
lement établis. i ‘ .

Je terminerai en vous disant que si le vote que vous nous
demandez est un contrat qui doit nous lier A accepter d'avance
le résultat des négociations de Bruxelles, sans autres engage-
ments de garantie que ceux que vous avez donnés, nous ne
pouvons pas souscrire 3 un tel contrat. (Applaudissements sur
divers bancs.) .

M. le président. La parole est 4 M. le secrétaire d’'Elat.

- M. le secrétaire d’Etat, M. Debré comprendra que jé veuille

es_sa}'er, celle fois, d'épuiser la liste des questions qu’il m’a
ait I'hozneur de me poser. Si, 4ans ma premiére intervention,
jen ai cmis quelgues-unes, je m’en excuse. Le flot sous lequel
il m’avait un peu fait crouler en est seul responsable, mais
Jespére ne pas mcriter cette fois le méme reproche,

.

. Je concois mal le grief qui nous est adressé de poser aun
Conseil de la République la méme question qu’d 1'Assemblée
nationale. Le Conseil de la République, nous dit M. Michel
Debré, n’a pas eu ce fameux grand débat de quatre jours. Jo
lui rappelle que voire assembiée a néanmoins évoqué ce pro-
bléme A trois reprises (Irés bien! & gauche et sur dwers bancs
au centre.) Par conséquent, le Conseil de la République est au
moins aussi amplement informé de cette question que I’Assem-
bliée nationale qui ’abordait pour la premicre fois. (Irés bien)
sur les mémes bancs.)

J'ajouie que certaines des questions soulevées par M. Debré
et dont la connaissance, dit-il, est indispensable pour statuer
sur le fond méme du débat, n’ont méme pas été traitées &
1’'Assemblée nationale, telie la question de la durée du traité.
Nous ne soumettons pas & ’Assemblée nationale un texte pour
ratification, monsieur Debré. Tout n’est pas encore réglé dans
le texte, la durée par exemple. C’est un probléme fort impor-
tant j'en conviens. Je suis malheureusement dans Yimpossibi-
lité, au moment ou je vous parle, de vous dire de quel ordre
sera cette durée. Nous ticherons d’éviter le double écueil d’'une
durée trop longue ou d’une durée trop courte. C’est évidem-
ment dans une durée moyenne qu’il faudra essayer de trouver
la solution. C’est la scule précision qu’en cet instant je puis
vous' apporter.

Mais ce que vous devez bien comprendre, ¢’est que la loyaulé
— Vous ne pourrez pas reprocher au Gouvernement d’en avoir
manqué en cetle affaire et de n’avoir pas été vis-a-vis de vous
particulitrement courageux — vous devez comprendre que la
toyauté avec laquelle le Gouvernement agit vis-a-vis de vous a
une raison d’étre: un gouvernement n’a aucune force dans les
conférences internationales s’il ne sent pas derri¢re lui une
opinion et une majoril¢ parlementaires. :

Que nous ayons été partisans ou adversaires de la Commu-
nauté européenne de défense, nous pensons tous que ce pré-
cédent a fait beaucoup de mal précisément au crédit de la
France. Le refus par le Parlement de ratifier le trailé signé
par le Gouvernement constilue un précédent qui, je vous en

supplie, ne doit plus se reproduire.

M. Edmond Michetet. Nous sommes-absolument d'acvcérd!-‘ .

M. le secrétaire d’Etat. Si le Gouvernement avait déposé le
traité sur le bureau de votre assemblée aux fins de ratification,
vous auriez pu dire qu’il vous mettait devant le fait accompli.
Il vient vous demander d’examiner le probléme et d’émetire
volre avis; il agit avec vous de fagon loyale et courageuse et
it vous demande de répondre sans équivoque, non de prendre
les responsabilités derniéres, mais de lui donner un avis sur
la ligne générale de la négociation. Or, cette ligne générale,
j» crois pendant prés de cinquante minutes d’horloge l'avoir
développce. Je pense avoir été suffisamment préecis et clair,
mais je veux reprendre les trois points que vous avez soulevés.

Premi¢rement, quelle sera I’étendue du monopole d’Euratom ?
Si vous pensez que c’est cela aller plus vite et plus loin, c¢’est
une conceplion qui nous parait contestable. D’abord & cela il
y a I’exception que je rappelais tout a I'heure 3 M. de Maupéou
et que M. Christian Pineau a signalée & 1’Assemblée nationale,
c’est 'exception des programmes liés dans le cadre des pro-
grammes nationaux. ’ :

Je veux prendre un exemple pratique, celui de Marcoule.
Marcoule fabrique du plutonium. Pour fabriquer ce pluto-

‘nium, il faut du minerai. Ce minerai sera assuré, & condition -

que Marcoule fasse savoir 4 Euratom que ses installations ont
besoin chaque année de telles quantités de minerai el qu'un
conlirat soit passé enire la fabrique, ’entreprise de Marcoule et
la mine; 13 il y a une exception au monopole d’attribution du
minerai par Euratom, exception précisément en faveur de Mar-
coule en ce qui concerne le minerai qui lui est nécessaire. Elec-
tricité de France a, avec Marcoule, un conirat pour lui acheter
son uranium afin d’alimenter bientdét la centrale atomique
numéro un. , )

C’est cela que T'on appclle un programme 1ié. L’obligation,
c’est de le faire savoir. Pourquoi ? Parce qu’Euratom doit avoir
toujours une vue générale de l'activité de la communauté, de
ce qui se produit et de ce qui s’y consomme et des conditions
dans lesquelles sont obtenus ces produits, En réalité, le role
de coordination auquel je faisais allusion tout & T'heure est
nécessaire surlout pour Pinstitution d’un budget commun,
seule arme de linstitution véritable d’un budget atomique.
C'est également l’institution du libre échange des recherches
et de la libre accessibilité et de la libre utilisalion des brevets,
tant publics que privés, ' .
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"Yinsiste sur ce point, rien de tout cela n’existe,” mes chers
collégues, dans le cadre de Yorganisalion européenne de coopé-
ration économique, et voila pourquoi cela a été fait dans le
cadre des six, parce que nous ne nous sommes trouvés que six
pour accepter la régle générale d’un monopole d’approvisionne-
ment, sous la réserve des exceplions que j'indiguais tout 2
Pheure d’un budget commun, du libre échange des recherches
et de la libre accessibilité des brevets. . :

" On a parlé de l'organisation européenne de coopération éco-
nomique et de 1’absence de la Grande-Bretagne, que je déplore,
je vous le jure, au moins autant, sinon plus que vous. Je suis
ien placé pour en parler: j’ai été il y a deux mois V'invité du
gouvernement britannique, ayant eu essentiellement 1’occasion
de m’entretenir avec ce gouvernement de ce probléme de
T’'adhésion de I’Angleterre. Et qu’ai-je dit au gouvernement bri-
tannique de la part du Gouvernement frahcais? J'ai emplové les
termes mémes dont vous vous étes servis et je lul ai déclaré:
« Dites nous sur quel point vous voulez que nous fassions mar-
che arriére en ce qui concerne les projets que nous avons for-
més au sujet d’Euratom. Nous ferons cette marche en arriére
si vous faites une marche en avant et si nous pouvons nous
rencontrer. » -

‘La réponse a malheureusement été donnée l'autre jour a-

I’Organisation européenne de coopération économique lorsque
M. Mac Millan a fail savoir que, méme dans le cadre de 1’0. E.
C. E., I'Angleterre ne participerait & aucune des entreprises
communes. Elles. participeraient sans doule 3 des syndicals
d’études et recevrait quelques étudiants avec des bourses d’étu-
des. Je reprends ce que disait M. Laffargue: il y a un dégel
en ce moment dans 'opinion britannique. Des propositions de
résolution intéressantes, signées par des dizaines de députés
aussi bien conservateurs que travaillistes, ont été déposées
récemment sur le bureau de la Chambre des communes. Ce
n’est pas assez encore, mais ces faits nouveaux méritaient d’étre
signalés. 1 faut que nous allions de I’avant parce que nous
avons affaire 14 & un probléme qui, lui, n’attendra pas.

Je viens de répondre 4 votre premidre question concernant la
diminution du nombre des participants pour diminuer les
intransigeances. C’est la questioh que j’ai portée & Londres et
sur laquelle je n’ai pas recu la réponse que jespérais. -

J’ai tenu le méme raisonnement 4 Berne au gouvernement
helvétique. Je suis prét & aller tenir le méme raisonnement au
gouvernement suédois, . _—

tAlors, ce que je crois, ¢’est que cette affaire se résoudra, non
pas_en théorie, mais dans le concret; dans la pratique. Il va y
avoir mille possibilités diverses, nuancées d'une coopération,
¢ntre la coopération 1a plus étroite — je le reconnais — celle
des six, la plus efficace, et la coopération beaucoup plus lache
de I'0. E. C. E. 11 y a des pays qui s’intéresseront i cerlaines
des entreprises d’Euratom plus qu’a celle de 1'0. E. C. E. Cha-
cun pourra avoir sa situation particulicre A l'intérieur de celte
cooperation atomique européenne, Il faut, au départ, ne pas
al\]rmr trop d’exigences et laisser & la vie le soin de situer
chacune.

Yous avez dit dans votre derni¢re intervention & la tribune
du Conseil de la République que j’avais apporté des précisions
absolument contradictoires avec le rapport des experts de
Bruxelles. Vous avez dit que ce rapport était tout entier
engagé, en quelque sorte, sous 'angle institutionnel. Le point

de vue institutionnel — je le regrelte — ne forme que le.

sixiéme chapitre d’un rapport qui en comporte six, c’est-a-dire
qu’il sert pluiét de conclusion que d’introduction et, sur les
vingt-cinq pages du rapport, c¢ chapitre compte pour une page
et demie. Je crois que ni la base donnée aux institutions, ni
TYimportance de ce chapitre & l'intérieur de V’ensemble du rap-
port, ni les précisions que j'ai apportées et qui consistent a- dire
que ce probléme est encore trés ouvert, ne sont de nature A
effaroucher I’Assemblée. ’ :

JYen viens au moratoire dont je me suis apercu avec satis-
faction que vous ne contestiez pas, dans une certaine mesure,
le fondement. Vous préférez qu’il soit pris sous forme d'un
engagtement unilatéral de la France. La question, 13 aussi, est
paverte.

€e probléme sera examiné i la Jumidre des commentaires
qui ont é1¢ faits, aussi bien dans cette enceinte que dans celle
de l'autre Assemblée.

Voila a peu prds les quelques réponses que je voulais adresser
2 M. Michel Debré. J'espére, cette fois, mon point Vavoir
convaincu, mais tout au moins avoir répondu au catalogue des
questions que, tres légilimement, il m’avait posées.

11 en reste une cependant. Yous avez parlé, dans votre dis-
cours précédent, de I'accord que la France vient de signer avec

les Etats-Unis et vous avez dit que nous avions obtenu beau-
coup moins d’uranium que la Belgique et les Pays-Bas.

Je précise devant votre Assemblée que si nous en avons moins
obhtenu, c'est que nous en avions demandé moins, du fait que
nous avons une propre production. Dans le domaine de I’énergie
4 laquelle vous faites allusion, j’ai déjd dit que nous allons
étre en mesure de lancer la centirale atomique numéro un.
D’autre part, nous n’avons pas subi un contréle plus rigoureux
que la Belgique et les Pays-Bas.

Si I’Euratom se fait, les connaissances dont bénéficient les
deux pays devront nous éire, en principe, transférées et ces
ays sont bien d’accord pour entamer & ce sujet, dans les délais
es plus brefs, une négociation avec les Elats-Unis.

Vous voyez que j'ai tenu & répondre A toutes vos questions.
En ce qui concerne la dernitre, vous avez parlé du minerai du
Congo belge. Yous le savez, vous en étes iniormné, vous en étes
trop informé pour ne pas savoir que le contrat qui lie actuel-
lement les minerais d’uranium du Katanga aux Etats-Unis et
partiellement au Canada et & 1’Angleterre expire en 1961, Vous
savez que dés cette année 10 p. 100 de ce minerai est libre de
toute affectation. Dans deux ans, ce sera 25 p. 100. Et la Bel-

- glque a déjd fait connaitre sa volonté de ne pas renouveler ce

contrat puisque l'aire du Congo, en 1961, tombera dans l'aire

- d’Euratom établi au profit de la communauté.

Pajoute que d’ici 1961 il n’y a aucun risque & courir, parce
que dans I'immédiat il n’y a pas de pénurie prévisible dars
le domaine de I'approvisionnement en minerai.

La raison pour laquelle la France n'a pas protesté lorsqu’ont
été violés — du point de vue juridique — certains accords,
c’est qu’elle n’a pas considéré que cela lésait les intéréls
francais. Je ne vois pas, dans ceite affaire, la raison que nous
aurions eue de protester.

Voild exactement les réponses que je voulais vous apporter,
A vous et & tous vos collegues. J’espére qu'un eflort de conci-
liation sera fait sur I’ordre du jour. Mais le Gouvernement

~demande 3 1’Assemblée de prendre acte des déclarations qu’il

vient de faire, d’approuver la ligne générale qu’il a tracée pour
lui permetire de négocier sur les bases qu’il vient d’indiquer, -

.avec toules les garanties que cela peut comporter pour vous.

(Applaudissements.) N
M. Borgeaud. Je demande la parole.
M. e président. La parole est & M. Borgeaud.

M. Borgeaud. I1 me semble nécessaire de suspendre la séance
pendant quelques minutes pour que nous nous mettions
d'accord sur le texte de la proposition de résolution qui clotu-
rera ce débat.

M _le président, M. Borgeaud demande une suspension d’'une
dizaine de minutes.

11 n'y a pas d’opposition ...
La séance est suspendue.

(La séance. suspendue le vendredi 27 juillet, & deux heure$
vingt minutes, est reprise & deuz heures vingl-cing minules.)

M. le président. La séance est reprise.

En conclusicn de ce débat, je suis saisi d’'une proposition
de résolution présentée, conformément a l'article 91 du regie-
r-ent, avec demande de priorité, par MM. Coudé du Foiesto,
Debré, de Maupou, Pisani et Yver, et ainsi congue:

« Le Conseil de la République:
« Prend acte des déclarations du Gouvernement; .

« Donne, sur ces bases, son accord 3 la poursuite des négo.
ciztions pour organiser une coopération atomique européenne,
cans poser de préalables institutionnels aux partenaires sus-
ceptibles de s’associer 3 celte ceuvre d’intérét commun, et
etant entendu que toutes dispositions seront prises pour per-
mettre & la France de réaliser un programme national pouvant
comporter un cycle atomique complet et garantissant sa liberté
d’action dans le domaine de la défense;

« Demande enfin au Gouvernement de présenter, sans tarder,
et parallélement au ‘})lan de modernisation et d’équipement, un
jrogramme nalional d’équipement atomique répondant aux
nécessités de notre économie. »

tiJe vais consulter le Conseil sur celte proposition de résolu-
on.
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M. Michel Debré. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Michel Debré.

M. Michel Debré. Je n’ajouterai qu’'un mot pour ferminer ce
‘¢ébat. A un moment de ma premiéie intervention, j’ai dit:
« Je pense que Gouvernement et Parlement seront daccord
2w roins sur un pomt: glutot pas de traité qu’un mauvais
ireité ! » M, le secrétaire d’Etat, & mi-voix, mais je I’ai entendu,
w'a donné son approbation. Cette déclaration fait parlie du
c:ontrat qui est passé enire nous: un -iraité, oui, mais un bon
iraitét ‘Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?...
Je mets aux voix la proposition de résolution.

Je suis saisi d’une demande de serutin présentée par le

groupe de la gauche démocratique el du rassemblement des
gruches républicaines. : :

Le scrutin est ouvert.

( Les voles sont recueillis. — MHH. les secrétuires en font le
dépouillement.) .

M. le président. Voici le résultat du dépouillement du scru-
tin (n° 120): .
Nombre des volantS...cceeeeeeeeseonsasss 297
Majorité absolue ........ceveveeeenaiiaee 149

Pour Padoplion .......... 283
Contre ....covvvuceneceian 14

La Conseil de la Républigue a adopté.

—13 —

DEPOT D'UNE PROPOSITION DE RESOLUTICN

. te président. J'ai recu de MM. Naveau, Méric et des mem-
bres du groupe socialiste et apparentés une proposition de
résolution tendant & inviter le Gouvernement 3 réglementer
LT'usage des laits de vaches traitées & la pénicilline ou nourries
avec des aliments fermentes,

La proposition de résolution sera imprimée sous le n°* 687,
distribuée_et, §’il n’y a pas d’opposition, renvoyée & la com-
mission de l'agricullure. (Assentiment.), )

—19 —
DEPOT D’UN RAPPORT -

M. le président. J'ai recu de Léonetti un rapport, fait au nom
de la commission de Vinlérieur (administration générale, dépar-
tementale et communale, Algérie), sur le projet de loi, adopté
par I’Assemblée national, aprés déclaration d’urgence, relatif
aux conditions de reclassemenf{ des fonctionnaires et agentis
francais des administrations et services publics du Maroc et
de Tunisie (n° 645, session 1955-1956).

Le rvapport sera imprimé sous le n® 683 et distribué,

—_20 — .
REGLEMENT DE L’ORDRE DV JOUR

M. Te président. Voici quel pourrait étre Yordre du jour de la
prochaine séance publique, qui aura lien aujourd’hui, ven-
dredi 27 juillet, & quinze heures:

Yérification de pouvoirs. — Deuxiéme bureau. — Départe-
ment de 'Aveyron: élection de M. Robert Laurens, en rempla-
cement de M. Jean Maroger, décéde (M. Lelant, rapporteur).

Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, aprés déclaration d’urgence, relatif aux conditions de
reclassement des fonctionnaires et agents francais des adminis-
trations et services publics du Marnc et de Tunisie (n°* 645 et
683, session 1955-1956, M. Léonetti, rapporteur de la commission
de lintérieur (administration générale, départementale et com-
munale, Algérie), et avis de la commission des affaires étran-

éres, M. Philippe d’Argenlieu, rapporteur). (Conformément i
a décision prise par la conférence des présidents, en applica-
tion de larlicle 65 bis du réglement, les amendements & ce
projet de loi ne seront plus recevables aprés la cloture de la
discussion générale.)

Il 0’y a pas d’opposition ?...
L’ordre du jour est ainsi réglé.
Personne ne demande la parele ?..a
La séance est levée.
{La séance est levée le vendredi 21 juillet, & deux heures
trente-cing minules.)
Le Directeur du service de la sténographie
du Consetl de la Républigue,
. PavrL VauvbeqQuin,
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" Errata
au comple rendu in extenso de la séance du 14 juillet 1956.

JUSTEMENT DES DOTATIONS BUDGETAIRES POUR BXERCI &
A ouy v CE 1956

Alfaires élrangires.

Page 1454, 2¢ colonne, chapitre 42-22:
Supprimer le mot « (Adopte) » qui suit I’énoncé de ce cha-
pitre. .

Séance du 12 juillet 19356,

AJUSTEMENT DES DOTATIONS BUDGETAIRES POUR L’EXERCICE 1956 -

Page 1536, 2¢ colonne article 12, 8¢ ahnea, 3¢ llgne.
Au lieu de: « 70 p. 100 »,
Lire: « 70 francs ».

’ Agriculture,

Page 1544, 1 colonne, 12¢ ligne:

‘Au lieu de: « M. le prészdent « Chapitre 60-13. — Subvention
de premier... »,

Lire: « M. le président.
de premier... »,

« Chapitre 66-50. — Subvention
8 ]igne avant la fin:

Au lieu de: « M. le président. « Chapitre 66-50. — Préts pour
Yamélioration... »,

Lire: « M. le président.
Yamélioration... ».

« Chapitre 60-13. — Préts pour

Justice.
Page 1578, 1 colonne:

Rétablir comme suit le titre V: ‘

« Titre V. — Investissements exécutés par I’Efat.

« 6° partie. — Equipement culturel et social.

« Chapitre 56-30. — Etablissements d’éducation surveillée. —_
Equipement.
« Dépenses en capital (Titres V et VI) crédils de payement:
augmentation de 35 millions de francs.

« Autorisation de programme: augmentation de 90 millions de
francs. — » (Adoptc.)
. « 7¢ partie. — Equipements administratifs et divers.
"« Chapitre 57-20. — Etablissements pénilentiaires. — Equi-
pement.

« Dépenses en capital (ntres V et VI). — Autorisation de
programme : augmentation de 180 millions. » — (Adopté.)

Radiodiffusion-télévision francaise.

EtaT F
Page 1589, 17 colonne:
Aprés le chapitre 53-20, porter 1a mention « Adopté ».

Page 1589, 2¢ colonne:
Aprés le chapitre 58-20, porter 1a mention « Adopté ».

Caisse nationale d’épargne.

EtaTt F
Page 1500:
Aprés chacun des chapitres 57-00 et 57-99, porter la mention
« Adoplé ».

Postes, télégraphes et téléphones.

EraT F
Page 1608, 1r¢ colonne:

~ Aprés’ chacun des chapitres 53-80, 53-82, 53-84, 53-86 et 53-99,
porter la mention « Adoplé ».

Errata
au compte rendu in extenso de la séance du 17 juillet 1956,

AJUSTEMENT DES LOTATIONS BUDGETAIRES POUR L’EXERCICE 1956
Page 10624, 2° colonne, article 13:
Au premier alinéa:

~ Au lieu de: « 3.332 milliards de francs »,
Lire: « 3.334 milliards de francs ».
Au 4° alinea:
Au lieu de: « 124 milliards de francs »,
Lire: « 126 milliards de francs ».
Page 1626, 1™ colonne, amendement-n® 105 de M. Plazanet:
Au licu de: « 3° soit une rente d’invalide du travail.., »
Lire: « 3° Soit d’une rente ﬁ’invalide du travail... ».
Page 1629, 2¢ colonne, 14° alinéa:
Au lieu de: « Toutelois, il pourra éire organisé... »,
Lire: « Toutefois, il ne pourra étre organisé... ».

Page 1637, 1™ colonne, 4* ligne avant la fin:
Supprimer les mots: « Rémunérations principales ».

Page 1638, 1 colonne: 1°) 4° rubrique in fine:

Supprimer les mets: « Rémunérations principales ».

2° Supprimer la 5¢ rubrique. '

4¢ colonne: .

Reporter le {n‘emler paragraphe (3 employés de bureau
contractuels) 3 la ligne: « répression des fraudes .

Page 1640, 1 colonne: 4 1a 1™ et 3 la 2° rubrique:

Supprimer les mots: « Rémunérations principales ».

Page 1641, 9° colonne:
Reporter les mots*® « 1 assistant » 3 Ia llgne, « Collége de

~France ».

Page 1646, 5° colonne:

Reporter dans la 6° colonne, les b lignes que comporte cette
colonne,

Page 1650, 1™ et 4 colonnes:

Mettre sur fa méme ligne les mots: « Services pénitentiaires »
d’une part « 24 assistantes sociales » d’autre part.

Page 1656, 1™ coionne, arlicle 20 A (nouveau), 7° ligne:

Au lieu de: « ... dispositions statutaires contraires, soit dans
le corps des conseillers... o,

Lire: « ... dispositions statulaires contraires, soit dans le
corps des minisires piénipolenliaires, soit dans le corps des
conseillers... »

Page 1671, 1™ colonne, article 4% bis, 2¢ alinéa, 1 ligne:

Au lieu de: « ... redevenues veuves, ou séparées de corps... »

Lire: « ... redevenues veuves, ou divorcées ou séparées de
Corps... ».

Page 1710, 2¢ colonne:

Lire ainsi Ja 21° ligne avant la fin: « ...-nelle prévue aux
articles L. 11 3° a) et ¢), L. 11 4° b) dans le ».

. Errata
au compte rendu in extenso de la séance du 11 juillet 1956,

AJUSTEMENT DES DOTATIONS BUDGETAIRES POUR L’EXERcICE 1936.

Page 1461, 1™ colonne, chapiire 61-60, dolalion de ee chapue
en aulorisation de prooramme.

Au lieu de: « 5 millions »,

Lire: « 5 milliards ».
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Page 1493, 2¢ colonne 10° chapitre de la 4 parue.
Au lieu de: « Chap. 34-22 »,
Lire: « Chap. 34-32 »,

Page 1501, -1t colonne, chapitre 40-91 dotation de ce cha—

pltre
Au lieu de: « 513.459.000 »,
Lire: « 513.549.000 ».

. Errafa
au compte rendu in extenso de la séance du 12 juillet 1936.

- AJUSTEMENT DES DOTATIONS BUDGETAIRES POUR L'EXERCICE 1956.

Page 15817, 17 colonne, chapitre 31-02, dotation de ce chapitre:
Au lieu de: « 11.399.000 »,
- Lire: « 111.399.000 »,

Page 1591, 1re colonne, Monnaies et médailles,
exploitation, avant dernitre ligue*

Au lieu dé: « 70 millions »,

" Lire: « 76 millions ».

ire section,

<o

. Propositions de la conférence prescrite par I'article 32
du régiement du Conseil de Ia Répubiique,

(Réunion du 26 juillet 1936.) . ‘ ]

Confmmément ii Tarticle 32 du rdglement, le prébldent du
Conseii de la République a convoqué pour le jeudi 26 juillet
1956 les vice-présidents du Conseil de la République, les prési-
,denls des commissions et les présidents des groupes.. ‘

Ta conférence des présidents propose au Consexl de la Répu-
. blique d: tenir séance:

A. — Le vendredi 27 juillet 1956, A& quinze heures, pour la
discussion, selon la procédure dux"ence, du Fro;et de lol
. (n° 615, session 1953-1956), adopté par I’Assemblée nationale,
“relatif aux conditions de reclassement des fonctionnaires et
agents irancais des administrations et services publics du
Maroc et de Tunisie. .

(Conformément & Tarticle 65 bis du riglement, la confé-
rence des présidents a décidé que les amendements A ce projet
de loi ne seraient plus vecevables aprés la cloture de la discus-
sion ‘géncrale.)

B. — Le mardi 34 ]ulllet 1906 4 quinze heules avec l'ordre
. du jour suivant: }

1° Sous réserve de la distribution du rapport, dlbcusclon en
deuxiéme lecture de la proposition de loi (n°® 640, session 1955-
1956), adoptée avec modification par I’Assemblée nationale dans
sa deuxicme lecture, tendant a rendre obllgatoue en premier
ressort la compotence des conseils de prud’hommes pour
~eonhailre des différends intéressant les employés du commerce
et de l'industrie; .

2¢ Sous réserve de la distribution du rapport, dxscussxon de
la proposition de loi (n® 607, session 1955-1936), adoptée par
‘F'Assemblée nationale, tendant a accorder aux salariés rappe-
1és sous les drapeaux le bénéfice: des convés payés; -

3¢ Sous réserve de la dl:tllblltlon du rapport, discussion du
projet de loi (n°® 634, session 1955-1956), adopté par I’Assemblée
nationale, tendant a autoriser le Président de la République A
ratiflier les accords mteumaues européens concernant la séca-
1ite sociale;

4° Sous réserve de la distribution du rapport, discussion de
Ja proposition dz loi (n° 657, session 1955- 1906) ado(;»tée par
T'Assemblée nationale, tendant a rétablir dans leurs
regard de l'assurance vieillesse les bibliothécaires-gérants tra-
vaillant pour le compte de l’entreprise concessionnaire des
hibliothéques dans les gores de la S, N C. F. et du chemm Jde
_fer métropolitain de Paus,

‘nationale, autorisant le Président de

roits au -

taxres civil et mlhtaue.

5° Discussion de la proposition. de loi (n° 262, session 1953-
1%6) présentce par MM. Menu, Ruin et Walker, tendant & modi-
fier les arlicles 2 et 3 du livre IV du code du travail relatifs & la
créalion des conseils de plud hommes;

6° Sous réserve de la distribution du rapport, dnscussmn de
la proposition de loi {ne 603, session 1953-1956), adopiée par
lAssemhlce nationale, .tendant & compléter larticle 37 de la
loi n° 46-1072 dn 17 mai 1946 relative a la nanonahsahon
des combustibles mmemux .

7° Sous réserve de la dlsm])utmn du rapport, discussion. df

projet de loi (n° 589, session 19533-1936), adop{é par 1’Assemblée

ia Reépublique a ratifier

PYaccord relatif au service militaire conclu le 28 décembre 1953
entre la France et I'ltalie; . , .

8¢ Discussion de la proposmon de loi (n° 214, année 193%)
présentée par M. Armengaud, Longchambon et Ernest Pezet,
tendant & dispenser du <ervice militaire en France, en temps de
paix, les jeunes Francais ayant satisfait & la loi ‘militaire d'nn
pays de ['0. T. A. N. nonli¢ 4 la l'mnce par un acwrd Je
réciprocité; - -

9° Discussion de la proposition de loi (n° 266, année 1953)
présendée par MM. Armengaud, Longchambon et Ernest Pezet,
tendant A autoriser les jeunes Francais rusldant ] létmnffcr a
devancer l'appel de leur classe; .

"10° Eventuellement, dizcussion en’ iroméme lecture du ro-;et
de loi porlant aju&tement des dotations budgctaucs reconduites
a lexercice 1956, R v

€. — Le mercredi 1°r ao(it 1956, & quninze heures et le soir,
})our la discu=sion sous réserve de sa transmiission par 1’Assem.
hblée natlionale, du projet de loi portant ouverture et annulation
de crcdits, eréation de ressources nouvelles et ratification de
décrets pour les dcpenses militaires de 1956.

D, — Le ]eudl 2 ao(it 1956, A seize heures, avec l’ordre du
jour suivant:

10 DISCU@SIOH des conclusions du rapport de la commission
chargée d’examiner une communication de M. le garde des
sceaux; )

20 Sous réserve du dépdt et de la distribution du rapport

_discussion du projet de loi (n° 581, session 1955-1936), adopté

Ear VPAssemblée nationale, porlant approbatwn du contrat de
ail signé le 20 décembre 1955 entre le Gouvernement de la .

’Repubhque francaise et I’Organisation du Traité de I’Atlantique

Nord, relatif au terrain situé a Paris (16°}, entre le boulevard
Lannes P’avenue de Pologne et I'avenue du Maréchal-Fayolle,
acquis par I’Etat sunant acte administralif du 24 aoﬁt 19a4,

3° Discussion de la proposition de loi (n° 501 session
1053-1956), adoptée par I’Assemblée nationale, relative aux
concours de meédecin des hopitaux de Paris, et complétant
Varticle 730 du code de la santé publique;

4° Sous réserve de la distribution du rapport, discussion de 1a
Proposition de loi (n° 563, session 1955-1956), adoptée par .

’Assemblée nationale, tendant & modifier les articles 217 et 327
du code rural, relatifs 2 la prophylaxie de la tuberculose des
bovidés et au controle de la salubrité des viandes;

o Sous réserve de la distribution du - -apport, discussion de la
proposmon de résolution (n° 526, session 1955-1956), présentée
par M. Bugegere et les membres du groupe. socialiste et appa-
rentés, tendant a inviter le Gouvernement a prendre les mesures
Iégales pour assurer aux exploitants agricoles, pratiquant tra- -
ditionnellement 1’¢-hange blé-pain ou blé-farine, les possibilités
de continuer cet échange par des mesures appropriées, i la
suite de la siluation causée par le gel aux emblavures;

6° Discussion de la proposition de résolution (n° 348, session
1955-1956), présentée par MM. Georges Portmann et Longcham-
bon, tendant a inviter le Gouvernement & déposer un projet de
loi portant exemption fiscale pour lalde privée & la recherche
scientifique ;

7° Discussion des conc]us'wns du rapport de la commission du
sulfrage universel relatif & une modiflication de certams articles
du reéglement du Conseil de la République;

8. Eventuellement lectures ultérieures des colleclifs budgé-
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ANNEXE .
au procés-verbal de la conférence des présidents.
(Application de Yarticle 32 du réglement.)

m————

o

NOMINATIONS DE RAPPORTEURS

AFFAIRES ETRANGERES

M. Michel Yver 2 ét6 nommé rapporteur du projet de loi
ffne 581, session 1953-1936), adopté par VAssemblée nationale,
Imrtant- approbation d’un conirat de bail enire la France et
0. T AL N,

M. d’Argenlieu a été nommé rapporteur pour avis du projet
de loi (n° 643, session 1953-1956), adopté par I’Assemblée patio-
nale, relatif au reclassement des f¢nctionnaires du Maroe et de
‘funisie, renvoyé pour le fond a la commission' de I'ntérieur.

BOISSONS

M. Monsarrat a été nommé rapporleur de la proposition de
lor {n° 277, session 1955-1956), de M. Restat, tendant 4 modifier
Yarticle 64 du code du vin et I’article 7 du décret du 1°r aout
1931 relatifs 3 la déclaration de récolte des vins. (En rempla-
cement de M. Péridier, démissionnaire).

M. Brettes a été nommé rapporteur de la proposition de réso.
Jution (n° 504, sessian 1955-1956), de M. Brettes, tendant & invi-
ter le Gouvernement a déposer un projet de loi modifiant Var-
ticle 404 du code général des impots, relatif & 'assietie du droit
de consommation sur lalcool. .

. DRFENSE NATIONALE

M. Piales a é'¢ nommé rapporteur du projet de loi (ne 599,
session 1033-1936), adopté par PAssembi¢e nationale, autorisant
le Président de fa République A ratifier I’accord relatif au ser-
vice militaire conclu le 28 décembre 1953 entre la France et
I'ltalie. . : : :

M. de Montulié a ¢été nommé rapporteur du projet de lai
‘(n® 632, session 1955-1956), adopté par PAssemblée national2,
relatif & Porganisation des cadres d’active et de réserve de
Yarmée de Yair (corps des officiers du service de santé).

M. Michelet a é14 nommé rapporteur du projet de loi (n® 648,
session 1955-1956), adopté par PAssemblée nationiie, puriant
création et statut du corps des magistrats militaires, du cadre
des officiers greffiers et des cadres des sous-olficiers commis
greffiers et des sous-officiers huissiers appariteurs du service
de la juslice mililaire des forces armées.

M. de Montullé a été nommé rapporteur du projet de loi
(n® 636, session 1953-1956), adopté par VAssemblée nalionale,
relatif A l'admission dans les cadres aclifs des elficiers de
réserve de Yarmée de lair.

FRANCZ D’QUTRE-MER

M. Florisson a é!¢ nommé rapporteur du projet-de loi (n® 635,
session 1955-1956), adopié par 1’Assemblée nationale, ayant pour
objet, dans les territoircs d’outre-mer, la protection des monu-
menls naturels, des siles et des monuments de caractére histo-
rique, scientifique, artistique ou pittoresque, le elassement des

objels historiques, scientifiques et ethnographiques et la régle-

mentation des fouilles.

M. N'Joya a éié nommé rapporteur de la proposition de réso-
lution (n° 608, session 1953-1956), de M. de Menditte, concernant
la pratique dite « des parrainages » enire collectivités de la
meétropole et collectivités d’oulre-mer, :

M. Riviérez a été nommé rapporteur de la proposition de
résolution (n°® 618, session 1955-1956), de‘M. Arouna N’Joya,
tendant 3 inviter le Gouvernement A prendre des mesures en
vrue d’adjoindre aux juges de paix du Cameroun des assesseurs
alricams,

M. N’Joya a ét¢ nommé rapporteur de la proposition de réso-
lution (n° 619, session 1955-1936), de M. N’Joya, tendant &
inviter le Gouvernement 3 organiser et encourager l'arl indi-
géne ag Cameroun, . .

INTERIEUR

M. Lé Hamon a été nommé rapporteur de la proposition de loi
(no 604, session 1955-1956), adoptée par 1’Assemblée natinnale,
tendant & compléter Particle 3 de la loi n° 54-152 du 19 juillet
1954 autorisant la cession a4 I'Etat par la ville de Paris d’une
parcelle du bois de Vincennes en vue de la construction d’un
Iycée de jeunes filles.

M. Léonetti a été nommé rapporteur du {Jrojet de loi (n° 645,
session 1935-1956), adopté par IAssemblée nationale, aprés
déclaration d’urgence, relatif aux condilions de reclassement
des fonctionnaires et agents francais des administrations et sers

vices publics du Maroc et de Tunisie,

JUSTICE

M. Charlet a ét¢ nommé mapporteur du projet de loi (n° 620,
session 1955-1956), modifiant ’article 198 du code pénal.

M. Marcithacy a ét¢ nommé rapporteur de la proposition de
loi (n° 628, session 1955-1956) de M. Georges Pernot, tendant
a4 modifier la loi n° 56-672 du 9 juillet 1956 instituant diverses
mesures de protection en-faveur des militaires rappelés ou
maintenus provisoirement sous les drapeaux, ainsi que la loi
ne 51-1372 du 1 décembre 1951, modifiée, tendant & permettre,
4 titre provisoire, de surseoir aux expulsions de certains occu-
panis de locaux d’habilation & usage prolessionnel.

M. Charlet a été nommé rapporteur du projet de loi (n° 646,
session 1955-1956) tendant A abroger l'article 46 de la loi du
29 juillet 1881 sur la liberté de la presse. , ,

™ Marcithacy a ét¢é nommé rapporteur du projet de loi
(n° 647, session 1953-195G) modifiant et complétant certains -
articles de la loi du 29 juillet 1881 sur la liberié de la presse,

M. Pelalande a 6été- nommé rapporteur pour avis de la pro-
position de loi (n°® €06, session 1955-1956), adoptée par 1’Assems-
blée nationale, précisant le statut professionnel des représen- .
tants, voyageurs et placiers, renvoyée pour le fond & la.--
commission du travail. :

PENSIONS

M. Edmond Joliit a été nommé rapporteur de la propesition
de loi (n° 637, session 1955-1956), adoptée par VAssemblée

"nationale, tendant & modifier V’article L 189 du code des pen-:

sions militaires d’invalidit¢ et des viclimes de guerre, insti-
tuant une allocation forfaitaire au profit des aveugles de la
Résistance. .

SUFFRAGE UNIVERSEDL .

M Marcilhacy a ét6 nommé rapporteur de la proposition de».
résolution (n° 541, session 1955-1956) de Marcilbacy, tendant

-4 inviter le Gouvernement 4 ne déposer que des textes rigoue

reusement conformes 4 Ja letire et 4 'esprit de la Constitution-
actuellement en vigueur, = :

TRAVAIDL

M. Walker a été nommé rapporteur de la proposition de loi
(n° 606, session 1953-1956), adoptée par ’Assemblée nationale,
précisant le statut professionnel des représentants, voyageurs :
et placiers, o - .

Mme Devaud a été nommée rapporteur de la proposition de-
loi (n® 607, session 1955-1956), adoptée par 1'Assemblée -natio-
nale, tfendant & accorder aux salariés rappelés sous les
drapeaux le bénéfice des congés payés.
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" M. Abel-Durand a été nommé rapporteur du projet de loi
(n° 634, session 1953-1956), adoptée par I’Assemblée nationale,
tendant A autoriser le Président de la République 2 vatifier les
accords intérimaires européens concernant la sécurité sociale.

M. Menu a été nommé répporte{]r de la proposilion de loi
.'(n® 640, session 1955-1956), adoptée par V'Assemblée nationale,

en seconde lecture, tendant A rendre obligatcire en premier.

ressort la compétence des conseils de prud’hommes pour
connailre les différends intéressani les employés du commerce
et de lindustrie. .

. M. Menu a ¢été nommé rapporteur de la proposition de loi
-'(n° 657, session 1953-1936), adoptée par 1'Assemblée nationale,
tendant A rétablir dans leurs droils au regard de l'assurance-
vieillesse les bibliothécaires-gérants travaillant pour le compte
de l'entreprise concessionnaire des Dbibliothéques dans les
gares de la Socété nationale des chemins de fer francais et du
.¢hemin de fer métropolitain de Paris.

¢ -
-0

Modifications. aux listes électorales
des membres des groupes politiques,

GROUPE DU CENTRE REPUBLICAIN D’ACTION RURALE ET SOCIALE

1

Rattachés administrativemént auzr térfnes de Varticle 16
o ) du réglement. - :

({ membre au lieu de 2)

" Supprimer le nom de M. Marc Pauzet.

‘GROUPE DE LA GAUCIIE DEMOCRATIQUE

;Apparentés au termes de Uarlicle 16 du réglement.
-7 . (2 membres aa lieu de 1.),

" Ajouter le nom de M. Marc Pauzet, ’

<o

RAPPORT D’ELECTION

(2° Bureau. — M, Lelant, i'apporteur.)'

Département de I'Aveyron.

Nombre de sitges & pourvoir: 1,

Les ¢lections du 22 {uillet 1956 dans le département de
PAveyron, pour le remplacement de M. Maroger, décédé, ont

“donné les résultats suivants:

1ot {our.

Electeurs incrits, 944.

Nombre des votants, 943. : .

Bulletins blancs ou nuls & déduire, 24.

Suffrages valablement exprimés, 919,
absolue est de 460. :

dont la majorité

Ont obtenu:

MM. Laurens (RobDert) ..veceevccescessssassessassss 477 VOIX,
Testor (YVES) vevvevenssvoncsssonsnscassasases 218 o—
Dutheil (Charles) ...ccveeveveecedionnecssnesss 178 —

Mlle Pascal (VictOTia) ...eeesesecasnssscacssesscacse 46 ==

. M. Ramond (AnloiNe) ..v.ivveecirvessvesessoseee 0 ==

Conformément 4 l’article 30 de la loi du 23 septembre '1948,
M. Laurens (Robert) a €été proclamé élu comme ayant réuni
un nombre de voix au moins égal 4 la majorité absolue des
suffrages exprimés et au quart des électeurs inscrits.

Les opérations ont été faites réguliérement.

Nulle protestation n’était jointe au dossier.

,Votr.e 2° bureau vous propose, en conséquence, de valider
Pélection de M. Laurens (Robert), qui remplit les eonditions
- @’éligibilité prescrites par la loi. ‘ :

-0

QUESTIONS ECRITES
REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
: UULE 26 SUILLET 4936 - R

Application des articles 82 et 83 du régiement ainsi congus:

~ Art. 82, — Toul scnateur qui désire poser une question écrité
au Gouvernement en remet le lexte au président du Conseld de &
République, qui le communique au Gouvernement, .

« L28 questions c¢crites doivent étre sommairement rédigcées et

me contenir aucune impulation d'ordre personnel a U'égmd de tiers

nommément deésignés; elles ne peuvent élre posées que par un seul
sénateur et & un seul ministre. » )

« Art. 83. — Les questions écrites sont publies & la suite "du
compte rendu in extenso; dans le mois qui suit cetle publicalion,
les réponses des ministres doivent également y élre publices.

« Les ministres ont toutefois la facwlté de déclarer par écrit que
Uintérét public leur interdit de répondre ou, & titre exceptionnel,
qu'ils réclament un délai supplémentaire pour rassembler les elé-
ments de leur réponse; ce dclai supplémentaire me peut excéder
un mois, : . : -

« Toute question écrile & laquelle il n'a pas été répondu dans les
délais prévus ci-dessus est convertie en question .orale si son auteur
le demande. Elle prend rang au role des questions orales & la dale
de ccite demande de conversion. »

AEFAIRES ECONOMIQUES ET FINANCIERES
(Secrétaire d’Etat au budget.)

6263, — 26 juillet -1956. — M. Charles Deutschmann rappelle A
M. le secréatire d’Etat au hudget qu’en exécution des prescriptions
du décret impérial du 8 mars 4855, il est effeclué une relenue de
1 p. 100 sur le payement des travaux exécutés pour le compte
des collectivités publiques (dans le départemnet de la Seine, seu-
lement); que celle retenue — dont pratiquement les colleclivités
font les frais — s’effeclue au bénéflce des asiles nationaux de
Vincennes et du Vésinel; que les effets du décret précilé qui auraient
d0 logiquement disparaitre au moment de la mise en vigueur de la
loi du 9 avril 1898 sur les accidents du travail ou lors de Pinsti-
tution de la sécurité sociale, demeurent en vigueur; et, compte tenu
dun fait que les sommes recucillies dépassent de loin les besoins de
trésorerie des deux établissements en cause, lui demande: 1° Quelle
destination recoit ’excédent de receite constaté: 2¢ Si la suppression
du décret impérial du 8 mars 1853 est euvisagée, . o,

INTERIEUR

6864. — 26 juillet 4956, — WM. Jacques Debi-Bridel demande 2
M. le ministre de l'intériewr pour quelles raisons les prescriptions
de la loi Grammont, revisées en ce qui concerne les courses de
taureaux, sont systémaliquement violées avec l'évidenie complicilé
des préfets. C’est ainsi que, dernitrement une course de taureaux
avec mise & mort a eu lieu & Senlis. Cette course, qui s’est tragi-
quement terminée, aurait €1é aulorisée, en violation flagrante de ia
loi, par le prélet, & la demande de 'ambassadeur d’une puissance
étrangére ou ces speclacles sanglant et cruels sont la régile, 11 lui
demande en conséquence de lui faire savoir §’il est exact que la
loi francaise puisse avoir ét€ violée a la demande d’un représentant
d'une puissance étrangére, Par ailleurs, la Société protectrice des
animaux signale que des courses avec mise & mort sont projeties
dans la Seine, notamment A Maisons-Alfort et dans d’autres dépar-
tements, ou celles-ci, jusqu’a la revision de la loi, n’avaient jamais
eu lieu, Il Jui demande enfin de vouloir bieh veiller A la stricte
application de la joi, jugeant inadmissible qu’a des fins publicitaires
flattant les inslincts les plus barbares et primilils les prélels, qu
sont chargés de faire respecter les lois par I'ensemble des admi-
nistrés, donnent le facheux exemple d’une complaisance injustitiable
f;- %onlraure & loule la wvérilabie {tradilion républicaine et fran-
-aise. .

——

6865. — 26 juillet 1956. — M. Aristide de Bardonnéche, se référant
& sa question écrite ne 6749 relative aux cartes nationales d’iden-
tité, demande a M. le ministre de [l'intérieur pour quels molifs
la date du ier décembre 1950 a été retenue, plutot qu’une autre,
dans l'arrété du 28 novembre 1955 visant la valeur probante des
livrets de famille, étant enlendu que la mise & jour des livrets,
anciens et nouveaux modeéles, n'est pas soumise A des régles
strictes et peut toujours. étre ndgligée par ceux qui y trouvent un
intérét; attire 3 nouveau son allention sur l'authenlicité des ren-
seignements d’état civil figurant sur les livrets de famille établis
avant la date précitée, ces documents ayant été rédigés avec la
méme conscience par les fonctionnaires des mairies, malgré les
différences de dispositions typographiques et de présentation consta-
tées; lui signale, d’autre part, qu'il n'est conservé aucune picce
aux archives lorsque les dossiers sont établis sur présentation des
livrets de famille postérieurs au 4er décembre 1950 et que la méme
méthode, aprés controle par les agents chargés de constituer les
dossiers, doit permettre la restilution aux iniéressés des piéces et

/
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extraits produits & I’appui de leur, dém:mde; et Tui demande quelles -

dispositions pourraient élre prises dans ce sens en vue de simpli-

fier les formalilés administralives et alléger ainsi les taches incom-

bant aux administrations communales.,

JUSTICE

6866. — 26 juillet 1956. — M. Aristide de Bardonnéche, se référant

& sa guestion écrite ne 6748, dernande 4 M. le ministre de la justice
“de vouloir bien lui indiquer: 4e¢ l'ulilité d’inscrire sur les livrets
de famille la date de déclaration d’enregistrement des actes, cetle
mention restreignant, d’'une part, l'espace réservé aux indications
-visant Pévénement principal et étant, d’aulre part, susceplible de
créer des confusions et des erreurs; 2° si une enqucle préalable
a été ordonnée dans un cerlain nombre de mairies pour élablir

et arrdter le modele officiel de livret de famille; lui signale, enfin, '

Popportunité d’apporter certaines modifications au modele actuel
afin de réserver une page enliére pour chaque naissance, selon
une disposition typographique nouvelle et mieux étudiée, metlant
nelamment en évidence le lieu de naissance et les prénoms sur

une ligne compléte réservée a cet effet, les espaces utiles aux men- -
tions marginales et de déces élant réduits et modifiés en consé-

quence, . .

-0

REPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

AFFAIRES ETRANGERES

6807. — M. Michel Debré atlire Uattention de M. le ministre des '
affaires étrangéres sur le fait que le ministre des affaires élrangeres .

de Belgique -vient de demander publiquement au Gouvernement
francais de renoncer a la liberié de fabriquer des Mombes atomiques

¢t de s’imposer la méme inlerdiction que I’Allemagne a da accepler, -
et lui demande si le Gouvernement francais lui a fait réponse ef -
6'il considére que celte price de position est conforme aux usages -
de la diplomalie et aux regles f{radilionnelles des rapports entre -

Etats, notamment entre Etals alliés. (Question du 26 juin 1956))

Réponse, — 11 est exact qu’d Dissue d’un diner offert le 20 juin
“par le président de la ligue européenne de coopération économique, -
qui tenait ses assises & Bruxelles, M. Spaak a fait un discours, au -
. ¢ours duguel il a prononcé -les paroles suivanles: «J’attire tout .
spécialement Valtenlion de nos amis francais. Je leur demande -
de bien réfiéchir., Faut-il vraiment consacrer une grande partie de -

son économie et de ses finances a la fabricalion de boinbes alors

que les pays alliés, qui en sont largement pourvus, peuvent en .

mellre éventuellement & nolre disposilion et risquer, ainsi, - au
surplus, de se voir refarder dans les applications indusirielles et
acifignes qui, dans les années & venir, auront une irés grande

importance pour le développement économique de I’Europe ». Ces .

paroles, prononcées au cours d’une réunion privee, reflataient e
point de vue personnel de I’homme d’Etat belge. Elles n’étaient pas
_adressées au Gouvernement francais. Ceiui-ci n'avait pas a4y
répondre. Il a fixé sa posilion sur ce point et l'a fait connaitre au
Pariemen francais. On voit mal comment le Gouvernement francais

pourrait demander & nos amis on alliés de ne jamais expriier que

de theéses en accord avec ies siennes, Non seulement, la vie inler-
nationale, mais les relations d’amilié et d’alliances en deviendraient

impossibles. C'est par la libre discussion et la franchise que sont, -

au contraire, affermis les rapporls inlernationaux.

6752. — M. Luc Durand-Reville demande 3 M. le ministre des -

affaires étrangéres quelies disposilions ont été prises pour réaliser
1’alignement inlégral du personnel de la police indochinoise prove-
nant des anciennes polices municipales sur les relrailés de la caisse
de relraites de la France d'oube-mer, par remboursement des
sommes indoment précompilées depuis 198 sur les soldes de ce
personnel, et cela conformément a la promesse faile par M. le
minisire d’Etat chargé des relations avec les Etals associés dans
sa réponse dua 21 janvier 1955 a la question écrite qu’il lui avait
posée sous le ne 3629, le 21 décembre 193%; et s’il ne serait pas
¢quilable, dans le cas ou les pourparlers engagdés & ce sujel avec
les Gouvernemenl!s du Viel-Nam et du Cambodge n'auraient pas
abouti &4 un résultat favorable, que I'Etat prenne a sa charge ce
remboursement par analogie avec le précédent créé par le décret
ne 52-1021 du 4er septembre 1932, qui a accordé aux retraités de
la caisse de retraites de la France d’outre-mer résidant en Algérie
et ¢n Tunisie une indemnité compensatrice des relenues effecluées
sur les arrérages de leur pension au litre de I'impot cédulaire de
4948, (Question du 19 juin 1956.)

Réponse. — Les pensions des retraités de la police indochinoize
provenant des anciennes polices municipales ont- été prises en
charge par ie Padget de I'Elat {rancais pour compier du 1er janvier
4935. Depuis celle dale, les inidressés ne sont pius assujellis au
ayement de la taxe proporlionnelie. Les pourparlers engagés avee
es Gouvernemenis du Viel-Nam et du Cambodge, en vue de faire
participer les budgets de ces Elals au rembnoursement du montant
de la laxe acquiltée par les relraiiés en cause de 1918 a 1954, n'ont
pas abouli. Une inlervention a été Igite le 31 janvier 1956 par le

département auprés du ministre des affaires économiques et filnan-
ciéres, pour faire supporler ce remboursement par le -budget de -
T’Etat. Dés réception de la réponse des services de la rue de Rivoli,
auxquels la. présente question écrite a élé communiquée, une
réponse définilive pourra élre faite sur cette afTaire.

AFFAIRES SOCIALES

6708. — M. Joseph Raybaud expose & M. le ministre des affaires
socisles que les Francais d’Afrique du Nord renirant en France
métropelilaine y trouvent une siluation défavorable en matiere de
législation du travail, Ainsi l’allocation de salaire unique leur ost
refusée sous le molil qu’elle ne peut éire allribuée aux personnes

-inaclives, dont la derniére activilé salarie s’est exercée en dehors

de la France métropolilaine. 1I lui deinande s’il ne pense pas que
le texte du gnide des prestations familiales: « un Algérien se trou-
vant sans travail & son arrivée en France ne peut prétendre & l'al-
localion de-salaire unique en considération de son aclivilé antérieure
en Algérie » n’est pas abusivernent appliqué a des Franc¢ais réinté-
grani la métropole & cause du terrorisme dont ils sont victimes,
alors qu’il ne visait que les Algériens musuimans. De méme, il tul
demande si une caisse réZionale d’assurance vieillesse peut retu-
ser Vlallocation aux vieux travailleurs salariés sous le molil que -

.« les anndes de salariat accomplies sur le terriloire tunisien ne
. pcuvent éire prises en considéralion », (Question du 17 mai 1956.) .

Réponse. — La législation francaise sur les prestations familiales

, & un caractére essentiellement terriloriat, Il en résulte que lallo- -
. calion de salalre unique ne peut élre accordée du chef d’une activilé -
. Ssalariée exercée en dehors de la méiropole qu’elle soit présente ou

passée. En oulre, contrairemment & ce que scimble penser ’honorable

" parlemniaire, tous les ressorlissanls francais résidant dans la

métropole ouvreni droit aux perstalions familiales dans les mémes -
conditions qu’ils scient originaires d'un déparlement francais d’Al- -
gérie ou d’un département de la mélropole. D’autre part, aux termes

de Yarticle 2, paragraphe 4ier, de l'ordonnance du 2 février 4945 -
modifiée, les persnunes demandant l'allocation aux vieux fravail-

leurs salariés doivent, entre aulres condilions, justilier avoir exercé, -
pendant une durée déterminde, un emploi salarié « sur le territoire .
métropolitain ou dans les déparlements de ia Guadeloupe, de la Mar- .
tinique, de !a Guyane ou de la Réunion ». En I'élat actluel des texies .

. et en l'absence de convention franco-tunisienne réglant ce point
. particulier, les organismes de sdcurité sociale sont fondés a reluser .
de tenir compte des années de salariat aceomnpies en Tunisie.

| (Secrétariat W’Etat au fravail ot 4 la sécurité sociale.)

6760. — M. Michel Debré demande A. M. le secrétaire d’Etat au
travail et a la sécurité sociale pourquoi le Gouvernement hcsite,
d’une part, & fixer & {rois seinaines le minimum des congés de

“Pannée 1956 dans l’ensemble des secteurs public et privé, d’autre

part, & ouvrir des chantiers d’aide 4 l'éconornie nationale (construe- -
tion, adduction d’eau, voirie). pour les éludiants de dix-huit ans el

~au deld non mobilisés. (Question du 12 juin 1936 )

Réponse. — L’attention de 1’honorable parlementaire est appelée
sur la loi 36-332 du 27 mors 1956 (J. 0. du 31 mars 1936, rectil. J. 0. |

~dua 14 avril 1956) qui a modifié le régime des congés annuels,

notamment en ceci que la durée du congé des salariés adultes, anté-
rieurement déterminde A raison d’un jour ouvrabie par mois de

- travail, l’est désormais a raison d’un jour ouvrabie et demi par

mois, d’otr il résulte que les salariés qui ont été occupés pendant
les douze mois que comprend la période dile de référence (1ef juin— -
31 mai) ont droit & dix-huit jours ouvrables de vacances. A ce congé
principal peuvent s’ajouter des suppléments au tilre de l'ancien-
neté, pour les salarids avant vingt ans de services et, plus, et,
aun titre des charges de familles, pour les meores 4gées de moins
de vingt et un ans au 30 avril de l'annde précédente. De plus, les
conventions collectives ou les usages peuvent slipuler des congés
lus avanlageux. La limitation des avaniages ainsi prévus soit par
a .volonié des parties, soit par une légisiation toute récente,- n’a
pas paru S’imposer, D’aulre part, I’honorable par'ementaire est
informé qu’un déeret en date du 45 jniliet 1919, relatif & Porganization

. de chantiers d’aide aux chomeurs, permet la création de chantiers de

travailleurs inteilectuels, Ces chanfiers sont ouverts & tous les
inlellectuels sans emploi remplissant cerlaines condilions définies
aux articles 2% et suivanis du décret du 12 mars 1951 modifié, fixant
les condilions d'atiribution des allocations de chomage. les étu-
diants peuvent également y étre admis, 8’ils sont tiluiaires d’un
diplome de licence (ou diplome équivalent) et s’ils sont inscrits

- depuis plus de six mois dans un service de main-d’ceuvre sans qu’il

ait 616 possible de leur trouver un emvploi (art. 2, § 2, du décret
précité). Quant aux chantiers de {ravanx rtublics fadduclion d’eawn,
travaux de voifie) entrepris par les municipalités dans le cadre
du décret visé ci-dessus, et subventionnés par I'Etat sur les cré-
dits inscrits an fonds national de chdémage, ils ne sont pas ouverts
A& lintenlion des éludiants, toulefois, rien ne s’ononocerait 4 ce que
ces jeunes gens soient occupés sur de tels chantiers s'ils remplissent
les condilions ci-dessus énumérées.

6774. — M. Jean Bertaud atlire Paltention de M. le secréfaire
d’Etat au travail et a la sécuriié sodiale sur les disposilions régie-
menlaires actueiles qui font diterminer le monlant des allocations
de chomage servies aux lravailleurs sans emploi, en tenant comple
non pas du salaire le plus élevé pergu par le chOmeur au cours de
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V’exercice de sa profession normale, mais seulement de celut dont
le chomeur a bénéficié dans son dernier emploi. 1l lui demande s’il
ne serait pas équitable de tenir comple, pour le calcul de l'in-
demnité de chomage, du traitement le plus élevé percu par le
chomeur. (Question du 14 juin 1956.)

Réponse, — Le montant des allocations de chémage n'est pas
fonclion du salaire anlérieurement per¢u, mais est fixé forfaitai-
rement par decret. Toulefois, les allocalions ne sont accordées que
si le chomeur bénéficiait d’'une rémunération ne. pouvant élre con-
sidérée comme un salaire d'appoint, c’est-a-dire supirieure & la
moilié du salaire nalional minimum interprofessionnel garanti, Ce
salaire est apprécié, en principe, sur la pcriode de cent cinquanie
jours précédunt le chomage. Pour les artisles non salariés, €étant
donné le caractére inlermiilent de leurs gains, la période de péfé-
rence est de trois ans précédant le chomage. L’honorable parle-
mentaire est prié de bien vouloir signaler direclernent aux services
intéressés du seceétariat d'Elat au travzil ies cas ou il n’aurait pas
élé fait application de ces disposilions.

6775, — M. Florian Bruyas expose i M. le secrélaire &’Etat au
travail et a la sécunte sociale que larlicle 15 du decret du 27 no-
vembre 1952, poriant application de !a loi du i1 octobre 1%i6 sur
1'organisation des services médicaux du travail, préveit que « le
temps nécessilé par les examens médicaux y compris les examens
complémentaires sera soit pris sur les heures de travail des salariés,
sans qu’il puisse pour celx étre effectué une relenue de salaire,
soit rémunéré comme temps de travail normal ». Il lui demande
si ce texte vise uniquement les examens rnédicaux ayant un carac-
tére obligatoire, qui sont & la charge de l’employeur, et non pas
les examens médicaux effectués par le médecin du travait, & la

aemande du salarié, alors que ces examens n’entrent pas dans -

ceux énumcrés comme obligatoires par les articles 11 4 1% inclus
du décret précité du 27 novembre 1952, (Question du 11 juin 1956.)

Réponse. — Les dispositions de l'article 15 du décret du 27 no-
vembre 192 visent le temps eonsacré aux différenis examens médi-
caux subis par les salariés en application des articles 11, 12, 13
et 14 du décret, ¢’est-3-dire les examens subis aprés embauchage
avant l'expiration de la -période d’essai, les examens périodiques,
les examens auxque!s doivent se souwneclire les fravailleurs aprés
une absence pour cause de maladie professionnelle, une. absence
de plus de trois semaines en cas de maladie non profssionnelle ou
en cas d’absences répétées, enfin. les examens compiémentaires
demandés par le médecin. En ce qui concerne les examens pério-
digues il convient de_rappeler que les délais prévus & Particle 12
sont des délais minima et que le médecin du travail peut toujours
demander A revoir certains snjels avant leur expiration. :

6321. — M. Fermand Auberger expose i #. le secrétaire d’Etat au
travail et a la sécurité sociale que la eaisse arlisanaie interdépar-
tetaentale d’assurance vieillesse du centre, a adressé 4 ses ressortis-
sants béndéliciaires de I'allocalion vieillesse une leltre circulaire dans
laquelle il est indiqué que la majoralion instiluée par la loi du
27 mars 1956 ne leur sera pas versée en juillet du fait gue la caisse
nationale de compensation a pris la décision de ne pas faire ie ver-
sement des fonds nécessaires pour permettre l'application de la loi.
La note porte, en outre du P. S., la mention ci-aprés: « Nous
vous laissons le soin d'apprécier & guel point une intervention de
votre part auprés des pariementaires de volre dépariement serait
de nature A hater le versement des sommes revenant a notre
régime ». Il lui demande de lui faire conunaitre: 1° quelles sont les
mesures qu’il comple prendre pour que les arlisans bénéliciaires de
I'allocation vieillesse percoivent la majoration prévue par la loi du
21 mars 1936; 20 ¢’il eslime opportun et 1€gal le proedédé ulilisé par
les dirigeanls de la caisse artisanale qui consiste a adresser, sous
le couvert de la franchise postale, vne circalaire & ses adnérents
gm}r feur demander d’intervenir auprds des parlementaires dans le

ut évident de les melire en cause. (Question du 3 juillet 1938.)

Réponse. — 1o Les fonds nécessaires ont 616 mis A la disposition
de la caisse nationale d'assurance vieillesse arlisanale qui a pu
assurer le payement de la majoration d’allocation prévue par la {oi
du 27 mars 1956, il a été rappelé 2 la caisse inléressée les Sanc-
tions qu’elle court en utilisanl la dispense d’allvanchissement pour
lgsAtioxl-yespondances n'ayant pas pour seul objet I'application de la
cgislation, :

6822. — M. Robert Marignan demande 3 M. le secrétaire d'Etat
au travaii et a la sécurité sociale si un commercant qui exploile
un fonds de comunerce dont il est propriélaire, & raisen d'une demi-
Jouriide chague jour de la semaine, peut, l'autre demi-journée en
occupant un emploi salarié, bénéficier inlégralement des jois
sociaes. (Question du 3 juiliet 1936.) '

_Réponse, — Réponse aflirrnative. L’article 3 de la loi du 17 jan-
vier 19i8 modifiée instituant une- allocalion de vieillesse pour les
personnes non salariées é)récise que lorsqu’une personne exerce
simullandment une aclivilé salarife et une activilé non salariée, elle
est afliliée & V'organisa‘ion de vieillesse dont reléve son aclivité non
saiaride, méme si cetie activile est exercde & tilre accessoire, sans
préjudice de son affiliation au rézime des {ravailleurs salariés. La
personne inidressée peut, de ce fait, hénéficier de I’ensemble des
avanlages que lui confére son afliliation aux deux rézimes d’assu-
rance,

—————

(Secrétariat ?’Etat a la santé pulidique et A la population.)

6784. — M. Pierre de Villoutreys expose 32 M. le secrétaire d’Etat
a 1a santé publique et a la population qu’aux termes de l'articte 78 -
de l1a loi du 31 décembre 1937, des ordonnances des 6 .janvier 4945,
et autres texles subséquenls, les avanlages attribués aux fonc-
tionnaires des établissemnents publics ne peuvent, en aucun cas,
dépasser ceux que P'Elat allribue A ses agenls exer¢ant une fonclion
égquivalentie; gqu’en matiére de rappel des services mililaires, le

“temps de service militaire obligatoire et les majorations découlant

de la guerre 1939-1945 peuvent seuls étre relenus pour l'avancement;

- qu'il est de jurisprudence constanle du conseil d’Elat que les boni-

fications pour services militaires sonlt ulilisées jusqu'a épuisement
lors de ’élablissement de chaque tablean d’avanccment prévu pour
les emplois envisagés: que I’ensemble des. administrations publiques,
les finances en parliculier, n'ont jamais rappelé en une seule fois la
totalité des services mililaires & lcurs agents, mais ont ulilisé cha-

- que anndée une fraction de ces bonificalions, 'agent accomplissant

ainsi, en moyenne, un an de service effectif dans chaque échelon
de son emploi; que la circulaire du minisire de la san{é publique,
ne 154% du 21 novembre 1955, porlant application de larrété inter-
ministériel du 9 novembre 1933, prévoit, en son tilre IV: « que les
titularisations pourront élre failes avec atiribution immédiate des
rappels d’anciennetlé pour services militaires », et lui demande si, en
application des texles précités et du décret ne 55-683 du 20 mai 1955, -
porlant stalut général du personnet des établissements hospilaliers
de soins ou de cure publics: 1° l'agent d'un établissement public
susvisé, ayant accompli par voie d’appel sous les drapeaux et par
voie de rengagement dix ans de services mililaires, dont quinze
mois de service obligatoire, a droit, lors de sa titularisation, & un
rappel d’anciennelé pour services mililaires de dix ans; 20 un
agent embauché pour occuper un empioi & temps complet, le 31 dé-
cembre 1953, auparavant employé A tilre privé par divers employeurs,
ayant accompli un an de service mililaire obligatoire, ainsi que
cing ans de caplivilé, peut étre titnlarisé avec un rappel d’environ
neuf ans de services militaires. Dans l'affirmative, a t-il droit aux
bonificalions des quatre dixiémes ou de deux dixi¢mes, quoique
embauché aprés le 31 décembre 4949, pour préciser, & compler du
1er janvier 1954; 3° ce méme agent a droit & son rappel de traitement
corr.esgundant aux qualre échelons franchis simultanément & Ila
date de sa titularisation; 4° ce méme agent, embauché pour un
emploi & temps complet comportant la possession d'un cerlificat .

- d’aplitude, peut éire iitularisé avec eflet du 22 mai 1955 alers qu'il

n’a obtenu le diplome exigé par le décret du 22 mai 1955 que le
1er février 1956; le conseil d'Elat ayant & diverses reprises coniesié
et annulé les ddécisions porlanf rélroactivilé des mesures réglemen-
taires; 5° dans le cas de rappel global et immédiat des services
militaires, bonifications comprises, il n’y a point rupture de parité
et iniractions aux dispositions de l’article 78 de la loi du .31 dé-

" cembre 1937. Dans la négalive, pourguoi. (Question du 19 juin 1956.)

Réponse. — Aux termes de ['article 7 (3¢ alinéa) de la loi du
31 mars 1928, modifiée par la loi du 16 février 1932 et par la loi
ne 52-836 du 18 juillet 1952, relalive & l'assimilation aux services -
civils du temps passé obligatoirement sous les drapeaux par les -

- fonclionnaires et agents de I'Elat: « ce temps est compié en une

fois, quel que soit te mode prévu par les réglemenis de chaque admi--
nistralion pour les avancements de classe, ancienneté ou choix,
aussitét accompli, si le service militaire est fait aprés l’admission
dans les cadres ol dés l'enfrée dans les cadres s’il a é1é fait
auparavant. Lorsque l'anciennelé ainsi oblenue dépasscra le mini-
mum de temps nécessaire pour passer & la classe supérieure, I’ex-
cédent entrera en ligne de comple pour l'avancement de classe
suivant ». 11 apparait ainsi que Paltribution immédiate de la_ tota-
lité des rappels d'ancienncté pour services mnililaires auxquels pou-
vaient prélendre les agents des élablissements d'hospilalisation, de
soins ou de cure publics, bénéficiaires des mesures transitoires de
titnlarisation prévues par V’arrélé interministériel du 9 novembre

© 1955, ne conlrevenait nullement aux .prescriplions de Varticle 78 -

de la loi-du 31 décembre 1937. Cetie mesure était d’ailleurs con-
forme aux disposilions de I’article 29 in fine du décret ne 55-683 du
20 mai 1955, selon lesquelles la durée des services militaires obli-
gatoires doit étre prise en considération pour I’avancement d’échelon

et de grade des agenls titulaires des établissements susvisés confor- -

mément aux régles applicables aux fonclionnaires de I’Etat. Cela
étant, les questions particuliéres évoquées par l'honorable parle-
mentaire appellent les précisions suivanies: 1° un agent ayant
accompli dix ans de services militaires par voie d’appel sous les
drapeaux et par voie de rengagement ne doit pas nécessairement
bénéficier d’'un rappel d’'ancienneté d’égale durée. En eflet, les ser-
vices militaires accomplis au dela de la durée légale par 1les
engagés, rengagés et militaires de carriére ne peuvent étre décomp-
tés pour une durée équivalente de services civils, que dans la mesure -
ol lesdils services ont été efleclués en temps de guerre (¢f. circu- -
laire du secrétaire d’Etat au budget, n° 122 B/4 du 12 novembre
1946) ; 20 rien ne s’oppose & ce qu’un sgent eniré en fonctions le-
1er janvier 1954 bénéficie, 4 compler de la date de sa titularisation,
des majorations d’ancienneté pour services militaires auxquelles il
peut prélendre en vertu du décret no 54-948 du 13 sepiembre 41954
portant régiement d'administration publique pour Vapplication aux
agenis des collectivités locales des dispositions de Darticle 6 de
la loi ne 52-843 du 19 juillet 1952; 3o l'altribulion a Vagent visé au
20 ci-dessus, de rappels et majorations d’ancienneté pour services
mililaires ne saurait entrainer l'octroi d'un rappel pécuniaire pour
la période antérieure 2 la date de titularisation de P’intéressé; 4o sauf
dans le cas ou Vagent considéré aurait satisfait aux épreuves de
Pun des examens probaloires prévus par l'arrélé interministériel
du 9 novembre 1955, sa tilularisalion ne saurait prendre effet &
une date anlérieure & celle oit il a ohtenu le certificat d’aptitude
lui donnant vocation & étre nommé sans examen dans I'emploi de
tilularisation.

————
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6801 — M. Hector Rivierez demande & M. le secrétairg d’Etat 2
la_santé publique et a la population, en vertu de quel texie l'ad-
‘ministralion de l'assistance publique est aulorisée A décerner fitre
exécutoire contre les enfanls des malades hospitalisés et ne pou-
vant faire face aux frais d’hospitalisation et si elle n’a pas, au
préalable, I'obligation d’obtenir des tribunaux de Vordre judiciaire
Jugement de condamnation contre Jes descendants de ces malades.
{Question du 26 juin 1956.)

Réponse. — Lrarlicle 708 du code de la santé publique, qui a repris
fes dispositions de l'article 5 de la loi du 21 décembre 1911 relative
aux hopilaux et hospices publics, prévoit que: « Les hopitaux et
hospices peuvent toujours exercer leurs recours, s’il y a lieu, conlre
les hospitalisés, conlre leurs débiteurs et contre les personnes .dési-
gndes par les arlicles 205, 206, 207 et 212 du code civil. » I ressort
de ces dispositions que les hopilaux sont en droit d’émetire des
titres de recettes pour le recouvrement de frajs d’hospilalisation
& l’encontre des personnes fenues a Pobligation alimentaire envers
des malades hospitalisés. 1l apparlient aux inléressés de s’adresser
aux tribunaux compétents s’ils contesient le montant des sommes
qui leur sont ainsi réclamédes. :

.

6823. — M. René Dubois demande 3 M. le socrétaire d’Etat a Ia
santé publique et a la population si une infirmiere, diplomdée de la
Croix-Rouge en juin 4934, ayant effeclué depuis lors plus de (rois
a,rmét_as de service ininterrompu, soit en clinique privée, soit a
1’hopital, pourrait bénéficier par récupération du diplome d’Etat.
(Question du 3 juillet 1936.) )

Réponse. — En application de -’arrété du 3 tévrier 4919 « le
dipiome supérieur d’inflirmiére-de la Croix-Rouge francaise » emporie
€e plein droit aulorisalion d’exercer ia profession d’infirmiére, sans
limitation, tandis que « le diplome simple de }a Croix-Rouge fran-
Caise » ne confére aucune possibilité d’exercer ni-en qualité @’in-
ﬁgmlére, ni en qualité d’infirmiére auxiliaire, Des autorisations
d’exercer ont €ié accordées en vertn de larticle 13 de la loi du

8 avril 1946 aux personnes pouvant justifler d’une -activité profes- -

sionnelle entre le 8 avril 1943 et le' 8 avril 1946, et -qui avaient
déposé un dossier dans un délai, qui, aprés prorogations succes-
Sives, a pris fin le 31 a0t 4951." A P’heure actuelle, il n’est- plus
possible d’examiner les situations de ces personnes, la forclusion
étant définitive. S R

MINISTRE RESIDANT EN ALGERIE

6309. — M. Chérif Benhabyles, rappelant A M. le ministre rés'dant

€en Algérie 'objet de la lettre qu’il lui avait adressée le .14 avril,
demeurée sans réponse. jusqu'd ce jour, lui expose: 1o .que. dans
aune aflaire identique et au sujet des meémes victimes, son pré-
décesseur au gouvernemen! général ne s’élait pas conlenlé de
répondre a la requéte des intéressés dans le courant méme de la
semaine, mais avait réglé Vincident de facon définitive; 20 que
dans le courant de Vaprés-midi du mercredi 21 mars dernier un

nouvel incident de méme nalure eut licu au meéme endroit du -

douar Tamezguida, commune mixte de Djidjelli "~ (Constantine),
incident au cours duquel 150 A 200 mililaires environ, débarquant
de plusieurs hélicoptéres aprés 1’ascassinat d’un cald, au lieu de
se mellre a la poursuite des rebelles, se sont tout simplement
dirigés dans une direction opposée pour s¢ livrer a des acles de
violence sur plusieurs personnes et A des scénes de pillage dans
plusieurs demenres, notamment dans celles de deux caids, parenls
dudit défunt; 3¢ que toute une mechta fut évacude .et les habi-
- tants, homimes, femmes et enlants, obligés de coucher dehors
dans la neige; 4° que ces faits ayant fait l'objet d’un rapport
. officiel de l’autorité militaire, sont restés non seulement impunis,
mais que les victimes elles-mémes n’ont jamais 616 indemnisées
et n’ont fait Pobjet d’aucune enquéle jusqu'a ce- jour; et lui
demande: 1o si depuis la révélation des faits relatés dans celte
leltre, dont la gravité n’échappe a personne, une enqucéte a été
ordonnée pour en vérifier Pautheniicité; 20" g’ll comple — ces
faits élant indiscutables pour avoir fait I’objet d'un rapport offi-
ciel de lautorité rmilitaire — faire procéder -a4 Vinveniaire des
dégits en vue de Jindemnisation des sinistrés, comme I'avait fait
en décembre 1953, A l'égard des mémes victimaes, son prédécesseur
au gouvernement général; 3o ’exemple cilé se répétant irop sou-
vent un peu partout en Algérie ou sévit une répression collective,
aveugle et sanglante, quelles mesures il compte prendre pour -en
€viler le retour, (Question du 21 juin 1956.) :

Riponse. — 4o L’enquéte a été ouverte -dds la réception d’une
plainte de M. le caid Benhabyles Ahcéne, victime des fails incri-
mineés, le 9 avriil 1936, done avant réceplion de la lelire de M. le
sénateur Benhabyles. Cependant cette enquéte a été rendue diffi-
cile par suile des déplacements des unilés militaires en opérations,
Bien que cerlains renseignemenls partiels aient pu éire recueillis
assez rapidement, il convenait d’en atlendre les résultats complels
pour établir les faits ainsi que les responsabilités éventueliement
engagées; 2° la question ne pouvait se poser qu’a partir du
mo:ment ol la malérialité des faits et les responsabilités auraient
€16 élablies. Les derniers rapporlts de lautorilé militaire mise en
cause, portant éléracnis délerminant définitifs, viennent de par-
venir au gouvernement général le 3 juillet. Ils excluent formelle-
ment la responsabilité des troupes en opérations. En conséquence,
des instructions ont €6 adressées a l’autorilé administrative locale
pour que l’enquéte soit- poursuivie en vue de déterminer les res-
ponsabilités aulres que celles des forces de V'ordre et en Earliculier
celles qui pourraient élre encourues par cerlains des habilants de
la localilé. Les responsabilités délerminées, l'indemnisalion. des

victimes aura lieu éventuellement suivant la réglementation en
vigueur; 3o les résultats de l'enquéle sur les fails incriminéds .
démentent le peu de fondement d'une telle aflirmation, Il est a
présumer d’ailleurs que l'expression employée a dépassé la pen-
sée de I'honorable rarlementaire. A I'heure ou tous les efforts du
commandement et aes exdécutants se conjuguent pour réaliser pra-
tiquement une communaulé franco-musulmane, il n’est pas conce-
vahle que Vaction de pacification de l'armée, sa seule raison .
d’étre en Algérie, puisse élre mise en doute. Aussi bien, mes direc- -
tives géndrales ainsi que mes instructions aux autorités chargées
de leur application rappellent périodiquement les devoirs qui .
incombent aux forces du maintien de Y'ordre en cetle matiére® 11
convient de préciser A ce sujet que chaque fois qu’une enquéte
a révélé la responsabilité de militaires dans des aflaires de ce
genre, des sanctions ont é16 prises. -

DEFENSE NATIONALE ET FORCES ARMEES

6487. — M. Louis Le Léannec expose 3 M. le ministre de la défense
nationale et des forces armeées le cas suivant: le service auquel
appartenait un employé uvait omis, rnalgré les prescriptions régle-
mentaires, de le porter sur les listes d’intégralion dans le cadre
complémentaire de burean, alors qu’il réunissait toutes les condi-
tions requises. Cette omission I'a empéché, au cours des années
1945 a 1949, d’étre présenté aux divers examens qui furent institués
par les corps ou services pour l'accession au grade de commis
administratif. En effet, les différentes circulaires d’application minis-
térielles fixant les conditions & remplir par les divers personnels .
pour étre présentés & ces examens élaient les suivantes: 1° pour les
auxiliaires, ne pas avoir dépassé 1’dge de trente ans; 2° pour les
aides-commis et les agents du cadre complémentaire, aucune condi-
tion d’dge ou d’ancienneté n’était imposée. Or, l'intéressé, qui avait
depuis longtemps dépassé la limite d’dge de trente ans imposée
aux auxiliaires, ne pouvait étre présenté & ce titre. I ne pouvait
pas nen plus l'étre au titre d’agent du cadre complémentaire
puisque, du fait de P'omission dont il avait été victime, il ne fut
réintégré dans ce cadre qu’a la fin de I'année 1951 et pour compter
du 1er jui'let 4945 (c’est-a-dire avec plus de six ans de retard). Il
est donc incontestable que ecette omission lui a fait subir un préju-
dice de carritre d’autant plus grave qu’il est au sommet de la
hiérarchie de son cadre depuis le 1¢¢ juillet 1945 et qu’il n’a pu, de

- ce fait, avoir aucun avancement d’'échelon, donc de traitement, ni

méme bénéficier des bonifications qui lui ont été accordées pour
son action dans la Résistance, ce qui est particulitrement regret-
table dans une administration militaire. D’autre part, cette omission
a entraing, alors qu’il était auxiliaire, son affectation loin de sa
famille pendant de longues années, lui faisant subir, outre un pré.
judice moral certain, de lourdes charges matérielles. Il lui demande
quelles mesures il compte prendre pour réparer le préjudice de
carriere subi pa Yintéressé du fait de 1’omission dont il a été vie-
time. (Question du 16 février 1956.) :

Réponse. — Afin de permetire ’étude de ce cas particulier, ’ho-
norable parlementaire est prié de bien vouloir fournir au ministére
de la défense nationale et des forces armées, service de coordinalion
de 1la - réglementation des personnels civils, tous renseignements
utiles sur le nom et le service employeur de l'inléressé.

6680. — M. Jean Florisson demande & M. le ministre de la défense
nationale et des forces armées de lui confirmer que les militaires
stationnés dans le Pacifique ne sont pas des convalescents porteurs
de germes c¢t dans ce cas s'il n'envisage pas plulot leur reléve
par des rappelés (Qucstion du 3 mai 1950.)

Réponse, — 10 Les conditions d’aplitude au service outre-mer eont
identiques pour tons les territoires, y compris le Pacifique, 2¢ le
rappel dcs réservistes n’est pas applicable oulre-mer,

6722, — M. Charles Naveau rappelle & M. le ministre de la défense
nationale et des forces armées qu’aux termes de l'article Il a de
Vinstruclion ne 02-5 §/Int. du 3 janvier 1951 (B. 0. E, M., vol. 521),
les militaires qui sont réputés avoir salisfait 4 leurs obligations
:nilitaires d’activité avant Je 1¢r novembre 4951, date de Vapplica-
tion de la loi ne 46-215 du_7 octobre 1946, complent pour la dale
de franchissement dee échelons de solde supérieurs au premier, la
dotalité des obligations imposées rar la lei sans considération d’un
accomplissement eflectif de la durée desdiles ohligations;,quq celte
circulaire précise que la durée des obligalions iégales d’activité a

rendre en considération pour les jeunes gens des classes 1939/3
g 1915 est uniformément fixée & deux anndes; qu’au lendemain de
la guerre 1914-1948 une semblable disposition avait été prise pour
les fonctionnaires civils et militaires mais qu’il apparait présente-
ment que seuls les fonctionnaires militaires peuvent bénéficier de
cette disposition; et lui demande: 10 les raisons pour lesquelles les
fonctionnaires civils n'en bénéficient point; 20 ce qu’il envisage de
Iaire pour réparer ce qui apparait comme une injustice. (Question
du 2% mai 19536.)

Réponse. — L’article 1!, paragraphe a, de Vinstruction no 02-5
S./Int. du 3 janvier 1951 a €16 modifié le 7 juillet 1955 (B. O, P. P,
page 3180). Aux termes des nouvelles dispositions de cette insirue- .
lion, seul le temps Je service effeclivement accompli au titre des
obligalions légales d-activilé est prix en considération pour déter-
miner la date de franchissement Ces écnelons de solde supérieurs
au vremier,

. . —————
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6825. — M. Dené Duhois demande A M. le ministre de la défense
nationate et des forces armées de vouloir bien lui confirmer que,
quel que soit le vocable administratil- officiellement appliqué aux
opérations militaires actuellement en cours en Algérie, les officiers,
sous-officiers et soldats tués au cours de ces opérations seront
considérés comme « morts pour la France », que les veuves seront
déclarées « veuves de guerre » et leurs enfants « pupilles de la
naiion » (Question du 3 juillet 1936.)

Réponse. — Les dispositions du code des pensions militaires d’in-
validité et des victimes de la guerre sont applicables aux militaires
articipant aux opérations de maintien de l'ordre en Afrique du
Nord ou & leurs ayants cause. La loi no 53-1074 du 6 aout 4955 et
T'arrété du 26 mars 4956, pris J)our son application, permettent d’ae-
ispositions les plus favorables de ce

code, dont le bénéfice élait réservé anrtérieurement. aux militaires
servant en temps de gueirre ou A leurs ayants cause, notamment:
attribution de la mention « mort pour la France », adoption des
enfants comme pupilles de la nalion, possibililés d'obtenir un

corder & ces personnels les

emploi réserveé.

S ——————

FRANCE D'OUTRE-MER

€735, — M. Gontchome Sahoulba demande A M. le ministre de fa
France d’outre-mer de vouleir bien lui indiquer ou en est la question
du statut des chefs {tradilionnels et coulumiers,

29 mai 196.)

{Question du

Réponse, — Pour donner suite A la motion en date du 9 aolt 1947,
par laqueile I’Assemblée nationale « invitait le Gouvernement a
préciser, aprés avis des assemblées locales, le statut des chefs indi-
génes en Afrique occidentale francaise, en Alfrique €quatoriale fran-
caise, au Togo et au Cameroun », un projet de loi fut déposé en
Juillet 1919 epau- le Gouvernement. L’Assemblée de ’Union francaise

rejela, en I

vrier 1953, ce projet ainsi qu’un ceriain nombre de pro-

positions de lois d’initiative parlemeniaire qui lui €laient soumis
pour avis et leur substitua un lexte qui, & son tour, ne fut pas
Tretenu par la commission des terriloires d’oulre-mer de ’Assemblée
nationale. Celle-ci, le 2 juin 1954, publiait son rapport et proposait
un nouvean texte qui a €i6 repris par la présente législalure, en
applicatlion de l’article 33 du réglement de 1’Assemblée nationale.
Le Parlement est donc & méme de se prononcer seuverainement en
la matiére, Cependant, la question se pose de savoir aujourd’huj si,
comple tenu de l'¢volution polilique et administralive des territoires
intéressés depuis 1917, il est opporiun de doter la chelflerie d’un
statut par voie législalive ou s’il est prélérable, compte tenu de
Texiréme diversité des conditions et des coutumes, de laisser aux
assemblées et aux autorités locales le soin d’établir les régies a
intervenir en la matliére. Le minisitre de la France d’outre-mer se
préoccupe de ce point & J'occasion des éiudes en cours pour lappli-

cation de la loi-cadre.

B

INTERIZEUR

6730, — M. Claude Mont demande & M. !'e ministre de Pintérieur
de lui indiquer quel'es sont les communes de plus de 9.000 habi-
tants et quelles sont celles de meins de 9.000 habitanis dont les
conseils municipaux ont été dissous, depuis les éleclions munici-
pales de 19533, en précisant, si possible, la date de ces dissolutions.

(Question du 25 mai 1956.)

| Réponse, — L’honorable parlementaire trouvera ci-dessous: 1° un

tableau récapitulalii faisant apparailre, pour les communes de

plus

de 9.000 habitants et pour celles de moins de 9.000 habitants, le
nombre de conseils municipaux dissous enire le 26 avril 1952 et le
der juillet 1956 et le pourcentage que conslitue, par rapport au
nombre fotal de coinmunes de chacune de ces catégories, ¢ nombre

de dissolutions inlervenues, & savoir: 6,35

p. 100 pour les communes

. de plus de 9.000 habitants et 0,017 p. 100 pour celles de moins de
9.000 habitants; 2¢ la iiste, par caiégorie, des communes intéressées.

du 26 avril 1953 au 1°r juillet 1956,

1. — RECAPITULATION

.

Dissolutions de conseils municipaux inlervenues

NOMBRE
. NOMBRE
totat
DESIGNATION total do dissolutions | POURCENTAGE
do communes. intervenues,
Communes de plus de
9.000 habitants........ 488 31 6,35
Communes de moins de
9.000 habitants........ 37.512 64 0,017

p——————————————————

A. — Communes de plus de 9.000 habitants.
(Election & la représentation proportionnelle).

LiSTES DES COMMUNES

e S——
! NOMBRE DATE
DEPARTEMENTS COMMUNES
. d’babitants. { du décret.
Bouches-du-Rhone.. | Aubagne ...eieeercersvesa.t 16.061 21- 5-53
REUNIOND sevsovevess | SAINE-DENIS seveevasseeanses] 36,096 23~ 71-H3
Meuse ...... Bar-le-DUC c.eveeeesaceanes] 15,450 20- 8-33
Scine-et-Oise Enghien-les-Bains . 4 11192 26- 8-53
Gard ... se]AIBS tiriiineennns 33.350 2- 9-53
SCINE svsocsresssses | YANVES 40ee 20.675 29- 9-53
: 18- 3-54
Seine-et-0ise ....s..| Chatou .......0 4 12.82 2-12-53
1€ eassssassnaars. | COmpiégoe ... .| 48.215 20- 1-5%
NOPA vvvvevnevecase, | HAUIMONt tivvnvnrenoenened 14,497 24- 1-54
Seine-Maritime ... | Le Havr€..eeeveesvosceeesn.} 41.004 18- 3-54
FiniSIere eececeesae |Brest sovecscrsavinocanensd] 74.991 18- 3-54
LOiret veeeecececces  OTIEANS cvneevecreiveoeces.| T70.240 26- 3-54
Charente-Maritime,. | Rochelort-sur-Mer .........y 29,472 8- &-54
Seine-Marilifme ,e..]SANVIC ceveveracacons cevecea) 17.532 15- 4-54
S@INEG +...eese0e0e..| Chatillon-sous-Bagneux ...} 11.673 20- 5-54
Loire-In{érieure o...| Saint-Nazaire «...coeeveaee.f 11.802 20- 5-04
SeiNe ..ceeeeevesse. | L'HaV-1€5-R0SES ccevvenesn. 7.786 20- 5-54
SCINE ..cressseees.s | FOnienay-sous-Bois c.eses..} 30.860 20- 5-54
Seine-et-0iSe eecoeee. ] SANNOIS cevvevsvocncoscees{ 42.368 511-5%
AjJACCIO +veesescasonsesces.] 31,431 9-11-5%
Courbevoie s.evecosccnsess] 55.080 20-12-54
Anfony ...... sevessscssese.d 19.780 27- 1-55
Krem!in-Bicéire ....ceeee...{ 17.038 19- 3-55
TOWON +eveseaanacssnnesss,]| 125,748 29- 3-55
Lille cieveenene. secsecsanss] 179.718 3- 5-95
18.107 3- 5-55
Martinique seeeese. 13.276 28- 5-5i
SCINe seveevssnsaree 32,427 28- 5-55
RRONE secesecessees 10.607 23- 953
DrOmMe caeecevsesess 19.489 28-11-56
SCINE eeeesesssesass | Plessis-Robinson e.seeeseo.d 20.148 21- 1-56
B, — Communes de moins de 9.000 habitants.
(Election au scrulin majoritaire).

Ardennes ......oeoo ] L2 HOTENE .eceveccsnsanes. 79 26- 8-33
Alpes-Marilimes ... ] Blausac seccesseces 410 14-10-53
VOSEES wee.esesesas. | Figneveile ...... 48 5-11-53
Eure-et-Loir .. .| Billanceiles .. 260 2-42-53
Haute-Saone ....... | Corcelies ........ 69 15- 4-54
Tarn-et-Garonne ... |Miramont-du-Quercy «.... 453 20- 5-54
Hérault ............ | Faugeéres .....c.ocee oo 467 20- 5-54
Basses-Pyrénées ....|La Cadée....ccevnsnecnnsns 121 20- 5-54
MOTDE sersocosssses | MEIX-SUr-EPOING seevenncee. 217 20- 5-54
MEUSe ......ce000.. | Herbeville ..... [P 170 10- 7-54
Seine-21-0iSe «.oeae. | Plessis-Trévise s..,eeeees.. 1.338 10- 7-6%
UTQ e.eesesoessssss | Mirebel .....cc.nne. 281 3- 854

Haute-Marne .......jChampigneulics - en - Bassi-
ENY eieennns veesseosaenns 93 110-54
Mautes-Pyréndées ... | Sacouce-Nistos seceevceces 429 1-16-D%
Seine-et-0iSe sceees. J FPEPIION cveervsrecececnsn. 5 5-11-54%
DEUX-SEVIES .eevese. ] CHIZE .iiverrencacransacnn. 595 5-11-5%
Cantal .eevencens voo | Lavastrie ceeeccecenciononds 520 5-11-54
Territoire de Belfort. { Lamadeleing ....ceveeeeen. 24 1-12-54
Meurlhe-et-Moselle.. | Abbeville-les-Conflans .... 21 241254
JOITE vevesssetseree JAPIRUN ceveiveavecrcncsnen. 390 5- 1-55
OTNE eovveersoosaces | LUCE sesenierans [P 192 5- 155
Puy-de-DOme .......] Monlel-de-Gelat «...c..a... 909 5- 1-05
Seine-et-Oise Thionville-sur-Oplon ...... 23 21- 1-55
Martinique . Morne-Rouge . .. vee 3.571 19- 3-55
. Calvados ... S ceescrrsinsvene 803 19- 355
MEUSE ceeerreassose § SOMMEIONNEG ceeavsosassr.. 239 19- 3-55
-Haules-Alpes eavees. | Aspres-sur-Buech ..c..een. 749 15- 355
Moselle .....eess... | Saini-Privas-la-Montlagne... 859 1- 4-55
Pas-de-Calais «...... | Givenchy-lés-la Bassée..... 30k 1- 4-55
Tarn-ct-Garonne ... | Saint-Michel c.ccaveecnsens 372 6 4-35
Bas-RhiN ececverenes | LAIAYE siasesonsosssscsnss i85 3- 555
Pas-de-Calais ceeeese | HINGES tuvrrrreevsasnaanss.|. 1.067 3- 555
SAV0ie v.vsreesseees § Champlaurent ouoeoeneenes 124 3 555
Alpes-Maritimaes .... { Roquebrune-Cap-Martin.... 6.133 10- 5-55
GIronde— veeseoveees | SAINE-MArieNns .ceeeenvecans 879 18- 6-53
Moselle ..easees TEErchen ececescerscccsces - 598 18- 6-55
Eure ....... revssnnse guei{ PdV 382 16- T-5%

Seine-Maritime ....| Saint - Pierre -de - Yarenge-
vitle 'g 1.315 6- 8-55
Cher ...eeevsvenasa. | Saint-Hilaire-de-Court ..... 324 19- 8-53
Hautes-Alpes Pellevoux ...... cebenesian, 352 23- 9-55
Ardennes Sapogne-Feugére ......... 190 6-10-55
Lure .ooeees Bois-J¢éréome-Saint-Ouen.. .. 315 6-10-65
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- de Bardonnéche, Durand-Réville, Nayrou.
NOMBRE DATE genri Barré, Du;ie;Jx. 8i](iuna N'Joya.
. ataille. Dutoit. en,
DEPARTEMENTS COMMURES @’habitants. | dw décret. Baudru. Enjalbert. Hubert Pajot.
Beaujannot. Yves Esléve, Parisot,
Paul]Bléc,harii)ii Ikad f?‘elrhat Marhoun, l;ascaud. Patenotr -

’ o+ ) Benchiha Abdelkader. { Filippi. rancois Patendtre.

Meqse eesassesssaes Mogneu]}e 36; qg10~§§ Jean Bene. Fillon. Pauly. s

COrse cevecsecccess.  Monte-Maggiore coveeveens. gn i 13'9? Berlioz. Fléchet, Mar¢ Pauzet.

lqnc(ljre CLLOIe noen E:uﬁgt“?ﬂgg)&ean %01 17_' 2};2 Jean Bertaud. Florisson, Pellenc.

'}“[a r:e-g " AOIE eeenn Vacheresse 666 11- 85 Jean Berthoin. Bénigne Fournier Perdereau.

Tﬂu e-li(x;xoxe MITQDEILE oonnmmmi 5" 869 17- 258 Marcel Bertrand. (Cote-d’Or). Péridier.
arp-et-Garonne ... SAUINE-Matré oo™ 49% 95. 954 Général Béthouart. Jean Fournier Georges Pernot.
Otm................ Th‘OI‘éLB-leS-Pj.n.s‘”....-.““ EHE 3 Bialarana. (Landes). Joseph Perrin.

%ar € eeenieanien, Sermizelles 266 13- 356 Augusle-Francois Gaston Fourrier Perrot-Migeon.

Sonne seeeseeenens | SOO 28 113 Billiemaz. (Niger). Peschaud.
omme ..... st ONE ooveerese Testesreneea s 23 3.56 Blondelle. Fousson. : Général Petit, -

Charente-Maritime.. | Port-des-Barques ..+svaess. 1.216 vt 39 Boisrond. Jacques Gadein. Ernest Pezet.

Gard ........cceooen | Courry ...... RETTLTTTR IO -‘)*8 _ _3_—503 Kaymond Bonnefous. | Gaspard. Piales.

Seine-et-0ise ...... | Bouray-sur-Juine .......... 726 3 A Bennet. Elienne Gay. pic,

(‘oéed OF <.voees ?Re\sltarr;nes semeeees 5 12: 4:52 Bordeneuve, de Geoflre. Pidoux de La Maduére,

ﬁr R oo 051 | 14 450 Borgeaud. Jean ueoilroy. Ravmond Pinchard
O“g 1es-du-ihone HOII]] viel it:s'ﬁr Escaut. .. 913 14 455 Boudinot. Gilbert-Jules. {Meurthe-et-Moselley,

Nor e e A 16 | 20 128 Marcel Boulangé (ter- | Mme Girault. Jules Pinsard (Sadnes

Yaue e T Gene e 22 | 97 456 ritoire de Belfort), | Gondjout. et-Loire),

llﬂlpte-ba N eeoeees Belrllarben Foesnresssseeren. 88'»6 %- 556 Georges Boulanger Hassan Gouled. Pinton.

]Aqlé;%r eesesevacanses Rlen)::u'r'e.l"”""“"""“' o 20 38 (Pas-de-Calais). Goura.. Edgard Pisani.

Calvados v, 0 e s, | SAINLCONLESE waaenennneee| 513 | 26556 | DBousquerel. opert Gravier. Marcel Plaisant.

= André Boutemy., Jacques Grimaldi. Alain Poher.

gogxtgnémt. %Ouis Gr(ﬁ.h ((1‘3 Pontbriand.

. - N gégere, . Tai 8 €0 .

6777. — M. Joseph Raybaud expose & M. le ministre de l'intérieur Bl;elt?tcvs. Lgéd?lr:moé. amane Prinrlgé?? Portmann,
qu’d la suile d’un embarras de la circulation, résultant d’un acci- Brizard. B Hartmann, Gabriel Praux.

dent survenu sur ja route nationale damns la Iraversée d’une com- Mme Gilberte Pierre-| Hoelfel. Quenum-Possy-Berry.

mune, la gendarmeric locale a été amende a4 dévier la eirculation Brossolette. Houcke. Rabouin. *
et & autoriser les véhicules de tous tonnages a utiliser les trottoirs Martial Brousse. " | Houdet, Radius.
de la traverse. 1l Iui demande de préciser a qui incombe la répara- Julien Brunhes Yves Japuen. de Raineourt.

tion des dommages causés & Ja bordure et au revéternent des trot- Bruyas. Alexis Jaubert. Ramampy.

toirs du fait des mesures de déviation prises par la gendarmerie, René Caillaud. Jézéquel. Mile Rapuzzi.

observation étant faite que les pouvoirs de police du maire s’éten- Nestor Calonne. Edmond Joltit, Joseph Raybaud.

dant & la cireulation sur les roules nationales a Vlintérieur des Canivez. Josse. Razac.
agglomérations, un arrété municipal interdisait formellemnent a tous Capelle. Jozeau-Marigné, Repiquet.

les véhicules d’emprunter les trottoirs. (question du 14 juin 1956.) Carcassonne. Kalb. Restat,

- Réponse — La réponse A Ja question posée étant subordonnée a | Mme Marie-Héléne Falenzaga. Reynouard.

de nombreux étéments de faits (propriété des trottoirs, conditions Jules Castellani Kotoue, Paut Rdberf

dans lesquelles ils ont élé aménagés, autorité au nem de laquells Frédéric Cayrofx Laburihe i Foesy Se.rra

est intervena la gendarmerie, etc.), I'honorable parlementaire est Cerneau * Jean Lacaze Ré"ier -

prié de préciser le cas d’espéce auquel il est fait allusion. Chaintron. Lachévre. Je ;n-Ll)uis Rolland.

. Chamaulte. ds Lachomette. Rotinat,
g?ambri_ard. ge?xjges L;iffqrgue. Alex Roubert.
§7%5. — M. Roger Menu expose A M. le ministre de Vintarieur qua | cpaboct Albert Lamarque.  |Mome Roux.

sa connaissance il n’est pas fait obligation a une commune d@’assurer
les propriétés eontre lincendie et demande, lorsqu’il s’agit d’un
© baliment classé monument historique (égiise, par exemple), si Etat
pourrait faire grief & cette commune, en cas de sinisire important,
de navoir pas couvert le risque par une assurance et, en eonsé-
quence, lui reinser une subvention pour remise en élat. (Question

du 21 juin 195%.)

Réponse. — La question intéresse A la fois le ministére de Pinté-

rien et le ministére

de P'éducation nationale (secrétariat d’Etat aux

arts et letires). 1l sera répondu sur le fond a I’honorable pariementaire

deés que ce dernier

département minisiériel, consulté, aura fait

connaitre son opinien & Pégard du probléme qui est soulevé.

WMWWW“

ANNEXES AU PROCES-VERBAL

DE LA

séance du jeudi 26 juillet 1956.

SCRUTIN (N° 119)

Sur Uensemble du projet de loi portant ajusicment des dotetions

budgétaires (collectif de 1956) (deuxicme lecture).
‘NOMDTe des VOtantS.e.ceeerreeeererassacerneenss 307
Majorité absolue......ivveviesesscsecencssenenss . 154
Pour I’'adoption.....ccceeevnceeces 298
CONITE .vvvvecrerincnrcnscrcnenes ] ,
Le Conseil de la République a adopté.
Oont voté pour:

MM. Alric. Auberger,
Abel-Durand. Louis André, Aubert.
Aguesse. Philippe d’Argenlieu |Augarde.
Ajavon, Robeit Aubé. - Baratgin,

Caston Charlet.

Maurice Charpentier.

Chazette.

Robert Chevalier
(Sarthe).

Chochoy.

Claireaux.

Claparede,

Colonna.

Pierre Commin.

Henri Cordier.

Henri Cornat.

André Cornu.

Coupigny.

Courriére.

Courroy.

Cuif.

Dassaud.

Léon David.

Michel Debré.

Jacques Debu-Bridel.

Deguise.

Mme Marcelle Delabie.

Delalande.

Yvon Delbos.

Claudius belorme.

Vincent Delpuech.

Delrien.

Mme Renée Dervaux.

Paul-Emile DPescomps.

Descours-Desacres.

Deutschmann.

Mme Marcelie Devaud.

Dialle Tbrahima.
Djessou.

Amadou Douceourd.
Jean Doussot.
Driant.

Droussent.

René Dubois.
Roger Duchet.
Dufeu.

Dulin.

Mme Yvonne Dumont.
Dupie.

Charles Durand.

Lamousse.

Robert Laurens.
Laurent-Thouverey.
Le Basser.

Le Bot.

Lebreton.

Le Digabel.

Le Gros.

Lelant.

Le Léannec.
Marcel Lemaire. .
Léonetti.

Le Sassier-Boisauné.
Levacher.
Waldeck L’Huillier,
Liot.

Litaise.

Lodéon.
Longchambon.,
Longuet, :
Mahdi Abdallah.
Gaston Manent,
Marcilhacy.
Marignan.

Pierre Marty.
Mathey.

de Maupeon.
Mamadou M’Bodje
de Menditte.
Menu.

Mérice,

Metton.

Edmond Michelef.
Minvielle.

Mistral. -

Marcei Molle.
Monichon.
Monsarrat.

Claude Mont.

de Montalembert.
Montpied.

de Montuiié.
Motais de Narbonne.
Marius Moutet.
Namy.

Naveau.

Frang¢ois Ruin.

Marcel Rupied.

Sahoulba Gontchomdé,

Satineau.

Sauvetre.

Schiaffine.

Franc¢eis Schleiter.

Sehwartz.

Sempd.

Séné.

Yacouba Sido.

Soldani.

Southon.

Suran.

Raymond Susset. -

Symphor.

Edgar Tailhades.

Tamzali Abdennour,

Tardrew. :

Teisseire.

Gabriel Tellier,

Tharradin.

Thibon.

Mme Jacqueline
Thome-Patenodtre.

Jean-Louis Tinaud.

Henry Torrés.

Fode Mamadou Tourd,

Diongolo Traoré.

Treflu.

Ulrici.

Amédée Valean.

I'rangois Yalenlin,

Vandaele.

Vanrullen.

Verdeille.

Verneuil.

Voyant.

Wach. -

Maurice Walker,

Michel Yver.

Joseph Yvon.

Zafimahova.

Zéle.

‘{Zinsow.

Zussy.
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MM.
Armengaud. -
Paul Chevallier

- (Savoie).

Ont voté contre:

Coudé du Foresto
d3- La Gontrie.
Jacques Masteau,

Menri Maupoil.
Georges Maurice,
Rocliereau.

N’ont pas pris part au vote:

MM,
Chérit Benhabyles.

MM,
- Georges Bernard.
Clerc,

Renmiloud Khelladi.
René Laniel.

: Absehts par congé.

Paumeile.

Plazanet.

Mostefal E1-Hadl
de Villoutreys.

Seguin, -
Henri Varlot.

N'a pas pris part au vote :

M. Gaston Monnerville, président du Conseil de la République.:

Les nombres annoncés en séance avaient éi6 de:

Nombre 368 VOIAMES..eessevseerensseosssesssnaene
Majorité absolu€.....cccviveecscasssnosececssnoss

Pour l’adoplidn..'.................

Contre

Mais, aprés vérificalion, ces nombres ont &té rectifiés conformément -

a3
151

304

etesrrsssanssrosanceascesse 8

& la liste de scrutm ci-dessus.

Sur la proposition de résolulion déposée par M. Coudé du Fmesiq .
et plusieurs de ses collégues en conclusion du débat sur la
question orale de M. Mzchel Debré relative aux dz/férents projets

d&’Euratom.

Nombre des votants teesssrtsarsssssesescstassess
Majorilé abSOIUE...evueessrsranrncanssascscnsoncans

Pour 1'adoptioN...eceecscesvencers

Contre

SCRUTIN (N° 120)

csessscrssessresnsssacescss 1

Le Conseil de la République a adopté.

MM.
Abel-bDurand.
Aguesse,

Alric,

Louis André.

Philippe d’ Argenhcu.
Armengaud.
. Robert Aubs,
Auberger,

Aubert, C
Augarde, . .
Barat"m '

de Bardonuéche.
Henri Barré.

Bataille.

Esudru.

Keaujannot.

Paul Béchaud.

Benchiha Abdelkader..

Jean Béne
Benmiloud Khelladi
Jean BRerlaud.
Jean Berthoin.
Marcel Bertrand.
‘Général Béthouart
Biatarana.

Ont voté pour:

Auguste-Frangois
Billiemaz.,

Blondeile.

Boisrond.

Raymond Bonnelous.

Bounet.

Bordeneuve,

Borgeaud.

Boudinot.

Marcel Boulan"é (ter
ritoire de Belfort)

Georges Boulanger
(Pas-de- Calais).

Bouquerel..

Eousch.

André Boutemy. -

Boutonnat.

Brégégére,

Brettes.

Brizard.

Mme Gilberte Pierre-
Brossolette.

Martial Brousse,

Julien Brunhes

Bruyas.

René Caillaud.

290
- 146
276
Canivez‘.
uapeUe
Garcassonne,
Mme Marie- [léléne
Cardot.

Jules Castellani. -
Frédéric Cayrou,
Cerneau.
Chamauite.
Chambriard.
champeix.
Chapalain.
Maurice Charpenuer
Chazette,
Robert Chevalier
{Sarthe).
Paul Chevallier
(Savoie).
Chochoy.
Claireaux.
Claparéde.
colonna,
Pierre Commin.
[Tenri Cordier.
fenri Cornat, -
André Cornu.

Coudé du Foxe;to.
Coupigny,
courriere,
Courroy.

uuil. .
Dussaud.

- Michel Debré.

Jacques Debu- Bridel.
Deguise.

Mme Marcelle Delabie.
Delalanage.

Yvon Dbelbos.
Claudius betorme,
Vincent Delpuech.
Delrieu.

Paul-Emile Deacomps
Descours-Desacres, .
Deutschmann.

Mme Marcelle Devaud.
Amadou Doucouré,

- Jean Doussot.

Driant, -
Droussent i
René Dubois.
Roger Duchet.
Dufeu.

Dulin.

Charles Durand.

* Durand-Réville.

Purieux

Enjalbert.

Yves Lsléve.

Yerhat Marhoun.

Filippi.

Fiilon.

Fléchet.

Florisson,

Bénigne Fournier
(Cote-d’Or}). « ~

-Jean Fournier

(Landes).
Gaston Fourrier

(Niger).
Jacques Gadoin.
Gaspard.
Elienne Gay.
de Geoflre,
Jean Geoffroy.
Gilbert-Jules.
Hassan Gouled.
Robert Gravier.,
Gregory.
Jacques Grimaldi.
Louis Gros.
Hartmann,
Hoeflel,
Houcke.
Houdet.
Yves Jaouen.
Alexis Jaubert.
Jézéquel,
FEdmond Jollit.
Josse.
Jozeau-Marigné.
Katb. *
Koessler,
Laburlhe.
Jean Lacaze.
Lachévre.
de Lachnmette.
Georges Laflargue.

MM.
Berlioz.
Nestor Calonne,
Chaintron.

Léon David.

S'est

‘| Pierre

de La Gontrie.
Ralijuona Laingo.-
Albert Lamargue.
Lamousse.

Robert Laurens. .

Laurent Thouverey,

Le Basser.

Le Bot.
Lebreton.

Le Digabel.
Lelant.

Le Léannec.
Marcel Lemaire,
Léonetti.

Le bas:xer-Bolsauné
Levacher.

Liot.

Litaise.

Lodéon, ’
Longchambon.,
Lon"uet

‘| Gasfon Manent.

Marcilhacy.
Marignan,

Marty. -
Jacques Masteau,
Mathey.

de Maupeou
‘Henri “Maupoil,
Georges Maurice. .
Mamadou M’ BodJe
de Menditle,
Menu.

Méric,

Metton.

Edmond V[uhdet
Minvielle,

Mistral.

Marcel Molle,
Monichon.
Monsarrat.
Claude Mont.

de Montalembert,
Montipied.

de Montullé.
Mbotais de Narbonne.
Marius Moutet,
Naveau.

Nayrou.

Arouna N’'Joya.
Ohlen. -

ubert Pajot.
Parisot.

Pascaud.

Francois Patenodtire.
Pauly

Marc Pauzet,
Pellenc.
Perdereau.
Péridier.

Georges Pernot.

{ Perrot-Migeon. .

Peschaud.
Ernest Pezet.
Piales.

Pic.

Pidoux de La Maduére.

Ravmond Pinchard

(Meurthe-et-Moselle).

Jules Pinsard (Sadéne
et-Loire).

Ont voté contre:

Mme Renée Dervaux.

Mme Yvonne Dumont.

Dupic.
Dutoit,
Mme Girault,

Pinton.

Edgard Pisani.
Marcel Plaisant.
Plait.

Alain Poher. | |
de Pontbriand.
Georges Portmann,
Gabriel Puaux.
Quenum-Possy-Berry,
Rabouin.

Radius.

de Raincourt.
Ramampy.

Mile Ropuzzi. -
Joseph Raybauds
Razac.

Repiquet, -

Restat.

Reynouard. -

Paul Robert,

de Rocca-Serra.
Rochereau.

Rogier. .
Jean-Louis Rolland
Rotinat.

Alex Roubert,
Emile Roux.

Marc Rucart.
Francois Ruin,
Marcel Rupied.
Sahoulba Gontchomdég
Satineau.

Sauvétre,
Scmaﬂmo
Francois achleller.
Schwarlz,

Sempé,

Séné.

Yacouba Sido.
Soldani.

Southon.

Suran.

Raymond Su==et.

Symphor.

Edgar Tailthades.

Tamzali Abdennour,

Tardrew.

Teisseire,

Gabriel Tellier,

Tharradin.

Thibon.

Mme lJacqueline
Thome-Patenotre,

Jean-Louis Tinaud.

llenry Torrés.

Fodé Mamadou Touré,

Trellu,

Amédée Valeaw.

¥rangois Valentin. .

Vandaele. .

Vanrullen,

Verdeille.

Verneuil.

de Villoutreys.

Voyant.

Wach.

Maurice Walker,

Michel Yver.

Inseph Yvon,

Zussy.

Waldeck L'Huillier.
Namy.

Général Petit,
Primet.

Ulrici.

abstenu volontairement ¢

M. Mahdi Abdallah,

.-

N'ont pas pris part au vote:

MM.
Ajavon.
Chént Benhabyles,
(aslon Charlet.

- Diallo Ibrahima.

Djessou.
Fousson.

_Gondjout.

Goura.

Haidara Mahamane,
140 Ilamon,
Kalenzaga. -
Kolouo,

René Laniel.

Le Gros,

Mostefal El-Hadi.
Joseph Perrin.
Riviérez,
Diongolo Traoré
Zaﬂmahova.
Zéle.

1 Zinsou,
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Absents par congé.

MM,
Georges Bernard, -

Paumelle. ) : lSeguin.
Clerc.

Plazanet. Henri Varlot.
N'ont pas pris part au vote:- »
M. Gdéton Monnerville, président du Conseil de la République,

Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des VOLANIS..eeeeseessssesssnsasaoscnsees 297
Majorité absolue..
Pour 1’adoplioN.eececoscccececesas 283
Contre

PP 1

" Mais, aprds vérification, ces nombres ont €ié rectifiés conlor-
mément a la liste de scrulin cj-dessus, ‘ .

Ordre du jour du vendredi 27 juillet 1956.

A quinze heures. — SEANCE PUBLIQUE

1. — Vérificalion de pouvoirs:

2e bureau:
Département de P’Aveyron: élection de M. Robert Laurens, en

remplacement de M. Jean Maroger, décédé. (M. Lelant, rapporteur.).

2. -— Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,

" aprés déclaration d’urgence, relatif aux condilions de reclassement

des fonclionnaires et agents franc¢ais des administrations et services

© publics- du Maroc et de Tunisie, (No® 645 et 683, session de 1955-1956.

— M. Léonetli, rapporleur de la commission de Vintérieur (adminis-
tration générale départementale et communale, Algérie); et ne
session de 1955-1956. — Avis de la commission des affaires étran-
geéres. — M. Philippe d’Argenlieu, rapporteur.)

(Conformément a la décision prise par la conférence des prési-
dents en application de larticle 65 his du réglement, les amende-
ments & ce projet de loi me seront plus reccvables aprés la cloture
de la discussion générale.)

Paris, — Imprimerie des Journaux officiels. 31, quai Voltaire.



