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. . PRESIDENCE DE M. L‘.ASTON MONNERVILLE .

La séance est ouverte & seize heures vingt minules.

. . '

— 1

— N

T PROCES-VERBAL

-

. [ \
M. le ‘président. Le proces-verbal ‘de la séance du mardi
4 décembre a été affiché et distribué. o
Il 0’y a pas d’observation ?... - , > .

M. Jean Bertaud. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 2 M. Bertaud. ‘
. I4

M. Jean Bertaud. Monsieur le président, mes chers collégues,
au cours de la discussion des questions orales avec débat de nos
collégues Dubois,*Debré et Colonna au sujet de la politique
francaise en Algérie, j’avais posé, faisant suite aux craintes
exposées par nos collégues Delrieu et Borgeaud, une question
précise au sujet de la dissolution des conseils muniéipaux et

généraux en Algérie. J'avais fait des résefves formelles quant-

.& lopportunité et 3 la légalité d’une. semblable mesure qui,

s’apparentant 4 des dispositions du méme genre prises par
Vichy, risquait de créer un précédent dangereux pour toutes

. ’ 103
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les assemblées locales réguliérement élues et exercant au mieux

- leurs tiches administralives, aussi bien dans la métropole que

dans nos départements d’outre-mer.
A celte question M. le secrétaire d’Etat charr*e des affaires

" algériennes a répondu, ainsi qu’'il est indiqué au comptie rendu

L

des déhats que jai sous les yeux: « Sans doute 1'éventualité
de certaines mesures a-t-elle été envisagée, Mais il s’agit de
perspectives sur lesquelles les ministres sont appelés & réfiéchir.
C’est ainsi qu’a été évoguée la dissolution de municipalités ».

' Ce qui signifiait, en fait, que la question était encore 4 I'étude,

que rien n'avait été décidé et qu’il n’était pas possible de don-

ner de précisions sur un su;et qui revélait, en raison de ses -

répercussions, une importance certaine.

II élait & ce moment-12 prés d'une heure du malm Or, 1es
journaux parug quelques heures apres présenlalont dans leur
premiére édition.,

-M. Raymo-nd'Bonnefous. I1 a raison!
M. Jean Bertaud. ... qui était donc déjd sous pr;esse au
moment ol le représentant du Gouvernement répondait 2 ma

. demande, et sans que cela soit ensuile démenti par les éditions

suivantes, des informations circonstanciées infirmant l’'indéci-
sion des réponses de M.-le secrétaire d’Elat chargé des affaires
algériennes et donnant sur la position du Gouvernement- rela-
fivement 3 ces dissolutions tout .un ensemble de renseignes
ments dissipant toute équivoque, desquels il ressortait que,
d’ores et d¢ja, les ministres avaient pris position.

‘Cétte facon de procéder me met dans Yobligation de souligner
devant cette Assemblée le peu de cas que l'on fait d’elle. Ou

Dbien M. le secrétaire d’Etat chargé des affaires algériennes est

mal informé ou tenu ignorant. des questions essentielles res-
sortant de ses attribulions, pourtant spécialisées, ou bien,
n’ignorant rien de ces questions, il n’a pas jugé nécessaire de
prendre la responsabilité d’une réponse qui ne pouvait que con-
firmer ce que nous craignions déja, & savoir que, délibérément,
pour des fins qui ne sont méme pas camouflées par I'invocation
de la défense de lintérét général, on méconnaissait les droils

“des collectivités locales, Vautonomia des conseils municipaux

et des conseils généraux et, ce qui est plus grave,7la volonté
des ¢lecteurs exprimée démocraliquement dans des élections
libres I

Si M. le secrétaire d’Etat chargé des affaires algériennes a
Ppéché par ignorance, nous le regrettons profondément pour lui
et nous lui connaisseny assez d’énergie pour protester conire
la situation fausse dans laquelle le .Gouvernement l'a placs.
Mais -si, au coniraire, c’est bien délibérément ou sur ordre

. qu’il s’est refusé A prendre ges responsabilités et 3 nous don-

ner les précisions que nous avions le droit de lui demander,
je considére alors qu’il a eommis ou qu’on lui a fait commettre
‘une faute grave contre le Conseil de la République et le régime
parlementaire, d’autant plus grave que les assemblées parie
mentaires ont été crédes, non pas seulement pour légiférer,
mais aussi pour controler Paction de Yexécutif et pour faire
respecter, aussi bien par le Gouvernement que par tous les
citoyens, la légalité républicaine et démocratique et I'applica-
tion des principes essentiels inscrits dans la Constitution garan-
tissant, notamment, les droits deg collectivilés locales.

. Je protesle done contre la fagon désinvoite avec laquelle

on nous a traités et je demande que celte protestation figure-

au preceés-verbal de la présente séance. (Applaudissements @

_ droite el sur divers bancs au cenire et @ gauche.)

" e président. Personne ne demande plus la parole sur le
procés-verbal 7...

, #. René Dubois. Je demande la parole,

‘M. te président. 1a parole 2st 3 M. VDu}mis'.» .

M. René Dubo:s. Mes chers collevues je voudrais appuyer
jrés lermement les ohservatlons que "M Bertaud went de
faire. - AR S G

Je rappelle qu’a la fin duna dxsuuc:smn, 'd’une Ioncrue dlS-
cussion sur un sujet grave et qui s’était déroulée dans une
atmosphere de calme et de. dignité, malgré . .1arriére-fond
d’amertume que la majorité du Conseil’ de la République sen-
tait planer sur ce débat, une résolution fut élaborée A }aquelle
j'avais largement contnbuc :

Nos collégues radicaux nous avaient demande 4 mclure dans
cette résolutinn un paragraphe. ainsi cong¢u: « Le Conseil .de
la République compte, enfin, que les réformes administratives
visani les assemblées élues d’Algérie seront sopumises au.Par-
lement avant leur application. »

1 v eut une demande de* suspension’ de Qéanwe quelques
instants aprés le dépot du texte -de cetle résolution et, au
cours de cette suspension:de séance qui se prolongea, le
Gouvernement fit savoir que, du fait des pouvairs spémaux
qui avaient ét6 votés le 16 mars par cette assemhlée, 11 lui
semblait impossible d’accepter cet alinéa. ,

Je fis connaitre cette réflexion. des représentants du Gou-
vernement 3 M. Borgeaud qui délibérait alors avee son groupe
et, compte tenu des déclarations lénifiantes: out apaisantes sur
ce sujet de M. le secrétaire d’Elat Champeix, cet alinéa fut
retiré, bien que nos collégues rad;caux eussent marqué toﬁt‘
lmtéret quils y portaient,

Je suis, comme M. Bertaud, incapable de comprendre gu'un
secrétaire d’Etat chargé des affaires d’Algérie ait pu, le
5 décembre 1956, & une heure du malin, déclarer — je reprends

1e texte méme de son intervention - au compte*rendu -analy-

tique: « Je n’ai pas cru devoir répondre & cette question: »
— la question de la dissolution éventuelle des municipalités
en Algérie — « parce que j’avais déja, au cours d'une visite
qu’ils m’ont faite hier, exprimé ma pensée i eeux qui me
Yont posée » — il s’agissait d’'un groupe de sénateurs qui
étatent venus rendre visite 3 M. Champelx « N1 est exact
que des mesures sont envisagées; mais, contralremerit 3 ce
qu’a pu dire la presse, il ne s’agit encore’ que détujes et
aucune décision n’a été prise, les ministres en étant encore
au stade des enquétes et de la réflexion. » Et M. Champeix
ajoutail: « Que puis-je dire de plus ? » En effet, il ne pouvait
pas dire, en plus, qu’il ne disait pas exactement la vérité.
Je considére que, de la part -d’un membre du Gouverne-
ment, qui fait partie de notre Aszemblée, ¢’est 13 Bn mangue
de courtoisie formel et je tenais & le relever: (Applaudzssements
a drozte et sur divers bancs.)

M. le président.
le procés-verbal ?...

Le procés-verbal est adopté, avec les observatmns qul ’vlena
nent §’étre pré:entées. ' » S

Personne ne demande plus la parble sur

-_—0 e
- EXGUSE ET CONGE .

M. le presldent. M. Rohert Awbe sexcuse de ne pouvmr
assister 4 la présente séance et demande un confré Co

Conformément A ’article 40 "du régzlement, le’ bureau est
d’avis d’accorder ce congé.

Il n’y a pas d’opposition ... |
Le congé €st accordé. )
- /

—3
DEPOT DE RAPPORTS
M. le présndent. Yai recu de M. Menu un npport faxt au

nom de la commission du travail et de la ‘sécurité sociale, sur
la proposition de loi, adoptée avee ‘modification ‘par I'Assém-
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hlée nationale dans sa troisiéme lecture, relative a4 la compé-
tence des conseils de prud’hommes (n° 11, 243 et 254, 640 et
698, session de 1955-1956, et 51, session de 1956-1957).

Le rapport sera imprimé sous le ne 144 et distribué.

J’ai recu de M. Menu un rapport fait au nom de la commis-
sion du travail et de la sécurité sociale, sur la proposition de
1oi, adoptée par I’Assemblée nationale, tendant A donner
compétence aux conseils de prud’hommes pour connaitre des
différends qui peuvent s'élever A 1'occasion du contrat de travail
entre les gens de maison et leurs employeurs (n° 18, session
de 1956-1957).

Le rapport sera imprimé sous le n° 145 et distribué.

J’ai recu de M. Southon un rapport fait au nom de la com-

mission de Y'éducation nationale, des beaux arts, des sports,
de la jeunesse et des loisirs, sur la proposition de résolution
de MM. Chazette, Pauly et des membres du groupe socialiste
et apparentés, tendant A inviter le Gouvernement 3 comprendre
la tapisserie parmi les travaux de décoration dans les batiments
de 'enseignement public (n°® 716, session de 19553-1956).

Le rapport sera imprimé scus le n° 146 et distribué.

J’ai recu de M, Lamousse un rapport fait au nom de la com-
mission de l'éducation nationale, des beaux arts, des sporls,
-de la jeunesse et des loisirs, sur le projet de loi instituant une
limitation des saisies-arréts en maticre de droits d'anieur
(ne 18, session de 1956-1957).

Le rapport sera imprimé sous le n°e 147 et distribué.

Jai reca de M. Marcilhacy un rapport fait au nom de la
commission de la justice et de législation civile, eriminelle
et commerciale, sur le projet de loi modifiant et complétant
certains articles de la loi du 29 juillet 1881 sur la liberté de la
presse (n° 647, session de 1955-1956).

Le rapport sera imprimé sous le ne 148 el distribué.

J’ai recu de M. Lodéon un rapport fait au nom de la com-
mission de la juslice et de législation civile, criminelle et
commerciale, sur le projet de loi relatif & I'exercice des fone-
tions du ministére public prés les cours d’appel de Basse-Terre,
de Fort-de-France et de Saint-Denis (n° 5, session de 1956-1937}.

Le rapport sera imprimé sous le n° 450 et distribué.

J’ai recu de M. Lodéon un rapport fait au nom de la com-
mission de la justice et de législation civile, criminelle et
commerciale, sur le projet de loi fixant le ressort des justices
de paix des départements d’outre-mer (n° 753, session de
1956-1957).

Le rapport sera imprimé sous le n° 151 et distribué.

J’ai recu de M. Lamousse un rapport fait au nom de la
commission de I’éducation nationale, des beaux-arts, des
sports, de la jeunesse et des loisirs, sur le projet de loi, adopté
par 1I'Assemblée nationale, tendant i autoriser le Président de
I, République A ratifier la Convention pour la protection des
biens culturels en cas de conflit armé, le réglement d’exécu-
tion de la convention et le protocole annexe, signé & la Ilaye
le 14 mai 1954. (N° 109, session de 1956-1957.)

Le rapport sera imprimé sous le n° 153 et distribué.

—_ —

RENVOIS POUR AVIS

M. le président. La commission de l'intérieur (administration
générale, départementale et commmunale, Algérie) demande que
lui soit renvoyée pour avis la proposition de loi de Mme Jacque-
line Thome-Patendtre, tendant &4 modifler Particle 175 du code
pénal {n° 81, session de 1956-1957), dont la commission de la

justice et de législation civile, criminelle et commerciale est
saisie au fond.

-La commission de Yintérieur (administration générale,
départementale et communale, Algérie) demande que lui soit
renvoyée pour avis la proposition de loi de MM. Blondelle,
Deguise et des membres du .groupe du centre républicain
d’action rurale et sociale, tendant A4 modifier les articles 812
et 861 du code rural (n° 283, session de 1956-1957);, dont la
commission de l’agriculture est saisie au fond.

I n’y a pas d’oppoéition %

Les renvois pour avis sont ordonnés.

— 5 —
CARTE D'IDENTITE DE JOURNALISTE PROFESSIONNEL

Adoption d’un projet de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle la discussion du
projet de loi, adopté par 1’Assemblée nationale, tendant &
modifier l'article 29 § du livre Irr du code du ftravail et A
insérer audit livre un article 99 d. {Nes 26 et 142, session
de 1936-1937.)

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j’ai recu de M. le président
du conseil des décrets nommant, en qualité de commissaires
du Gouvernement, pour assister M. le secrétaire d’Etat chargé
de l'information:

MM. André Chagneau, conseiller technique au cabinet du secré-
taire d’Ltat chargé de l'information;

Jean Deborgher, agent supeueur du service ]urldlque et
technique de linformalion.

Acte est donné de cette communication.

Dans la discussion générale, Ja parole est & M. Brizard, rem-
placant M. Bruyas, rapporteur de la commission de la presse,
de la radio et du cinéma.

M. Brizard, président de la commission de la presse, de la
redio et du cinéma, remplacant M. Bruyas, rapporteur. Mes-
dames, messieurs, notre collegue M. Bruyas, retenu par la
session du conseil général du Rhone, vous prie de l'excuser
de ne pas vous présenter lui-méme son rapport. Je vais donc
en quelques mots vous en donner les conclusions. .

Le projet de loi qui nous est soumis a pour objet de modifier

certaines dispositions du code du fravail relatives 4 la carle
d’identité de journaliste professionnel et, notamment, d’édicter
des peines pour utilisation abusive de cette carte.
* I’article 29 j§ du livre Ier du titre II du code du travail, aprés
avoir indiqué que les conditions dans lesquelles sont délivrées
les cartes d’identité professionnelles de journaliste, la durée de
leur validité, les conditions et les formes dans lesquelles elies
pourront étre annulées, seront déterminées par un réglement
d’administration publique, précisait que le réglement devrait
déterminer également les pénahtes applicables en cas d’infrac-
tion 3 ces prescriptions.

On sait qu'il n'est pas de la compétence du pouvoir réglemen-
taire d’instaurer des peines, mais que celles-ci ne peuvent éire
prévues que par une loi.

L’article 1** du projet a donc pour objet de supprimer ceite
disposition contraire & un principe essentiel du droit francais et
de 1a remplacer, dans l'article 2, par des dispositions pénales
appropriées, reprises d’ailleurs de l’article 16t, 5°® alinda, du
code pénal, réprimant des infractions analogues.
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La carle de journaliste professionnel qui conltre & son
détenteur un certain nombre de -droits et d’avanlages, notam-
ment dans le dcmaine fiscal, n’est accordée qu’d ceux qui
répondent 4 la définition de V'article 29 b du code du {ravail
ainsi congu:

« Le jownalisle professionnel est celui qui a pour occu-
pation principale, réguliére et rétribuée 1'exercice de sa pro-
fession dans une publication quotidienne ou périodique édi-
tée en France ou dans une agence francaise d’information et
qui en tire le principal des ressources nécessaires 4 son
existence. » ’

Enfin, le dernier alinéa de Tarlicle 2 du projet stipule que
les mémes pénalités seront applicables & quiconque aura
fabriqué, distribué ou utilisé une carte présentant avec 'une
des cartes visées ou les dacuments délivrés par les adminis-
trations publiques aux journalistes une ressemblance de nature
a préter & confusion.

11 s*agit de meltre fin & une pratique regrettable qui consisle,
de la part d’un journal, a €établir des « cartes de presse » en
faveur des personnes non titulaires de la carte professionnelle
en vue de les faire bénéficier des mémes facilités que celles
qui sont accordées aux journalisies professionnels,

En conséquence, votre commission, & Y'unanimité, ne peut
que vous proposer d’adopler le projet de loi qui vous est
soumis. (Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans Ja
discussion générale ?...

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion dcs articles du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discussion des arlicles.)

M. le président. Je donne lecture de Particle 1°rs

« Art. 1. — Le second alinéa de Yarticle 29 § du livre Ie,
titre II, du code du travail est modifié comme suit:

« Les conditions  dans lesquelles sont délivrées ces carles, la
durée de leur validité, les conditions et les formes dans lesquel-
Jes elles pourront étre annulées, seront déterminées par un
réglement d’administration publique. »

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix Varticle 1,

(L’article 1= est adoplé.)

M. le président. « Art. 2. — I est inséré dans le livre Ier du
code du travail un article 99 d ainsi rédigé:

« Art. 99 d. — Sans préjudice de Vapplication des dispositions
des articles 11 et 26 du livre HI du présent code, sera puni d’'un
emprisonnement de six mois 4 deux ans et d’'une amende de
40.000 3 400.000 francs ou de Yune de ces deux peines seule-
.ment, quiconque aura, soit fait sciemment une déclaration
inexacte en vue d’obtenir la carte d’identité de journaliste
professionnel ou la carte d’ideniité de journaliste profession-
nel honoraire prévues a l'article 29 j du présent livre, soit fait
usage d’une carte frauduleusement obtenue, périmée ou annu-

l1¢ée, en vue de bénéficier d’'un avaniage prévu audit article, soit

délivré sciemmment des attestations inexactes en vue de faire
attribuer 1'une des cartes précilées.

« Les mémes pénalités seront applicables & quiconque aura
fabriqué, distribué ou utilisé une carte présentant avec l'une
des cartes ci-dessus visées ou les documents délivrés par les
administrations publiques aux journalistes une ressemblance
de nature a préter & confusion. » {(Adopté.)

Personne ne demande la parole ¢
Je mets aux voix I’ensemble du projet de loi. .

{Le projet de loi est adopté.)

MODIFICATION AU MODE DE PRESENTATION BU BUDGET
' BE LETAT

Adoption d’une proposition de loi.

M. le président. L'ordre du jour appelle la discussion de
Ja proposition de loi de MM. Alex Roubert, Pellenc et des mem-
bres de la commission des finances, tendant & modifier 1’arti-
cle 60 du décret organique n° 56-601 du 19 juin 1956 déter-
minant Je mode de présentation du budget de I'Etat. (Ne= 731,
sessisn de 1935-1936, et 62, session de 1956-1957.) : ‘

Avant d’ouvrir la discussion géndrale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j'ai re¢u de M. le président
du conseil un décret nommant, en qualilé de commissaire du
Gouvernement, pour assister M. le ministre des alfaires écono-
miques et financicres et M. le secrétaire d’Elat au budget:

M. Chadzynski, coniroleur des dépenses engagées.
Acte est donné de cetle communication,

Dans la discussion générale, la parole est 4 M. le président,
rapporteur de la commission du suffrage universel, du controle
constitutionnel, du réglement et des pétitions.

M. de Montalembert, président et rapporieur de la commis-
sion du suffrage universel, du conirdle constitutionnel, du
reéglement et des pétitions, Mesdames, messieurs, la lecture du
rapport que jai eu I'honneur de laire au nom de la commis-
sion du sulfrage universel, qui vous a été distribué récemment,
vous aura permis, je I'esplre, de vous rendre un compte exact
de I'importance de la proposition de loi soumise & votre délibé-
ration, de son opportunité et aussi de la complexité de la
question que nous avons  débalire. .

Il s’agit de T’article 60 du décret organique du 19 juin 1956
déterminant le mode de présentation du budget de VEtat. Nous
en avons déji entendu parler. En effet, celte proposition de loi
se présente comme la suite logique du débat qui s’est instauré
devant notre Assemblée, le 14 juin dernier, et de la résolution
que vous avez votée le méme jour par 273 veix contre 4.

Cetle résolulion, présentée par MM, Alex Roubert et Pellenc
au nom de la commission des finances tout entiére, sur rapport
de M. Pellene, tendait 4 inviter le Gouvernement 3 prendre
toutes disposilions uliles pour que le décret, non encore publié
et qui devait déterminer le mode de présentation du budget,
assure un controle parlementaire efficace.

Les auteurs de la proposition de résolution avaient piesenté
Peasemble du probléme gui nous préoccupe et dont je rappelle-
rai bri¢vement les données.

Le décret du 19 juin, qui a été¢ publié au Journal officiel du
20 juin, renouvelle compléetement, en Vaméliorant, le mode de
présentation du budget de P’Etat.

On peut se féliciter que le Parlement ait autorisé le Gouver-
nement & prendre, par décret, dans le cadre de la loi du 2 avril
1955 sur les pouvoirs spéciaux, les dispositions nécessaires
pour que DI'article 16 de la Constitution soit enfin appliqué.

Le délai dans lequel ce décret devait étre pris — vous vous
en souvenez — a di étre prolongé. C’est ainsi qu’est né
Tarticle 8 de la loi du 6 aoiit 1955, La commission des finances
de I’Assemblée nationale et celle du Conseil de la République
procédérent alors, par le moyen de nombreuses naveites, 3 la
mise au point du texte gouvernemental. Elles aboutirent & un
accord sur tous les {points essentiels, sauf en ce qui concerne
ce fameux article 60 du décret, '

Ce désaccord sur Varticle 60 de l’actuel décret avait précisé-
ment motivé la proposition de résolution que je viens de
ranpeler. Lors de sa discussion, le Gouvernement était présent
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en la personne de M. le ministre des finances lui-méme. Celui-ci
tenait, bien évidemment, et nous le comprenons, & la publi-
cation de ce décret organique, qui était la base essentielle de
la réforme; et il n’a pas voulu, en conséquence — c’est une
habitude de tous les gouvernements — prendre parii entre le
texte de I'Assemblée nationale et celui du Conseit de la
République. Permettez-moi de vous rappeler les parolee mémes
de M. le ministre des finances:

« Je comprends trés bien, disait-il, votre position relative 3
un probléme dans lequel le Gouvernement est un tiers. Je ne
peux que vous donner mon sentiment, Le décret sera publié.
Je comprends fert bien que vous vouliez, aprés cela, que ce
fameux article — il portait, & cctte époque, le n°® 62 — soit
modifié, )

« Nayant pas pris parti, je ne m’oppose pas a priori — disait
M. le ministre — A une modification, surtout si, grice & Dien,
cette modifieation pouvail réunir — et il y avait 1A, me
sembie-t-il, un peu d’ironie dans vos propos — Jassentiment
unanime des deux commissions des finances des deux assem-
blées.

« En ce cas, je vous bénirais, monsieur Penenc — disait
M. Ramadier — et je bénirais le ciel avee vous pour avoir
provoqué, par cette initiative, un aecord gui jusqu’a. présent
r’a pas pu &ire réalisé.

« Mais — et quel bon conseil vous nious avez donné I3,
monsieur Ye minislre — mrais, ajoutiez-vous, vous avez une
méthode trés simple pour saisir de la question le Parlement et
le saisir conformément & vos travaux et 4 vos volontés; il fau-
drait qne la commission des finances du Conseil de la Répu-
bligue ou vous-méme vous preniez lipitiative d'une proposi-
tion de loi, laquelle, une fois votée par le Conseil de la
République, viendra en discussion devant 1’Assemblée natio-
nale,

« Si elle a quelque atome erochu — je pemsais méme étre
en Normandie en vous entendant (Souriresy — qui finisse par
entrainer Yattention ef la sympathie de la commission des
finances de I’Assemblée nationale, veus arriverez & ves fins,
C’est la solution, la seule constitutionnelle possible. »

Yous voyez, mes chers collégues, que nous avons des réfé-
rences. Voild comment est née la proposition de loi de
MM. Roubert et Pellenc, présentée au nom de la commission
des finances, qui vous est soumise. C’est une chance, pour
le rapporteur que je suis, de pouvoir dire que cectte pro-
position de loi est presque d’inspiration gouvermementate.
(Sourires.)

Revenons, pour quelques instanls, & ce fameux décret orga-
nique. Cest J& ou je demande I'indulgence du Conseil, car
vraiment la question est terriblement aride. Ce décret, pour
reprendre D’expression dont s’est servi M. le ministre des
finances lui-méme, est fameux, Mais quel est son but essen-
tiel ? Sont but est, d’'une part, de situer le budget dans son
contexte économique et financier; d’autre part, de centrer
les débats du Parlement sur la loi de finances qui est la tradue-
tion sur le plan budgétaire des objectils économiques et finan-
ciers' du Gouvernement, em reportant la responsabilité du
contrdle de la répartition des erédits sur les commissions finan-
eitres des deax assemblées.

" Pour définir plus précisément les infentions et la contexture
du décret, vous ne pouvez mieux faire, mes chers collégues,
que de vous reporter & I'exposé des motis du Gouvernement.

Je voudrais, pour vous informer complitement, vous en
donner lecture, mais je craindrais de vous lasser et, au demeu-
rant, je suis sir que chaeun d’entre vous, attentifs comme
vous l'étes & ce débat budgétaire qui va s’ouvrir selon des
formes nouvelles, vous aurez pris soin de le lire avee appli-
cation. Je vous épargnerai donc une lecture intégrale, me
contentant de vous rappeler quelques extraits de cet exposé
des motifs.

« 11 semble indispensable de prévoir, de snrcroit, certaines
modifications aux errements antéricurement suivis, et ee pour
faciliter les taches respectives des assemblées et du Gouverne-
ment et permettre au Parlement d’apprécier le sens exact
comme Ja portée générale des autorisations budgétaires qui tui
sont demandées.

« 11 apparait, en eflet, que les conditions actuelles de diseus-
sion et de vote des textes budgétaires présentent des incen-
vénients cerfains. L’examen préalable des lois de développe-
ment, tel qu’il a été pratiqué ces dernitres années, conduit
normalement i engager les débals sur des mesures d’appli-
cation alors que le Parlement n’a pas encore pu définir fes
lignes difectrices de la pohuque quw’il entend voir suivre par
le Gouvernement,

« Le décret organique vise donec & donner 3 la discussion de
Ia loi de finances I'ampleur qu’elle mérite, afin que chaque
parlementaire, €clairé au préalable sur les données économi-
ques et. financiéres du budget, puisse, en tfoute connaissance
de cause, statuer sur les propositions du Gouvernement. -

« Pour répondre & cet objet, le texte préveit une proctdure
simplifiée du vote de la loi de finances.

« Dans le cadre de la discussion de la joi de finances, Te
Gouvernement présente ’ensemble de sa politique financiére.
Le Parlement se prononce sur les masses budgétaires dont les
dotalions seront ventilées par titre et par ministére. Le décou-
page du budget sous cette forme permet aux assemblées de
définir I'importance respective des grandes fonctions gue doit
assumer ['Etat i travers Pensemble complexe de ses divers
services. Cependant — et je vous prie d’étre attentifs i ce der-
nier paragraphe de I'exposé des motils — « dés I'intervention
du vote de la loi de finances, le Gouvernement prend des
décrels répartissant par chapitre les crédits accordés par la
Joi» La loi est donc biem votée, ne l'oubliez pas. e Mais
poursuit l'exposé des mootils, pour gue le Parlemeni puisse
exercer son controle — il ne s’agit plus de la loi, mais du
coniréle du Parlement — sur la ventilation ainsi prévae par
I’exéeutif, — chacun i sa place! -— ees textes seront {ransmis
aux commissions des finances de 1’Assemblée nationale et du
Conseil de la République qui feront connaitre, dans un délai de
deux mois, leur accord ou leurs ohservations. En cas de désac-
cord enire les commissions compétentes et le Gouvernement,
les points de litige — les points de litige, je le répéte — seraient
soumis & la sanction des assemblées elles-mémes par un projet
de loi spécial déposé & cet effet par le Gouvernement, »

Mes chers collégues, voild l’exposé des motifs et si je me
permettais — M. le président Ramadier ne m’en voudra pas,
j’en suis sGr — une petite critique A Yégard du Gouvernement
et de son ministére, je lui dirais que si ses services lui avaient
apporté cette petite feuille de l'exposé des motifs de la Ini
de finances, 11 est probable que, connaissant son courage
auquel je rends hommage comme je le eonnais, il nous aurait
facilité la tiche Yautre fois, car il suffisait de dire que I’exposé
des motils du Gouwvernement trouvait tout nalurellement son
application dans la preposition de résolution de MM. Roubert
et Pellenc et, si le Gouvernement n’était pas resté em tierss
dans cette affaire, §'il avait vérilablement compris sen rols
comme je le eoncois, c’est-d-dire défendu son propre fexte,
il aurait défendu en méme temps le texte du Conseil de la
Républigue, puisque tous les deux poursuivaient un but iden-
tique. (Applaudissements.)

Cest A ce sltade utile de la procédure qu’interviennent les
difficultés de ce fameux article 60 qui ont donné naissance
la propositien de résolution que je viens de vous indiquer,

Je rappelle, pour que vous soyez tout & fait informés, que,
malgré l'avis contraire de la commission des finances du Con-
seil de la République, V'article 60, qui organise le confrole
de la répartition des crédits par les commissions des finrances
des deux assemblées, se présente sous une forme tout & fait
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différente de celle que nous avions emxsagée dans cette pro-
position de résolntion. .

Alors j’en arrive & l’alucle 60, ex- amcle 62 Je ne vous le
lirai pas puisqu’il lient tout une page et.que — je le répéte —
je risquerai de vous lasser, mais je pense que vous en avez
pris connaissance. En tout cas, je me permetirai de vous dirs,
Ines chers collegues, qu'il importe que vous l'ayez lous relu
avant la discussion budgétlaire qui va commencer dans quel-
ques jours.

Permellez-moi de vous mdlquer tout de méme ce qui se
passe. D’apris cet article 60, il y a une navette qui s’instaure
entre la.commission -des finances de 1I’Assemblée nationale et
celle du Conseil de la République. Les commissions des
finances des deux assemblées doivent faire connaitre leur avis
sur l'ensemble des disposilions de chacun des décrets dans
un délai de deux mois, 4 compter de la transmission. Ensuite,
la navelte continue. Vous en connaissez le déroulement. Je
n’insite donc pas.

Elle est naturellement écourtée: d’abord d’un mois, puis de
- dix jours, et enfin, en deuxiéme lecture, de dix jours pour la

commission des finances de 1’Assemblée nalionale, et de cing

jours pour la commission des ﬁnances du Consell de la Répu-
blique. .

. Mais, voici ce qu’il faut lire au paragraphe VII

« Chaque décret de répartition devient définilif, en tout ou

en partie, soit aprés nolification de I'accord des deux commis-
sions des finances ou aprés nolificalion de Yavis favorable de
la commission des finances de 1’Assemblée nalionale en
troisiéme lecture, soit. aprds expiration du délai de deux mois
visé au paragraphe II. »

Cela veut dire qu’il y a une navette calquée sur la navette

de Y’article 20 pour les iextes législatifs et que le dernier mot
- reste 4 la commission des finances de I’Assemblée nationale.

Li-dessus, il faut s’expliquer. -

Yotre commission du suffrage universel estime que celle
procédure, trés complexe ‘d’ailleurs, est de nature a porter
alleinte au principe méme de notre régime parlementaire,

M. Lelant. Nous sommes d’accord!

M. le président de la commission. Il y a licu de noter, en
ouire, qu’elle est en contradiction formelle avec les termes de
I'exposé des motifs gouvernemental, je ’ai dit tout a I’heure,
car celui-ci précise bien que les droits du Parlement en matiére
de contrdle doivent demeurer entiers.

Puis-je mieux faire & ce stade de mon exposé que de rappeler
quelques passages du texte de la résolution que le Conscil de
la République a votée le 14 juin 1956. Ce texte souligne trés
nettement les difficultés qui pourraient survenir dans l’avenir.

« Le Conseil de la République, disait celle résolution,

« Considérant que le projet de décret organique préparé par
les commissions des finances des deux assemblées apporte & la
présentation et au mécanisme de discussion et de vote du
budget des amélinrations indiscutables;

« Mais que la procédure prévne 3 Yarticle 62 de ce projet
‘(actuel article 60} dans le cas d’un désaccord enire le Gou-
vernement et les ccmmissions des finances chargées du
conirole de l'exécution des décisions des assemblées, porte
une atteinte grave aux prérogatives parlementaires, en. ce
qu’elle fait dépendre de la seule commission des finances de
YAssemblée nationale la possibilité d’en appeler au Parlement
et d’instituer un débat pour réformer des points accusant, dans
le budget, des divergences entre les actes du Gouvernement et
Ja volonté affirmée par les assemblées; »

« Qu’il ‘pourrait ainsi arriver, en application d’une telle pro-
- c¢édure, que restent letire morte:

« 1° Les déclarations effectuées dans les annexes 4 la loi
de finances, deslinées & préciser Vulilisalion détaillée des cré-

‘une délégation glohale au Gouvernement, etc.

dits dont le Parlement, dans le systéme nouveau, effectuera
désormais, en ¢ing ou six votes au maximum par ministére,

L S L T R T e R LI

« Qu’ainsi, pousraient ¢tre tenus en échec, dans un exécution
incorrecte de la loi budgétaire, non seulement l'eflicacité du
conirdle de la commission des finances du Conseil de la Répu-
blique et des commissions spécialisées, majs encpre la volonté
affirmée du Conseil de la République et de I’Assembiée matio-
vale elle-méme. »

M. Lelant. Trés bien !

M. le président de la commission. « ... Qu’on pe saurait d’autan!
moins 'admelire que, dans ies ewrconstances financiéres difli-
ciles que nous traversons, la plus grande vigilance doit étre
observée dans la gestion et le contrdole des deniers publies,
« Déclare inaceeplables... » et la fin de la proposilion de
résolution,

Je m’excuse, mes chers collégues, de vous avoir infligé
Paudition d’aussi longues citations. Je considérerais cependant,
malgré cet exposé aride, avoir atteint mon but, si vous avez
pu recueillir les explications que vous souhaitiez.

Une guestion encore peut venir A . Yesprit. Pourquoi la
commission du suffrage universel et du controle constitutionnel
a-t-elle été saisie au fond de cette affaite, alors que de prime
abord, il semble qu’il ne s’agisse que d’une questlon de procé-
dure financiére ?

Je vous le confesse, il est apparu, au contraire, 3 la commis-
sion du suflrage universel unanime — c’est la raison pour
laquelle la commission a souhaité, et ¢’est un grand honneur
pour moi, que ee soit le président de la commission lui-méme
qui soit exceptionnellement le rapporteur de cette proposition
de loi — a estimé qu’il s’agissait du respect méme des droits de
lous les parlementaires et des assemblées elles-mémes et tout
autant ceux de PAssemblée nationale que ceux du Conseil de
la République. Les uns et les autres sont en cause dans ceite
aflaire,

En effet, la procédure budgétaire — utenez-xe bien ! — se
décompose désormais en deux temps: une phase législative,
au cours de laquelle le Parlement, saisi des projets du Gouver-
nement, marquera ses intentions par des voies; une phase de
controle — et c’est id la nouveauté du systéme — au cours
de laquelle les déecrels de répartition des erédits, pris par le
Gouvernement, compte tenu de la volonté des assemblées,
seront soumis & la surveillance des commissions financiéres
chargées de vérifier Ja traduction dans les chiffres des volontés
du Parlement.

Il est hien évident — el nul d’entre nous ne le cunlebte —
qu'en maliére législative, le demier mot reste 3 P'Assemblée’
nationale, en confermité avec les dispositions de la Constitution.
Cela est réglé, une fois pour toutes. Tant que la Constitution
demeure, il en est ansi, & moins de l’amender.

Mais, en malitre de conirdle, par contre, il est constant que
les membres des deux assemblées aient des pouvoirs égaux,
Je ne veux pas, de nouveau, faire de citation, mais j’ai ici, sous
les yeux, une consultation du professeur Trotabas, qui indique
exactement ce que je répéte en ce moment.

Dans ces conditions, il est bien évident qu’il ne peut y avoir
aucune confusion: c’est un mauvais procés qu’on nous ferait.
Nous ne demandons pas 2 avoir le dernier mot quand il s’agit
de la phase législative. Cependant, quand il s’agit de la phase
de controle, je suis bien obligé de reconnaitre les faits suivants:

Lorsque les commissions de contrdle ont été créées dans les
deux chambres (commission de conirdle des entreprises natio-
nalisées, sous-commission chargée de suivre emploi des cré-
dits de la défense nalionale), ces commissions ont en ‘sles Ppou-
voirs slriclement égaux. ’
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I est donc anbrmal dadopter une procédure telle que celle
féfinie par article 60 du décret, qui donme pratiquement tout
pouvoir 4 la commission des finances de 1’Assemblée nationale
pt:réduit- 3 -néant. le role de son homologue du Conseil de la
République en 'empéchant en cas de désaccord, -de saisir le
Parlement d’un -litige: qui s’éléverait entre elle-méme et le
Gouvernement. au cas. ol cell.u -ci ne respectcralt pas la volonté
fua -Parlement.-- I SN - :

Cependant, si votre commission du suﬂ'rage um\ersel s elue
aujourd’hui contre la rédaction de l'article 60, ce n’est pas du
tout parce qu’elle estime que les droils de notre eommission
des finances doivent étre défendus spécialement, c’est sutout
pour permettre au Parlément d’user de ses prérogatives les plus
normales et les moeins incontestées en matiére budgétaire, en
{ul permettant d’arbitrer un:eonflit qui surviendrait entre les

_tonmissions des finances et le Gouvernement aw sujet d'un

erédit contesté et dé faire prévaloir sa volonté. ‘

Supposons un instant que, lors de I'examen de la loi de
[manres I’Assemblée nationale émette par un vote le désir de
vmr une certaine polilique adoptée -et traduite dans les faits
par une ‘dotation Dbudgétaire. II peut arriver que le Gouverne-
ment soit celui qui’est ‘en exercice au moment du vote de la
foi de finances, mais il peut aussi se faire gu’il soit remplacé
par ‘un autre gouvernement qui, lui, n’aurait pas la méme ligne
politique et ne respectera pas le désir premier du gouvernement
défunt, et qu’il infléchisse sa politique- dans un sens différent.
Alors, la procédure de l’article 60 permettra indiscutablement
4. ce gouvernement de violer impunément les décisions de
I'Assernblée mationale elle-méme, pourvu qu’il ait I'accord non
de.la miajorité. de celle-m mals de la majorité de sa commis-
sz_on des: ﬁnances.

~ Or — on me permettra de le’ dlre sans l’ombre d une critique
_ pour la commission: des- finances ‘de -I’Assemblée ‘nationale —
il’ est ‘infiniment probable qu’ad 1’Assemblée nationale comme
au Conseil de la- République, il y a quelquefois des absences
dans une commission et que les votes peuvent avoir lieu sui-
vant ces présences ou ces absences. On me permetira d’ajouter
qu’d I'Assemblée nationale comme au Conseil de la République
que l'une ou -l'autre assem-
blée - ne “sunive -pas sa commission: des finanees reepectne
Que se passerait-il alors ? .

" Et 51 le gouvemement nouveau voulait en appeler égale-
ment  au maintien du texte premier et que la commission
des finances, composée différemment, prenne une position dia-
métralement opposée ? Vous h’auriez méme pas le recours,
monsieur l¢ ministre, de faire 'en sorte que, prenant JVavis
des deux commissions des finances du Conseil de la Républi-
" que et de 1’Assemblée natwnale le Gou\ernement puisse fau‘e
éntendre sa voix. . £ .

"Il suffira donc en effet, 4 mon avis, que 1a commxssxon des
.finanices de PAssemblée nationale, si ce texte était mamtenu,
ne proteste pas et ne Saisisse pas le Parlement pour que le
Gouvernement répartlsse les- crédits’ comme il ’entend ou ne
puisse: plug les répartir autrement dans le cas oll un autre
gouvernement n’aurait-pas fait ce que le précédent désirait
faire, Vous voyez la complexité du probléme et le danger.

Il ne servira donc A rien ‘que noire commission des flnances
refuse -d’approuver le Gouvernement puisque, aprés un délai
de deux mois, le. dernier mot restera & la seule comxmssmn
des finances.de. I’Assemblée- nationale.. ‘ .

" Les' suppositions queé nous faisons 12 ne sont-que des hvpo-
thises' d’école et fe' pense qu'il ne faut pas y insister davan.
tage. Il nous apparait cependant indispensable, pour éviter ce

" regrettable état de choses, que les deux commissions financiée

res du Parlement aient des droits identiques pour saisir les
‘Assemblées des résultats de leur controle, :

On peut faire confiance *— je fais partie de la commission
des finances et j'ai 6té le témoin de ce que j'avance — 3 la

sagesse de ces commissions pour qu’elles ne remeitent pas
en cause 4 plaisic de nombreuses décisions de.répartition des
crédits du Gonvernement. Elles ne feront juges les- Assemblées

" de leurs différends avec celui-ci que dans les cas e\cephonnexs,

Mais il faut, cependant, que si I'une ou Yauire de ces com-
missions estime devoir faire arbitrer un litige par les Assem-
blées, elle en ait le pouvoir. C'est & ce souci que répond -
la rédaction de la proposition de loi qui vous est soumise.
On pourra me dire que ’on s’est toujours entendu, 4 la com-
mission de I’Assemblée nationale ¢t & la commission des finan-
ces du Conseil de la République, pour arriver & un accord.

’

M. Pellenc, mpporteur gcn( ‘ral de la commission des ]mancee,
C'est d'ailleurs exact.

M. le président de la commission. C’est wrai, et je suis
convaincu quwil en sera de méme, Je dirai presque toujours,
Mais enfin, lx comme ailleurs, pourgquoi ne paa_prendrc a
Yexpérience ce qu elle nous apporte de bon ?

Nous vivons & une époque difficile; c’est le moins que lon
lelSSG dire. Et lorsque j’entends des ministres successifs venir
a la tribune pour nous dire que leur tiche est écrasante, et
lorsque j’ai encore dans les oreilles la phrase prononcée par
M. le ministre des affaires étrangéres il y a quelques jours,
parlant de 1’0. N. U.: vraiment, ¢’est un organisme qui demande
4 étre ‘réformé, amélioré — vous voyez combien mon - propos

"ést prudent — je me disais: si,- au moment ou tous ces orga-

nismes ont été créés, ou la Constitution a été votée, on avait
pris soin de régler. un peu mieux tout ce qui pourrait se
présenter en cas de difficultés plutot que de laisser aux succes-
seurs le soin de se livrer & un ftravail d’interprétation. com-
pliqué, je crois que nous aurions évité beaucoup d’ennuis.

Avant évoqué le probléme général, je veux maintenant reve-
nir 3 un probléme particulier, celui de l'articlc 60, probléme
que j’ai & fraiter aujourd’hui. Je dis avec force au nom de
la commission du suffrage universel et du contrdle constitu-
tionnel que, méme—si le cas ne devait se produire qu'une
fois sur mille, il vaut mieux le prévoir: que d’ttre pris de
court & la dernitre minute. .

C’est la raison pour Iaquellc volre rapporteur de la commis-
sion du suffrage universel vous demande, mes chers colle-
gues, de bien vouloir voter la proposition de loi que j’ai eu

I'honneur de défendre avec, je m’en excuse, beaucoup de lon-" ~ —

gueur, bien que je me sois efforcé d’étre le plus bre{ possible,

{ .avec aussi le plus de clarté possible, et je vous demande de

voler "celte proposition de loi parce que je pense qu’elle est
indispensable au bor fonctionnement du régime parlemcnmue.
(Applaudmsements sur de nombreua: bancs) -

M. Chaintron. Je demande la parole. 4

Mo le pres-dent. La parole est a M Chamtron

M. Chaintron. Le groupe commumsfe ne s'associera pas aut
modifications proposées au nouveau mode de présentation du
budget parce que, comme on le rappelait tout i I'heure, il
est opposé, guant au fond,” & ce systéme gui dessaisit le Par-
lement de ses prérogatives essentielles, 4 savoir linitiative et
le controle du budget et Qarce que la dlscu~sxon sur lartxcle 60
n’y change rien. :

La présentation du budget, telle qu’elfe. est a présent appli-
quée, reprend les mesures antérieures telles -que la loi des
maxima, la reconduction du budget, I'usage des décrets, toutes
ces mesures restriclives des pouvoirs parlementaires, et 1'aug-
mentation des pouvoirs de lexécutif. L’objection principale
qu'on faisait & l'ancienne forme_ de présentation du budget,
c’est qu’elle en prolongeait outre mesure la discussion et per-
mettait aux parlementaires de proposer des amendements sur
les chapitres. Il faut bien dire que tout cela n’était pas abso-
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lument négatif, et nombre de modifications apportées au cours
des discussions budgétaires étalent justifiées.

Nous sommes parfaitement d’accord pour qu’une réforme
- intervienne, rendant plus claires et plus expéditives la présenta-
tion et la discussion budgétaire. Mais il fallait y procéder
dans un sens démocratique, en ayant en vue les causes pro-

fondes des défauts visés et non avec Yintention d’en étouffer

V'expression. \

Le controle a posteriori des commxssmns de quelque facon
qu'on y procéde, est, vous l’avouerez, dune démocratie res-
treinte. Le budget — c’est 1A un lieu commun — traduit en
chiffres une politique qui, en définitive, est contraire au veeu
profond de la nation. Par conséquent, le budget — c’est
naturel — suscite des opposilions et des correctifs de la part
des représentants du peuple. Quand, par exemple, le Gouver-
nement dépense des sommes exorbitantes dans une politique
de répression et de guerre et qu’il est ainsi amené & repousser
les revendications des populations laborieuses, & manquer
-aux engagements pris devant le’ corps électoral, & refuser
aux anciens - combattants, aux travailleurs des services
publics et aux retraités leurs droits acquis, quand - les
ressources des comimunes sont sans cesse restreintes, 1’oppo-
sition des élus du peuple s’exprime forcément — elle ne peut
.le faire autrement — dans le débat budgétaire.

Ce qui, par conséqu.ent, est posé A 'oceasion de la présenta-
tion du budget et de la discussion de cet article 60, €’est 1'op-

position, la contradiction formelle entre les promesses <€lecto-.

rales et la politique gouvernementale qui se. concrétise*dans les
chiffres du budget. .
~ Ce n’est pas en réduisant les pouvoirs des représentants du
peuple ou en les transférant & ces commissions, de quelque
facon qu’on s’y prenne, qu’on résoudra la contradiction fon-
damentale,” essentielle; ¢’est, au contraire, en leur permet-
tant d’agir sur le budget dans le sens de la velonté du peuple.
(Applaudissements a Uextréme gauche.)
e

. M. le président. La parole est & M. le ministres des aﬁan‘e%

éoonomlques et ﬁnancwres ;

M. Paul Ramadier, ministre des affaires économiques et
financiéres. Messieurs, le Gouvernement n’a pas du tout lin-
tention d’intervenir dans ce débat pour prendre position.

Il y a une divergence enire la commission des finances du

Conseil de la République, dont l'opinion a été, lors d’un débat
antérieur, acceptée par le Conseil lui-méme, et, d’autre part,

la commission des finances de I’Assemblée nationaleT Le Gou- -

vernement, au cours du débat auquel faisait tout & I’heure
allusion M. de Montalembert dans son brillant rapport, a déclaré
qu’il était disposé & accepter la décision du Parlement et qu’il
- le ferait sans arriére-pensée, avec une grande satisfaction si
P’accord pouvait s’étadblir entre lés deux Assemblées, mais qu’il
- craignait, en prenant parti, d’avoir peut-étre contre lui l'una-
nimité des oppositions de 'une et l’autre assemblées et que
la prudence engageait 4. demander que les litiges fussent
réglés entre les deux commissions et les deux assemblées, sans
que le Gouvernement intervint.

JFai.trop de cdnfiance dans la sagesse de la commission des
finances du Conseil de la République et de celle de I’Assémblée
nationale, pour craindre que, dans le milliéme cas envisagé

par M. de Montalembert, un conflit irréductible puisse se pro-

duire. Je suis parfaitement convaincu que, sur des problémes
pratiques de répartition des crédits, la sagesse des uns et des
auires prévaudra toujours, et c’est conflant en cette sagesse
que je m’en rapporte au vote des deux assemblées, en espérant
qu’elles se mettrdnt d’accord

M de présadent. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion générale ?...
La discussion générale est close.

~

-

Je fonsulte’le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion de l'article unique de la proposition de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discussion de Varticle
unique.) o TN

M. le président. Je donne lecture de l’article umque :
« Article unique. — L’article 60 du décret n° 56-601 du

19 juin 1956, délerminant le mode de présentation du budget -

de I'Etat, est modifié ainsi qu’il suit:

« Les décrets de répartltlon ne peuvent devenir “exécutoires

en totalité ou en parlie qu’aprés notification de 'accord des
deux commissions compétentes, ou aprés un délai de deux
mois & compter de leur ftransmission aux commissions si

‘celles-ci ne se sont pas prononcées.,

« En cas de désaccord entre 'une ou lautre des pommlssmns
et le Gouvernement, celui-ci saisit le Parlement des points en
litige par un projet de loi spécial, »

Personne ne demande la parole ?... ‘ '

Je mets aux voix l'article unique de la proposition de lol.

Je suis saisi d’'une demande de scrutin présentée par M. le
président de la commission du suffrage universel, du controle
constitutionnel, du réglenient et des pétmons

Le scrutin est ouvert. t

(Les* voles sont recueillis. — MM. les secrétazres en font le
dépouillement.)

M. le président. Voici le résultat du depouxllement du scrutin
ne 12: . : .

-

304
- 153

. . , ‘
Nombre de votants..cvveeeesreercascescane
" Majorité absolue..

Peesesscvssecrsncasesase

. Pour 1’adoption...eeeecess 290
Contre \ 14

. Le Conseil de la République a adopté.

-— 7 =

o~

: ’ L
DEPOT DE PROPOSITIONS DE RESOLUTION

M. le président. J'ai "recu‘de M. Capelle €t des membres du
groupe du cenire républicain d’action rurale et sociale une

proposition derésolution tendant & demander au Gouvernement

de metire en ceuvre une“politique de pleine utilisation de tous
les carburants de remplacement dont le lerritoire national peut.
disposer et notamment de cesser les exportations d’alcool.

La proposition de résolution sera imprimée -sous le n* M‘)

‘dlstrlbuée, et, 8’il n’y a pas d’opposition, renvoyée A la com-

mission de la production industrielle. (Assentiment.)

Jai re¢u de M. Jean Bertaud une proposition de résolution
tendant & inviter le Gouvernement A différer 1’application des
décrets de dissolution des conseils municipaux et génemu\'
d’Algérie. .

La propesition de résoluhon sera 1mpr1mée sous le n° 152
distribuée, et, s'il n’y a pas d’opposition, renvoyée A la com-
mission de l'intérieur (administration générale, départementale
et communale, Algérie). (Assentiment.)

/
-—8 —

Co ) v - -
PROPOSITIONS DE LA CONFERENCE DES PRESIDENTS

M. le président. La conférence des présidenis propose an
Consel‘ de la République de tenir séance:

" A. — Le mardi 11 décembre 1956, & 15 heures. avee lordv‘e
du jour suivant: . .

1° Réponses des ministres 3 cmq queshons orales sans débat;

-

e
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2° Discussion de la proposition de résolution de' MM. Armen-
gaud et Coudé du Foresto, tendant & inviter le Gouvernement
a promouvoir la réforme des méthodes de financement et de
gestion des entreprises de droit francais intéressées 4 des pro-.
ductions' fondamentales de caractére concurrentiel, mettant en
jeu de larges capitaux et une importante main-d’ceuvre et a
vocation éventgellement internationale;

3¢ Discussion, en troisiéme lecture, de la proposition de loi
relative 4 la compétence des conseils de prud’hommes; ‘

4° Discussion de la proposilion de loi, adoptée par 1’Assem-
blée nationale, tendant & donner compétence aux conseils de
prud’hommes pour connaitre des différends qui peuvent s’éle-
ver & 1’occasion du contrat de travail entre les gens de maison
et leurs employeurs. R 7

5° Suite de la discussion de la proposition de loi de MM. Menu,
Ruin et Walker, tendant 3 modifier les articles 2 et 3 du
Irvre IV du code du travail relatifs 3 la création des consells de
pr ud’hommes. oot

“B. — Le ]eudi 13 décembre 1956, & 16 heures, avec 'l’ordfe
du jour §uivant:

1° Sous réserve de la distribution du rappert, discussion du
projet de loi relatif A Vexercice *des fonctions du ministére
public prés les cours d’appel de Basse-Terre, de Fort de-France
et de Saint-Denis;

20 Sous réserve de la dlstrlbutlon du rapport, discussion du
projet de loi fixant le ressor{ des justices de paix des dépar-
tements d’outre-mer. ST

La conférence des présulents a d’autre part, d’ores et d¢ja
envisagé: .
1° La date du -jeudi 20 décembre 1956 pour la discussion de
la question orale avec débat de M. Georges Pernot & M. le
président du conseil sur Paccueil des réfugiés hongrois;
20 De procéder & la discussion éventuelle du projet de loi
de finances du lundi 17 décembre, a4 15 heures, au samedi

22 décembre. .
s
. La conférence des présidents propose au Conseil de la Répu-

Llique, conformément aux dispositions de V’article 37 du régle-

ment, d’organiser le débat budgétaire sur les Lases suivantes:

. Séances le matin, I'aprés-midi-et le soir;
Durée totale approximative du débat: 50 hecures;
Temps de parole: / o .
Gouvernement, 5 heures; )
Commission des finances, 7 heures; = . -
Commissions techniques, 6 heures. ‘ ' ' -

Groupes:
i° Un temps de parole umforme de 2 heures pour chaque
~ groupe; ‘ ) .

2¢ Un temps pl‘oportlonnel 4 Yeffectif de chaque groupe,
calculé sur le temps resté disponible apres les repalutlous
précédentes, soit au total:

Groupe communiste, 2 heures 4 mmute,s,

Groupes de la gauche démocratique, 5 heures 45 mlnutes

- Groupe des indépendants d’outre-mer ét du rassemblement
domocrathue africain, 3 heures; . - -

Groupe des républicains mdependants heures 15 minutes;

" Groupe des républicains sociaux, 4 heures 5 minutes;

Groupe du centre républicain d’action rurale et sociale,
3 heures 10 minutes; S -

Groupe du mouvement républicain populaire,
- 45 minutes; . -7

Groupe socialiste, 4 heures 50 minutes. N

3 heures

Il est bien entendu ‘que les temps de parole accordés aux -

. groupes portent sur la discussion générale, les artlcles et les
explications de vote. ,

Telles sont les propositions de la conférence des présidents.

- M. Marius Moutet. Je demande la parole.
M. le président. La parole est A M. Moutet.

M. Marius Moutet. Monsieur le président, la conférence des
présidents n’a-t-elle pas envisagé la discussion ,du projet de
loi relatif aux accords sur la Sarre qui n’a pas encore été
discuté 4 I’Assemblée nationale ? Je rappelle que ce projet de. »
loi doit étre voté avant la fin de l’année

M. le président. Déja Jeudl dermer, M. le présxdenl de la .
commission des affaires étrangéres a saisi la conférence des
présidents de propositions 3 ce sujet, L’Assemblée nationale
n’a pas encore volé ce texte. Cependant, la conférence des
présidents s’en préoccupe et, jendi prochain, des proposmons
seront faites au Conseil de la Répuhlique.

Personne ne demande plue la parole ?...
~Je mets aux voix les propositions de Ta conférénce des pre-
sidents, ’ -

(Les propositions de la conférence des présidents’ sont
adoptées.)

—_— ' ' . -'9 — » ~ . ™~

" _ REGLEMENTb DE L’ORDRE DU JOUR

'M. le président. Voici donc quel pourrait étre Iordre du
jour de notre prochaine séance publique, ﬁxée aun maldl 11 dg-
cembre, & quinze heures:

" Réponses des ministres aux questions oraies suivantes:

I. — M.. Roger Carcassonne expose & M. le ministre des
aflaires étrangeres que. la parution du journal de P'affaire Drey-
, fus, 1894-1899, « L’affaire Dreyfus et le Quai 4’Orsay », Mau-
rice Paléologue, librairie Plon, apporte des éléments nouveaux
extrémement intéressants; ‘
' Que, notamment, & la date du mardi 3 janvier 1399 (page 150),
~Maurice Paléologue a noté dans son journal que: « les états-
majors allemand, autrichien et ‘italien au profit de qui tra-
vaillaient ces trois personnes, semblent n’avoir entretenu de
rapports directs qu’avec deux d’entre elles; ils- ont peut-étre
méme ignoré le nom de la trolsitme, qui était la“ plus apte
4 leur fournir des renseignements précieux. La premitre est
“~Maurice Weil, la seconde le commandant Esterhazy, la troi-
siéme, sur laguelle nul soupcon ne ptse encore, est un officier
d’un irés haGit grade qui, aprés avoir occupé durant plusieurs
années des fanctions importanles au minisiere de la guerre,
exerce aujourd’hui un commandement de troupes »;
< Et lui demande s’il n’y aurait pas intérét, non seulement
pour tous les Francais épris de vérité et de justice, mais égale-
ment pour tous ceux, si nombreux qui, & I'étranger, se sont
intéresgés’ A cette sensationnelle affaire, A connaitre le nom du
troisieme trailre qui, malgré son indignité, occupa des fonctions
importantes au ministére de Ja guerre et exerca le commande-
ment de troupes;

. Le nom de linnocent, avant été 'si souvent publié comme
celm d’un traitre, il n’y aurai! aucun inconvénient, actuelle-
ment, a faire connaxtre celui du coupable qui n’a jamais été
(‘hdhé (N° 785.) y :

. — M. Michei Debré demande & M. ]e ministre des affaires
étrangtres: {° s’ii est exact que l'organisation européenne de
I’énergie atomique prenne 'a forine supranationale et le cadre

de la « petite Europe », comme le révélerait la réponse que

les mnégociateurs américains ont adressée aux représentants
d’une nation européenne gui demandait la substitution i 1'Eu-
ratom d’un projet d’organisation européenne syr'des bises plus
étendues; 2° s’il est exact que- M. Spaak a pris une nouvelle
fois position pour que la Franee renonce 3 toute production non .
“controlée d’armements afomiques; 32 S'il esi exact que le Gou-

] . ° -

.
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vernement américain a pris d’ores et déjd 'engagement de .
livrer & I'Allemagne une quantité d’aranium supémeure a celle
prévue par les Accords de Paris (n° 788). - -

HI. — M. Michel Debré demande A M. le ministre des affaires
étrangéres 8’il n’estime pas conforme 3 la Constitution de sou-
meftre la ratification du récent” accord franco-américain sur
. Vénergie atomique A l'auterisation préalable du Parlement
{n° 789). e '

IV. — M. Jean Bertaud atiire tout spécialement I'atlention de

M. le président du conseil sur la situatlion des Francais métro- .
pohtamb, qui, ayant créé des industries au Maroe, se trouvent
dans Yobligation, en raisom des circonstances, de préveir leur
réinstallation en France. Il hui précise que le transport du maté-

riel lonrd nécessitant de gros frais, un certain nombre d'indus-’

triels sont dans l'impossibilité de prévoir, par eux-mémes, leur
réinstallation dans la metrepole. 1 lui demande donc s’il est

dans ses intentions d’aider A ees transports de matériel lourd

soit en assurant le financement 3 fonds perdus, soit, au eon-
traire, en prévoyant l'ouverture d’un crédit remboursable &
long terme, Jpermettant la réinstallation, en France, des mdus—
friels obligés. de quitter le Maroc. Etant donné que l'indépen-
danée marocaine peut avoir pour conséquence la prise de diss
positions suceplibles de bloguer toute exportation de matériel
sur la France, il désirerait connaitre le plus rapidement possi-
ble quelles sont également, & ce point de vue, les intentions
du Gouvernement (n°® 812),. (Question transmise a4 M. le mmls-
tre des affaires étrangéres). . . .- ~

V. — M. Charles Naveau expose a M. le secrélaire d’Etat 3

Pagriculture que les exploitants agricoles qui se sont soumis-

aux disposilions -de la loi du 10 juillet 1952 sur le régime d'allo-
cation vieillesse agricole en reglant régulitrement leurs coti-

sations pourraient cesser leurs versemenis s’ils n’avaient pas -

Yassurance que les réfractaires & Ia lot seraient contrainls de
8’y sonmettre, et Iui demande: 1* le rapport par département
entre les. cotisations exigibles, les cotisations émises, les coti-
- sations- encaissées, & la date du 1% juillet 1956; 20 quelles

" mesures il compte prendre pour faire appliquer la loi et assu-

rer ainsi réguliérement les échéances trimestrielles aux béné-
fictaires de 'allocation vieillesse agricole (n° 814).

’o-

Dbiscussion de la proposition de résolution de MM, Armen-
gaund et Coudé du Foresto tendant a mv1ter le Gouvernement
4 promouvoir la réforme des méthodes de financement et de
gestion des entreprises de droit francais intéressées i des pro-
ductions fondamentales de caractére concurrentiel, mettant en
jeu de larges eapitaux -et une imporiante main-d’ceuvre -et 2
vocation évenfuellement in'ernationale (@m° 579, annéé 1054 ‘et
644, session de 1933-1936, MM.. Armengaud et Coudé du Foresto,;
rapporteurs. de la eommission des finances).

Discussion, en tiroisi¢me lecture, de la’ proposmon de’ 101,'
adoptée avec modification par 1’Assemblée nationale dans sa
troisiime lecture, relative a la compétence des conseils de
prud’hommes, (n°s 11, 243, 254, 640, 698, session de 4955-1956,
51 et 144, session de 1936-1 957, M. Menu, rapporteur de 13 com-
mission du travall et de la secumtc sociale).

stcussmn de la proposition de loi, adoptée par l’Assemhlée
nationale, tendant a denner compétence aux - conseils de
prud’hommes pour connaitre des différends’ qui peuvent s’¢le-
ver & l'occasion du contrat de travail entre les gens de maison
et leurs employeurs. (N°* 18 et 145, session de 1956-1957,

~ M. Menu, rapporteur de la commlssmn du travail et de la sécur

rité sociale.) - \
Suite de la d1acu5>10n de la proposntlon de Toi de MM. Roger

" Menu, Francois Ruin’ et Maurice Walker, tendant & modifier

les articles 2 et 3 du livre IV du code du travail, relatifs & la
eréation .des conseils de prud’hommes, (Ne» 262, 623, session.
1953-1956, et 90, session de 1956-1957,r M. Menu, rapporteur de.
1a commission du travail et de la sécunté socxale) T

0 n’y a pas d'oppo:.ltlon e *

L'ordre du jour est ainsi Téglé.

Personne ne demande la parole ?...
La séance est levée.

(La séance est levée & diz- sept heures vmgt‘ mmutes)

Le Derectem- du service de la stenogm))hw
du Conseil de la République, -

- PAUL VAUDEQUINe
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Propositions de la conférence prescrite par article 32
du réglement du Consell de la République.
(Réunion du 6 décembre 1950.)

Conformément 3 Tarticle 32 du riglement, le président du
Counseil de la République a eonvoqué pour le jeudi 6 décembre
1956 les vice-présidents du Conseil de la République, les prési-
dents des commissions et les présidents des groupes.

La conférence des présidents propose au Conseil de la Répu-
blique de tenir séance:

A. — Le mardi 11 d¢cembre 1956, & quinze heures, avec Yor-
dre du jour suivant:

1° Répoenses des ministres & ¢ing queslions orales sans débat;

20 Discussion de la proposition de. résolution (n° 579, année
1954) de MM. Armengaud et Coudé du Foresto tendant i mviter
Je Gouvernement i promouvoir la réforme des méthodes de
financement et de gestion des entreprises de droit francais
intéressées 4 des productions fondamentales de caractére
concurrentiel, mettant en jeu de larges capitaux et une impor-
tante main-d’cuvre et 4 vocation éventuellement interna-
tionale; o : : : ,

3° Discussion en troisieme lecture de la proposition de loi
(n° 51, session 1936-1957) relative a la compétence des conseils
de prud’hommes; :

4° Discussion de la proposition de loi (n° 18, session 1956-
1957), adoptée par I’Assemmblée nationale, tendant & donner
compétence aux conseils de prud’hommes pour connaitre des
différends qui peuvent s’élever & l'occasion du contrat de t1a-
vail entre les gens de maison et leurs employeurs;: :

50 Suite de la discussion de la proposition de loi (n° 262,
session 1953-1956) de MM. Menu, Ruin et Walker, tendant a
moditier les articles 2 et 3 du livre 1V du code du travail relatifs
3 la création des conseils de prud’hommes; :

) B. — Le jeudi 13 décembre 1956, & scize heures, avec l'ordre
du jour suivant:

1o Sous réserve de la distribution du rapport, discussion du
projet de loi (n° 5, session 1956-1957) relatif & 1'exercice des
fonctions du ministére public prés les cours d’appel de Basse-
Terre, de Fort-de-France et de Saint-Denis; R

2¢ Sous réserve de la distribution du rapport, discussion du
projet de loi (n° 75, session 1956-1957) fixant le- ressort des
justices de paix des départements d’outre-mer.

La conférence des présidents a, d’autre part, d’ores et déja
envisagé:

{° La date du jeudi 20 décembre 1956 pour la discussion
de la question orale avec débat de M. Georges Pernot & M. le pre-
sident du conseil sur P'accuell des réfugiés hongrois;

2¢ De procéder 3 la discussion éventuelle du projet de Joi
de finances (n° 2951 A. N., 3° législ.) du lundi 17 décembre, &
quinze heures, au samedi 22 décembre. .

La conférence des présidents propose au Conseil de la Répu-
blique, conformément aux dispositions de Y'article 37 du régle-
ment, d’organiser le débat budgétaire sur les hases suivantes:

Séances le matin, I’aprés-midi et le soir.
Durée totale approximative du débat: 50 heures.

Temps de parole:

Gouvernement: 5 heures,
Commission des finances: 7 heures.
Commissions techniques: 6 heures.

Groupes:

1° Un-temps de parole nniforme de deux heurcs pour chaque
groupe; :

2° Un temps proportionnel A Peffectif de chaque groupe,
calculé sur le temps resté disponible aprés les répartitions
précédentes, soit au total: .

Groupe communiste: 2 heures 45.

Groupe de la gauche démocratique: 5 henres 45. .

Groupe des indépendants - d’outre-mer et du R. D. A.:
3 heures.

Groupe des républicains indépendanis: 5 heures 15.

Groupe des républicains sociaux: 4 heures 05.

Groupe du centre républicain d’action rurale et sociale:

3 heures 10.
Groupe du mouvement républicain populaire: 3 hcures 15.
Groupe socialiste: 4 heures 50. '

'

ARNEXE

au :rﬁcéa-\)orbal de la conférence des présidents.
(Application de l'article 32 du réglement.)

NOMINAT;ONS DE RAPPORTEURS

AFFAIRES RCONOMIQUES

M. de Villoutreys a ¢t¢ nommé rapporteur de la proposition
de résolution (n° 586, session 1955-1936), de M. Rochereau,
tendant i inviter le Gouvernement i maintenir et & développer
les mesures propres & assurer l’expansion de notre cominerce
extérieur.,

FRANCE D’OUTRE-MER

M. Hassan Gouled a ¢té nommé rapporteur de la proposition
de résolution (n° 98, session 1956-1957), de M. Hassan Gouled,
tendant & inviter le Gouvernement & déposer un projet de
loi relatif & l’assemblée représentative de la Cote francaise
des Somalis, prévoyant notamment une plus large représen-
tation de la population au sein de cetle assembiée.

JUSTICR

M. Kalb a été nommé rapporteur de la proposilion de lol
(n° 124, session 1956-1957), de M. Jean Lacaze, sur l'exercice
par les fédérations départementales des chasseurs des droits
de la partie civile.

M. Delalande a ¢té nommé rapporleur pour avis du proI]'et
de loi (n® 117, session 1956-1957), adoplé par 1’Assemblée
nationale, tendant 3 favoriser la construclion de logements et
les équipements collectifs, renvoyé pour le fond a fa comimis-
sion de la reconstruction.

INTERIEUR

Mme Marcelle Devaud a é16 nommée rapporteur de la pros
position de loi (n° 96, session 1956-1957), de M. Rogier, ten-
dant a faire accorder le statut de pupille de la nation aux
enfants algériens devenus orphelins gepuis le 1 octobre 1954
par suite des troubles.

M. Deutschmann a été nomm¢é rapporteur de la proposition
de loi (n° 105, session 1956-1957) de M. Jean Bertaud tendant
A préciser les pouvoirs du maire en ce qui concerne la suspen-
sion ou la révocation des vétérinaires inspecteurs de viandes.

M. Deutschmann a ¢ét¢ nommé rapporteur de la proposition
de résolution (n* 91, session 1956-1957) de M. JSean Bertaud
lendant 3 inviter le Gouvernement & déposer un projet de
loi tendant a intégrer les anciens rédacteurs- auxiliaires du
ministere de Vintérieur dans le cadre des administrateurs civils,

M. Marcel Bertrand a été nommé rapporteur pour avis du
projet de loi (n° 117, session 1956-1957), acdopté par I’Assemn-
blée nationale, tendant A favoriser la construction de loge-
ments et les équipement collectifs, renvoyé pour le fond i la
commission de la reconstruction et des dommages de guerre.

PRESSEB

.M. Georges Maurice a ¢1é pommé rapporteur de la ?roposi-
tion de loi (n° 103, session 1956-1957), adoptée par P’Assem-
blée nationale. tendant & compléter Particle 2 de la loi du
29 juillet 1881 sur la liberté de la presse -

.-




2434 .

CONSEIL- DE LA REPUBLIQUE — SEANCE DU 6 DECEMBRE 1956

SUFFRAGE UNIVERSFER

M. Frangois Valentin a été nommé rapporteur de la propo-
sition de résolution (n°® 24, session 1956-1957) de M. Michel
Debré tendant & la modification da réglement du Conseil de
la République. ’

TICAVATD

Mme Girault a été nommée rapperteur de la Proposition
de loi (n° 59, session 1956-1957), adoptée par P’Assemblée
nationale, relative 4 la durée du travail dans les établissements
de commerce noa alimentaire, en remplacement. de B. Beau-
jannot, démissionnaire. -

Erratum
au compte rendu in extenso de la séance du 22 novembre 1956,

STATUT PROFESSIONNEL DES REPRESENTANTS, VOYAGRURS
ET PLACIERS

Page 2310, 2= colonne, 12¢ alinéa avant la finy

Lire ainsi cet alinéa: « M. Abel-Durand propose qu’au dernier
alinéa, aprés les mots: « opérations commereiales personnelles »
soient insérés les mots: « ou celles de clauses fixant les
eonditions dans lesquelles ils doivent rendrent compte de leur
activité », le reste étant sans changement ».

QUESTION ORALE

REMISE A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 6 DECEMBRE 1936 -

Applicalion des articles 84 a 86 du réglement, ainsi congus:

« Art. 84 — Tour sénateur qui désire poser une question orale
au Gouvernement en remet le texte au président du Conseil de
la République, qui le communique au Gouvernement.

« Les questions orales doivent étre sommairement rédigées et ne

- condenir aucune imputation d’ordre personnel & Uégard de tiers
nommeément désignés; sous réserve de ce qui est dit & Particle 87
ci-dessous, elles ne peuvent étre posées que par un seul sénateur.

« Les questions orales sont inscrites sur un riole Spécial au fur
et & mesure de leur dépot. )

« Art. 85. — Le Conseil de la République réserve chaque mois
une séance pour les questions orales posées par application de
Uarticle 84. En oulre, cinq d’enlre elles sont inscrites, d’office, et
dans Vordre de leur inscription au role, en télte de Uordre du jour
de chague mardi. .

« Ne peuvent étre inscrites & Uordre du jour d’une séance que
les questions déposédes huit jours au moins avant ceite séance.

« Art. 86. ~ Le président appelle les questions dans lordre de

leur inscription au role. Aprés en avoir rappelé les termes, il.

donne la parole au ministre.

« L'auteur de la question, ou U'un de ses collégues désigné par
lui pour le suppléer, peut seul répondre au ministre; il doit limiter
strictement ses explications au cadre fizé par le terte de sa ques-
tion; ces explications ne peuvent ercéder cing minutes.

« Si Uauteur de la question ou son suppléant est absent lorsqu’elle
est appelée en séance publique, la question est reportée d’office
@ la suite du role.

,« Si le ministre intéressé est absent, la question est reportée &
Uordre du jour de la plus prochaine séance au cours de laquelle
dowent élre appelées des questions orales, »

832, — 6 décembre 1956, — M. Joseph Raybaud, considérant ‘les
conséquences qu’a, pour l’économie francaise, la pénurie actuelle
en produils pétroliers, demande & M. le secrétaire d’Etat a V'industrie
et au commerce quelles mesures ont élé prises par son départe-
ment peur. constituer — en plus des stocks nécessaires en période
normale — des etocks supplémentaires indispensables au pays em
période de crise, d’'une mmanidre analogue aux dispositions prises
avant septembre 1939,

-0

* —

QUESTIONS ECRITES

REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE
LE 6 DECEMBRE 1936

Application des articles 82 et 83 du reglement ainsi congus:

a Art. 82 — Tout sénateur qui désire poser une question écrile
an Gouvernement en remet le lexrte aw président du €Conseil de la
République, qui le communique au Gouvernement,

« Les questions écrites doivent étre sommairement rédigées et ne
contenir aucune tmputation d’ordre personnel & Uégard de tiers
nommément désignes; elles ne peuvent étre posées que per unm scud
séngteur et @ un seul ministre. »

w Art. 83. — Les questions écrites sont publides & la suite du
compte rendu in extenso; dans le mois qui suit cette publication,
les réponses des ministres. doivent également y étre publides.

« Les ministres ont toutefois la fuculté de déclarer par écrit que
Uintérét pubtic leur interdit de repondre ou, & titre exceptionnei,
qu’ils réclument uan délai suppiémentaire pour rassembler les élé-
ments de leur réponse; ce délai supplémentaire ne peut ercéder un
mes. -

« Toute question écrite & laquelle il n’a pas été répondu dans
les délais prévus ci-dessus est convertie en question orale si son
auteur le demande. Ellec prend rang au role des questions orales ¢ g
date de cette demande de conversivn, »

PRESIDENCE BU CONSEIL

7143. — 6 décembre 1956, — M. Amédéa Bouqueret demande & M. lo
président du coenmseil, étant donné les récentes et scandaleuses mesu-
res d’expulsion prises par les Gouvernements marocain et tunisien
& D'encontre des Frangais habitant ces deux pays, étant donné
que ces mesurey frappent les Frangais qui ent manifesté le pius
d’attachement A& la métropole et également le plus de dévouement
au développement de la civilisation francaise en Tunisie et au Maroc, *
ce qu’il entend faire pour venir en aide & toutes ces familles qui,
expulsées sans bagages ni argent, se trouvent -absolument démunies
de tous moyens- de subsislance et d’habitation.

AFFAIRES ECONOMIQUES ET FINANCIERES

7144, — 6 décembre 1956. — M. André Armengaud expose 3 M. le
ministre des affaires: économiques et financiéres que l'article 27t,
140 du code geénéral des impots, exonére de la taxe & la production
les ventes d’eau, de gaz, d’électricité et d’air comprimé, consenties
4 des tarifs réglementaires, par les exploitants de services publics
qui bénéficient méme de celte exonération, suivant instruction
ne 32 B/2/1 du 4 février 1952, pour les importations de ces produits;
que l’exonération. s’étend aux ventes de gaz faites & Gaz de France
par des cokeries (décision ne 255 C. I. des 8 et 30 décembre 1952,
7 juillet 1953, 44 janvier 4954), ainsi qu’aux ventes d’électricité
consenties a Electricité de France par des sociétés non nationalisées
productrices d’électricité (méme réiérence) ou, 3 quelque titre que
ce soit, par les éfablissements créés par l'article 2 de la loi du
8 avril 1946, les régies et autres organismes visés par Particle 23
de ladite loi et par Varticle 6 du déeret 662 du 20 mai 1955; que
cependant I'administration des contributions directes la refuse pour
les achats d’eau en gros effectués soit par un concessionnaire de
distribution d’eau en gros, soit par une régie municipale auprés
d’'un autre service de distribution d’eau ou auprés d’entreprises
miniéres disposant d’eau d’exhause, telles que les houilléres, Il
demande les raisons de ce refus qui s’expliquent d’autant moins
que les achats en question permettent l'utilisation la plus écono-
mique des captages et installations de traitement et que P’article 271,
140 du code des impodts ne fait aucune distinction entre les ventes
de gaz et d’éleciricité, d’'une part, les venies d’eau, d’autre part.

7145, — 6 décembre 1956. — M. Georges Maurice expose & M. la
ministre des affaires économiques et financiéres que les rentes
viagéres ont été revalorisées en 1953, et demande comment il se
fait que les eontrats mixtes avec participation aux bénéfices, sous-
crits avant 1939, n’ont pas encore élé revalorisés, ainsi du reste
que les contrats d’assurance dotale faits avant 1939,

7148. — 8 décembre 1956. — M. Charles Naveau expose 3 M. l1e
ministre des affaires économiques et financitéres que ’administration
des contributions indirectes prétend imposer & la taxe de eonsom-
mation sur place de 8,50 p. 4100 la venie de lait stérilisé dcrémé
destiné & la consommation des euvriers. des usines chimiques,
métallurgiques ou textiles et souvent recommandé par les services
de santé comme antidote nécessaire des infoxications provoquées
par le travail dans dc¢s conditions insalubres; lul signale que cette
prétention n’est pas juridiquement fond¢e puisque le lait & létat
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naturel est exonéré de.la taxe locale par l'article 10 (II, f°} du
décret no 465 du 30 avril 1955 et que la taxe de consommation sur
place de 8,5 p. 100 r’est aujourd’hui qu’une taxe locale; lui demande
#’il peut prendre rapideinent des mesures plus libérales dans ce
don;aine compte tenu du caractére sanitaire ¢f humanitaire de ces
yentes,

(Secrétariat d’E€tat aux travaux publics,
aux transports et au tourisme.)

—

7147, — 6 décembre 1956. — M. Eugéne Cuif signale A M. le
secrétaire d’Etat aux travaux publics, aux transperts et au tourisme
que son attenlion a été atlirée par les disposilions du décret ne 56-933
du 19 septembre -4956 qui prévoient que seuls sont exonérés «de la
taxe nouvellement instituée sur les transports de marchandises les
wéhicules agricoles qui ne sortent pas des limites du canlon du
siége de V'exploitation .et des canlons limitrophes. 1l se permet de
jui signaler qu’en de nombreux cas et notamment pour les culli-
vateurs habitant des localités éloignées des centlres commerciaux,
la zone ginsi délimitée apparait trop pelite pour permettre aux
intéressés” les liaisons qu’exige I’exercice normal de leur profession.
Au surplus, il n’apparait nullement indiqué de créer deux catégories
dagriculteurs en fonction du canton .dans lequel est situé leur
exploitation, et 11 serait tout & fait anormal qu’un exploitant soit
assujetti &4 ladite taxe pour toutes ses livraisons ou approvisionne-
ments tandis qu’un collégue qui livre au méme organisme stockeur
ou s’approvisionne & la méme coopérative en est -exonéré pour
la simple raisen gu’habitant & quelques kilométres de distance, il
se ‘trouve étre ressortissant d’un autre canton; et lui demande s’il
ne Jui semble pas équitable que tous les agriculteurs soient placés
sur un pied d’égalité par l'exonération totale de tous les transports
privés effectués a 1'aide de remorques agricoles.

AFFAIRES ETRANGERES

7148, — & décembre 1956. — M. Michel Debré demande A
‘M. le ministre des affaires eétrangéres si le Gouvernement n’estime
pas nécessaire de faire une déclaration devant le Parlement, & propos
des informations selon }esquelles le président de la Haute autorité
du <charbon et -de I'acier serait remplacé, & la fin de son mandat,
far une personnalité politique étrangére, sans compétence particu-
jére en ce gui concerne le charbon et 1'acier, mais représentant
de la tendance politique dite de I'Europe -coniinentale et grand
défenseur du projet de fusion connu sous le nom de projet de
1'Assemblée ed hoc.

7149, — 6 décembre 1956, — ™. Michel ‘Debré demande a
. le ministre des affaires étrangéres pour quelles raisons, contrai-
rement aux traités, les organismes dépendant des Nations Unies,
et l'administration des Nations Unies elle-méme, ne publient pas
régulicrement leurs documents et notamment leurs documents de
1ravail, en langue francaise, au méme titre qu’ils les publient en
langue anglaise; pourquoi la traduction en franc¢ais n’est pas toujours
erdonnée dans les séances de travail; pourquoi la .délégation [ran-
gaise & 1’0. N. U. et administration des affaires éirangéres n’exigent
'p?f; .slyistématiquement le respect .de la régie des deux langues
officielles, . .

7150. — 6 décembre 1956. — M. Michel Dehré rappelle 2 M. le minis-
tre des affaires étrangéres qu’aucune réponse satisfaisante n’a encore
¢{é donnée aux questions suivantes -et lui demande: {1° si 1’accord
belgo-américain et I'accord belgo-anglais relatifs aux minerais d’ura-
nigin du Congo sont conformes aux accords de Berlin et au traité
de Saint-Germain; 2¢ g’ils ne le sont pas, ce qui garait établi, quelles
mesures le Gouvernement francais a envisagé de prendre pour
assurer le respect de ses droits; 30 en cas d'organisation atomique
européenne, quelles mesures sont prises pour gue la Belgique soit
placee sur le méme pied que les autres pays et ne puisse pas, par
des accords bilatéraux, échapper tolalement ou pariiellement a la
Joi commune qui serait enlitrement acceptée par la France,

71561, — 6 décembre 4956. — M. Michel Debré fait observer 2 '

M. le ministre des affaires étrangéres qu’une large publicité a €6té
faite dans tous les journaux d’Europe en faveur d’un nouvean cartel
« Pheenix-Rheinrohr AG» et qu’il est dit expressément. que ce
mouveau cartel, huit ans aprés la décartellisation, a4 permis de
recenstituer une unité de travail plus puissante gque jamais; il lui
demands en conséguence gui l'on trompe, et notamment: si la
Haute autorité du charbon et de I’acier est trompée quand elle croit
pouvoir aifirmer gu’elle a respecté I'esprit et la lettre du traité; si
e cartel « Phoenix-Rheinrohr AG » trompe sa clientéle en proclamant
qu’il a annulé les effets de la décartellisation; si le Gouvernement
francais est trompé quand il affirme que les promesses faites au
Parlement, lors du vole du traité, sont respeciécs.

7152, — 6 décembre 1936. — M. Michel Debré demande a3 M. e
ministre des affaires €trangéres quel sera ie statut des usines Voi-
klingen-Neuenkirchen et queiles dispositions seront prises, tant pour
éviter le retour de la famille Rechling, conformément aux enga-
gements pris devant le Parlernent. que pour maintenir la frésence
francaise au sein du conseil d’administration,

7153. — 6 décembre 19356. — M. Michel Debré demande a M. lo
ministfe des affaires étrangdres quelles mesures sont envisagées
pour assurer la protection, I’honneur et la sitluation des homines
politiques, fonctionnaires ou citoyens, viclimes de la vindicle du
uouveau gouvernement de FSarrebrick. .

7154, — 6 décembre 1956. — M. Laurent Schiaffine expose 4 M. le .
minisire des affaires etrangéres que les lois prévoyant des majo-
rations d’anciennelé -en faveur de certaines catégories de fonclion-
naires, notamment les lois ne 511123 du 26 septembre 1951 et
ne 52-8i3 du 19 juillet 192, qui visent respectivement les anciens
résistants et les anciens combattants de la guerre 1939-1915, ont
déja été appliquées a la plupart des agents du ministére des affaires
étrangéres mais n’ont pas encore re¢u, en ¢e qui concerne le
corps des ministres plénirolentiaires, un commencement d'appli-
cation, méme pour les promotiens d’échelons qui sont cependant
accordées A Jancienneté et présenient un caractére absolument
automatique. 11 lui demande quelles mesures il compie prendre
pour assurer a tous les fonctionnaires placés sous sous autorité les
avantages prévus par les lois et négimes en vigueur en faveur des
résistanis el des anciens cowmbattants,

- AFFAIRES SOCIALES
(Secrétariat d’Etat a4 la santé publigue et a la population.)

7155, — 6 décembre 1956. — M. Fernand Auberger signale 3 M. le
secrétaire d’Etat a la santé publique et a la population que la loi
ne 55-402 du 9 avril 1955 portant titularisation des assistantes sociales
des administrations de 1’Etat et adjointes d’hygiéne scolaire, est
restée jusqu’a ce jour sans application; il Tui demande de lui faire
<connailre les raisons de ce relard et quelles mesures il compte
prendre pour que cetie ]oi entre effectivemenl en application.

DEFENSE NATIONALE ET FORCES ARMEES

7156, — 6 décembre 1956. — M. Michel Debré demande a M. le
ministre te la défense nationale et des forccs armsées ﬁour quelles
raisons la publicalion -des documents saisis sur Ben Bella et ses
complices n'a pas été décidée.

JUSTICE

7157, — 6 décembre 1956. — Mme Marie-Héléne Cardot demande 2
M, le minisire d’Etat, chargé de la justice s’il D’y aurait pas lieu
d’envisager, en corrélation avec l'extension de la campétence des
juges «de paix en maliére civile, de rendre passibles des tribunaux
de simple police, des délits ou infraclions qui ne paraissent plus
avoir actuellernent le caractére « d’infamie » prété g ceux qui en
sont passibles. 11 sermnble qu'on puisse citer parmi ces délits ou
infractions, ceux concernant: la divagation d’animaux en général
(chasse épizootie...); le piégeage d’animaux nuisibles sans autori-
sation; les outrages & maire, & garde-champétre; infraction a la
monte publique des taureaux; infraction & la coordination des trans-
ports (carnel de bord, «éfaut de remarques distinctives et d’iden-
tité & camion); la péche Iluviale; la mendicilé; le vagabondage;
Ta chasse sans permis, en temps prohibé; la vente «de gibier en
temps prohibé; certaines infractions 4 la police des .chemins de fer;
infractions des ambulants, forains, nomasades; infractions sur la .
destruction du doryphore; f_n’tracﬁons sur la destruction de récoltes,
dommages, dégradations 4 récoltes; infractions relatives aux .arbres
(destruction, dégradation).

7158, — 6 décembre !936. — Mme Marie-Héléne Cardot signale A
M. le ministre d’Etat, chargé de la justice qu’a la suite du ratta-
chement des tribunaux, ceriains parquels et tribunaux de ratiache-
ment remettent les citations & comparaitre et les significations des
jugements correctionnels aux huissiers du tribunal de rattachement
aux lieu et place de ceux du tribunal rattaché alors que ces derniers
continuent a assurer le service de toutes les audiences; et lui
demande s’il n’estime pas que cette pratique soit préjudiciable a ces
officiers ministériels. .
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7159. — 6 décembre 1956. — M. Marcel Rogier expose A M. le
ministre d’Etat, chargé de la justice, la situation suivante: I'article 5
de la loi ne 55-1084 du 7 ao0t 1955 slipule: « Les magistrats du cadre
des justices de paix d’Algérie ont droit & un logement de fonction
au siege de la justice de paix. Si ce logement ne peut étre fourni,
ils per¢oivent une indemnité compensatrice ». Et lui demande quel-
les sont les mesures envisagées a l'elfet de résoudre le probléme
du logement de ces magistrats qui se pose avec une acuité parti-
culigre dans les douloureuses circonstances actuelles et en parti-
culier s’il peut lui préciser les disposilions prises & V'effet: 1o de
promouvoir un programme de construction, ou d’affectation de loge-
-ments de fonction, destinés aux juges de paix du cadre algérien;
20 d’aider dés & présent & la solution de ce probléme en donnant
toutes instructions utiles aux services judiciaires, & l'effet de pro-
céder directement & la localion permanente de locaux d’habitation
devant étre mis A la disposilion des magistrats nommés & un siége
en Algérie; 3° d’assurer le cas échéant le remboursement effectif
des dépenses individuellement imposées 4 ces magisirats par L'insuf-
fisance des logements actuellement disponibles; 4¢.4 toul le moins
d’envisager l'octroi aux intéressés d'une indemmnité tenant réelle-
ment compte des loyers et charges actuellement en usage -en
Algérie, ainsi que des argumentations semestrielles qui les affectent
en application de la législation actuellement en vigueur.

-0

REPONSES DES MINISTRES
AUX QUESTIONS ECRITES

APFAIRES ECONOMIQUES ET FINANCIERES
(Secrétariat d’Etat au budget.)

6995, — M. Jdules Castellani demande & M. le secrétaire d’Etaf au

budget s’il est exact que la nouvelle taxe frappant les véhicules
automobiles est applicable aux voitures circulant ‘sous triptyque.
(Question du 4 octobre 1956.) . .

Réponse. — Si 1a question posée vise le cas de voitures immatri-
culées & I’étranger et circulant sous triplyque en France, elle com-
porte une réponse négative. En effet, la taxe diflérentielle sur les
veitures a moteur, de méme que la taxe spéciale sur les véhicules
de tourisme de plus de 16 GV ne frappent que ceux de ces véhicuies
qui sont immatriculés sur le {lerriloire niéiropolitain ou dans les
déparlements d’outre-mer. Par conlre, si 1'honorable parlemenlaire
a envisagé le cas de voilures immatriculées en France et dans
les départements d’outre-mer, et qui circulent & Uétranger sous
triptyque, il n’est pas douteux que les taxes sont applicables, le

triptyque ne suspendant en aucune maniére imnatriculation fran--

Caise

7009. — M. Jean DousSot expose ) M. le secrétaire d’Etat au budget
les droits de succession que doit payer toul héritier ou légataire,
d’aprés la déclaration de succession qu’il doit faire dans un délai
Gaéterininé, & peine de sanctions, doivent élre élablis, -d’aprés les
donnces de 1'enregistrement, non d’aprds les biens enirés etlective-
ment dans son lof par Il'eflet d’un partage amiable, mais & partir
de Yévaluation de la masse successorale tout entiére, et demande:
1o comment doit procéder I'héritier désireux de souscrire sa décla-
1ation de succession dans le dilai légal pour connaitre le montant
de V'indemnité altribuée aprés partage Par les services du M. R. L.,
pour un imineuble sinistré de guerre, figurant 4 la masse successo-
rale, dés lors que le cohéritier qui 'a recu dans son lot, refuse
de faire connaiire le montant de celte indemnilé et que le service
compétent du M, R. L. se retranche derriére le secret professionnel
en alléguant qu'un tel renseignement ne peut étre donné qu’au
sinistré lui-méme ou & son mandataire régulierement habilité;
“20 faut-it entendre par sinistré seulement le cohéritier qui a recu
dans son lot, aprés partage ainiable, le bien sinistré, ou au contraire
I'ensemble des cohéritiers qui ont bien cette qualité au moins
jusqu’a P'acte de partage et qui la conservent apres en fait, devant
le mode de calcul de l'enregistrement, (Question du 5 octobre 1956.)

Réponse, — 1o L’indemnité de dommages de guerre est par elle-
méme exonérée des droits de mutation par décés (cf, article 250 I de
I'annexe III du code ~général des impots). Quant a ldmmeuble
sinistré, il deit supporier Vimpot liquidé d’aprés une évaluation
déterminée, au choix des intéressés: soit par la valeur vénale & ia
date de l'ouverture de la succession, et d’aprés Pétat oit se trouvait
Yimmeuble immédiatement avant le sinistre; soit en ajoutant A la
valeur des éléments résiduels, appréciés a4 1la date de Youverture
de la succession, une fraction de la créance de dommages de
guerre attachée & ces éléments et liquidée & la ménre date (cI, arti-
cle 250 D & ¥ de la méme annexe), Chacun des ayants droit suscep-
tibles d'étre mis en cause, Far le Trésor, pour le payement des droils
de succession ainsi exigibles sur le bien sinistré, a la possibilite
de demander A l'inspecteur ou au receveur central de l’enregistre-
ment compétent pour recevoir la déclaration de succession, les ren-
seignements qui lui seraient nécessaires pour lui permettre de rem-
plir ses obligations fiscales; 2¢ pour la perception des droits de
mutation par déceés, afférents aux biens endommagés par faits de
guerre, la qualilé de sinistré doit étre appréciée quanl aux biens
transmis et non quant aux successibles.

7039. — M. Robert Chevalier demande A M. le secrétaire d’Etat
au budget cornment l'administration de ’enregistrement peut, alors
que larticle 437t du code général des impots-édicte certains allé-
gements en cas d’acquisitions de terrains n’excédant pas 2.500
métres carrés, destinés a la construction de maisons d’habitation,
el que l'article 1371 bis du code étend les meémes allégements aux
acquisitions de terrams recouverts de bdtiments & démolir et a
remplacer par des locaux d'habitations neufs, refuser, dans le
second cas, 'application du tarif réduit & la partie du prix qui ne
concerne pas slrictement le hatiment A démolir, et accessoiremnent
une surface non batie de 500 métres carrés senlement. Cette inter-
piélation conduit & ftraiter différemment 'acquéreur d’un terrain
nu de 2.500 meétres carrés et lacquéreur d’un terrain de méme
superficie qui aura & démolir avant de construire. N’apercevant pas
quel argument de texte peut le justifier, il aimerait savoir; 4¢ si
le point de vue de l'administration peut étre tenu pour définitil;
20 g’il a recu une confiration jurisprudentielle. (Question du
23 octobre 1956.), :

Réponse. — 1° Alors que l'artirle 1371 du code général des impéts
dispose expressément que les allégements fiscaux qu’il édicte sont
applicables aux acquisitions de terrains destinés a la construction
de maisons individuelles dans la limite d’une superficie de 2.500
métres carrés, larticle 1371 bis du méme code prévoit que les
mémes allégements sont étendus, notamment, aux acquisitions de
terrains « recouverts » de batiments destinés & étre démolis. Une
interprétation littérale de ce dernier texte aurait donc permis de
n’appliquer les dégrévements considérés qu’aux batiments 3 démo-
lic et & leurs emplacements, & I'exclusion de leurs dépendances
non baties, Toutefuis, dans un esprit de modération, ’administra
tion a autorisé l'application de ces allégements aux terrains atte-
nants auxdits bAtiments et destinés a former le sol ou la dépen-
dance indispensable et immeédiale des constructions a édifier
(jardins dans la limite de cing ares, cours et passages de faible
étendue servant d’accés ou de dégagement pour les constructions).
Mais il ne parait pas possible d'étendre encore la portée de 1'arti-
cle 1371 bis précité, sans méconnaitre les termes de ce texte; 20 la
régle adoptée ‘en la matiére par l'administration n’a encore donné
lieu & aucune contestation devant les tribunaux, -

7053. — M. Charies Suran expose A M. le secrétaire d’Etat au
budget que, par acte du ter juin 1956, notarié, un particulier achéte
une propriété rurale sans cheptel vif ou mort, et que, par acte
dn 4 juin, le métayer en place a acheté lesdits cheptels vil et mort;
qu2, dans l'acte du 1er juin, le métayer a déclaré renoncer A son
droit de préemption et a4 son droit au bail en cours, & partir du
11 novembre 1956, s’engageant A vider les lieux & cette date; que
l'acquéreur des immeubles batis et non bdtis a demandé A béné-
flcier de la loi ne 54-404 du 10 avril 1954 portant exonération des
dreits d’enregistrement en ce qui concerne les irnmeubles a4 usage
d’habitation; que l'inspecteur de ’enregistrement a refusé le béné-
flce de la-loi, soutenant que les immeubles étaient loués, le mot
location étant dans la loi: que le métayer va quitter les lieux, et
lui demande si I'acquéreur ne peut demander le bénéfice de la loi,
et la restitution des droits qui semblent percus indament, au-va
d'un acte constatant 'évacnation des immeubles & usage d’habita-
lion vendus. (Question du 30 oclobre 1956.)

Réponse. — Réponse négative. Dés lors qu'd la date du transfert .
de propriété les locaux d’habitation dépendant de VYexploitation
vendue ne sont ni effectivent occupés par 1’acquéreur, son conjoint,
ses ascendants ou descendants, ni libres de toute location et de
toute occupation, et que, par ailleurs, ancun échange de logements
n’est prévi entre Yacquéreur et les occupants actuels, les allége-
ments de droits édictés par l'article 1374 octies du code général des
iinpols ne peuvent étre appliqués dans ['hypothése envisagée.

AFFAIRES SOCIALES

7056. — Mme Marie-Héléne Cardot expose i M. fe ministre des
affaires sociales le cas d'un salarié travailiant ordinairement dans
une entreprise industrielle mais ayant €t€ victime d’un accident dit
travail alors qu’il travaillait occasionnellement pour compte d'un
cultivateur et lui demande sur quelle base la rente dont va béné-
ficier ce salarié doit étre calculée; doit-on tenir compte du salaire
normal ou doit-on refenir uniquement le salaire annuel fixé pour
lagriculture par arrété prélecloral. (Question du 30 octobre 1956.)

Réponse. — La réponse A la question posée dépend essentielle-
ment de la législation sur les accidents du travail agricole ou non
agricole dunt relevait la victime dans Yactivité dont l’exercice a

provoqué l'accident. En reégle générale, un accident surve-
“nant au  service d'un employeur agricole doit étre - réparé
dans les termes de la législation sur les accidents du

travail agricole, et, dans ce cas, M. le secrétaire d’Elat a Pagri-
culture, plus spécialement chargé du controle de l'application des
lois sociales en agriculture, est seul compétent pour formuler un
avis sur la question. Toutelois, dans le cas d’espéce, s’agissant d’'un
ouvrier travaillant habituellement dans une enireprise relevant du
régime général de la sécurité sociale et occasionnellement dans
I'agriculture, un probiéme de délimitation entre les deux législa-
tions est susceptible de se poser. Afin de permettre une engquéte
sur les faits, il y aurait Leu d'indiquer soit & M. le secrétaire d’Etat
4 l'agriculture (direction des affaires professionnelles et sociales),
soit au secrétaire d'Etat au travail et A la sécurité sociale, direction
géndrale de la sécurité sociale, 4° bureau, les noms, prénoms, adres-
ses et professions de la victime et de ses employeurs respectifs ainsi
que la date & laquelie est survena 1'accident en cause.

> -
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ANNEXE AU PROCES VERBAL

DE .LA .

séance du Ieudl 6 décembre 1956. .

H

budget de VEtat.

Nombre des V6ta1its..........'..‘..‘.;...‘..'.........
Majorité albsolue..................................

Pour I’adoptlon...........

Contre.

'Le Conseil de la République a adopté, ~ -~

. MM, :
Abel-bDurand,
Aguesse,

Ajavon,

Alrie.. -

Louis André. :
Philippe dArgenneu.
Armengaud.

Robert Aubé,
Auberger. “
Aubert, ‘
Augarde

Baratgin.

de Bardonnéche.
Henn Barré. -
Bataille.

Baudru.

Beaujannot.

Paul Béchard,
Benchiha 4bde1kader
Jean Béne,
Benmiloud Khelladl.

Georges Bernard,

Jean Bertaud.
Jean Berthoin.
Marcel Bertrand.
Général Bétnouart
Biatarana,
Augusle 'Franqois
-Billiemaaz.
Blondelle,
Boisrond.
Raymond Bonnefous.
Bonnet.
Borgeaud. )
Boudmot
Marcel Boulangé (ter-

ritoire de Belfort).» .

Georges Boulanger
(Pas-de-Calais),

Bouquerel,

Bousch.

André Boutemy.

Boutonnat,

Brégégere,

Breltes.

Brizard.

- Mme Gllberte Pierre-

Brossolette,
Martial Breusse,
Julien Brunhes
Bruyas.

René Caillaud,
Canivez

Capelle.
Carcassonne.’

Mme Marie- Hé]éne

-Cardot.

Jules Castellani. ,l
Fréddric Layrou
Cerneau.
Chamaulte.
Chambriard. -~
Chapalain.

Gaston Charlet.

Maurice Gharpentler.‘
LCO Hamon

Chazette, .

" SCRUTIN (N°

Bur la proposition de loi de M. Alex Roubert et des membres de la’
_commission des finances tendant & modifier Varticle 60 du décret
organique du 49 juin 1956 délerminant le mode de zrrescntatwn du

/

12)

‘

Pleaes

-~ o

>

tessctstasssnssencepervanes 14

" Ont voté pour:

Robert Chevaller )
. (Sarthe).

: Paul Chevallier

- {Savoie),

‘1 Claireaux. -
1 Claparede.

Clere. .
Colonna,

‘| Pierre Commin.
1 Henri Cordier.

Henri Cornat.
André Cornu.
Coudé du Foresto:
Courriére, L4
Courroy. .

Cuil..

Dassaud

Michel Debré.
Jacques- Debi-Bridel.
Deguise.

Mme Marcelle De]able
Delalande,

Claudius Delorme.
Vincent Delpuech.

" | Delnien. -
-Paul-Emile Descomps

Descours-Desacres,
Deutschmani.

Mme Marcelle Devaud.

Dialle Ibrabima. -
Djessou. -

Amadou Doucouré,
Jean Doussot,
Briant. :
Droussent.

"René Dubois.
‘Roger Duchet.

Uufeu.

Charles Durand
Purand-Réville,
Durieux.
Enjalbhert.

Yves Estéve.
Fillon.

Fléchet.

1 Florisson

Bénigne Fournier

(Cote-d’0r).
| Jean-Louis Fourmer )
(Landes).
Gaston’ Fourrier
{Niger). '
'Fouswn ‘ -

Jacques Gadoin -

1 Gaspard."

Etienne Gay..~

de Geoffre, -
‘1Jean Geoflroy.

Gondjout.

Hassan Gouled.
Geoura,

Robert Gravier.
Gregory,

Jacques Grimaldi. "
Louis Gros. : s
Haidara' Mahamane.

01
151 -
287 '
Hbéﬂel.
Houcke.
Houdet.

Yves Jaouen,
Alexis Jaubert,
Jézéquel; .
Edmond Jollit, -
Josse, 1ené
Jazeau-Mar .
Kalb. - &n
Kalenzaga.. - -
Koessler. . - .
Kotouo,

Roger Laburthe,
Jean Lacaze, -
Lacheévre,

de . Lachomette,
Georges Laflargue,
.|de La Gonirie,
Ralijaona Laingo. .
Albert Lamarque.
HLamousse. .
Robert Laurens,
Laurent-Phouverey,
Le Basser.

Le Bot.
Lebreton.

Le Gros, -
Lelant. .
Le Léannec.
Marcel Lemaire,
Léognetti,

|Le Sassier-Boisauné,

Levacher.
Liot.
Litaise.
Lodéon.

“|Longchambon. _

Lonﬂuet
Mahdi Abdallah,”

- Gaston Manent,

Marcilthacy.
Marignan:

Pierre Marty.
Jacques Masteau,

‘| Mathey.

de Maupeou.
Henri Maupoeil.
Georges Maurice

Menu.

Méric.

Metton.’

Edmend l\hchelet
Minvielle, -
Mistral.

Marce! Molle,
Monichon. | B
Monsarrat.
Claude Mont. .

de Montalembert

‘| Montpiea.

de Montullé. -
Motais de N'\rbonne
Marius Moutet .
Naveau '

~

Mamadon M’ Bodje, -
|de Menditte.

Nayrou
Arouna N’Joya
Ohlen.’

| Hubert Pajot.

Parisot,

Pascaud, )
Francois Patenotre
Pauly

Paumelle, ) )
Marc Pauzet. :

_Pellenc. S )
Perdereau,

Péridier. -
Georges Pernot, -

. Joseph Perrin.
Perrot-Migeon.
Peschaud.

Ernest Pezet,
Piales. -
Pidoux de La Maduére.
Raymond Pinchard
(Meurthe-et-Moselle).
Jules Pinsard (Saone-
et-Loire). .
Edgard Pisani.
Marcel Plaisant,
Plait.
. Plazanet.
Alain Poher.
de Pontbriand.
Georges Portmann.
Gabriel Puaux,
Quenum-Possy-Berry,
Rabouin.

MM.
Berlioz.
Nestor Calonne.
. Chaintron.
Léon David.

~ MM,
Chérif Benhabyles,
Bordeneuve,

* Champeix,

MM. Ferhat Marhoun Le Digabel et Thibon, -

Radius, -

de Raincourt.
Ramampy.

Mlle. Rapuzzl.
Joseph Raybaud
Razae, - .
Repiquet,

Restat.

Reynouard.
Riviérez.

Paul Robert.

de Rocca-Serra.
Rochereau.
Rogier.

Jean- Louis Rolland
Rotinat,

Alex Roubert.
Emile Roux,

Marc Rucart.
Franc¢ois . Ruin.
Marcel Rupied. )
Sahoulba Gontchomé.
Satineau.
Sauvétre.
Schiaffino.
Francois Schleiter,
Schwartz,

Seguin.

Yacouba Sido.
Soldani. .
Southon.
Suran,

Oont voté contre :

Mme Rendée. Dervaux,
Mme Yvonne Dumont.
Dupic. -

Dutoit.

Mme meult

Chochoy:‘ R
Dulin.
Fili

A-bsents par congé:

ppi. .
Gllbert -Jules. .

" )Tardrew.

N'ont pas pris part au votes

Raymond Susset.
Symphor,

1Edgar - Tailhades

Tamzali Abdennour,.
Teisseire. ’
Gabriel Tellier,
Tharradin.
Mme Jacqueline -
Thome-Patendtre,
Jean-Louis Tinaud.
Henry Torres.
Fodé Mamadou Touré,
Diongolo Traoré. .
Trelly )
Amédée Valeau. |
Frangois Valentin, -
Vandaele.

" }vanrullen.

Henri Varlot.’
Verdeille,
Vernenil.

‘lde vmoutre'ys

Voyant. . B D
Wach.

Maurice Walker,
Michel Yver. e
Joseph -Yvon, ’
Zatimahova,

Zéle. _

Zinsou,

Zussy.

Waldeck L’Huillier,
Namy. -
Général Petlt

Primet., .

Ulrici.

Mostem _El- Hadx. .
Pic. . . |
Pinton. .

s N a pas pris part au vote

M., Gaston \Ionnervxlle, président du Conseil de la Rérpnbhque. ’

~

Les nombres annoncés en séance avaxent été de. o

Nombre des votants............,..
" Majorité absOlUe..:...eessesuerves

" Pour 1'adoptioN...eeesess

.Contre

-

’ M'né

ment a la liste de scrutm ci-dessus.

Rectifications

._..0.‘._..,‘..

Nt

304
153

. L

apn\s ‘Vérification, ces nombres ont été rectifiés conformés

au comyle renduy in exlenso de la séance du mardi 4 décembre 1956.
(Joumal o,‘/zcwl du 5 décembre 1906) )

e

Dans le’ scruhn (no 10) sur -le” passage pur et sn’nple a lordre du
“jour en conclusion du débat sur les quéstions orales de MM: Réné
"Dubois, Colonna et Michel Debré. relauve&d ia polmque frangaise en

Afriqgue du Nord:

M. Mahdi
« n’avoir pas

dallah, porté comme ayant voté « contre »,
voulu plcndre part au vote »;

déc]are

MM* Jacques Gadom Henri Maupoil,” Jules Pmsard Mme Jacque-
line . Thome-Patenétre. et M. Henri Varlot, . portés comme, « n’ayant
pas pns part au, vote »k déclarenl avou‘ voulu voter « pour »

)

/"v IS S

s

Paris.

— tmprimerie des Journaux officiels, 31, quai Voltaire.



