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PRESIDENCE DE M. GASTON MONHERVILLE

La séance est ouverte ) seize heures dix minutes.

—_—1 =
PROGES-VERBAL

K. le président. — Le compte rendu analytique sommaire
de la précédente séance a été alfiché, .

II n’y a pas d’observation 9..,

Le proces-verbal est adoplé, eous les réserves d’usage.

—_—2 —

TRANSMISSION D’UN- PROJET DE LOI

M. le président, J'ai recu de M. le président de 1’Assemblée
nationale un projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
déclarant sans effet, sur une société régie par la loi frangaise,
. les dispositions d’une loi étrangére.

Le projet de loi sera imprime sous le n° 612, distribué, et,
8’il n’y a pas d’opposition, renvoyé 3 la eommission des
aflaires élrangéres. (Assentument.)

—_ 3 -
_RENVOIS POUR AVIS

M. le président. La commission des finances demande que lui
sait renvoyé, pour avis, le projet de loi, adopté par I’Assemblée
nationale, tendant & favoriser le réglement des conilits collec-
tifs de travail (n° 306, session de 1936-1957), dont la commis-

- sion du travail et de la sécurité sociale est saisie au fond.

Il n’y a pas d’opposition 7... . .

Le renvoi pour avis est ordonné, .

La commission des boissons demande que lui soit renvoyde,
pour avis, la proposition de loi, adoptée par I’Assemblée natio-
nale, tendant A la prolection des enfants contre l’alcoolisme
"(n°* 401 et 338, session de 1956-1957), dont la commission de la

famille, de ia population et de la santé publique est saisie au

fond. -
i1 n’y a pas d’opposition ?..,

Mme Gilberte Picrre-Brosseleite, rapporteur de la commission
de la famille, de la populalion et de la sanlé publique.-Je
demande la parole. _

- M. le président. La parole est 3 Mme le rapporteur 'de la
commission de la famille.

Mme le rapporteur. Monsieur le président, la commission de
la famille a €1é saisie il y a deux mois de la proposition de
loi gqui est appelée aujourd’hui en discussion, La commission
des boissons avait donc le temps de donner son avis.

Nous voudrions que celte proposition de loi vienne tout dJe
suite en discussion,

M. le président. Cette proposition de loi sera appelée tout 3
Theure. : )

FEme le rapporteur. Nous demandons que la discussion ne
soit pas retardée par le renvoi & la commission des boissons.

M. le président. Il n’y a pas d’autre observation ?...
Le renvoi, pour avis, est ordonré,

_— —
DEPOT BU RAPPORT ANNUCL SUR L’ECONOMIE AGRICOLE

M. le président. J'appelle maintenant le dépdt da rapport sur
Yéconomie agricole.

La parole est & M. le secrélaire d'Ktat & Tagriculture pour le
dépot du rapport sur I’économie agricole.

M. André Dulin, secrétaire d’Etat a Uagricullure. Monsieur
le président, mesdames, messieurs, j’ai I’honneur de - dc¢poser
sur le bureau du Conseil de la République le rapport sur la
situation de I’économie agricole au 31 décembre dernier, et ce
en vertu du décret u® 356-1019 du 8 octobre 1936. .

M. le président. Acte est donné du dépdt de ce rapport;
— 5 —

MESYRES EN FAVEUR DES MILITAIRES RAPPELES OU MAINTENUS
) SOUS LES DPRAPEAUX ‘

Discussion immédiate et adoption d’une proposition de lol
en deuxiéme lesture. .

' M. le président. Je rappelle au Conseil de la République que

la eommission de la justice a demandé la discussion immeédiate
de la- proposition de loi, modifiée par I’Assemblée nationale,
tendant & modifier la loi n° 56-672 du 9 juillet 1956 instituant
diverses mesures de Frotection en faveur des militaires rappelés
ou maintenus sous les drapeaux (m°® 585, 628 et 673, session
de 1955-1956, et 588, session de 1956-1957),

Le délai prévu par l'article 58 du réglement est expiré.

En conséquence, je vais appeler le Conseil de 1a République
A statuer sur la procédure de discussion immédiate. .

Quelqu’un demande-t-il la parele ?...
La discussion immeédiate est ordonnée. .

La parole est 4 M. le rapporteur de la commission de I1a
justice.

M. Marcilhacy, rapporteur de la commission de la justice et de
législation civile, criminelle et commercigle. Mesdames, mes-
sieurs, je ne vous ferai pas un leng exposé des molifs. En
tant que rapporteur, au moment de la discussion de la loi
du 9 juillet 1956 prévoyant certaines mesures en faveur des
rappelés et maintenus, je vous avais fait remarquer que le
texie contenait des erreurs de forme et de fond, dont le moins
qu’on puisse dire est qu’elles étaient graves. Cependant, afin
de ne pas retarder son application, nous avions décidé de
ratifier ce texte tel qu’il nous venait de 1’Assemblée nationale
et de déposer ensuite une proposition de loi 2 1’effet de corriger
les imperfection relevées. . ! C

Un texte a effeclivement été déposé par M. le président
Georges Pernot et voté par vous, ,

C’est cette proposition de loi qui nous est transmise, nantie
de quelques modifications, aprés son adoption par I’Assemblée
nationale. Je ne partage pas entiérement les vues de cette
Assemblée sur lesdites modifications, mais, 14 encore, le temps
nous cominande. 1l n’y a plus présentement de ra;;pele‘_s sous
les drapeaux. Par conséquent, si I’on veut que la loi at une
efficacite quelconque, il faut faire vite. ‘

C’est dans ces conditions que votre commission de la justice
vous demande de ratifier le texte tel qu’il nous vient de I’As-
semblée nationale, : .

M. le président.bonformément 4 larticle 55, alinéa 3, du
réglement, le passage & la discussion des articles est de droit
aprés 1’audition du rapport, ’
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Je rappelle qu’aux termes de l'alinéa 8 de l'article 55 du
réglement, 3 partir de la deuxiéme lecture au Conseil de la
République des projets et propositions de loi, la discussion des
arlicles est limitée a ceux pour lesquels les deux Chambres du
Parlement n’ont pu parvenir & un texte identique.

La commission propose, pour l’article ter, Padoption inté-

rale du texte voté par I'Assemblée nationale, dans sa premicre

ceture. - :

Je donne lecture du texte grOfosé:

« Art. 1e. — L’arlicle 3 de la loi n°® 56-672 du 9 juillet 1956
est remplacé par les dispositions suivantes: -

« Les personnes visées 4 larticle 1 sont autorisées & se
faire représenter par avoué pour la présentation de la requéte
en divorce, ainsi que pour la comparulion en conciliation
dans les instances en divorce ou en séparation de corps.

« Lorsqu’une demande en divorce ou en séparalion de eorps
est dirigée contre une personne visée & Particle 1 sans que
celle-ci ait formé une demande similaire conire son conjoint,
la juridiction saisie de I'instance doit surseoir 4 statuer, jus-
qu'au retour du défendeur sauf si celui-ci y consent. Toutes
mesures provisoires pourront étre éventuellement ordonnées.
Le tribunal pourra toutefois décider des mesures d’instruetion
§’il y a lieu de craindre le dépérissement des preuves. ».

Personne ne demande la parole ?...

Je mets aux voix l'article 1°,

(L'article 1 est adopté.)

M. le président. La commission propose, pour I'arlicle 2,
I'adoption intégrale du texte veté par I’Assemblée nationale
dans sa premiére lecture.

Je donne lecture du texte proposé:

« Art. 2. — Le premier alinéa de l’article 5 de la loi n° 56-672
du 9 juillet 1956 est ainsi modifié:

« En matiére civile, commerciale et administrative et
nonobstant toute stipulation contraire, les dispositions insé-
rées dans les conirals ou les décisions judiciaires prévoyant
la résolulion de plein droit faute de payement aux échéances
fixées ne peuvent £ire invoquées i l'encontre des personnes
visées & Dlarticle 1°. » — (Adopté.)

La commission propose, pour Particle 3, I'adoption intégrale
;lu texte volé par 1'Assemblée natiomale dans sa premiére lec-
ure. :

Je donne lecture du texte proposé:

* -« Art, 3. — L’article 8 de la loi n° 56-672 du 9 juillet 1956
~est remplacé par les dispositions suivantes: .
-« Aucune expulsion de locaux d’habitation ou i usage pro-

“fessionnel, 4 1'exceplion de celles ordonnées en applicalion’

de D'article 18 de la loi n° 48-1360 du 1°* septembre 1948, ne
pourra é&ire exécutée, pendant la durée de la présence en
. Afrique du Nord et les six mois suivants, & l'encontre d’un
militaire appartenant & une unité stationnée en Afrique du
Nord, ni & l'encontre du conjoint de celui-ci, de ses ascen-
dants, de ses descendanis et des personnes membres de sa
famille justifiant qu’ils sont & sa charge. » — (Adopté.)

. Les aulres articles de la proposition de loi ne font pas I’objet

d’'une seconde lecture.

Personne ne demande la parole ?... ~

Je mets aux voix I’ensemble de la proposition de loi.
. (La proposition de loi est adopiée.)

—6 —
PROTECTION DES ENFANTS CONTRE L’ALCOODLISME

- Report de la discussion d’une proposition de loi.

M. te président, L’ordre du jour appelle 1a discussion de la
groposition de loi, adoptée par I’Assemblée nationale, tendant
la protection des enfants contre 'alcoolisme. (No* 401 et 538,
‘session de 1956-1957.) -
La parole est 3 M. Bernard, président de la commission des
- boissons. ‘ : '

" M. Georges Bernard, président de la commission des boissons.

_La commission des boissons désirerait élre saisie pour avis, .

de ceite proposition- de loi. Elle s’en serait préoccupée plus tot
si le rapport de Mme Brossolette n’avait été mis a4 sa dispo-
sition un peu tardivement. Elle demande si le Conseil veut bien
Jui accorder une heure, pour se réunir et lui permetire de
donner un avis. .

Mme Cilberte Pierre-Brossolette, rapporieur de la commission
de la famille, de la populalion et de la sanié publique. Je
demande la parole.

M. Ié président. La parole est & Mme le rallpporteur.

Mme le rapporteur. La commission de la sanié publique
regreite beaucoup de ne pouvoir accéder a celte.demande, mais
elle est saisie depuis deux mois déja de cetle proposition de
loi. De méme la commission de la jusiice est saisie également
pour avis depuis six semaines. Or, celle proposition de loi
figurait déja a ’ordre du jour de la séance de jeudi dernier.
Malheureusement, pour des raisons personnelles, je ne peux
pas accepler la demande qui vient d’étre formulée, .

M. Georges Bernard, président de la commission des boissons.
Je demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. le présidentv de la com-
mission. ' o .
M. le président de la commissien des boissons. J'aurais déja
voulu vous soumeiire cette demande, madame le rapporteur,

jeudi dernier, mais je n’ai pas eu la chance de pouvoir vous
rencontier.

Je me permets néanmoins d’insister afin que je puisse réunir
la commission.

M. le président. M. le président de la commission des boissons
demande que la discussion de cette proposition de loi ne com-
mence que dans une heure, pour permettre 4 la commission
de délibérer. -

La ‘commission de la famille saisie au fond s’y oppose.
Je consulte donc le Conseil sur cette proposition.
(Cette proposition est adopiée.) :

M. te président. En conséquence, la discussion de ceite pro-
posilion de loi est interrompue.

-— T —

CONVENTION D’ETABLISSEMENT
ENTRE LA FRANCE ET L'ITALIE

Adoption d’un projet de loi.

M. le président. L’ordre du jour appelle la discussion du
projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale, tendant : 1° 3
autoriser le Président de la République A ratifier la convention
d’établissement entre la France et l'ltalie, le protocole et
Péchange de letires signés & Paris le- 23 aont 1951 ; 2° &
confirmer les lettres échangées entre le ministre des aflaires
étrangéres et le chargé d’affaires d’Italie les 17 mai 1946,
28 octobre et 2 novembre 1948, 17 et 24 janvier 1949 (n°* 363
et 583, session de 1936-1957).

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j’al recu de M, le président
du conseil des décrels nommant, en qualité de commissaires
du Gouvernement, pour assister M. le ministre des aflaires
étrangtres: - : . o

MM. Philippe Thiollier, conseiller des aflaires étrangéres;

Claude Chayet, secrétaire des aflaires étrangéres.

Acte est donné de ces communications.
Dans la discussion générale la parole est & Mme le rapporteur
de la commission des aflaires étrangéres.

Mme Jacyueline Thome-Patenitre, rapporteur de la commis-
sion des affaires étrangéres. Monsieur le minisire, mes chers
collegues, nos relations avec les pays voisins, et plus parti-
culicrement avec I'Italie, doivent étre des rapports de bon voisi-
nage ®t tendre vers un accroissement constant des échanges
économiques, financiers, scientifiques et culturels.

Afin de favoriser ces échanges, chacun des Ltats doit recon-
naiire aux ressortissants ces autres Elats les droits les plus
étendus. Il va de soi que celte reconnaissance de droits doit étre
réciproque. .

Les accords d’établissement existant entre la France et I'ltalie
ayant été rompus par la guerre, les ressortissants italiens
n’avaient en France que les droits limités reconnus aux étran-
gers. 11 en était de méme pour les ressortissanis francais en
Htalie. .

Cette situation était fort préjudiciable, notamment en ce
qui concerne les rapporis économiques et les activités cultu-
relles. C’est pour remédier & ce regrettable état de choses que
les Gouvernements francais et italien ont signé, le 23 aoQit 1951,
une convention qui comprend en annexe un protocole et un
échange de lettres, dont la ratification fait I’objet de 1’arti-
cle 1* du projet de loi qui vous est soumis.

L’article 2 du projet de loi concerne la confirmation d’un
accord par échange de lettres entre le ministre des aflaires -
étrangéres d'une part, et le chargé d'aflaires d’ltalie d'autre
part, en date du 17 mai 1946, ainsi que les lettres interpré-
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tatives de cet accord en date des 28 octobre, 2 novembre 1948,
17 et 24 janvier 1949. . )

En effet, ¢’est pour pallier les innombrables inconvénients
" de Vabsence de convention d’établissement, que les gonver-
nements francais et italien, en attendant la conclusion d’une
nouvelle eonvention, avaient, dés 1946, pris certaines mcsures
provisoires. .

Afin d’éviter que lapplication des dispositions de ees letires
puisse présenter des difficultés devant les tribunaux franeais,
1l est nécessaire de soumelire ces textes 4 votre confirmation,
bien qu’ils deviendront caducs deés la ratification de !a eonven-
tion du 23 aotit 1951. .

1’Assemblée nationale a adopté, dans sa séance du G février
1957, sans débat et en premicre lecture, ce projet de Ini,
gui a ¢lé transmis au Conseil de la République le 12 février

ernier -

1l appartient donc au Conseil de la République d’en décider
mainienant. .

L’émigration ilalienne en France étant considérablement plus
importante que I’émigration francaise en Ilalie, les dispositions
de la convenlion du 23 ao(t 1951 et de son protocole, sont
moins avantageuses pour la France que pour I'ltalie.

En ce qui concerne lJa législation du bail & ferme et du
contrat de mélayage, les ressortissants italiens sont assimilés
aux ciloyens francais, & l’exceplion du droit de préemplion
en faveur de I'exploitant francais. L’assimilation aux nationaux
est réciproquement adoplée pour les disposilions de la légis-
lation relalive & l’habitation et aux aclivités commereiales,
industriclles et agricoles, I'accts aux tribunaux, I'expropria-
tion ou la réquisition, les charges fiscales tant pour les per-
sonnes morales que pour les personnes physiques. Par contre,

pour les dispositions de la législation relative aux droils privés

et civils, les aclivités lucratives, P’acquisilion et la disposition
des biens, c’est le régime de la nation la plus favorisée qui
est réciproquement adopté. -

Les sociélés- sous controle franeais, ilalien ou mixte béné-

ficient du traitement national, alors que les autres sont sou-
mises au trailement de la nalion la plus favorisée, : '
La convention du 23 aoGt 1951 est applicable & la France
mélropolitaine et aux départements d’Algérie.
- L’échange de letires du 17 mai 1946, ainsi que les letires
interprétatives des 28 octochre et 2 novembre 1948, 17 et
24 janvier 1949, sont soumis & votre approbation.
L’échange des lctires du 17 mai 1946 a fait Dobjet d’un
décret en dale du 25 aolt 1947. .
Incontestablement, ces textes doivent étre respectés par nos
tribunaux. :
Toutefois, par suite d’une série de confusions administratives
exposées, analysées et criliquées de facon magistrale par
M. de Menthon dans son rapport devant I’Assemblée nationale
et quil scrait superflu bien entendu de rappeler, afin d'éviter
tfoute incertilude; il est nécessaire de faire eonfirmer par le
Parlement ces texles qui conslituent des accords internationaux
que nos tribunaux doivent respeeter.

L'ltalic a ralifié la convention du 23 aott 1951 le 12 mars

4953. : A .
11 est ddplorable qu’une convention signée par le Gouver-
nement francais en 1951 ne soit pas encore ratifice en avril 1957,

“‘L’incerlilude de la situalion ainsi créée conslilue sans aueun-

doule un obstacle au développement normal de Vimmigration
italienne en Franece. Cette ¢quivoque juridique aurait pu étre
priéjudiciable aux rapporls -italo-francais en général. 11 faut
reconnaitre toutefois que notre administration et nos tribunaux,
})ar I'application large et compréhensive de ces textes, ont
-heurcusement remédié 3 cette siluation en créant un état de
fait qu’il est de Pintérét général de riégulariser au pluseot par
Ia ratificalion de la convenlion signée par le Gouvernement
francais. .

C’est dans res conditions que votre commission vous demande
A Punanimité d’adopter le projet de loi qui est scumis &
volre examen. (Applaudissements.)

M. le président. Quelqu'un demande-t-il la parole ...

M. Marcel Plaisant, prisident de la commission des affaires
élrangeres. Je la demande, monsieur le président.

K. le président. La pafole est & M. lc président de la commis-
sion des affaires élrangéres. :

M. le président de la commission des affaires éirangéres.
Mesdamnes, messieurs, la convention d’établissement du 23 aolt
1951 que vous allez voter, pour I'enlente avec I'ltalie, dépasse
par la variété de son objet et par la mulliplicité des intéréls
engagés, peut-on dire, I’annonce méme de son titre « Conven-
tion d’élablissement ». :

11 s’agit en réalité du statnt des Taliens et des sociélés ita-

licnnes en France et, par la réciprocité, des Francais et des .

sociétés francaises en Italie. C’est la vie méme, la vie des Ita-
liens, la vie des sociétés italiennes qui va étre régie selon des.’
lois durables avec des espérances de prospeérité et d’union plus
élroite avec la France. : :

En écoutant tout 3 I'heure notre rapporteur Mme Thome-
Patendtre qui vous a fait une analyse fort exacte des termes
de cette convention, plus forts que nous-mémes, revenaient a
notre esprit des souvenirs. La convention du 23 aoft 1951 va
donc remplacer la convention 'd’établissement du 3 juin 1930.

Tout & I’heure. vous avez entendu une critique; e{]e n’ctait
pas malséante. Notre rapporteur fit observer que cette conven-
lion internationale, signée en 1931, ne tombait sous votre déli-
bération qu’en 1957. 1l en fut tout différemment en 1930.

En 1930, j’étais présent dans cette assemblée, la convention
fut signée; le 3 juin, elle fut transmise A la commission des
affaires étrangéres du Sénat dont j’avais I’honneur de faire
partie par la bienveillance de mes collégues, et étudiée en 1931.
Enfin, j’en ai été moi-méme le rapporteur le 23 février 1932 et
Je demandais & vos honorables prédécesseurs de ’adopter, de
telle sorte que ceite assemblée. qui a subi tant de critiques,
qui fut si injustement accusée, ne mit que deux ans pour
passer de la signature i la ratification et a ’exécution de la
convention internationale, )

Aujourd’hui, il m’est agréable, rapporteur chevronné, d’adres-
ser 4 travers les 27 ans de distance mon salut de respect et
d’affection & notre jeune rapporteur, Mme Thome-Patenitre,
qui a moniré dans cette affaize son esprit lucide, son intelli-
gence des affaires internationales et qui nous propose- aujoup
d’hui la ratification de cette convention, -

* M. Georges Laffargue. Tris bien!

M. le président de la commission. C’est le salut d’un ancien
qui a conservé le souvenir de nos traditions et qui voit aujour-
d’hui avec plaisir que nous les suivons & larges pas en adop-
tant la méme attitude vis-a-vis de I’llalie. :

De la convention elle-méme je n’ajouterai rien 3 ce qui
vous a élé dit, si ce n’est que vous devez retenir qu’aujourd’hui
nos rapports avec I'ltalie, je tiens 4 le marquer i cette tribune,
ne doivent pas se traduire uniquement dans le domaine affectif.
Ce sont des formules que nous avons souvent entendues, qui
sont peut-éire encore plus chéres 3 notre mémoire que pré-.
cieuses pour notre intelligence, que de dire que les deux sceurs -
latines doivent s’entendre; agrément des paroles convenues et
des maximes, auquel nous sommes habitués. :

Mais aujourd’hui, nous .sommes plus proches, mesdames,
messieurs, des réalités. Quand vous adoptez cette eonvention,
songez aux répercussions considérables qu’elle peut avoir, -
Aujourd’hui, I'Italie est un grand pays qui est devant une
agricullure rénovée dans sa substance, devant une puissances
induslrielle qui a moniré ses capacités d’expansion dans 1’ordre
électrique, dans l'ordre de la construction mécanique et qui
est capable de rivaliser avec les indusiries les plus perfectlion-
nées sur les marchés internationaux.

Par conséquent, soyez convaincus que de I'Italie & nous-
mémes, aujourd’hui, dans cette convention, nous monirons
mieux que des paroles, plus loin qu’un sentiment affectif; nous |
faisons preuve 4 son égard d'une compréhension de I'ltalie
moderne, de ses besoins et, je veux l’affirmer, de ses aspirations
durables, ,

La convention sera appliquée. Elle a déjd été précédée de
quelques letires. Elle sera un lien plus étroit au point de vue
des relalions commerciales. Peut-on dire, faisant ici écho 3
ce qui a été proclamé iant de fois dans la presse italienne,
qu’elle servira 4 faire sourdre, puis germer, des forces nou-
velles, pour lentente entre i'Italie et la France ? Jen suis
convaincu., s .

Nous avons le moyen, grice & ceilte convention d’élablisse-
ment, si elle poursuit une course encore plus longue que la
précédente — j'espere qu’elle dépassera les vingt ans qui ont .
¢té rompus par une guerre — nous avons le moyen, dis-je, de
lier entre I'Italie et nous-mémes un faisceau. Ce ne sera pas
le faiscean du fascisme, le faisccau des licteurs qui lent les
vergetles pour la correction ou pour laulorité. Ce sera, si
vous le voulez bien, le faisceau de tous les brins d’amitié¢, de

“1ouies les relations latentes qui ne demandent qu’a s’exprimer,

de toutes les volontés qui cherchent un moyen a’expansion, ce
sera le faisceau de l'amili¢, pour éfre plus surs de défendre en
commun la liberté. (Vifs applaudissements.] ) :

M.. Christian Pineau, ministre des affaires étrangires. Jo
deinande la parole. . e .

M. le pre’si&ent. La parole est & M. le ministre.

" M. le ministre. Le Gouvernement s’associe aux termes du
rapport de Mme Thome-Patenéire et 4 ce qu'a dit M. le président
de la commission des aflaires élrangires. Il demande au Conseil
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de la Repubhque de bien. vouloir adopter le prmet de loi,
en s'excusant qu’il ne seit soumis a son e\mmen que p1es de
six .ans aprés sa'ratification:

Pour terminer, je voudrais m’associer aux p'u‘oles qu'a pro~
‘nancées M. le prcsldent de la commission des affaires étran-
géres 4 1'égard de Mme Thome-Patendire dont, une fois de
Pplus, nons avons & louer la n'entlllesse et la clanwvance.
(4pplaudzsscments ) : ,

M. le président. Personne . ne demandc plus la- pamIe dans la
discussion générale 2., - - .

.-La discussion gténérale est clo -

" Je consulle le Conseil de la Repuhlxque sur- le passafre é Ia
discussion des arlicles du projet de loi.

(Le Conseil décide dz passer a la ducusxmn des artwles)

M le présxdent Je donne lecture de l'artxrle fer:

« Art, 1°r,— Le Président de la Repubhque est autorisé A
ratifier 1a convention d’établissernent entre la France et I'ltalie,
le protocole et 'échange ‘de lettres signés a Pam le 23 aott
1’)'\1

Peraonne ne demande la parole 2...

Je mets aux voix ariicle tev,

{Larticle 1 est adopté) - . . . ol

M Ie présxdenf. « Art, 2, — Sont conhrmeea Tes letires échan-
gscs entre le minisire des affaires étrangéres, d'une part. et
le chargé d’alfaires d'ltalie, d’autre part, le 17 mai 1946, ainsi
que ies letires mterprctahws de eet accord en date des
21 octobre et 2 novembre 1918 11 et 24 janvier 1949, » —

{Adopté.) e e .o

Personne ne demande la parole ?.

 Jo mets aux veix l'ensemble du pm]et de 101

(Le pcht de [OL est’ aciopte) '

R o
2

; S A e

—8 _.“»'
GCNOT'IUGTFON DbN TUNNEL ROUTIER SOUS LT MONT BLﬁd.c
Dlscusszon d'un projet d¢ loi, ’

reyl :»‘,:‘ [
oM. le prés:dent Lordre du jour. appelle la . discussion du
projet -de loi.. adopté par PAssemblée nationale, relatif & la
construction d’sn tunnel routier sous.le -mont Blane . (nes 313,
438, 515; 538 et 340, session de 1936-1957).

‘Avant d’ouvrir la discussion _générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que jai recu de M. le président
du conseil des déerets nommant, én qmllte de commissaires du
Gouvernement, pour assister M. le secrétaire d’Etat aux tra-
vaux publies, aux transports et au tourisme:

M\i Lagnace, directeur du cabinet du’ secrétaire dEta.t
-La\alll conaeuler te¢hnique, . . .
Rum}mler directeur des roules, . - ) a
Rerolle, ingénieur en chef des ponl; et chaussées, consexl-
ler techmqne de M, le secrétaire d’Ltat, :
Coquand, ingénieur en chef des ponts et chaus:ees ad;omt
au directeur des routes. ‘ ‘

" Acte est donné de ces cormnmunications, - ’ B
" Dans la“discussion générale, I parole“est & M. le rapporleur
de la commission des moyens de commumcanon des trzm:-
ports et du tourlsme o .o

M. Julien Brunhas, rapporleur de Za commzssaon des moyens
de communication,- des transporis et du lourisme. Mesdames,
messieurs, aucune introduction n’était meilleure a ce débat que
Pexposé de M. le. président de la commission des aflaires étran-
géres. Celui-ci vient de nous dire qu'il fallalt renforcer les
liens entre I'ltalie et la France et je crois qu'un des movens
de renforcer ces liens est précisément de créer ente la France
et Plialie des passages nouveaux accessibles i tous, puisque
c’est le but essentiel du projet de tunnel sous le mont Blane
que nops avons 4 discuter.

. Mes chers collégues, je ne lirai pas, blen entendu le rapport
que j’ai fait au nom de la commission des moyens ‘de commu-
nicafion, Je vais en résumer certaines parties en vous disant
d’abord que si celle. discussion vient sculement le 11 avril,
alors que le texie avait été volé & 1’Assemblée nationale le
25 ]anvxer dernier par 530 voix conlre 14, §’il y a un relard,
dis-je, il n’est da ni & votre commission des moyens dé commu-
nication, ni & votre rapporteur, mais a Ja difficulté trés grande
que nous avons eue depuis le .28 février, en raison de leurs
lourdes ¢harges, de réunir dans ce méme "déhat M. le ministre
des affaires élrangéres et M. le secrétaire dEtat aux travaux
publics, aux transports et au tourisme.

Vous savez que depuis environ 1844 des p"n]ets dwem ont
€té faits pour unir la France et la vallée d’Aoste par un tunnel
sous le-mont Blane. Les phrases les plus typiques ‘sont celles
de Ferdmand de - Lesseps demandant “lui-méme le -percement

de ce tunnel, estimant gue, dans les temps modernes, il falait
};excer les isthmes et passer sous les monlagnes pour amehorer
es relations entre, tous les pays du monde. Jespire que ce
tunnel sous le mont Blane ne nous donnera pas les mémes
ﬁnnms internationaux que laulle grande création de Fexdmand

e. Lesseps. - .

Mes chers colli“rues dans mon mppmt ]zu d’abord étudlé
Taspect’ hmtonque les premiers projets, les regherches .de
liaison entre la Irance et I'ltalie. Je me permeis de rappeler
qu’il y a exaciement cinquanto ans M. Barthou, ministie .ues
travaux publics, disait & la chambre des deputea « J'estime
que la question de la percée du mont Blanc. se pose - irés
sérieusement d'abord au powmnt de vue technique, parce que
Ies études faites ont démoniré Ia pocstbxllte de- réalisation de
ce travail censidérable; ensuite, au point de vue international,
parce qu’elle se preqente dans des conditions qui sont dlgnes
au plus haut point de retenir 'atlention du Gouvernemernt. »

Depuis cinquante ans, on reprend sans cesse ce projet et
trots fois. les cnrconstanceb extérieures ont empeché sa réa-
lisation, = - 5

Dans la deumwne paltle de notre rapport, nous étudlom fe
probléme. trés général d’une liaison entre la France et I'ltalie.
Ce probleme est celui d'ailleurs qui a peut-étre le plus passionné
notre commission des moyens de communication, parce qu'ik
est évident que la percée du mont Blanc n’est pas en elle-
méme la seule solution, ni 1a solution définitive de tous nog
rapports entre la France et I'ltalie.- Avcun .d’entre nous ne
sorige: que deviennent inutiles un jour le pelcement ou la
réalisation d’autres tunnels et d’aulres ouvrages. .

Par- ¢onséguent, devant netre ecommission — et cest en
cela gne le délai prolonrré (qui nous a été accordé a été utile
== tous les argnments ont c¢té dévelnppés au -sujet du tunncl
routier -an Fréjus et au, sujet de l'importance internatipnaie
des liaisons -dahs -cette région de Tende et de Nice-Coni. C’est
dans le cadre de la deuxitme partie de cé rapport sur. les
liaisons entre la France et I'lalie que, sur l'initiative de.plu-
sieurs de nos collégues, en particulier, avec leur tempérament
diflérent, mais leur combativité égale, votre ami Raybaud pour
Nice-Coni et notre ami Chevall:er, maire de Chambdry, pour la
Savoie, tous les arguments ont été émis devant notre. comm}s-
sion sur ces laisons enire la France et I'ltalie.

Mais ie dvis dire- hoandétement que nolre commlssmn. :lans
lensbmfue a estimé que, =i elle avait le ‘droit-et méme !4
devorr, 4 Vintérieur d'upe commission parlementaue d'¢tudhior
tous les axg)eds du probléme, elle ne voulzit pas qu’en séance
puablique d’une assembiée de 1a quakilé de celle.du Parlement
francais, on fasse, & 1’oecasion d’un grand ouvrage comme le
tunnel du mont Bl'mc une diseussion de con:,eil‘eva d’arrondis.
sement et les uns et les aulres, tout en réservant leur vote. et
possibilité “de” développer leurs arguments, pensaient que, de
toute facon, il faut envis‘aver sur un plan infiniment plus élevé
nos liaisons entre la France et Pitalie, et que-le mont Blane
y asa place ne fit-ce, mes. chers colleﬂnee que Ja place indis
quoe par la géographie, parce que, enire Modane et le Simplon,

a un arc des A}pos qui a plus de 200 kilometres de long,
sans un seul passage en hiver. Il y a done certainement d' autreq
passages & créer,-mais le premier & créer est & I'endroit -on il
g}{ en 'a: pas, \.estadu‘e entre la Haute-Savoie et la vallee

oste. . . . -

Clest- la conclualon tres nelte de la deu\u,me parne de ca
rapport R

Dans une- tromcme pame, noue avons étudlé Ies consmm
rations teghmque\ Je dois vous dire gw’il n'y- & pas, qu’il ne
senible pas qu’il puisse 'y avoir, au milieu du XXe siecle, du
difficulés ~ techniques particulieres' 4  eréer - un- tunnci
1.200 métres d’altitude; qui aura 12 kilométres de long ent-_
a-dire qui sera beaucoup moins long que le Saipt- Gothmrl on
le Simplon et avec des techniques qui, mainlenant, sont infi
niment plus stres qu’ elles ne letzuent ilya. cmquante ou
soixanle -ans-:

Sur le plan de la ventil atlon bbaucoup de crlhques ont élé
¢mises. Le pI‘O}et initial, celui ‘de M. Arnold Monod, prévoyait
¢e (qu'on appelle une ventilation transversale, c’est-d-dire deux
canalisations de venlilation: une de refoulement d’air frais, et -
une d'aspiration d’air, vicié qui, avec des ariivées éqmdns—
tantes le long do tunnel, auraient 4 la fois amené Pair frois
et enlevé. Pair vicié. Le projet auquel on semble s’étre arrété
maintenant est celui d'une ventilation semi- transversale, -c’est-
d-dire d’envoi frais par une canahsahon, lalr V1c1e re\enant
par le tunnel lui-méme. o

Je ne peux pas dirc-que cette solution semble etre ta meil‘
leure. Je ne suis pas sur qu'il ne faille pas revenir un jour
4 la venlilation transversale’ Prévue dans ?e projet Monud, ne
fat-ce qu'd cause des- nsques d’incendie qui tont qu’il ¥ aumxt
sans doule intérét 4 ce qu’une canalisation d’air vicié eXistat.:

“A_ce’ propos; je -dois dire, au nom de notre. commission, a
M.-le seerétaire &’Elat aux travaux publics,” que' nous eou‘s;%
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dérons que, quels que soient les engagements qui aient pu
élre pris ou officieusement pris vis-id-vis de cerlaines entre-

prises ou de certains projets, nous pensons qu’a partir ~du .

moment ou sera intervenue la ratification définitive par le Par-
lement francais, le secrétaire d'Etat aux travaux publics et le
Gouvernement f{rancais auront parfaitement les Inuins libres
pour choisir les soci¢tés et peut-étre les méthodes qui convien-
dront aux pouvoirs publics pour réaliser ce tunnel dans des
conditions ot 'on ne puisse discuter ni ’honnéteté ni les
dessous de cetle aflaire. A

Je le dis volontairement, connaissant ’honnéteté de notre
eollegue M. le secrétaire d’Etat aux travaux publics et de ses
services: nous sommes persuadés que la ralification du Parle-
ment [rangais n’ameénera pour nous que des surprises agréables.

' M. Auguste Pinton, secrélaire d’Etat aux travaux publics, aux
transports et au tourisme. Me permetlez-vous de vous inter-
rompre ? '

M. le rapparteur, Volontiers!

. M. le président. La pai‘ole est & M. le secrétaire d’Litat aux
travaux publies. . :

M. le secrétaire d'Etat. Je veux d’abord remercier M. le rap-
porieur de l'allusion personnelle qu’il a faite. Je tiens 3 lui
dire qu’il serait inconcevable qu’il en Ot autrement, car cela
e€ngage, en réalité, toute I’administralion, et ’on ne peut penser
gu'un argument comme celui que jai entendu ou lu quelque
part, 4 savoir que les entreprises seraient d¢jd désignées, puisse
étre sérieusement retenu dans une discussion. 11 est bien évi-
dent "que Jes régles administralives sont telles que l'on ne
peul imaginer que le recours. aux sociélés francaises — je
souhaite que ce soit.elles qui soient appelées & faire éventuelle-
ment ces iravaux — puisse étre fait aulrement que dans la
cadre de la libre concurrence. .

M. le ranportetrr. Monsieur le minisire, je vous remercie de
volre réponse et je ne suis pas étonné des paroles que vous
venez de prononcer. Je voulais simplement vous faire part du
souci de notre commission d’oblenir de vous assurance que
vous veillerez personnellement & I'exécution des promesses que
vous venez de me faire, et qui seraient les mémes, quel que
soit le ministre. ' .

M. de La Gontrie. Me permetiez-vous de vous interrompie;
mon cher collégue ?

M. le rapporteur. Bien volontiers.

1. le président. La parole est 3 M. de La Gonlrie, avec 1’auto-
risation de Vorateur.

M. de La Gontrie. Je m’excuse de vous interrompre, mais en
fonclion de ce que vient de dire M. le rapporteur de la com-
Imission des moyens de communication et surtout en fonction de

‘engagement que vient de prendre M. le secrétaire d’Etat aux
travaux publics, et afin qu’il n’y ait pas plus tard de confusion
sur cc point — rejoignant ce que I'un et 1'autre demandent ou
acceptent — je me permels de signaler au Conseil de la Répu-
bligue que je déposerai, pour le cas ol la ratification du traité
serait prononcée, un amendement, en accord avec mon colle-
gue M. Paul Chevallier, pour que tous les travaux, sans excep-
})ipn,,)ne soient dounés que sur adjudicalion pubiique. (Trés
ien! :

M. le rapporteur. Je passe maintenant & la quatriéme partie

. dz mon rapport, le probleme du financement. Je n’insisterai

pas beaucoup puisqu’il sera traité par un représentant qualifié
de nolre commission des finances.

~ Je rappellerai simplement que 1'ensemble du financement du
tunnel sera partagé a égalité entre la France et I'llalie, une
pelite parlie de la part francaise étant couverte par la ville de
Gencve, pour une somme lotale de 6 millions de fiancs suisses,
3 millions de francs de I'Elat de Genéve, 3 millions de la ville
de Geneve.

Je rappellerai que, dans Vensemble, les caleuls de tous les
experls lenaut coinple largement de 'imprévu des travaux, en
ayunt complté 25 p. 100 du prix de construction du tunnel
come jimpiévu et les ayant majorés de 15 p. 100 depuis les
prix prévus en 1953, la jpartie francaise du tunnel colterait
eaviron un millia;d le kilomeélre, soit 6 miliiards au total, sur
lesacels il n’est demandé dans la convenlion, comme partici-
palion ofilcielle, que 2 milliards au maximum qui seraient

. fournis par le fonds d'inveslissement roulier sur sa tranche
nalionale.

_Une certaine émotion s’est emparée de plusienrs de nos col-
ltgucs. Je suis obligé de leur dire qu'un prelévement de

400 millions par an pendant cing ans, ou 500 millions par an
pendant quatre ans, pour la eonstruction du tunnel, soit deux
milliards au tolal, ne doit élre effective que sur la - tranche
nationale du fonds d’investissement routier, laissant totalement
iutactes les quatre aulres tranches, dépariemecriale, urbaine,
vicinale et rurale. - ) :

Par conséquent, la tranche nationale, dont la dotation, celte
anndée, est de Yordre de 30 milliards, devrait dons, au moins si
les gouvernements liennent les promesses formelles inscrites
dans la loi du fonds d’investissement, verser en cing ans
2 miiliards sur les 150 1mlliards qu’elle recevra en veriu de
la loi. - : : _ ‘

Mes chers collégues, je suis obligé de préciser, au nem de
nofre commission, que ce prélévement de deux milliard sur
150 est desliné & rcaliser un travail qui est spéeifiquement
conforme & la déflnition du fonds d’investissement routier,
iranche nationale, c’est-d-dire la création de nouveaux débou-
chés routiers, de nouveaux trajets. En effet, ne f.isons surtout
pas de réserves dans ce domaine, ne déclarons pas au Parle-
ment que le fonds d’investissement roulier, tranche nationals,
n’est pas fait précisément pour des travaux nouveaux, créant
de nouveaux itinéraircs. Nous tomberions dans 'erreur que
nous avons souvent dénoncée & la tribune, ¢’est-a-dire ’erreur
de croire que le fonds routier serait destiné A des travaux cou-
rants d’entretien, alors qu’il est formellement institué pour
la créalion de nouveaux itinéraires et de lrafics rouveaux.

Je rappelle d’autre part que, dans la convention, tout revient

- 3 PEtat franecais au bout d’un certain nombre d’années et quon

estime que, pratiquement, le tunnel doil étre rentable par des
droits de péage. qui, pour assurer 1'égalité des receltes et
des dépen:es, seraient inférieurs d’environ 30 p. 100 aux
droits actuellement percus pour le transport des voitures
ar la navette ferroviaire sous le tunnel du mont Cenis entre
iodane et Bardonnéche, Je rappeile qu'entre Modane et Bar-
donnéche on (ransporte par navelle ferroviaire — et li ‘je
reconnais une erveur qui a été faite dans mon rapport — un
nombre de voitures qui atteint, pendant I'été, 150 a 200 voitures
par jour — et non par mois comme cela a été éerit par errear
dans le texte. Le Saint-Gothard transporte lui-méme environ
1.000 voitures par jour. 11 y a donc encore, pendant de noti-
breuses années, pour ce passage entre la Savoie et I'NMalie, dex
possibilités d'extension considérables du passage d'hiver par
Iz tunnel ferroviaire. Le prix du pénge, moins élevé par l¢
funnel dn mont Blane que par le tunnel de Modane, nous
prouve bien que ce tunnel a toules les chances d’attirer une
partie du tourisme dans ces régions. S

11 faut que nous répondions tout de suite 4 'objection d’nn
cerlain nombre de nos collégues qui pensent que les touristes

‘qui passercnt par le mont Blane serent perdus-pour d'autres

régions, en particulier pour la Cole d’Azur. Je suis obligé de
leur dire que les réponses de toutes les agences touristiques
de France, d’Italie et de tous les pays d’Europe concordent.
Les touristes restent irés rarement 4 la méme place pendant
leurs trois semaines ou leur mois de congé. lis font en général
ded circuits beauccup plus vastes et je suis persuadé que cenx
qui, les premicres annces, passeront par le tunnel du mont
Blane pour le connailre reviendront par une des pius belle
1égions du monde qu’est la Cote d’Azur... .o

M. Ceorges Laffargue. Trés bien!

M. le rapportaur. ... et que, inversement, ceux qui avront A
allirés par la Cote seront peut-étre amenés 3 remonter du
Milanais ou de Verise par le tunnel au mont Blane. :

Grice A une expérience des transports qui date d¢ja,-pour mui,
de vingleing ans, je ne crois ahsoumenl pas que la création de
possibilités nouvelles de transports en un point quelconque
du monde provoque automatliquement ailleurs une diminution
au nombre des touristes. L’expérience est formelle. On a déve-
loppé d’une facon considérable I'aviation régulicre sur I'Atlan-
tique-Nord; la marine marchande n'a pas perau un client. Fn
créant des passages ot peuvent se précipiter- des touristes,
alors que le parc de voitures augmente sans arrét, vous déve-
toppez simplement le trafic, sans que ce développement nuive
& d'autres régions. : .

Je pense done trés sincerement que, sur le plan des possi-
bilités d’un développement réel du tourisme et dn transport
marchandises et vovageurs entre la France et I’'ltalie du Novd,
ie tunnel du mont Blanc doit étre une rdalisation frances
italienne utile et rentable.

Je rappellerai d’ailleurs, comme je ’ai indiqué dans mon
rapport, qu’il ne faut pas .dire quun tunnel sous le mont
Blanc amenera un détournement du frafic qui, au licu d’aller
vers Marseille, irait vers Génes. En eflet, quand on étudie le
Wrafic qui passera par le tunnel par rapport au trafic routier,
on constale que pour se rendre 4 Génes par le mont Blane, il
y aura vingt kilomélres de plus que par Marseille et en ulili-
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sant des routes beaucoup plus difficiles que par la vallée du
Rhone. .

. Enfin, le derniej-‘éléxhéht q‘ui' enfraine notre adhésion est le

probléeme international. Il est le suivant. On nous demande
aujourd’hui de-ratifier une convention qui a éié étudiée trés
s¢rieusement entre les techniciens et les gouvernements fran-
cais et italien, qui a été votée au parlement italien en 1954,
a la Chambre ilalienne le 16 juillet et, & unanimité, au Sénat
italen, le 30 juillet, Le gouvernement italien était, dans ses
négociations avec le gouvernement francais, dans la ligne de
toutes les études qui ont été faites sur le Hlan curopéen pour
créer des grands itinéraires enlre les grands pays d’Lurope.

" La carte que vous avez eue et qui est jointe & notre rapport
confirme que la liaison direcle de Londres, de Paris, dé la Bel-
gique d’une part, et les ports de IAtlanlique d’autre part,
vers le Nord de I'ltalie, vers Milan, Venise et le reste de
VEurope, passe par un endroit qui sera le tunnel du mont
Blanc. De toute facon, géographiquement, on passerait par la
ou par un tunnel voisin. ‘ ‘

Le gouvernement italien ayant préféré, comme. le notre

d’ailleurs, que soit construit le tunnel du mont Blanc plutot
gu'un aufre, nous devons a 1a fois respecter nos engagements
internationaux et considérer qu’il est Il)ogique, dans les itiné-
raires préparés par la commission économique européenne, de
souscrire a ce passage qui est certainement le plus facile &
créer de tous les passages alpins. - ’

A ce sujet, je suis obligé de dire un mot du Grand Saint-
Bernard. Noire ami M. Pellenc m’avait indiqué — et je parta-
geais son opinion .il y a un mois et demi encore — que la
menace d’un tunnel sous le Grand Saint-Bernard n’était peut-
&tre que fictive. Depuis quelque temps, cetle. menace semble
entrer davantage dans le domaine des réalilés possibles — je
dis possibles et non probables — car le tunnel sous le Grand
Saint-Bernard serait plus difficile 4 construire et d’un cott

lus élevé que le tunnel sous le mont Blanc et, & noire avis
es. Jtaliens ne s’gv résoudraient, avec peine, que si, eflective-
ment, le tunnel du mont Blanc n’était pas réalisé. En eflet, il
leur faut & tout prix une communication routiére directe entre
le Nord de leur pays, la Suisse et la France. Je ne pense done
Pas que -ce soit une menace. Jamais le gowvernement ilalien
ne I'y d’ailleurs brandie. Il a simplement agi honnétement en
disant: nous, gouvernement italien, avons pris des engage-
ments avec la France, signé des accords, nous les avons volés;
nous demandons que la France en fasse aulant, sinon nous
reprendrons notre liberté. - : )

Nous connaisons les pelits problémes locaux qui peuvent se
poser et qui se justifient localement, mais non sur un ¢lan
élevé. 1l serait invraisemblable qu’au milieu de ce sitele, quand
nous parlons de construire I’Europe, de supprimer les passe-
ports, d’organiser des relations nouvelles entre nos grands paye,
nous oubliions que la meilleure maniére de réaliser 'acerd
des pensées et des dmes est que les voyageurs et les marchan-
dises puissent circuler librement entre ces pays & Europe.

Je ne dis pas qu’il ne faudra pas faire plus tard un autre
passage, que ce soit un tunnel routier sous le Fréjus ou au
col de la Croix. Je suis persuadé qu’il faudra les faire, mais
le premier qu'on nous demande de réaliser, pour lequel les
travaux techniques et les préparalils internationaux sont faits,
c’est le tunnel sous le mont Blane, : .

Je souhaite; par conséquent,. au nom de notre idéal 3 tous,
le développement des relations enire nos pays, comme vient
de le dire avec tout son talent M. le président Plaisant. Avec
nolre sens des réalités, nous pensons que faire I'Europe ce
n’'est pas faire des discours dans un certain nombre d’assem-
blées, mais c’est faire des créalions nouvelles. Le projet de
tunnel sous le: mont -Blanc étant parmi ces créalions, nous
vous demandons de I'accepter et de le voter. (Applaudissements
sur de nombreux bancs.)

M. le président. La parole est & M. le rapporteur pour avis
de la cornmission des affaires économiques, :

M. Cierc, rapporteur pour avis de la commission des affaires
économiques, des douanes et des convenlions commerciales.
Messieurs les ministres, mesdames, messieurs, aprés le rapport
si documenté et si gbjeclil présenté par notre collégue M. Julien
Brunhes au nom de la commission des moyens de communi-
cation, je vous ferai grice de la lecture de celui que j'ai établi
au nom de la eommission des affaires économicques. Il a été
imprimé et distribué. Je passerai directement aux conclusions.

La commission a estimé que le percement du tunnel du
mont Blanc apporterait du point de vue économique d’incon-
teslables avantages i notre pays et c’est pourquoi, & l'una-
nimité moins une voix, elle a donné un avis favorable a
I'adoption du projet de loi qui vous est présenté. (Applau-
dissements.) o ’

’

!
M. lo président. La parole est & M. le rapporteur pour avis_
de la commission des tinances. :

. M. Maurice Walker, rapporleur pour avis de la commission;
des finances. Mes chers collegues, la comnmission des finances
a ¢lé saisie pour avis de ce projet de loi et je suis chargé

~de vous présenter en son nom ses observations.

Je vous dirai tout de suite, mes chers collcgues, que vous
trouverez le délail de ces observations dans mon rapport. Je;
me bornerai ici & en souligner les points essenliels. Cest ainsi

- que je serai amené A& faire un certain nombre d’observalions,]

4 poser quelques questions & M. le ministre et & proposer au
nom de la commission un amendement. . .

Je résume dans mon rapport les observations relatives & I'op-
portunité du projet en disant qu’'on ne saurait non plus se
contenter des services ferroviaires existants, et qu’il est souhai-
table. que soient créés un ou plusieurs tunnels & travers les
Alpes. C

Quant au tracé, je ne répélerai pas ce qui a été dit tout &
I'heure éloquemment par mon collegue, M. Drunhes. Je suis

. enticrement . d’accord avec Iui pour vous dire que le tracé du

mont Blane est certainement l'un des tracés -indiqués par la
nature méme et par la géographie, . :
- Cependant, monsieur Je ministre des aflaires élrangtres, jau-
rais quand méme souhailé que dans la convention que vos pré-
décesseurs ont été amenés a disculer figurent un certain nom-
bre de garanties par lesquelles les llaliens s’engageraient &
surscoir pendant un certain lemps — je ne dis pas pour tou-
jours — a Pexéeution d’autres projels qui, s’ils étaient réaliscs, !
porteraient préjudice au lunnel routier sous le mont Blane. B

Quant & I'aspect technique du projet, je suis d’accord avec ce
qui a été dit tout & I'heurc: 1l est certain que la technique doit
pouvoir résoudre le probleme que pose ce projet, mais je dois
nsister, mes chers collégues, sur I'importance de la venlila-
tion. Si j’ai bien compris, le probléme de la ventilation et celul
de la densilé de passage son! intimement liés. Plus la ventila-
lion sera Dbien faite, plus on pouwrra accélérer la vitesse des
véhicules 4 travers le tunnel et ainsi augmenter sa rentabilité..

I’our ce gui est de la répercussien du tracé du tunnel, sur le
réseau routier national, je me permettrai d’ajouter quelques
mols. Le projet de tunnel sous le mont Blane était inscrit.au’
plany quinquennal dans I'ensemble de ces grands projets non
seulement destinés a améliorer le réseaun routier mais encore
4 le développer; néanmoins, le seul fait de I'exonération de ce
tunnel va enltrainer cerlains travaux qui, peut-étre, n’avaient
pas été prévus il y a cinq ans, en parliculier une liaison plus
moderne entre Chamonix et ’enirée du tunnel, : :

D'autre. part, je dois formuler cerlaines appréhensions dé la
commission des finances. Comme 1'a soulign¢ M. Drunhes tout
X T'heure, il ne s’agit, tout compte fait, que de quelques mil-
liards a4 prélever durant quelques années, c'est-d-dire environ
2 milliards sur un total de crédit de 150 milliards, ce qui est
To-t peu de choses, nous en sommes tout A fait d'accord, et qui
ne dnit pas reculer de beaucoup l'exécution des projets inscrus
au plan quinquennal 1952, mais, monsieur le ministre, nous
tenons essentiellement 3 ce que les projets prévus au plan
quinquennal soient exéculés, : : . .

En eflet; ces projels n’avaient rien d'excessif et, & mon sens,
les résistances que vous rencontrez dans une certaine fraction
de Popinion publique tiennent précisément i la crainle de voir
sacrifier des {ravaux, dont vous ne méconnaissez pas l'urgence,
A I'exécution d’un projet qui, dans son ensemble, a notre appro-
bation, C’est ce qui a amené la commission des finances & pro-
poser un amendement que je vous expliquerai dans quelques
instants. i . o . s

Reste un point essentiel, celui de l'estimalion de Vimpor-
tance des dépenses 4 engager. Yous verrez, mes chers collégues,
que j’'ai fait élat dans mon rapport des estimalions qui sont
4 la base du traité, Je les résume,

Ces eslimations ont é1¢ failes en 1933, On les a majorées de
15 p. 100 pour tenir comptle de I'xugmentation des prix et elles
comprennent 25 p. 100 d’aléas. On aboulit ainsi au total de
5.750 'miliions qui est la base mime de l'accord qui a été
réalisé. Néanmoins, j'ai cru de mon devoir de rappeler, dans
mon rapport, des objections failes devant le Conseil éevnomi-
que quant A ces calculs. .

En effet, dans une communicalion faite an Conseil économi-
que en 1954, le rapporteur a donné des chifires heaucoup plus
elevés au nom du commissariat au plan. Je voudrais que tout
A& I’heure vous preniez une posilion irés nelte, monsicur Je
ministre, quant i la valeur de ces estimations et que vous nous
donniez des garanties quant au chiflre de 5.750 millions «ui est
a la base méme du projet dont nous disculons présentement,

Pour ce qui est de la 1entabilité de l'opération, ¢’est évidems
ment une question de trafic et je suis persuadé, & cet égard,

. que le trafic automobile ne peut qu'angmenter. Je suis persuarié

également que l'expansion ¢conomique gue nous connaissyus
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va se développer. e -
. Ainsi, toutes les satisfactions que s’accordent les particuliers
quant i leurs besoins en vovages ne peuvent que s’accroitre.
Iailleurs, d’autre part, je dirai que l'existence du tunnel sous
le mont Blanc ne nuira pas aux aulres trafics et c’est 14 un fait
d'expérience vrai également dans d’auires domaines. :
~Bien souvent, en effet, défendant le systéme des canoux 3
celte tribine, jai pu faive ohserver que le développement du
trafic sur les canaux pe nuisait pas a la Société nationale des
cheming de fer francais par excmple. De méme, le passage
sous le mont Blane ne nuira pas demain au réscau routier
francais; ni au tourisme régional. - ‘ - )
© Fen arrive maintenant aux condilions de péage. Je me suis
Ppermis de reproduire textuellement dans mon rapport, aux
Jages 22 et 23, les chiffres prévus dans la convention. I'es taux
de péage soat prévis comme des taux maxima et il est indigué;
« L.e concessionnaire pourra: sur autorisation de la commission
de conirdle, mettre en application des péages plus bas, des
tarifs spéciaux ou des abonnements », < = - Lo B
* ‘Mais Yarticle 21 stipule, et'c’est 4rés important & mes yeux,
qu’ « & la demande du concessiounaire ou de:la commission de
cuntrole la revision des péages pourra avoir lieu dés 'achéve-
wment des travaux et en cours d’exploitation en tenant compte
des dépenses réelles et des circonslances. éconvmiques, notuin:
nent de Pimportapce du trafic. » . e . :
- Par conséquent, je crois lyossible d’ajuster les taux de péage
aux besoins de rentabilité du tunnel et aux dépcases engugces
pour le tinancement. . ) . S ‘ .
~ Quant au financement des travaux, je résume 1'¢lat de la
question que.vous {rouverez aux pages 23, 24 et 25 de mon
xjnf)port. S : . S R

Le financement comprend trois- tranches: financement en
capital, financement par subvention, financement sous forme
de garanlie d émission d’obligations. ' L
- Pour le capital. il est préva 400 millions pour la sociéle
francaise: part de I'Etat francais, 210 millions; . collectivités

-en. France et que connaissent- tous les pays qui nous entourent

Traneaises, 40 millions;: Elatl et ville de Genéve, 30 millions;.

intéréls privés, 120 milliens. - . ‘,
. Pour ce qui est-de la subvention & proprement parler.-elle
v décompose ainsi: Efat francais, 1.790 millicns; colleclivités
Irancaises, 10 millions; Elat et ville de Genéve, 220 millions.
Pe yplus, le Gonvernement francais s’engage A accorder -sa
garantie 4 des crédils & moven terme d’un monlant de 2. mii-
Jiawds de frincs relayés ullérieurement par I’émission d’obliga-
tions égalenient garantlies par I'Etat framcals. L
> ¥oild pour le financement sur lequel il n’y a vraiment rien
A dire, Cependant,: je -voudrais: reprendre au comple de la
commission la réflexion faite tout a Pheure par M. Brunhes,
" appuyt par M. de-La Gonlrie, quant 4 1'attribution des travaux.
" Nous; je: parle an nom de la commission, nous voudrions,
monsieur le ministre, que vous répétiez la déclaration que-vous
avez déja faite, tendant & donner toutes garanties en matiére
d attribution des travauX, afin que seit «évelnrpé I'esprit de
la concurrence et qu'on puisse obtenir les meilleurs prix sans
aucun favoritisme. - = o T i
- J'en airive maintenant 3 I'amendement proposé par la com-
nission dés finances. Celle-ci vaus. demande de compléler le
deuxicme paragraphe de Darticle 4 par les mots: « et apreés
achévement de. l'ensermble des travaux prévus audit plapn » ~
it s’agit, bien enfendu, du Ipl;m quingquennal roulier. Dans
T'esprit de la commission des finances, il ne s’agit pas de faire
écliec a4 ta réalisation du’ projet ‘mais simplement,- en ia cin-
quitme annde du plan quinquennal, d’oblenir I'assurance que
les travaux prévusg seront achevés en temps voulu. 3'ajoute ‘que
s’il élaient  exéculés cetle annde, ils ne pourraient certaine-
ment pas nujre & la réalisation du tunnel sous le mont Blane.
~Sous le bénéfice de cette addition au texte, votre comimission
‘oes finances, jugeant que le tunnel sous le mont Blane répondra
& une demande .qui-ne péut que s'accroitre; que l'expérience
;mous enseigne. que Pamélioralion.des mayens mis & la disposi-
tior-de - la. circulation profite. en fin de eompte & l'ensembie
du-tratie; que la dépense -qu’entrainera la réalisation du-tunnel
n'est pas d'un volume disproportionné avec les inveslissements
faits en faveur d’autres techniques de transports; que l'adog~
tion de ve projet sera & la fois 'un acte de confiance dans l'ave-
nir et dans 'unification dudestin dJdes ypeuples de i'Europe,
la commission des finances, dis-je, vous propose de donner un
Avis Tavorable au fexte que j'ai eu I'honneur de défendre devant

yous: (Applaudissements.) = o S
M.,.Ie,président. La parole est 3 M. le rapporteur pour avis

de la commission des affaires” étrangtres, - - .
.-'M. Ernest Pezet, rapporteur pour avis de la commission des

affaires étrangéres. Monsieur. le président, mes chiers collegues,

la commission des aflaires .étrangeéres.a le priviltge de ne pas

étre mélée dans cette aflaire — sa yocation 1'en préserve —
aux coniroverfes de caractére régional, fechnique ou financier,
La commission.des aflaires étrangéres B’a eu .gu’i se soucier”
de savoir si le projet de percée de tunnel sous Je mont Blane
pouvait éitre favorable ou non au développement harmonieux
d’abord des relations france-italiennes, plus généralement aux
rapports internationaux en Europe. - =~ - o v
A ce point de vue, ¢’est un tiuisme de dire que, irés cer-
tainement, le vole de ce projet non seulemeni ne nuira’ pas
aux relations franco-ilaliennes, mais ne ‘pourra que les favo-
riser. [l y a d’ailleurs un test décisif: e’est la facan dont I'llalie
toute eunti¢re, I'ltalie officielle d’abord, Parlement et Gouver-
nement, 'opinion ensuite dans sa trés grande généralité ont
accueilli le vole quasi unanime. de !’Assemblée nationale en
faveur du projet de percée du tunnel sous le mont Blane.

- Ce'ne fut pas seulement du contentement, mais de 1’enthou-
siasme: M.  Pambasadeur- Quaroni .se précipita, st j'ose dire,
excusez Pimage-et le- mot — Ja précipitution n’est pas.dans ies
habitudes et atlitudes diplomatigues — se hata, dirai-je plutot,
auprés de nolre ministre des affaires étrangéres, .dés le soir
du vote -francais, pour lui apporter ses remerciements; une
délégation du Parlement italien rendit visite .4 'ambassadeur
de France en lalie le soir méme pour lui dire l2 contentement

- du Parlement italien; M. Secrelo, député et maire adjoint de

Turin envoya un message plein de satisfaction.

1 n’est donc pas douleux que; si ce projet r’était pas ici
ratiflé, il v aurait une grande déconvenue en Htalie: la commis-
sion des affaires élrangires est donc bien oblig.e de noter le
fait objectivement. . o T

En oulre, on a justement émis Vopinion que, dans la perspee-
{ive du marché commun, par la forceé des choses les échauges
iront croissant avec V'ltalie, je dirai presque: en tout premier
lieu avec I'ltalie, et cela d’autant mieux que. les communica-
tions routiéres doubleront les communicalions forroviaires.. II
T’est pas exagéré de voir 14 un argument supplémentaire en
faveur de la ratification du projet de percée uu tunnel par
notre Assemblée. - -. .. o .
.. Significative, mesdames, messieurs, est la facon dont la pressa
italienne, que ce soit le Popolo Nuovo ou la Giuslizia. par exem-

le; accueillit et commenta-la ratitication du projet par 1’Asseui-

Jdée nationale. Ces termes sont particulicremerd significatils, en
effet, pour la commission des aflaires étrangires. Pourquoi ?
Parce qu'ils dégagealent et meltaienit en grand relief, au dela
des avantages de caractcre économique, touristique et commer-
clal de l'enlreprise, ses avantages moraux et hautement polii-
ques, : e L o T
Voici, par exemple, quelques lignes d’un grand article du
Popolo Nuovo: « A lire: les comples rendus de la séance au
Pariement francais, au cours de laquelle, avec une égale una-
nimité, le projet a été ratifié il y a deux jours, uvn ne peut que
se réjonir de la fermeté toujours plus grande des sentiments de
solidarité et d’amitié manifestés par le peuple francais 3 notre
égard, dans une volonté consciente-d’échanger dcs seniiments
semmblables 4 ceux qui, en ces années de rcconsiruction démo-
cratique, ont constamment animé notre peuple envers la
France. » . S S ,

. Et plus loin: « La réalisation de ce projet contribuera i ren-
dre un impérissable tribut d’honneur et de mérite aux initit-
teurs qui, -en ces anndes diffliciles et laborieuses, ont.travaillé
dans la culiure, la politique, comme aussi la technique et V'éco-
nomie, A resserrer les liens d’amitié¢ entre 1'Italie et la France. »

Ces sentiments, mesdames, messieurs, 'ne ‘pouvaient évidem-
ment qu’éire particuliérement appréciés par la commission des
affuires étrangéres parce. que. répondant & ses criléres propres
de jugement. J'ajoule que ce tunnel débouchera dans la valiée
d’Aoste,. pays de marche, pays. de liaison .aussi, pays ftrait
d’union, pays.de langue francaice ef cela inléressait aussi spécii-
lement — ¢’est naturel — la commission des affaires élran-
gtres, Ce tunnel n’est pas destiné & porter alleinte i la souve-
rainelé de I'talie -sur ce'territoire, de ITItalie qui, mesdames,
messieurs, je veus-le rappelle; luf a aceordé un statut d’autono-
mie régionale, -si les.relations s’accentuent, entre ce pays de
langue Irancaise et la France. Ce .tunnel, i la vérité; rappro-
chera Chamonix et les au deld Lyon et Paris, de Turin; et ccla
contribuera -4 augmenter-les ‘rapports amicaux de la France
avee la vallée d’Aoste et; & travers elle, avee I'llalie. Ce sera
13 précisément — je reprends les termes de mon rapport — le
test décisif de la définilive pacification et -de la plus- certaine
harmonisation des rapports -politiques et moraux franco-italiens
et la transposition, définitive elle' aussi, de nos deux nationa-
lismes sur un plan- désormais transnational et européen...: - - .

A ce point de vue, la junte, c’est-A-dire le conseil, de la valléa
d’Aoste, dés aprés-le vole par-PAssemblée nalionale du proj-t
de funnel saus, le mont Blane, prit une délibération qui mérite
d’étre-citée ici, En voici les -termes principaux: « La percie
du mont Blanc, probltme d'une indiscutable imporlance. eurg-

- -

)
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séenne, a, en outre, le caractére d’une consécration de 'amitié
ranco-italienne et, de surcroit, elle facilitera incontestable-
ment les relations humaines entre les’ peuples sur le plan
européen, » 4 '

‘Mes chers collégues, je n’en dirai pas plus. Je terminerat
mon rapport oral par cette citation — me fiant & vous pour

vous reporler, si cela vous intéresse, & mon rapport écrit plus-

développé. J'y ai plus longuement expliqué les raisons qui,
au regard de ses points de vue propres, ont amené votre com-
anission des aflaires étrangéres a vous recommander, 3 l'uni-
nimité, le vote du projet. (Applaudissements.)

M. le président. La parolé est & M. le président de la commis-
sion des moyens de comrnunication. :

M. Jean Bertaud, président de la commissipn des moyens de
‘communication, des transports et du tourisme. Monsieur le
ministre, mes chers collégues, mon propos n’est pas de revenir
sur tout ce qui a ét¢ dif, mais uniquement de me conformer
aux décisions de la commission des moyens de communica-
tions, .des transports et du tourisme qui m’a demandé de vous
préciser un certain nombre de points de vue qui résultent
d’une mission que viennent d’effectuer quelques membres de
la commission que j'ai honneur de présider.

Au cours de I'examen du projet de loi, certaines inquiétudes
se sont manifestées de la part de quelques-uns de nos col-
legues et il est apparu, puisque nous avions demandé & 1'As-
semblée nationale, conformément au désir exprimé par M. le
ministre des affaires étrangeéres, une prolongalion de délai,
que nous devions profiter de l'occasion qui nous était offerte
pour nous rendre sur place, dans les départements inléressés,
et voir dans quelles conditions pouvait élre améliorée la cir-
culation ferroviaire et routi¢re. C'est ainsi que, dans le dépar-
tement des Alpes-Maritimes, nous avons ¢€té appelés & remonter
la ligne Nice-Coni et nous avons pu constater -qu’une partie
«des populations qui avaient demandé leur rattachement i la
France aprés la Libération se trouvaient dans une situatlion
difficile et ne disposaient pas des relations pré-existantes & la
guerre et dont elles pouvaient bénéficier pour assurer un trans-
fert de marchandises ou d2 voyvageurs du nord de I'ltalie dans

la réglon -cotiére francaise ou la riviera italienne,

Un certain nombre d'explications nous ont été fournies et
il est apparu efleclivement indispensable, pour répondre, d’'une
part, aux besoins.de ces populations qui s’étaient lices & des
promesses qui leur avaien! été faites par diflérents gouverne-
menls et, d’aulre part, pour tenir compte de la nécessité de
recréer une relation internationale, de demander au Gouverue:
ment d'étudier la possibilité de rétablir la circulation ferro-
viaire sur cette ligne. Co

Nos conversations avec les représentants des différentes acti-
vités économiques ilaliennes nous ont fait considérer que la
France ne pouvait pas faire une mauvaise opération puisqu’elie

devait se traduire par unc augmentation de trafic trés inté-

ressante,

Nous pensons que, grice & l'intermédiaire du ministre des
affaires étrangeres, il est possible d’obtenir du Gouvernement
ilalien, ({ui s'intéresse tout spécialement & cette question, une
participalion substantielle pour déterminer dans le futur les
conditions d’exploilation rationnelle de cette hgne par le
moyen, par exemple, de la traction électrique italienne avec
un personnel -d’exploitation francais,

- 11 est évident qu’une question se pose, ¢’est que la partie de
ligne se trouvant dans ies nouvelles ferres revenues a la
Yrance n’est pas counsidérée comme exploitée encore par
la Société nationale 'des chemins de fer francais et qu'un

accord devrait élre passé pour cuncéder I'exploilation de ces .

" lignes & la Société nationale.

Remontant vers le Nord. nous avons eu l'occasion de nous
rendre dans une région essentie'lement touristique qui avoei-
sine le lac _du Buourget. LA, notre attention a été également
attirée sur la situation paradoxale de certaines voies de com-
munication & grand trafic & vocation principalement touris-
tique, qui étaient classées mi-partie dans la voirie nationale
_ et mi-partie dans la voirie départementale. ce qui évidemment

constituait une sorte d'handicap assez facheux pour les con-

ditions de circulation sur ces routes; en les écartant pratique-
ment de ce qu'on appelle couramment les grands axes ou les
grands tracés, on porte aux régions avoisinantes un certain
préjudice en détournant une parlie des usagers qui peuvaient
élre appelés & les parcourir. :

LA aussi, nous avons examiné le probléme sur un plan trés
objectif et il est apparu A la missinn que j'avais 'honneur de
diriger que nous devions attirer l'attenlion du Gouvernement
sur ce point particulier.

Poussant plus loin nos investigations, nous sommes aliég
fu’squ’a Modane pour nous rendre compte des efforts faits par
a Sociélé nationale des chemins de fer francais pour assurer
en tout temps et surtout pendant la période ou le col du
mont Cenis est fermé le transfert des automobiles par le moyen
de navettes, Ce systéme fonclionne au mieux, mais ne peut
satisfaire & tous les besoins. ' ‘

Nous avons recueilli les avis expérimentés d’un certain nom-
bre de personnalilés touchant & la vie économique et & la vie
générale de la région. Nous avons entendu également les repré-
sentants des organisalions touristiques et il est apparu que
Ton pouvait vraisemblablernent donner satisfaction aux inté-
réts nationaux — je dis bien « natiopaux » — légitimement
défendus en assurant, dans la mesure du possible, le déneige-
ment constant, c’est-d-dire méme pendant les périodes hivers
nales, du col du Mont Cenis.

- 11 est évident qaue 14 aussi il y aura évidemment des amélio- °
rations sensibles 3 apporter A la circulation routiére, ne serait-ce
que par la prévision d'un tunnel routier long d’a peu prés un
kilometre et demni, qui devrait permettre en tout temps la cire
culation .des véhicules -de tourisme comme celle des poids
lourds entre la France et I'llalie et vice et versa. ‘

“+11 nous est apparu également — et ceci pour répondre au
désir exprimé par d’aulres représentants locaux — qu’un amé-
nagement du col du Lautaret était opportun et qu'il y aurait
lieu dans P’avenir de prévoir méme la percée du Pas-de-1'Echelle
pour faciliter une relation entre 1’Ouest et le Midi.

- Ces différentes considérations ont fait 1’objet ce matin, 3
la commission des moyens de communicalion, des transports
et du tourisme, d’un échange de vues trés poussé. Il est apparu
que ’'unanimité s’est faite pour considérer cet ensemble de pro-
positions comme compiétement réalisables et j’ai été mandaté
justement pour poser & MM. les membres du Gouvernement,
ici présents, des questions précises quant & leurs intentions sur
la réalisation des propositions que je viens d'avoir I’honneur
d’énoncer et que je résume trés rapidement: Primo, rétablis-
sement de la seclion francaise Nice-Coni; secundo, classement
en route nationale de la route départementale D 31 Bourg-
Ambérieu - Belley - le Bourget-Chambéry—Aix-les-Bains: tertio,
Yamélioralion de la navetie ferroviaire du mont Cenis et le
déneigement permanent du col du mont Cenis, ainsi que
Vamdénagement du col du Lautaret. ‘

Je me permets de signaler que, conformément au désir
exprimé par les membres de la commission & l'unanimité, les
réponses du Gouvernement aux questions que je viens de
goser conditionneront, je ne dis pas noire vote, mais vraisems=

lablement la présentation d’une proposition de résolution dont
nous demanderons la discussion immédiate et qui serait sou-
mise au Conseil de la République avant qu’inlervienne le vote
du projet de loi dont nous avons & discuter aujourd’hui.
(Applaudissements sur de nombreuxr bancs.)

s

M. Paul Chevallier. Je¢ demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Chevallier.

M. Paul Chevallier. M, le rapporteur de la commission des
affaires étrangéres nous a dit que le maire de Turin avait
envoyé des félicilations au Gouvernement francais. J'aimerais
que notre collégue me communiquit ia teneur de ce 1élé-
gramme. . o

M. Ernest Pezet, rapporteur avis. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. le rapporteur pour avis.

M. Ernest Pezet, rapporteur pour avis. Vous trouverez dans
mon rapport — que, je le remarque, vous n’avez pas eu sang
doute le temps de lire — non pas la teneur d’un télégramme,
mais I'affirmation de ce que j’ai dit, aprés 'avoir écrit, et que
ée vais puiser dans un journal italien. Je pourrais d’ailleurs le
enir A votre disposition; mais je ne l’ai pas entre les maing.
4 cette heure. J'aurais pu le produire si, ayant lu mon rapport
écrit déposé depuis plus d'une semaine, vous m’aviez posé plus
1ot votre question. : -

M. Paul Chevallier. Tl é’agit donc d’un article de journal et

“non par conséquent d'un texte officiel, .

..M. Ernest Pezet, rapporfeur pour avis. Ne croyez pas_que
J'aurais pu avoir une telle faculté d’imagination. Il s’agissait
d'un message de M. Secreto, député et maire adjoint de Tuein,

~ M. Paul Chevallier. Je tiens A vous faire s'avoir ‘que la cilé
de Turin est oppusée au tunnel du mont Blanc. -
Vous avez confondu, mon cher colldgue, avec le val d’Aoste, -
qui est évidemment en pleine communion d'idées avec ceux
-qui désirent le percement du tunnel,

»
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M. le président. La parole est 4 M. Ruin.

M. Frangois Ruin. Monsieur le président, messieurs les minis-
tres, mes chers collégues, il n’est pas dans mes intentions de
reprendre ici tous les arguments si excellemment développés
par nos rapporteurs sur le projet qui nous intéresse. Cepen-
dant, je tiens d’abord & les remercier tous et en particulier
M. Julien Brunhes, rapporteur au fond, pour le travail consi-
dérable qu’ils nous ont présenteé. ’

Je voudrais simplement, mes chers collégues, attirer votre
attention. sur quelques points particuliers du projet que nous
discutons. Pourquoi un tunnel routier sous le mont Blanc ?
C’est parce que les condilions actuelles du tourisme et de 1a
circuiation aulomobile exigent une percée sous les Alpes.
C’est aussi parce que les passages par les c¢ols ne permetient
pas de franchir ia barriére des Alpes, pendant plus de {a
moitié de 'année, et qu'au moment méme ol ces cols sont
franchissables l'accés en est toujours long et difficile. Cest
enfin parce que les Alpes séparent sur six cents kilomeétres
I'italie d’une part, avec ses quarante millions d’habitants, et

d’aulre part la France et les auires pays de I’Europe occi- -

dentale. Cela est si vrai que les Suisses aulres que ceux du
canton de Genéve envisagent la percée d’un tunnel sous.le
Grand-Saint-Bernard, méme si le tunnel sous le mont Blane
est réalisé. . :

Pourquoi ensuite le choix du mont Blanc ? M. Brunhes vous
T’a indiqué il v a quelques instants, il existe actuellement
des tunnels ferroviaires aux cols de Fréjus et du Simplon,
mais entre ces deux passages il n'y a rien sur une distance
de plus de 200 kilomctres. C'est ce qui justifie le projet que
nous discuions.

Au surplus, comme 1'a fait remarquer M. Brunhes, le projet
de tunnel sons le mont Blanc n’est” pas une improvisation.
Napoléon III I’avait déji promis & la Savoie il y a cent ans
avant le rattachement définitif de celte province 3 la France.
Barthou, en 1907, en proclamait la necessité devant le Parle-
ment et, M. Brunhes I’a signalé teut & ’heure, un ingénieur,
Arnold Monod, a consacre a ce projet le meilleur de lui-
méme,

Le projet de tunnel sous le mont Blanc figure dans les
grands itinéraires internationaux de 1’0. E. C, E. qui I'a placé
sur un pied d’égalité avee celui du Grand-Saint-Bernard, mais
a l’exclusion de tous auires, provisoirement du meoins.

Eniin, il a fait i’objet d’une convention passée depuis quatre
ans enire les gouvernements francais ef italien. Actuellement,
le seul concurrent immédiat et possible du tunnel sous je
mont Blanc est donc celui du Grand-Saint-Bernard qui relierait
Suisse et Italie. Ce projet a é1é retenu, comme je l'ai indiqué
il y a un instant, par la commission spécialisée de 1’0. E. C. E,,
bien qu’il soit techniquement moins bon que celui du mont
Blanc. En effet, pour en réduire la longueur et le cofit, ses
accts seraient a une altitudé de 1.900 méires et, par consé-
quent, -tres difficile en hiver. Mais, malgré cet inconvénient
majeur, le svndicat qui le préconise manifeste une intense
aciivité et m’aura aucune pzine a {trouver, particulicrement
en Suisse, les fonds nécessaires & son financement.

La question qui se pose maintenant & nous est donc de
savoir si nous voulons un tunnel sous les Alpes avec un
accés en France ou si, par noire refus ou notre retard, nous
libérons les Italiens de leurs engagements. Dans ce dernisr
cas, il est de toute évidence que ceux-ci, malgré leur préfé-
rence marquée pour le mont Blane, reporteront leurs crédits
actuellement bloqués sur un autre ouvrage qui sera celui du
Grand-Saint-Bernard. ’

La plupart des cantons suisses, & Pexception de Genéve, sont
favorables & ce dernier projet qui interesse également au plus
haut point toute I’Allemagne de 1'Ouest. 11 est possible que
ce projet soit mis un jour a exécution, méme si le tunnel sous
le mont Blanc est percé; mais, ce qui est certain, c’est que
les Italiens fie participeront pas aux frais d’un deuxiéme tunnel
dans l'iinmédiat.

Ou bien vous préférez l'ouvrage avec un accés en France
-~ ce qui est évidemment souhailable — ou bien vous laissez
les Allemands, les Suisses et les Italiens réaliser sans nous
et en dehors de nos frontitres cet itinéraire international de la
Jpius haute importance. .

Cerlains craignent que la Suisse et I’Italie hénéficient bheau-
coup plus que nous du trafic automobile et touristique que
créera le tunnel. Je ferai d’abord remarquer que celte crainte
esi fondde entiérement si Je tunnel a son accés en Suisse. Dans
ce cas, nous perdrons tout, & coup sur. Si, au contraire, nous
avons le tunnel sous le mont Blane. je suis persuadé que le
trafic créé profitera-largement au tourisme francais, non seule-
ment en Haute-Savoie, mais dans tout le Sud-Est. Les voyageurs
et touristes trouveront évidemment en Haute-Savoie, en par-
ticulier dans la région de Chamonix, un équipement hételier

touristique incomparable. Actpellement trés nombreux sont
ceux qui viennent admirer la chaine du mont Blane, escalader
nos cimes, uliliser nos chemins de fer de montagne et les
téléfériques les plus hauts du monde. s

Nos rapporteurs nous ont indiqué qu’d certains jours du
mois d’aolt, plus de 6.500 voitures et autocars se rendaient a
Chamonix, sans pouvoir aller au deld. Ceux qui utiliseront le
tunnel reviendront, ou par la Cote d’Azur, ou par les cols
alpins. Ii est bien certain que toutes les régions du Sud-Est
bénéficieront de. ce nouveau courant de circulation. Nous
n’avons pas A craindre plus qu’aujourd’hui la concurrence
suisse ou ilalienne dans le domaine touristique. La meilleure
preuve en est que tous les cantons suisses, a I'exception du
canton de Gentve, sont opposés au projet du tunnel sous le
mont Blanc et meitent tout en ccuvre pour le projet du Grand-
Saint-Bernard. . - K

Les véhicules qui franchissent la frontiére enire Genéve et
la Haute-Savoie, ou vice-versa, se chiffrent actuellement par
une moyenne journalitre supérieure a 5.000. Pendant les sai-
sons d'été ou d'hiver, les comptages effectués aux diverses
douanes donnent parfois un chifire dépassant 15.000. En Haute-
Savoie. la clientéle la plus assidue de nos stations est consti-
luée par nos amis genevois.

Certains ont souligné les difficultés dues aux trés nombreux
cordons douaniers qui entourent le canton de Genéve. Je répons
drai que c’'est peut-étre maintenant ’occasion pour les gouver-
nements intéressés d’améliorer le statut des zones franches, en
particulier par la suppression. du cordon douanier qui les
entoure. Cette mesure entrainerait 4 elle seule. pour la France,
une économie budgétaire de 'ordre de 300 millions par an, qui
compensera largement l'effort financier demandé au pays pour
le projet qui nous intéresse. Je suis persuadé que, malgré leur.
attachement aux anciens traités, Genevois et frontaliers fran-
cais, sous réserve du maintien de certains accords écono-
Iniques, n'auront qu’a se féliciter des initiatives qui pourraient
étre prises en ce sens. Au surplus, la route de Lyon i Cha-
monix ne passe Ppas par Genéve et les relalions de Paris a
Chamonix sont heaucoup plus nembreuses par la vonte 4’Anne-
masse 4 Bellegaide, Nantua et Bourg que par Genéve et la
Faucille.

Si les événements historiques et la politique nous séparent
de Genéve, il reste évident que ce canton suisse se trouve
géographiquement étre le débouché naturel de toutes les vallées

e la Savoie du Nord. Il n’est done pas exiraordinaire de voir
Geneéve participer au financement du tunnel sous le mont Blane.

C’est un Genevois, de Saussure, qui fut un' des premiers,
dvec le Chamoniard Balmat, 3 escalader le géant des Alpes.
Ei si, dans le lointain passé, il arriva aux Savoyards de s’at-
laquer, sans succés d'ailleurs, aux fortifications genevoises,
nous n’oublions pas que Genéve est le sicge de la Croix-Rouge
internationale et nous aurions mauvaise grice & ne pas nous
souvenir de toute la générosité de cette ville aux moments les
plus durs des deux derniéres guerres mondiales.

Iinfin, comme 1’a fort bien fait remarquer mon ami M. Pezet,
rapporieur pour avis de la eommission des affaires étrangeres,
la construction de cet ouvrage ne fera que resserrer les liens
d’amilié qui nous unissent déja avec I'ltalie et les pavs du
Proche-Orient. Elle maintiendra surtout l'influence morale et
cu.turelle de noire pays chez les habilapts du val d’Aoste qui
ont conservé notre langue et qui nous donnent si fréquem-
ment des témoignages de profonde aflection.

En résumé, mes chers collégues, je vous invite i voter le
projet lel qu’il nous a été iransmis par I'’Assemblée nationale;
sans y apporier aucune modification, parce qu’il est techni-
quement excellent, qu’il contribuera A la prospérité de tout le
Sud-Est et de notre pays tout enlier, enfin parce qu’il est de
nature a aider au rapprochement de tous les peuples d'Europe.
(Applaudissements sur de nombreur bancs.) :

‘ M. le président. La parole est & M. Teisseire.

M. Teisseire. Monsieur le ministre, mes chers collégnes, ce
nest pas avec l'esprit partisan d’un représentant des Alpes-
Maritimes, qui considére le tunnel sous le mont Blane comme
dangereusement préjudiciabie aux intéréts touristiques de la
Cote d’Azur, que je prends la parole A cette tribune. Je vou-
drais simplement, aprés les exposés si complets des différents .
rapporteurs qui me dispensent d'ailleurs d’entrar dans le détail
du dossier, émetire quelques réflexions et poser quelques gques-
tions au minisire des travaux publics, car j’ai l'esprit assez
troublé par les incertitudes financitres du projet et par ses
conséquences pour les intéréts francais.

Je ne puis pas ne pas ~v’arréter un instant aux eonclusions dn
Conseil économique qui a été conzulté pour avis en 1954. Cette
assemblée, dont le but principal est précisément de nous éclai-
rer sur les affaires de ce genre a, par 117 voix et 28 abstentions,
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sans une voix contre la décision prise, demandé le renvoi de
celte affaire 4 plus tard. Le Conseil écongmique avait, en effet,
estimé que le projet ne paraissait pas de premiére nécessité
dans le programme général des investissecments concernant les
iransports. I lui semblait en outre, comme A nous, que l'éva-
luation financiére avait été sous-estimée et la rentabilité sur-
estimce, g

Nous ne pouvons qu’étre troublés par cette décision. Jusqu’a
présent, dans la bouche des orateurs j’ai entendu des phrases
infiniment élogieuses en faveur du projet, mais je n’ai récolté
que fort peu de chiffres. Or, nous constatons qu’en 1954,
46 milliards étaient prévus pour la modernisation de la Société
nationale des chemins de fer francais, 35 ont été accordés;
pour les transporis aériens, 9 milliards ont été accordés, au
lieu des 18 nécessaires — vous étes 4 plaindre, monsieur le
seerétaire d’Etat; pour ’entretien de nos routes, 14 milliards
au lieu de 3%; pour le fonds routier, 17 milliards au lieu de 33;
pour les voies navigables, 3 milliards et demi au lieu de 5.
On me permetira de noter aussi que plus de 1.000 ponts
— 1.350 je crois — restaient A reconstruire. Dans ces conditions
et malgré la meilleure bonne volonté, il ne parait pas possible;
compte tenu de cette défaillance de 47 milliards, sans compter
les ponts, de¢ distraire des crédits pour une ceuvre dont Yintérét
économique, non seulement n’est pas évident du point de vue
francais, mais encore peut étre néfaste, comme je vais essayer
de vous le démontrer, .

La commission des affaires économiques a donné, nous le
savons, un avis favorable; mais, ce qui nous semble curieux,
¢’est que dans 'exposé des motifs elle ait déclaré « que argu-
ment le plus important qui V'a déterminée est la menace de la
consiruction d’un tunnel sous le Grand-Saint-Bernard qui drai-
nerait par la Suisse tout le tourisme venant de I’Europe du
Nord et écarterait de la France les itinéraires touristiques. »

Or, nous savons tous que le tunnel sous le Saint-Bernard sera
percé, que celui sous le mont Blanc le soit ou non. Les contacts
entre la Suisse et I'ltalie ont été pris depuis longtemps, depuis
plus de dix ans, et nous attendons de M. le ministre des
travaux publics — c’est une queslion que je lui pose — qu’il
nous donne l’assurance formelle que les ltaliens ne donneront
pas suite & ce projet. Si ceite assurance ne nous était pas
donnée, Pavis de la commission des affaires économiques ne
changerait-il pas ?

De toutes facons, nous avons sous les yeux une déclaration
de M. Antoine Pinay, ancien président du conseil et ancien
ministre des travaux publics, déclaration faite le 24 janvier

dernier 3 1’Assemblée nationale, qui ne nous laisse aucun doute

a ce sujet.

Quelles que soient les percées des Alpes reliant directement
notre voisine 4 I’Europe centrale vers les pays du Nord, nous
pensons également qu’il faudrait songer au coup trés dur porté
au port de Marseille. Par la percée du mont Blane, on fait du
port de Génes le port de Genéve.

On parle beaucoup, mesdames, messieurs, des touristes et
du tourisme, mais il y a aussi le fret, les marchandises. Dans
la politique économique traditionnelle de la France, les Alpes
ont toujours été la protection naturelle du grand port phocéen.
Celle considéralion mérite que vous réfléchissiez profondément
aux conséquences de votre décision. '

Pour en revenir aux considérations financiéres, j’estime — et

je crois qu’ici tout le monde sera de mon avis — qu’il ne faut -

pas s’arréter au chiffre de 6 milliards environ a la charge
de la France. En effet — et personne n’en a encore parlé
Jjusqu’a présent, alors que nous avons entendu tout de méme
qualre rapporteurs — nous avopns tout un éventail de routes au
débouché du tunnel 3 mettre en état; car c’est bien beau
d’avoir un funnel mais encore faut-il pouvoir y arriver ! Celte
opération qui a €16 étudiée dans vos services, monsieur le
ministre, peut étre chiffirée & environ 20 milliards.

Nous ne sommes pas plus satisfaits des bruits qui courent
sur la main-d’ceuvre, qui serait presque complétement italienne
et dont V'effectif atteindrait environ 3.000 ouvriers. Ce serait
autant de gagné gour I'Italie sur ses fonds de chomage et
autant A distraire de sa part contributive,

Puisque V'on parle de part contributive, indiquons également,
pour mémoire, que sur les 600 millions de Dl’apport suisse
30({_Ismllhons seraient apportés en fournitures de machines-
outils.

Nous ne parlerons pas de la rentabilité du tunnel sous le
mont Blanc; nous laissons & d’autres les spéculations osées
de Yesprit. S’il est réalisé, seul lavenir nous fixera. Les
chiflres des techniciens sont respectables mais ils ont rarement
€té retrouvés dans les faits. En définitive, nous estimons que
la Suisse et I'Italie seront les grands bénéficiaires de 1’opé-
ration. Nous en serions fort heureux si nous ne pensions pas
que celte opération se fera au détriment de la France qui verra

se détourncr d'elle les grands courants touristiques européens

Nord-Sud. Presque 3 coup suir, les touristes qui prendront 1a
décision de se rendre en Italie ne seront plus foicés de par-
courir notre pays, d’en apprécier le charme, de s’y arréter
plus ou moins longtemps el, parfois, de renoncer i un voyage
plus ou moins lointain, L

Pour en terminer, je suis d’accord avec les conclusions de la
commission des transporis et de la commission des affaires
étrangéres, & savoir qu'en ce moment surtout il est bon de
ressevrer les liens qui nous unissent 4 nolre sccur latine en
ouvrant des voies plus faciles entre nous. .

Peut-étre me permeltra-t-on de dire qu’avant d’investir des
capitaux francais pour I’expansion commerciale et touristique
italienne, on aurait pu demander 3 notre amie retrouvée de
réparer les dommages causés par son fait & une voie qui.
existait déja: la ligne Nice—Coni.

Je ne vous cache pas que c’est surtout ce point de vne

ui me tient & ceeur. Je ne plaide pas le dossier des dommages
ge guerre qui a été fermé (Par un geste large et généreux,
1mais probablement aveugle, d'un de nos ministres des aflaires
étrangeres; mais, si la France croit pouvoir se permetire de
tels gestes, elle n’a pas le droit d’ignorer ses devoirs vis-i-vis
des territoires rattachés comme ceux de Brigue ct de Tende.
(Tres bien! trés bien! sur divers bancs.)

Elle a en ouire 'obligation de tenir la promesse qu’on [aile
ses différents représentants aux populations qui, avec enthous
siasme, sont venues a nous. :

D’ailleurs, la ligne Nice—Coni n'est pas simplement d'intérét
secondaire et local, c¢’est bel et bien une ligne d’intérét national
qui permet le passage des Alpes, & 800 metres d’altitude seule-
ment, en direction de la Suisse — il existait une ligne Nice—
Bile — de I’Allemagne et de I’Europe centrale.

Elle a colité quelque 45 milliards de franes. It faut 1.500 mil-
lions pour la remeltre en état et, comme on vous y invile
Parce que c’est le moment de simplifier le passage des fron-
iéres, de supprimer les droits de douane, nous allons nous
engager dans des dépenses qui sont, disons, exagérées, dont
nous ne savons pas i nous en pourrons récupérer le minimum
dans une ceuvre dont la rentabilité n’est pas prouvée, et-nous
abandonnerions ce patrimoine national de 45 milliards dont:
la réparation et la remise en état, qui seraient A ’honneur de
la France, ne couteraient qu’un milliard et demi !

Pouvons-nous .perdre un capital pareil lorsqu’il s’agit d'un
effort raisonnable -4 accomplir et nous lancer, au prix de durs

- sacrifices qui ne nous profiteront pas, dans I’é¢dification d’autres
- ceuvres d’art en négligeant celles que nous pourrions conserver -

a peu de frais ? -

On a parlé de la non-rentabilité de la ligne Nice—Coni et des
50 4 80 millions de déficit annuel de son exploitation. Nous ne
sommes aucunement d’accord car ces chiflres apportés par les
experts sont fondés sur le trafic de 1938, c’est-a-dire sur une

. année ¢’avant-guerre, 4 la période des sanctions économiques,

4 celle de la guerre froide ol les relations franco-italiennes
étaient systématiquement sabotées. .

Cette ligne représente au surplus un chef d’ceuvre de I'art
francais. Mesdames, messieurs, je pense que VOUS avez rens
contré vos collégues de notre commission, qui sont venus
la visiter sous la conduite de M. Raybaud, sénateur des Alpese
Maritimes, au nom duquel je parle également en ce moment.
lis ont vu ce qu’est ceiie voie, ses ouvrages d’art, ses tunnels

ercés sur des longueurs de 4, § et 6 kilométres. Ils ont vu
es ouvrages détruits et ils ont estimé qu’il élait pénible
qu'une " telle @uvre architecturale frangaise fuf laissée &
T’abandon.

L’un d’entre eux nous disait: « Tout de méme, il ne faudrait
})as que, dans. un si¢cle, on présente ces pierres tombées de
3 montagne 4 des écoliers comme on monire aujourd’hui les
aqueducs et les viadues dans Ja région de Fréjus en tani que
derniéres traces du passage des Romains! »

Je puis ajouter que ecette gquestion de rentabilité, que l’on
accommode avee tant de bonne volonté en ce gui concernc te
mont Blane, ne peut pas étre un obstacle. Le minisire des tra-
vaux publics nous dira certainement le pourcentage — c'est
une autre question — des lignes ferroviaires francaises défi-
citaires et L prendra certainement I'engsgement de les sup-
primer.

M. Auguste Pinton, secrélaire d'Elat aux travauz publics, anz
transports et au tourisme. Je veux bien les supprimer. C’est
vous qui m’empécherez de le fairel

M. Teisseire. On_ pourrait au moins rétablir celles qui ne
seraient pas plus déficitaires que les autres, Nous ne voyons
pas pourquol on conserve une exploitation déficitaire dans un

- endroit et que Pon n’en remplace pas une autre, que 1’on sup-

pose étre déficitaire, ailleurs,
Une raison démog‘raphi(iue milite également en faveur de Ia
rpstauration de la ligne: le pays se- yoit supprimer son ariére



12 monlagne et la cote. Petit &

.

976

CONSEIL DE 1A REPUBLIGUE -— '2¢ SEANCE DU 11 AVRIL 1957

vitale, sa voie de communication naturelle et économique entre
clit, il se décourage, se sen-.
tant abundonn¢ par sa nouvelle patrie; les villages, les
‘hameaux — et jaltire 'attention -du Conseil de la République
ei celle du niinistre sur ce point — se vident peu & peu de leur
subslance. : : - . : -

Pourtant Tende et La Brigue n'ont pas apporté simplement
Jeur cceur A la France. Elles ont apporié leur contribution 3
‘Y'économic francaise sous la forme de produclion d'éneigie
€leclrique qui a dépassé le milliard par an depuis dix ans. Six
.usines ¢leciriques sont échelonnées sur les bords de la Roya,
dcpuis Tende jusqu’a la fronliére italienne.

Aujourd’hui, nous constatons que Ja ligne fonclionne sur le
troncon ilalien, ot tout a été réparé puisque des trains de
marchandises vont du Piémont jusqu’a Tende. Sur la partie
francaice, de Breis a ccite méme ville de Tende, ce sont encore
les ruines de la guerre. Jespére que le minisire des travaux
publics dont nous connaissons la comprcéhension et qui connait
notre payvs prendra les engagements nécessaires et qu’au besoin
— j’en ai eu tout & I’hcure la cerlitude en écoutant les propos
.assez brefs d’ailleurs de son président —]Ja commission des
transpoits les lui suggdérera. C'est vraiment le moment de ie
faire. '

En- terminant, j'exprime simplement A M. le ministre des
affaires élrangeéres ccite petite pensée d’un Francais moyen:
il est: impossible - que. les territoires rattachés aient eu par
T'italie -avant 1939 ee que la France d’aunjourd’hui tarde tant &
Jeur accorder. (Applaudissemenis sur divers bancs.)

M. le président. La parole est & M. de La Gontrie.
M. de La Gonfirie. Mes chers colicgues, j’ai lu avec beaucoup

, d’intéréet et d’attention les rapports qui nous ont éié distribués

-et qui, ceries, apportaient plus de détails et de précisions que
-les résumés qui vous en ont été faits i celle tribune, il y a

quelques Pastants.
Tous les rapports soni favorables A la ratification du fraité,

-'A 1a’ lecture, je dois dire, du reste, qu’ils le sont avec quclque

rélicence.

" Mes collegues MM. Walker, Clerc et Pezet, pour ne citer que

“J'Ps rapporteurs pour avis, ont, dans une aimable et agréable

_€onjugaison, donné des avis et rédigé des rapports qui se

ressemblaient comme des frires et ou je relrouvais, mon-

_ sieur le ministre, la substance d’un arlicle 1écemment paru
dans la revue Informalions,

sous la plume d’un haut per-
sonnage de volire ministére. » . .

Je me suis posé la question de savoir quel était le hasard de
celte conjugaison. Entendez bien que nous apprécions depuis
Jongtemps la compélence des membres du groupe du Mouve-
ment républicain populaire et singulitrement. des trois rap-
porteurs que vous avez entendus. Puis, je me suis brusque-

‘ment souvenu que la conversion dont la ratification vous est

demandcée avait été signée le 14 mars 1953 par le président
Bidault et qu’d tout prendre nolre ami Clerc élait sénateur de
la Haute-Savoie, c’est-d-dire de Chamonix, ¢’est-d-dire peut-étre
du tunnel du mont Blanc (Sourires). Tant et si bien que les rap-
ports qui vous ont été disiribnés ne pouvaient pas contenir

. — c’est’ ’évidence — les arguments de ceux qui pensent que
[=]

le tunnel sous le mont Blanc est une mauvaise opération natio-
nale, - :

Personne n’ignore qu'a travers ce pays s’est manifestée une
cpposition importante et raisonnée qui prouve que le probléme
d’une percee alpine n’est pas simple, qu’il exige des études

- sfrieuses, dans la mesure o — et c'est hien le cas — il
" risque de bouleverser I’économie d’une partie de notre terri-
- toire national et d’emtrainer des dépenses considérables qui

ourraient étre micux employées — ¢’est du moins mon avis —

& une pdriode difficile de notre histoire financicre.

Je voudrais, mes chers collégues, en ce qui me concerne,
atlirer votre altention sur un certain nombre des éléments de
ce projet. Mais avant de les développer, je veux vous supplier
ide ne pas vous déterminer, dans votre vote, avant que tout

~yous ait été impartialement, loyalement, honnétement exposé.

Jentends bien que d’aucuns prétendront que je représente
le département de la Savoie et que sa population a peut-étre
dntérét 4 s’opposer au percement d’un tunnel sous le mont

_Blane. Je ne veux pas vous cacher que c’est exact. Il faut

,que vous sachiez que, pour ce département comme pour beau-
coup d’autres, la ratification de la convention constituerait une

-:véritable. catastrophe, et singuliérement pour la vallée de la

u'un
irect

Maurienne. Mais dans la mesure ol vous avez consenti
tapporteur représentant un département ayant un intérét

-.au percement du tunnel sous le mont Blanc vienne vous vanter

celui qui: considére que I'intérét

Jes mérites et les bienfaits de ce projet vous ne refuserez pas a
e son département rejoint —

Jde vous le prouveral = l'intérét nalional, de vous dire & son

‘Genéve pousse ardemment 4 la construction du tunne

la construction du deuxieme tunnel sous le Gran

“tour ce qu’il en pense. Vous n’avez pas le droit — je sais d'ail-

leurs que vous ne le ferez pas — d’écarter sous ce prétexte les

“arguments valables qu’il peut, de son ¢oté, opposer.

Jai été trés frappé tout A Theure par une constatation de

_nolre collegue M. le président Pezet. Oubliant un peu quels

seraient le cout du tunnel, les difficultés techniques, les coms-

-plications économiques et s’élevant sur un plan assez nouveau

qui risquerait cependant de nous couter cher; le président
Pezet déclarait que, lorsque I’Assemblée nationale avait émis
son vote A4.une majorité que je puis pour le moins qualifier de

“conforlable, il y avait eu en Italie une explosion d’enthou-

siasme, a tel point que les délégalions s’étaient succédé aupres
du représentant de la France.

M. Ernest Pezet. Vous n’y pouvez rien!

1. de La Gontrie. Les journaux avaient, parait-il, publié¢ des
articles euphoriques auxquels, je m’excuse de le dire, nous
n’élions pas depuis longlemps accoulumeés. Mais, monsieur le
président Pezet, comme je comprends cet enthousiasme! Je
vous-garanlis que si j’avais appartenu a la natiom italienne,
J’aurais, moi aussi, défilé drapeau en téle jusgu’au consuiat

_de France, et j'aurais répandu les articles écrits & la gloire de

ce pays. Or, personne n’ignore les motifs de cet enthousiasme
italien. Il faut tout de méme que vous sachiez que le tunnel

. s6us le mont Blanc est d’initiative italienne et que Pltalie an-

1ait é1é certainement trés décue, aurait éprouvé, suivant les
propres propos de M. Pezet, une indiscutable déconvenue si,
apres avoir sollicité la construction de ece tunnel, la France,
et singulicrement son Parlement, ne la lui avaient pas accor-
dce. ' - :

C’était non pas simplement ’enthousiasme d’une bataille,

~ alors déja considérée comme gagnée, mais Ieathousiasme de

12 proche réulisation de projets économiques considérables
pour ce pays. o - )

Vous pensez bien que, dans la mesure oli le gouvernement
ilalien et certains capilalistes acceptent d’engloulir des sommes
importanles dans ce iunnel, c’est que l'intérét de I'ltalie le

‘commande. Je crois, du reste, pouveir vous convaincre tout

4 l'hcure que l'ltalie n’en restera pas la. ‘ o
Alors, oublions ces scénes d’cnthousiasme! Nous avons eu

~dans le passé des baisers de cette sorte dont la France n'a pas

eu tant de raison de se monlrer salisfaite. Recherchons simpie-
ment, avant de constaler que .les Italiens auront le drot de
se réjouir, recherchons si nous, Francais, nous avons quelque
raison de le faire. Pour ma part, je ne le pense pas.

Guerre des funnels, a-t-on dit! Quelle guerre des tunnels ?
Je ne voudrais pas que quelqu’un s’imagine qu’il s’agisse de
proposer actuellement le choix entre le tunnel sous le mont

- Blane ou tout autre tunnel routier, puisque ce n’est pas I'objet

de notre d¢hat. Je prétends simplement que 's’il existe uue

- guerre des lunnels, elle est d’abord en Suisse. 1l faudrait,

mes chers collégues, ne pas connaitre 1’économie de ce pays,

_MWavoir jamais entendu parler des appctits cantonaux de la-

Conlédération helvélique, 1l faudrait ne ‘pas savoir ce que nous,
resque riverains, rious connaissons, pour ne pas comprendre
¢ drame qui se joue & propos des projels de tunnels routiers

- enire les cantons suisses.

Qui donc d’entre vous ignore que le canton de Genéve,
de Gentve plus particuliérement, a vu depuis de nombreuses
années, diminuer peu d peu sa prospérité économique, coms-
merciale et indusirielle au prolit de la région de Lausanne,
de Bile et de Berne ? Qui donc ignore désormais que si
sous
le mont Blanc ce n’est pas par amour de la France; c’est parce

_que Genéve pense que seul ce tunnel sera construit, elle pourra

ratiraper tout ce qu’elle a perdu au profit de Bile.

“Geneve est préte A faire un gros eflort. Mais ne pensez
pas que cet effort sera le seul. Et si tout & I’heure, j'aurat
4 vous eniretenir de la construction d’un deuxi¢me tunnel sous’

_le Grand Saint-Bernard, c’est parce gque la région de Bile, la

1égion de Berne et la région de. Lausanne ne veulent pas
perdre l'avance acquise et que, dans la mesure ou peutl-élre,
ni IEtat italien, ni 1'Etat suisse, ne seraient disposés & financer
Saint-Bernard,
je vous prouverai que la réalisation de ce tunnel présenie un
Intérét st consiuérable pour l'est de la Suisse que des capitaux
rivés se sont dés & présent engagés a financer l'opéralion.
‘ajoute méme que si vous votez le tunnel du mont Blane,
vous risquez fort de counstater que le tunnel du Grand Saint-
Bernard sera achevé avant lui. Il le sera parce que les diffi-

" e¢ultés de sa construction seront — tout le monde le sait en
" raison des études qui ont été faites. — moins grandes.

Je ne sais pas pourquoi les rapporteurs ont semblé, d’une
facon A peine déguisée, vouloir faire supporter, a ceux d’entre
.
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- nous_qui pouvaient nous opposer 3 la construction du tunnel
-sous le mont Blane, la responsabilité du retard de la ratilica-

tion du traité signé le 14 mars 1953, : :
On a parlé de « manceuvres »; on n’a pas osé prononcer le

“mot d€é « combinaisons », Mais je pense que, tout i I'heure,

M. le ministre des affaires étrangéres; qui, depuis longtemps,

- parait personnellement trés attaché 3 la réalisalion de ce projet,

“mous expliquera pourquoi le Gouvernement lui-méme a mani-
feslé si peu d’enthousiasme pour cetie ralificalion.

Je voudrais, en effet, attirer votre altention sur deux dates. .

“Ia convenlion est du 14 mars 1953; mais pour la premiére
" fois seulement, ce n’est que le 1¢* juin 1953, soit deux ans plus
*tard, que le Gouvernement francais va déposer le projet de toi
-proposant sa ralification. A Pépoque, le Gouvernement lui-

" les élections dernieres,

méme ne paraissait pas parliculierement soucteux d’obten:r
une ratification rapide puisque, aussi bien, il a fallu, apreés
ue le nouveau Gouvernement dépose

“un second projet de loi, le 9 avril 1956. 5

Alors voyez-vous, messieurs les ministres, lorsqu’on constate

" par ces dates le peu d’empressement des gouvernements sue-

- ¢essifs par rapport & 'enthousiasme du signalaire du traité, on
“comprend qu’il y a_peut-étre de justes motils d’entrainer le
. Sénat vers le rejet du texte qui lui est soumis.

Je dois du reste vous confesser, mes chers collégues, que ie

gonsidere — je we suis pas le seul A penser ainsi — que ie
* développement du projet de loi, sa présentation devant I’Assem-

blée nationale et les conseils discrets récemment donnés 34

- volre assemblée constituent. & mon sens, une atmosphére pat-
- manente assez désagréable et surtout des pressions — un autire
“{crme plus dur a parfois €té employé — sur lesquelles je vou-
- drais altirer votre attention afin de vous prouver qu'on tente

mainlenant de veus inciter ‘3 ralifier rapidement le trailé pour

- des Inotils assez él{ranges.

“mentaires d’abord que leur conlrole ne présente aucun intérét, "

- Ta premiére de ces pressions consiste A dire: vous devez rati-
~fier parce que la France a signé et qu’il faut 1especter la signa-

ture de la France.

Ah ! ja1 trouvé cela par'sut dans les rapports qui nous ont
é1¢ soumis. Un beau jour, ii a plu & un membre du Gouverne-
ment — c’élait le ministre des atfaires éirangéres — de passer
une convention internationale sans consulter personne. Des
annces plus tard, on vient en quelque sorte dire aux parle-

au Parlement qu’il est & pcine besoin de perdre son.temps et

&

. que la signature €tant donne, elle doit éire respectée. Eh bien,

supprimons le controle parlementaire ! .
Cet argument a cependant bien peu de valeur, car, si ma

“mémoire est fideéle — que Von me pardonne si elle me trompe
©— j'ai Vimpression qu’il n'y a pas irés longtemps, un traité

[

d’uite haute importance a été proposé A la ralification de
Y’Assemblée nalionale et qu’a la suite de débats longs, houlenx
et fort intéressants, la rvatification a été repoussée. Par consé-
quent, le Parlement demeure, quelie que soit la signatlure du

- Gouvernement, libre de ratiier ou de ne pas ratifier. ‘

Ia ceconde facon de faire pression sur le Parlement pour
quw'il autorise immédiatement Ja ratification de ce traité, a

consisté & dire: « Altention! le. Parlement .ilalien a depuis.

longtemps ralitié, lui. - -

« Des crédits ont été affeciés au financement de la part ita.
lienne du tunnel, et ces crédits vont élre retirés! » .

« Pour ne pas perdre le bénéfice des crédits ilaliens, il faut

" voter d'urgence les crédils frangais. »

Mais la menace n’était pas réelle, ni la crainte justifiée, car.

. de report en report, d’échicance en échéance, le Gouverneme 11

Halien tient toujours & ia disposition de la socié¢té de construe.
tion du tunnel les 3 milliards de lire qu’au départ elle avait

inscrits dans son budget.

Le troisicme moyen de pression est peut-étre — vous me
pardonnerez, monsieur le minisire des travaux publics, de vous

. 1e dire — celui qui me touche le plus, parce gu’il est le plus

regreliable. On le retrouve, bien sar, dans tous les rapports,
uisque ce sont vos services qui 'ont imaginé: le tunnel sous
e mont Blanc serait la seule solution possible 4 une percée

" alpine. Pour parvenir A celte conclusion, vos scrvices ont

allirmé — et comment ne pas les croire lorsque 'on n’est point
au fait de la question — que tous les autres projets avaient été

- 1echniquement, financicrement examinés et que seul, entre la

France et l'ltalie, le iunnel sous le mont Blanc méiitait d'étre
retenu.

Monsieur le minictre, jai déjd en A ce sujet. Toceasion de

" vous exprimer mon opinion dans des conversations privées. Les

critiques que je vais apporter ne visent ni votre personne ni
celle de vos prédécesseurs, Xlles visent peut-étre les procédés
de cerlains services, procédés qui, malhicureusement, se sont

~ élendus trop longtemps dans le temps. Mais j'afiirme, devaat

celie assemblee, que les autres possibilités de tunnel, et sin-

. gulierement la possibililté de percement d’un tunnel sous le

Frejus, n'ont jamais élé sérieusement et loyalement étudiées,

Cerles, je n’irai pas jusqu’a prétendre qu’il n’y a pas, dans
un tiroir du ministére des travaux publics, une chemise inti--
tulée « Tunnel -du Mont Genévre » ou « Tunnel du Fréjus »,
ou « Tunnel du Peiit Saint-Bernard ».. Mais quand on ddclare
qu’d I'exception du tunnel du Mont Blanc il n’y a pas d'autre

ossibililté de - percée entre la France et Iltalic & travers
cs Alpes. c’est une atteinle volontaire 4 la vérité et c¢’est une

. pression intolérable pour emporter la décision d’un Parlement.

Si je me permets cette aflirmation, si je suis prét 4 la sou-

- tenir devant qui que ce svit, c’est parce que, vous le pensez
- bien, nous avons acquis cette eertitude auprés de ceux qui

auralent, dans D’application, été chargés de faire les ¢eudes
financicres et techniques. Or, rien n’a été fait ei, par consé-
quent, il n’est pas honorable de preposer & une assemblée
une solution déterminée comme étant la scule possible, dans
Ja mesure ou l'on sait que d’autres solutions auraient peut-
éire pu étre examinées.

Puis, enfin, discrétement, dans les couloirs de ce palais, '
d’aucuns ont fait comprendre i ceux qui ne participaient pas

‘4 Yallégresse ginérale que le vote massif de 1’Assembiée

nationale nous inlerdisait de prendre une ailitude coniraire.

- Je pense, mes.chers collcgues que cet argument scra le dernier

& emporter éventucllement vos propres suflrages.

Voild done des pressions, des moyens qui me paraissent par-
faitement inopportuns. _

Je veoudrais ajouter que certains mauvais espnis y ratta-
chent des bruits ficheux et {'e souhaite, dans quelques ins-
tants, que M. le sccrétaire d’Etat aux travaux publics, s'il
prend la parole, nous donne i ce sujct plus que des apaise-
ments. . .

M. le secrétaire d’Etat. 11 faudrait que je connaisse ces bruits,

M. de La Conirie. Mon cher minisire, vous étes suflisam-
ment cnlouré de gens compétents et altentifs pour que les
bruits qui ont frappé mes oreilles soient parvenus jusqu’'aux
votres. Je ne veux pas faire-ici de personnalité, car je diteste

- prononcer des noms; mais je puis vous dire qu’il est ficheux

Hpe, dans cclte maison comme dans d’autres milicux, on puisse
ire que certains intéréls personnels sont en cause, que cer-

“tains intéréls administralifs seraient en jeu dans le percement

du tunnel sous le Mont Blapc. On fait des allusions & pcine
déguisées A la puissance de 1'argent, 4 la force des entreprises
et, comme je vous le disais récemment, monsieur le seerétaire
d’Elat, en ce sitcle melorisé, on craint que la cavalerie de
Saint-Georges ne soit plus puissante que jamais! o

M. le secrétaire d’Etat. Mon cher collégue, voulez-vous me

permetire de vous interrompre ?

M. de La Contrie. Je vous en prie.

M. le président. La parole est 4 M. le secrétaire d’Etat, avee

T'autorisation de l'oraieur. -

K. le sacrétaire d'Etat. Mon cher colltgue, vous venez de pro-
noncer un certain nombre de pargles. Permettez-moi de vous
dire que vous en avez dit trop ou pas assez. J'ai le devoir de
défendre une adminisiration. Je ne peux pas admetire que,
méme avec votre talent, méme avec les precautions que vous

renez, vous mettiez en/cause un ceriain nombre de mes col-
aborateurs auxquels je tiens & rendre ici publiquement hom-

- mage. (Applaudissemenls au cenire, & droite et sur plusicurs

bancs a gauche.)

M. de La Contrie. Monsieur le scerétaire d’Etat, si j’ai fait
état de tels bruits, ¢’était justenaent pour vous donner la pos-
sibilit¢ ou l'occasion de prendre la position que vous venez
de prendre... (Rires & droite.)

M. le secrétaire d’Etat. Alors, nous sommes satisfaits!

M. de La Contrie. -...et de metire fin & des bruits dont tout
4 VPheure jyai déclaré qu’'ils étaient fichcux et qu’ils cou-
raient depuis du reste fort longtemps. :

Un sénateur a droite. C'est vrai.

M. de La Gonlrie. Jentends dire sur l'un de ces banes: « C'est
vrai! », Je ne suis donc pas le seul 4 les connaitre. Personnel-
lement, j’ai été profondément choqué de ces bruits, Vous les
avez relevés et je pense que tout a 'heure vous pourrez le
faire d’une facon plus compléte, afin que chacun d’enire nous
soit totalement rassuré et que ceux qui auraient pu étre injus-
tement soupgonnés ne le soient plus désormais.

I’ailleurs, si désolé que je sois — et je peunse que vous allez
demander 3 m'interrompre une seconde fois — tout ne semble
pas se passer d’'une facon orthodexe et régulicre A Vabri de
ce lunnel. Que sera-ce lorsqu’il sera consiruit! Je vous aj fait
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art Vautre jour, monsieur le ministre, de mon étonnement
lorsque j’ai Iu, dans un journal gue vous connaissez bhien et
que vous aimez, j’en suis convaincu, puisque c’est le journal
ui parait dans votre bonne ville de Lyon, lorsque J'ai lu,
is-je, la relation d’'un périple qui m’a stupéfait., Je me suis
osé, deés celle lecture, la question de savoir pourquoi le Par-
ement avait éte_appelé & délibérer sur la ratification du traité
et, en tous cas, pourquoi l’on demandait au Scénat d’en déli-
bérer aprés 1’Assemblée nationale. En effet, méme sans nos
suffrages, tout est déja prét, tout est décidé, tout est disiribué,
non seulement, bien sur, 1’emplacement des travaux, mais
1’entrepreneur lui-méme,

Un sénateur au centre. C’est exact.

M. de La Gontrie. Autrement dit, mes chers collégues, avant
que vous n’ayez méme voté les crédits — car on est parli de
ce principe que vous ne pourriez pas ne pas les voter, ce qui
est une singuliere facon de concevoir le conirdle parlemen-
taire — l’entrepreneur a été choisi et se proméne avec les
fonctionnaires des travaux publics pour prendre sur place les
mesu}rias en vue de commencer les travaux le plus rapidement

ossible. . N

Lorsque, tout & I’heure, je vous disais que les choses ne se
passaient pas, dans cette aflaire, comme il était normal qu’elles
se passent, lorsque je vous disais que toutes les régles étaient
violées, y compris celles du respect du contrdle parlementaire,
les quelques lignes suivantes, que je ne peux résister au désir
et au plaisir de vous faire connaitre, le confirment. I s’agit
ii'une dépéche datée de Chamonix. bien sir, dans laquelle je
is: N

« M... » — vous savez que je n'aime pas citer de noms, je tai-
rai denc celui-la..,

M. Carcassonne. Ce que ce journal a publié, lisez-le!

M. de La Gontrie. Pas 4 la tribune!

Mais ge vous le commuuiquerai si vous le désirez, monsieur
le secrétaire d’Etat.

« ...J’'un des plus grands entrepreneurs francais, accompagné
de M. Morel, ingénieur en' chef des travaux publics du départe-
meni de la Haule-Savoie, de M. Gex, ingénieur des ponts et
chaussées » — c’est en fait inexaet, car il est inspecteur géné-
ral — « et de M. Edmond Desailloud, conseiller général du
canton de Chamonix », qui, du reste, doit se trouver aujour-
d’hui dans une de ces tribunes, et qui par conséquent consta-
tera que mes sources sont cxcellentes (Souriies.) — « de
M. Auclair, ingénicur des ponts et chaussées de Chamonix, s’est
rendu sur emplacement de 'entrée du tunnel du mont Blane.
It a examiné les lieux afin de voir ¢’il lui était possible » —
lui entrepreneur — « d’installer les chantiers sulfisamment &
Y'avance cet automne pour permetire les travaux au cours de
I'hiver malgré les chutes de neige ».

_Je pense que voltre assemblée sera pour le moins étonnée
des irrégularités auxquelies j'ai fait allusion. Peu importe le
Pariement, peu importent les crédits, peu importent les discus-
sions financiéres ou techniques. Un entrepreneur a déja été
choisi et se trouve & pied d'ccuvre en compagnie des représen-
fants qualifié¢s du minisire des travaux publiecs!

Cela étant exposé, je voudrais essaver de définir devant vous
comment, & mon sens, le véritable probléeme gqui vous est sou-
mis devrait se poser et comment devrait aussi se poser la
question de la construction d’un éventuel {unnel sous les
Alpes. ‘

Jai trouvé cette définition sous la plume d’un homme qui
pendant de longues années a été député de la Savoie, mon
ami Louis Sibué¢, qui, monsieur le ministre des affaires éiran-
geres, éfait aussi de vos amis, qui, avec une trés grande intelli-
gence, beaucoup de travail et une rare conscience, s'est pen-
ché passionnément sur cette question des tunnels transalpins
et qui, sans parti pris, tout en défendant sa Maurienne, est
parvenu 3 préciser la facon doni cetle question devrait éire
examinée et iraitée.

Hélas, Louis Sibué n’est plus et, 3 I’heure précise ou je parle, -

cet ardent défenseur d’un projet de tunnel sous le Fréjus,
adversaire du tunnel sous le mont Blanec, vicnt ¢’étre enterré
dans sa terre de Maurienne, -

Bien qu'une campagne ait été depuis longtemps orchestrée
en faveur du tunnel du mont Blanc par de puissants groupes
financiers genevois, italiens et francais, le probleme des dilf¢-
renls aspects de cette question se pose encore.

Tout d’abord, une percée rouliére France-Italie sous les
‘Alpes correspond-elle & un besoin réel ? N'y a-t-il pas en ce
moment, et pour de longues années encore, des moyens plus
économiques et plus agréables d’assurer en toute saison le
passage des véhicules automobiles d'un versant a4 l'auire 2

Dans la mesure ol un tel ouvrage parait utile, n’y a-t-il pas
d’autres investissements plus urgents dans les domaines rou-
tier, énergétique, économique ou social ?

Le choix de I'emplacement est-il le meilleur ? Quelles en
seront les conséquences dans les domaines économique et tou-
ristique pour des régions francaises enticres telles que les
Alpes, la vallée da Rhéne, le port de Marseille, la Cote d’Azur ?

Quel sera le colit réel de l'opération? Il est dés mainte-
nant certain — ce sont des techniciens qui 'ont eux-mémes
démontré — que le colt initial est sous-estimé dans de consi-
dérables proporlions. On ne tient notamment pas compte des
sommes énormes qui devront @éire investies par la France
seule pour aménager les accés du tunnel en toute saison. La
route blanche de Dijon 4 Genéve par le col de la Faucille,
chére & certains, sera plus « chére » encore au contribuable
francais. Comme on se propose de financer ces travaux sur
le fonds spécial d’investissement routier, comment pourra-t-il
en méme temps améliorer et moderniser 1'ensemble du réscau
routier national qui en a si grand besoin ?

Enfin, les problémes techniques sont loin d’étre résolus et
les pires surprises sont & craindre tant pour le percement lui-
méme que pour lefficacité de la ventilaiion. C’est bien A
travers ces questions que le probléme de la ratification et
celui du financement doivent étre éventuellement examinés.

Or, si vous avez, mesdames, messieurs, le désir de vous

encher comme je I’ai fait moi-méme sur 'exposé des motils

u projet de loi, vous n’y trouverez pas grand enseignement,
Cet exposé ne réveéle lui-méme aucun enthousiasme. On aurait
pu s’attendre & de longs développements sur certains thémes
€conomiques ou internationanx pour justilier la ratification du
traité. Mais, le Gouvernement a eu beaucoup moins d’ambi-
tion. Je n’ose pas dire qu’il n’en a pas eu du tout. La scule
phrase par laquelle il tente de justifier sa position est la sul-
vante: « Le développement de la circulaiion automobile a’
remis au premier plan des préoccupations européennes la néces-
sité d’établir entre la France et I’lItalie des liaisons routitres
facilement praticables en toutes saisons & travers la barritre
des Alpes. » Et c’est tout ! Mais, le Gouverncment n’a méme
pas pensé aux grands Froblémes que les rapporteurs ont A
peine effleurés tout a I'heure et qui posent tout de méme
un nombre considérable de questions dans leurs effets, qu’il

- s’agisse des problemes de tourisme ou des problémes écono-

miques. :

M. le rapporteur de la commission des affaires économiques,
mon ami Jean Clere, a ¢té, lui aussi, d’une exiréme discrétion.
Qu’il me pardonne de lul dire qu’en lisant son rapport, je
m’attendais & y trouver un certain nombre de déclarations,
puisqu’il faisait ce rapport au nom de la commission des affai-
res ¢conomiques, sur des considérations effectivement écono-
miques et sur le bouleversement éventuel que le tunnel, aprés
sa construction, apporterait & 1’économie traditionnelle de tout
le Sud de ia France et notamment de toute la vallée du Rhone.
Je n’ai rien trouvé. 1l semble donc que ces problémes aicnt
¢1é perdus de vue ou volontairement écartés 4 la fois par le
Gouvernement et par 1a commission des affaires économiques
dont c¢’était cependant — qu’on me pardonne de le dire — le
role. '

Tant et si bien qu’d part le rapport de notre collégue M. Brun-
hes, qui scrable avoir voulu écarter le délail, mais a illustré
ce rapport de deux cartes qui vous auront convaincu, du
premier coup d’'ceil, que le tunnel sous le mont Blan¢ ne pré-
senle rigourcusement aucun intérét pour la France, il ne
reste pour nous éclairer que le rapport pour avis — comme
c’est dommage qu’il ne soit que pour avis — de la commission
des finances. _ )

Jai dit tout A Yheure — je Yai fait avec la plus grande
amitié — pourquoi il paraissait raisonnable que M. Walker ait

artagé l’opinion du président Bidault; mais je dois rendre

ommage aux réticences de M. Walker dans son rapport car,
dans la mesure ot il a donné du bout des lévres, en V'assor-
tissant d’un amendement qui, parait-il, vous sera proposé, un
avis favorable, il a fait valeir des considérations.'telies qu’il -
devient impossible d’autoriser la construction duo tunnel du’
mont Blanc.

Ces considérations, je ne les ai point inventées; je les trouve
dans le rapport présenté par M. Walker au nom de la commis-
sion des finances; je les trouve sous la plume d’un partisan du
tunnel sous le mont Blane. Je voudrais vous en donner quelques
extraits, car je ne crois pas qu’il soit honnétement possible
que ce débat s’achéve sans que vous connaissiez ces quelques
extraits du rapport de M. Walker.

Je passe sur l'aspect technique du probléme; je passe sur
I'historique; je ne reviendrai pas sur ce qui s’est écoulé il y a
cent cinquante ou deux cents ans, comme on a bien voulu
nous le rappeler; c’est tout de méme trop vieux. Mais voici
Topinion de M. Walker au sujet des répercussions sur le réseau
routier régional. ' .
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« I est certain, dit 'honorable rapporteur, et il demeure bien
‘entendu que, paralltlement & la réalisation de cetie percée
‘(sous le mont Blanc), il Qoit étre procédé i 'aménagement d’un
vaste programme de grands itinéraires s’inscrivant dans le
cadre des courants que nous indiquons plus haut. »

Dans son esprit — et comme il a raison — cela forme un tout,
un tout dont il faudra bien, fout & 1’heure, que nous fassions,
comme ’a fait M. Teisseire, I’évaluation actuelle et exacte.

« C’est un tel ensemble, ajoute-t-il plus loin, qui justifie le
choix du passage sous le mont Blane. 1l faut, de sa mise en
place, de son aménagement, de sa modernisation, faire autant
de conditions annexes et « préalables » & l'acceptation du

rojet. » - .

r A]utrement dit, M. Walker nous confirme que les ilinéraires
qu’il a détaillés dans son rapport forment un tout avec ce
tunnel et considere qu’il faut d’abord et préalablement accepter
la construction de ces routes et les financer avant de savoir
si nous pouvons décider la construction et le financement du
tunnel sous le mont Blane.

La position de M. Walker — qu’il me permette de le lui dire —
est parfaitement cohérente. Comment fericz-vous un tunnel
sans prévoir et sans construire les voies d’aceds suffisantes
pour la clientéle qui demandera & 'emprunter ?
~ Dans la deuxiéme partie de son rapport, M. Walker étudie le
cotit du projet et le plan de financement: Tout d’abord je vou-
drais attirer votre altention, comme M. Walker I’a fait lui-
méme, sur le fait que la viile et le canton de Genéve, qui vont
étre parmi les gagnants de 1’opération, ne participent que pour
une somme infime a la réalisation des travaux. Alors que la
France intervient pour 5 milliards de francs, I'lalie pour 5.500
millions de lires, Geneéve n'intervient que pour 700 millions de
francs francais. Je m’emipresse de vous dire que, les propor-
tions étant gardées, il faudra bien que ces sommes augmentent
pour les motifs que M. Walker nous expose un peu plus loin.

Mais M. Walker précise surtout dans son rapport que le com-
‘missariat au plan a. dés 1954, fait des objections extrémement
graves aux prévisions et & 'économie du projet de tunnel sous
. le mont Blanc et que ces objections concordent avec celles du
Conseil économique.

Cofit de 1'opération ? Oh, monsieur Walker, comme je vous
remercie de la netteté avec laquelle vous avez tenu 3 repro-
duire les observations du commissariat au plan! Cout de I'opé-
ralion ? 11 faut bien se réssudre i ne pas le connaitre car —
écoutez bien, mes chers collégues — il n'y a pour I'évaluer que
des dossiers officieux. Il n’y a méme pas, parait-il — je parle 3
ceux de mes collégues qui sont au fait de ces questions de
construction = d'avant-projet concret des demandeurs en
concession, :

M. le secrétaire d’Etat. Vous nous avez dit le contraire tout
4 I'heure! i

M. de La Gontrie. Non! JFai suffisamment I’hahitude de tenir
ma discussion pour étre certain que je n’ai pas dit le contraive
tout a4 I'heure. Tout 4 I’heure, je vous ai dit qu’on avait évalué
3 un certain chiffre les travaux — c’est ce que M. Teisseire avait
dit lui-méme avant moi... -

M. le secrétaire d’Etat. Non. Permettiez...

M. de La Gontrie. ...mais le rapport de M. Walker rappelle
que cette évaluation a été faite sans aucun document sérieux.
Je regrette du reste qu'on ait procédé de cette facon, mais
M. Walker, qui est prudent, reproduit aussi 'allusion du com-
missariat au plan & un certain nombre d’exemples récents, et
qui se résume ainsi: _

« Ea fait. en raison d’expériences récentes, on peut dire, tou-
jours aux prix de 1934 » —- vous avez bien retenu, mes chers
collegues, qu'il s’agit des prix de 1954 et qu’en toute hypotheése,
si vous ratifiez le traité, les travaux ne commenceront qu’en
1958, avec des prix 1958 — « qu’il faille tabler sur un chiffre
minimum compris entre 14 et 24 milliards pour s’approcher
davantage de’la vérité. » o

Depuis le déhut de la discussion devant le Parlement, on vous
parle simplement de quelques milliards, cinq, 8ix, six et demi.
Or, en évaluation 1954, il faut envisager 24 milliards pour les
seuls travaux de construction du tunnel, auxquels il faut
ajouter 25 & 30 milliards environ pour la construction dn
réseau routier qui permettra, par son rayonnement, d’amener
la clientéle & Ventrée du tunnel.

M. Maurice Walker, rapporteur pour avis. Voulcz-vous me per-
mettre de vous interrompre ?

M. de La Gontrie. Je vous en prie.

M. le président. La parole est & M. Walker avec 'autorisation
de Vorateur,

M. Maurice Watlker, rapporieur pour avis. Vous citez mon
rapport, de facon exacte d’ailleurs, mais la partie & laquelle
vous vous référez comporte un chapeau qui semble vous avoir
échappé et qui est ainsi concu:

« Examinons maintenant les objections faites & ces prévi-
sions — il s’agit des prévisions s'élevant 2 25 milliards de
Irancs — par le commissariat au plan, en faisant remarquer
que ces obiections datent de 1954 et ont été formulées devant
la commission des transports du Conseil économique. »

Je n’ai pas repris ces objections & mon compte. J’ai cru
au’'ll était de mon deveir de fiaire connaitre & VYAssemblée
que le commissariat au plan avait évalué les travaux aux
chiflres que je domme dans mon rapport. Tout & I’heure, je
demanderai 4 M. le secrétaire d’Etat, au cours de l'interven-
tion qu’il fera certainement devant cette Assemblée, de s’en-
gager 4 mnous dire laquelle de ces deux esiimations est .a
plus vraisemblable.

M. de La Contrie. J'ai pris soin, monsieur le rapporteur, de
dire que les prévisions dont vous parliez provenaient du com-
missariat au plan et qu’elles avaient — j’ai encore le souvenut

. de D’expression que j’avais choisie — concorde -avec les conclu-

sions du Conseil économiqgue. Au besoin, la sténographie pour- .
rait en témoigner,

Tant et si bien que la conclusion du commissariat au plan,
sur le cout de ’opération, est la suivante: « Les montants indi-
qués dans les projets et notamment dans la letlre de M. le
ministre des travaux publics & la commission de I’Assemblée
nationale (lettre qui avait été écrite pour rassurer I’Assembiée
nationale sur le cotit de 'opération) sont « exirémement sous-
évalués » par rapport & ce chiffre ».

Quand on examine les possibilités de trafic, ¢’est alors un
véritable effarement. On reconnait que les éléments manquent
et ne permetient pas d’affitmer si c¢’est sur 1.400.000 passa-
gers qu'on peut compler ou simplement sur 400.000 passagers.
La différence dans les évaluaticns est énorme! On ajoute que
i)elapourcentage envisagé n’en demeure pas Imoins invraisem-

ble. :

Quant aux dépenses d’exploitation — si I'on suppose leo
tunnel construit — les évaluations du groupe francais et duo
groupe italien apparaissent incohérentes: en effet, en 1947, leo
groupe francais évaluait les dépenses annuelles d'expleita.
tion, charges financiéres n(n comprises, & 246 millions de
francs francais, mais par contre, & lan méme époque, le synds-
cat italien les évaluait de son cOté a 37.500.000 francs.

On a également examiné, ce qui est extrémement impor-
tant du point de vue financier, 1'éventuelle rentabilité de
1 opération. Sur ce point je crois que tout le monde est d’ae--
cord avec les termes du rapport du plan. « 11 est évident
qu'une opération n’est pas rentable dans ces conditions » —
les auteurs mémes du projet 'admettent bien puisqu'ils pré-
voient un prélévement de deux milliards sur le fonds roulier
pour le capital représentant le colt des travaux — « mais on
peut contester sérieusement ces bases de calcul. Si on refait
en effet le calcul » — je résume — « on arrive & des charges
annuciles d’exploitation de 1.G626 millions de francs francais,
qui, diminuées des 332 millions de framcs francais de recettes,
font ressortir un déficit annuel de 674 millions de francs fran-
¢ais, y compris les charges financiéres.

« Nous avons donc — et c’est ainsi que ce travail est
conclu — nous avons done une opéralion qui se présente avee
une rentabilité négative. »

Voila par conséquent, mesdames, messieurs, les principaux
renseignements que j’al puisés, comme vous-mémes, dans le
rapport de M. Walker et je vous pose maintenant la question
de savoir-si vous n’avez pas une inguiétude, une trés sérieuse
inquiétude, sur I'’économie financiére du projet et si vous n'avez -
pas "impression qu’il est difficile, pour ne pas dire impossible,

de lui donner suite, .

Le Conseil économique a -été de cet avis. Tout 3 Uheure,
natre collégue M. Teisseire vous en a parlé et je regretie de ne
point avoir trouvé des extraits complets du rapport da Conseil
éconnmiquz dans les rapports qui vous ont été présentés. Le
Conscl économique a fait un travail exirémement étudié,
sérieux et documenté et je ne pense pas que votre Assemblée
puisse contesler la valeur d’un pareil document alors que,
voici quelques {ours 3 peine, & la demande du Gouvernement
iui-méme, les deux Chambres ont estimé devoir prolonger le
mandat de cette Assemblée.

Eh bien! le Conscil économique est formel: il a été plus
severe encore que n'a pu l'étre le Commissariat au plan car,
apres une €étude trés documentiée comme je vous Pai-déja dit,
aprés des conclusions précises, il est exact que par 117 voix
et 28 abstentions, soit 4 la quasi unanimité, (ie Conseil écono-

{ Inique a pris une résolution dans laquelle il protestait — déja } -
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- contre le fait qu’aucune autre solution que celle du tunnel
sous le mont Blanc n'ait jamais été étudiée par les services du
ministére des travaux publics et dans laquelle il ajoutait quiil
n'était pas possible de prendre loyalement parti sur un pro-
bléme aussi grave tant qu’une étude n’aurait pas éte faite,
sur ie plan économique, des intéréts en présence, et singu-
lierement des intéréts a lintérieur méme du territoire fran-
cais, et que, puisque rien de cela n’avait été encore été fait,
puisque personne ne pouvait donper A ce sujet des précisions
suffisantes, il fallait réfléchir d’abord sur le point de savoir
si une percée alpine était nécessaire ou nuisible & 1’économie
francaise et, d’aulre part, sur la détermination du meilleur
empiacement de cette percée pour la France. »

Mesdames, dessieurs, plusieurs régions économiques ne s’y
sont pas trompées: la onziéme région économique de Marseille,
la chumbre de commerce de Lyon ont pris des positions plus
- ou moins rigides ou nuancées pour protester elles aussi contre
le traité signé en mars 1933, )
Tout 4 I’heure, mes chers eollégues, je vous ai déclaré que
I'un des moyens de pression qu’on avait agités devant nous et
devant 1I'Assemblée nalionale avait consisté & prétendre que, st
le tunnel sous le mont Blanc n’était pas reéalisé, le tunnel
sous le Grand-Saint-Bernard serait percé. On nous présentait
cetle alternative: ou l'un ou l'autre, et on ajoulait: « Saulez
sur l'occasion! Faites le tunnel sous le mont Blanc! »
Le malheur est que ce qu'on nous disait 1A n’était pas I’ex-
pression de la vérité, car nous savons maintenant que nous
aurons. en toute hypothése, le tunnel sous le Grand-Saint-
Bernard. ’
A ce sujet, M. le rapporteur de la commission des moyens de
communication disait il y a quelques instanis: Nous avons
cru 4 un certain moment qu’il s’agissait d’une menace ficlive;
aujourd’hui, renseignements pris, Je suis bien obligé de recon-
naitre que c’est une menace- possible, sinon probable.
Mes propres renseignements sont peut étre plus complets.
- Je puis dire au Sénat que le percement du tunnel du Grand-
Saint-Bernard, qui répond aux désirs des cantons de Vaud et
du Valais et aussi 4 I'intérét économique de dix cantons suis-
ses, est maintenant décidé ainsi que nous le lisons dans la
presse suisze, dans le Jourral de Genéve par exemple, dont
nous reconnaissons habituellemient qu’il est bien informé. La
nouvelle est récente, elle date de quelques jours & peine.

‘« A la chambre de commerce de Turin s’est réuni le syndical
d’initialive ilalien pour le percement du tunnel du Grand-Saint-
Bernard. A la séance participait M. Troillet, président du syn-

dicat suisse. Le comte Marone Cinzano, qui présidait, déclara:

le ministére italien des affaires étrangéres et le ddparte-
ment politique suisse ont invité les groupements intéressés
au tunnel et ont deésigné leurs représentants qui feront partie
des deux délégalions officielles chargées d’examiner et d'ap-

rouver la convention italo-suisse. L’ouvrage cotlera 6,5 mii-
iards de lires et — écoutez bien ceci — le financement est
déja assuré: deux milliards environ formeront le eapilal-action
d'une saciélé italo-suisse, ou bien de deux sociéiés autonomes,
une suisse et une 1italienne, qui organiseront les travaux et
gui, & la {in, constitieront une scule société italo-suisse char-
‘gée de la gestion. - : : ' :

« Le reste sera assuré par un emprunt laneé en Suisse par
des banques et garanti par les deux cantons iniéressés et par la
ville de Lausanue et, en Italie, par la province et la ville de
Turin. »

Je trouve un fidéle écho de cet article dans des déclarations
qui ont été récemment publiées en ltalie dans la Gazelta del
Popolo, et qui reprennent, sous une forme analogue, les préci-
sions que je viens de vous. donner.

Dans ces conditions, je vous demande de réfléchir & ceci:
lorsqu’on a fait le chantage au seul tunnel du mont Blane,
on nous a trompés. H n’étail pas possible, je  vous lai
tout & I'heure expliqué, que Bile, Berne et Lausanne tolérent
Yexistence du tununel du mont Blanc qui pouvait, & leur détri-
ment, ramener une certaine prospérité au profit de Genéve
et la contrepartie a été immédiatement organisée et décidée:
le tunnel du Grand-Saint-Bernard va sé faire et privera votre
tunne! du mont Blanc, monsieur le ministre — si vous par-
venez 4 obtenir la ratification du Parlement — de la plus grande
partie du trafic international sur jequel vous comptiez.

En eflet, lorsque vous nous dites qu’d travers le tunnel du
mont Blune passeroni, oui, mais pour se rendre en Ital.e et
en transitant par Genéve, tous les circuits rouliers provenant
d’'Allemagne, de Belgique, de Hollande, du Luxembourg. des
Pays nordiques; iorsque vous pensez que ces courants vien-
dront au moins jusqu'a Chamonix pour ensuite éclaler au dela
du tunnel & travers la péninsule ialienne, vous oubliez de
considérer que, du jour ou le Grand-Saint-Bernard sera percé
— et il le sera — sera en méme temps et automaliquement
perdu pour nous — regardez une carte et remerciez M. Brunhes

d’en avoir illusiré son rapport — le trafic provenant de 1’Aile-

magne, des pays du « Benelux » et des Pays nordiques. .

Yous aurez alors dépensé des sonvmes considérables pour
participer & la construclion du tunnel sous le mont Blanc et,
en délinitive, vous ne recueillerez, & Chamonix, que le seul
trafic francais et celui-ci, au lieu de le conserver en France
grice a celte barritre naturelle des Alpes qui protége notre
pays, vous le laisserez s’écouler vers lltalie ol tant d’avan-
tages, que je n’ai pas besoin de vous décrire, l'attireront.

Méme s'il n’y avait qu'un simple risque, nous avons
une certitude de la construction du tunnel du Grand-Saint-
Bernard, vous n’auriez pas le droit, & moins de vouloir sacrifier
délibérément la substance de 1'économie francaise, de voter
en faveur de la -construction du tunnel sous le ‘mont Blanc.

Au demeurant, il est trois aspects sur lesquels il ne semble
pas que les rapporteurs se soient longuement expliqués. Nous
somines bien convaincus, n’est-il pas vrai, que si la ratifica-
tlon était acquise, il s’agirait pour les finances francaises d’une
dépense considérable, que tout A 'heure nous avons fixée A
cinquante milliards au moins.. - . ~

Les annexes au traité, en tout cas le projet de loi qui vous
est soumis, dans la mesure ou ils prévoient pour la construc-
tion et 'expioitation du tunnel sous le mont Blanc la créaticn
d’une soci¢té d’économie mixte, présentent cependant une parti-
cularité: c’est I'Etat francais qui va, 3 fonds perdu, subven-
tionner pour des sommes considérables cette sociélé eu garantir
les emprunts qu’elle pourrait contracter. Quelle est donc cette
curieuse facon de commercialiser la construction et ]’exploi-
fation du tunnel en commencant par souscrire, 3 ralson .de
210 millions, & son eapital social, c’est-3-dire de faire apport
4 fonds perdu de cette somme, pour ensuite accorder une
subvention, i fonds perdu également, de 1.790 millions, ¢lant
précisé dans le texte méme transmis par PAssemblée natio-
nale que rien ne permelirait & ’avenir de reluser d'augmenter
ces subventions ? : ‘ . .

L’Etat italien, lui, a été beaucoup plus prudent, mes cliers
colidgues. ‘ - o L.

Ce qui est trés symptomatique, c’est que, si I'Etat francais
a pris I'engagement de garantir les emprunis & court ou a
long terme que la société scrait susceptible de contracter, 1'Etat
italien n’a pas p:is le méme engagement.. Or, comme nous
savons qu'en toute hypothise I'exploitation du tunnel ne peut
pas étre rentable, nous savons par i méme que tous les préts,

uels qu’ils soient, consentis a la société de construction et

‘exploitation devront en réalité &tre remboursés par VEiat
francais. La dépense sera donc beaucoup plus élevée cncore
que celle a laguelle vous vous atlendiez,

Il est si vrai que l’on comple en définitive beaucoup plus
sur I'Etat francais que sur quiconque, que j’ai. lu quelque part
dans une des annexes que 'on escomptait — & moins que ce
ne soit déja décidé -— que I'Elat francais relaierait les préteurs,
lorsque leurs préls leur auraient ét{¢ remboursés, pour garantir
I’émission d'obligations. .

Par conséquent, du point de vue financier, il est clair qu'en
cas de ratification c¢'est la France qui aura la charge la p.us
lourde et Ja plus ingrate. Cela ne me parait pas tolérable.

Puisque tout i l'heure je faisais allusion au colt extré-
memen! élevé des travaux, vouiez-vous me permeitre de vous
donner une mesure de ce qu'il pourrait étre ? Savez-vous, mes
chers col'égues, ce qu’a couté le tunnel de la Croix-Rousse &
Lyon ? Jai {rouvé ce renseighement dans une revue tech-
nique; ce tunnel a coaté trois mlliards de francs au kilométre.
Faites sans difficulté la multiplication et vous arriverez trcs
exaclement 4 la dépense prévisible, en admettant que lcs
conditions lechniques prévues se réalisent exaciement su.vant
le vceu des promoteurs. - ‘ : .

11 est également trés inquiétan{ d’eniendre les techniciens
dire: « Nous ne savons pas exactement ot nous allons ». I est
inquiétant, méme sur ces banes, d’entendre déclarer, car c’est
vrai: « La venlilation, on ne sait pas encore comment on ia
fera. On avait envisagé tel sysié¢me, on vient de 'abandonner
et 'on pense i tel autre». Par conséquent, rien.n’est définitif
du point de vue technique, et, pour reprendre une expression
que j'ai entendue, tout est dangereux. ' ) .

. Voild done les charges financiéres qu'emporterait pour nous
la ralitication du traité. Voild aussi les crainies techniques que
nous n'avons pas le droit de negliger. : i

Mais que penser, si le tunnel sous le mont Blanc était
construit, du bouleversement définitif de 1’économie de touie
la région du Sud-Est et de la vallée du Rhone ? '

. d’ai entendu tout 3 P’heure avec un peu de trislesse noirs
rapporleur de la commission des movens de commun.cation
prélendre que cela constituait en quelque sorte un argument
de polémique. .C’est vrai daps la mesure ou toute discussion
est considérée comme étant une polémique. Mais je voudras
bien qu'on arrive & me convaincre, ainsi que les représentants
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du: Sud-Est et ceux de la région de Marseille, que la construc-
tion du tunnel sous le mont Blanc ne.changeia rien'a Iéco-
nomie de leur région. - o o o v
- Enfin, qui donc peut ignorer non seulement Ja présence du
port de Génes, mals aussi cel'e du part de Savone ? Qui dor}(:
peut ignorer leurs appélils ¥ Lorsqu’on vous dit que Genes n’a
qu’un espoir, celui de devenir le port de Genéve, vous savez
bien que c’est vrai, Lorsqu’on vous répete que Savone est un
port frane, vous savez bien que, compte tenu de cela, les
tarifs des transporis sur mery sont beaucoup moins importants.
Vous savez bien aussi que, pour le cas ol le projet en question
serait réalisé, I'lalie est disposée & aménager tout un réseau.
¢’autorouies pour transporter nos marchandises et nos touristes
vers I'Ouest.de I'ltalie, -vers Génes, Savone et aussl.Vers ie
. Personne & Marseille ne doute un seul instant que si ce
tunnel est construit, l'activilé du port risquera de diminuer
dans des proporlions trés importantes. i
"Ny -a~t-1Ii ggs aussi des inléréts. considérables dans le Centre
de la France, dans la vallée du Rbone, dans I'ensemble des
Alpes,” en’ Savoie 7 §ous ces grands ilinéraires touristiques,
routiers, économiques, ne vont-ils pas éire compromis par
ce - détournemerit de la circulation, délournement qui ne se
fera, vous le savez bien, qu'au profit de la Suisse et de 1'llalie ?
“¥ous avez probablement entendu dire. comme mol, au COurs
@e celte séance, que les échanges. étaient toujours facilités par
les tunnels, que plus il ¥ aurait de tunnels, micux cela yaudl_mt
et gue la France ne ferait. qu'y gagner. Cette .alfirmation
appelie les plus expresses réserves parce que Texpeérience a
prouvé quentre la France et ltalie — jJen appelle aux
membres de la commission des moyens de commulication gqul
nous ont fart I’honneur de passer Y'autre jour en Savoie — le
trafic est toujours en faveur de I'Italie et toujours au détriment
de la France. Il -passe plus de voilures et de voyageurs de
France vers I’'Halie qu’en sens inverse. Lorsque vous pensez que
Pouverture du tunnel du mont Blanc va faire accourir -chez
nous le peuple italien en liesse et d’enthousiasme, comme. le.
dispit - tout- & I’heure M. Pezet, cela serait. conlraire &
toutes les lois éconemiques. naturelles, géographiques; tant et
si bien que vous aurez, de facon indirecte ou.directe, sur le

commerce et I'induslrie, sur la prospériié traditionnelle -de ces’

régions lvonnaise, rhodanienne, marseillaise, alpine et .du
centre de la France des conséquences d’une exiraordinaire gra-
yilé que veus ne pouvez pas. négliger et que vous avez le
devoir d’examiner avant de prendre volre détermination. .

* Je sais bien que, sur le-plan sentimental,,on a invoqué la
nécessité d’ouvrir le tunnel sous le mont Blane en fonction de
Yéclosion de la nouvelle Europe.:Je vous garantis, mesdames,
messieurs, que ¢’était le seul argument auquel je ne m’alten-
dais pas. car les souhaits de vapprochement des peuples &
travers 1'Europe nouvelle ne sont pas fonction de -l’ouverture
ou de la fermelure de tunnels. C’est un argument vraiment trop
spécieux pour qu’on puisse s’y arréter, Consiruire YEurope,
jen suis' bien d’accord, mais je me refuse A ce. que cetle
consirucltion sc¢ fasse toujcurs au détriment de la France, ce
qui, en.l'espéce, ne serait pas douteux. ) o

: Ainsi en définilive, si vous autorisez la ralification. I'Italie est
gagnante. Elle se frouve en fin d’ilinéraire économique et tou-

ristique. Elle aura deux tunnels, le mont Blanc et le Grand- -

Saint-Bernard. Elle xva tout drainer vers elle. En échange, elle
n’olfrira rien, sinon la pessibilité d’inonder notre ];ay»s de ses
fruils et de ses légumes. Pensez-y, représentants de lagricul-
iwre !l o L . o
+.La Suisse; §’il s’agit de Genlve, est elle aussi. gagnante.. Sa
participation financicre est infime. Elle risque de devenir une
sorle de plaque tournante du tralic international vers le tunnel
«du mont Blane. . .- . . L e
“ Quant-a.Ja France, qu’on le vcuille ou non, elle perdra sur
les deux tableaux: sur le plan tinancier, parce qu’elle aura des
charges- extrémement lourdes; sur le plan économique, parce
que. les grands couranis ge.dirigeront vers l'italie. et qu’elie
perdra une grande partie du trafic actuel du Sud-Est et de
la- val'ée du-Rhone. Sa perte serait d’autant plus grande que
Je tunnel du Grand-Saint-Bernard. sera .consiruit, comme nous
en avons maintenant la conyiction, pour ne pas dire la preuve.
- Yovez-vous. mes ‘chers collegues — et ce sera ma conclusion
— Thistoire centenaire du projet de tunnel sous le mont Blane
témoigne de la consiance des préoccupations locales genevoises,
visant a réaliser une grande voie de pénétration. économique
par Genéve, mais aux Irais.de la France. L
Ces visées ont trouvé en [talie un accueil favorable. Le val
d’Aoste bénéficierait d’un -essor touristique incomparable favo-
risé par la percée des deux tunnels routiers du miont Blane ot
du Grand-Saint-Bernard. Le principe des vases communicants
jouerait en faveur de pavs oi1 la vie est moins chére et ol
i’a,ttrait'.e.st;nouveau.~ ans. yimmédiat, -de -grands chantiers

internationaux recevraient une importante main-d’ccuvre ita-
lienne. Les rclalions entre ie marché de Gentve et Milan, Turin
et Génes seraient favoristes, . . . - e e ,
Mais, pour la France, les accords de 1953 masquent la rsalité
des faits qu'une propagande habile a profondément troublce.
Pour les zones de petite et moyenne 'distances, Titinéraire
le plus court et le plus rapide & parcourir entre Lyon, Turin et
Milan aurait été ceiui du mont Cenis, par le col ou par le
tunnel. De méme, la route du mont Blanec n’est-pas la plus

_rationnelle pour les relations avec Paris depuis I'Italie du Nord.

Les travaux sur les foutes d’accés .du mont Blane seraient
intégralement & la charge de la France. Le colit des travaux
de construclion est spus-évilué afin d’en obtenir  I’exécution.
Certains aléas ont é1é négligés, les difficultés de ventilation du
tunnel minimisées et les dépenses d’exploitation sous-estimées.
Entreprendre une pareille opération-serait engager des somines
considérables sur le fonds roulier. . - o )

Ni VEtat suisse ni I’Etat italien n’ont jamais songé i ne pas
percer le tunnel du Grand-Saint-Bernard qui, sauf l'apport du
trafic automobile de Genéve, récevra tout le courant de-circue
lalion venant de la Suisse,.de.l’Allemmague et du Benelux. .

-La Confédéralion helvétique ne subventionne pas les travaux.
Seuls la ville et 1'Etat de Genéve versent une peliie subvention
de 3 millions de francs suisses, divisée en qualire tranches libé~
rées an fur et 4 mesure de 'avancement des travaux et, eomme
le faisait remarquer tout & I'heure un des. orateurs qui m’'ont
précédé, la moitié seulement en valeur, l'autre moitié étant
représentée par des fournitures de matériel. R

En bref, ce projet a ¢été présenté devant 'opinion publique
francaise comme étant .de réaiisation privée et tripartite,
excluant I’hypothése d'une percée sous le Grand-Saint-Bernard
et limitant praliquement I'imiportance de la participation- fran-
caise 4 un fonds de concours de 2 milliards de francs. En fait,
ces accords ont pour objet d’engager la France i entreprendre
les travaux, quelle que soit la difficulté de l'ceuvre et quel
3u’en soit le prix — pris de 60 milliards . en chalne. Elle
levra la terminer plus fard, la metitre en valcur et l’exploiter
au bénéfice principalement d’économies élrangéres, plus encore
que locales. . i o ‘

.Voila, mesdomes, messicurs, comment, réellement, honnéte-
ment, sans parti pris. se préserte la situation. Dés & présent,
veus. savez- de pius que la lulie intérieure pour les lunnels
entre les cantons suisses a encore profondément modifié, au

~seul détriment de la France, les 'données du probléme.

Le percement du funnel sous le Grand-Saint-Bernard est en
fait acluellemnt décidé et se fera grice 4 l'apport de capitaux
considérables, suisses, italiens et allemands. H seia d’une
construction plus facile, moins iléatoire, plus rapide et moins
colteuse que la construclion du tuntel du mont Blanc. Le
tunnel du Grand-Saint-Bernavd drainera définitivement vers la

. Suisse toute Ia circulation rounti¢re de.l’Allernagne, du Benelux

et des pays nordigues. .., o . , .
“Le tunnel du mont Blane, qui n’était pas rentable, se frouve
désormais définitivernent ruiné. Son .seul role sera alors d’atti-
rer vers I’llalie et les ports de Génes et de Savone le trafie
purement franc¢ais, au détriment du traditionnel axe rhodanien
et de nolre grand port de Marseille, protégé jusque-ld par la
barriére des Alpes. - ® .- . . e
Mes chers collégues, vous réfléchirez. et vous prendrez,. je le
sais, vos-responsabilités, comme je suis bien décidé a prendre
les miennes. . . :
J'aflirme qu’au moment ol je parle, connaissant la situation
comme je la connais, le percement du tunnel du mont Blane
est pour la France 4 la fois une -folie financicre et un suicide
écnnomique. Il ne servira qu’a favoliser 'des intéréts étrangers
et & assouvir des apptlils particuliers. Je vous adjure donc d’y
réfiéchir avant de prendre parti et je me tourne mainténant
vers le Gouvernement, t SRR DI
Jaurais eu —-_ji]'e ne le cache pas’'— un infini plaisir A {ronver
devant moi, oulre M. le ministre ‘des affaires "étrangéres et
M. le secrétaire d’Etat aux travaux publics, M. le miunistre des

| . affaires. économiques et financiéres et je lui aurais tenn A peun

prés ce langage: dans I’élat ou se trouve® notre budget, an
moment on, d’année en année, les impasses, pour employer ce
mot qui. ne veut rien dire, augmentent sans’ cesse & lel point
que personne n’est désormais capable de les fixer exactement,
au moment ol -chacun réciame, et le rpinisire des affaires éco-
nomiques le premier, des économies, a tel point qu'on cherche
3 diminuer de toutes parts certains inveslissements pourtant
indispensables & la vie, au rel¢vement et 4 la prospérité du
pays, au moment ol 'on emprunte et au moment ol, hélasl
chaque jour, soit au Parlement, soit dans les délibération$
ministérielles ou interministérielles, on parle de I'éventualité,
nous savons ce que cela veut dire, de nouveaux impots, je
vous pose la queslion: ne pensez-vous pas qu’il est impossible
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de gaspiller inutilement des sommes aussi considérables que‘

celles que vous envisagez d’inveslir, actuellement et dans le
futur, pour le tunnel du mont Blanc, pour ses aceds, pour la
garantie de ses emprunts, pour le payement de ses obligalaires
et pour scs frais permanents d’cxploitation que vous serez
obligé de payer ? ‘ )

Et maintenant, c¢’est vers vous, mes chers collégues, que je
me tourne. Que pensez-vous du preélévement de celle somme
considérable sur le fonds d’inveslissement routier ? Songez
tous, qui que vous soyez, aux intéréts départementiaux que
vous représentez, au développement économique que vous
souhaitez dans votre région. Ne croyez-vous pas que ces dizaines
de milliards, méme répartis sur plusieurs années, ne seraient
pas plus utilement employés sur nos routes nationales et pour
1a construction de nos autoroutes ?

"Vous savez bien les motifs pour lesquels nos circuits routiers
ne peuvent actuellement répondre aux besoins de la circulation

moderne et ne participent pas, comme il conviendrait, 4 la pros-.
périté du pays. Nous avons tout & faire & ce sujet et M. le

secrétaire d’Etat aux travaux publics le sait mieux que qui-

conque. Dans la mesure ou il vous est difficile d’obtenir pour.

vos départements une participation suflisanie au fonds rouli’er,
dans la mesure ou vous essuyez sans cesse, puisque c’est I'état
de nos finances qui l'impose, des refus successifs pour des
subventions méritées, je me demande ce qui pourrait élre
répondu 4 ceux qui nous accuseraient d'avoir, de gaieté de
coeur et 'sans aucune nécessité actuelle, fait ce cadreau cotteux
a4 des pays voisins, mais tout de méme étrangers, sans que
cela intéresse véritablement et directement la France,

‘Mes: chers collégues, puisque. vous voulez bien reconnaitre

que nous faisons partie d’'une « chambre de réflexion », je

vous demande de réfléchir et, sans hésiter, de rcpousser la
ratification d’une convention que, pour ma part — et je ne
suis pas le seul — je consideére comme néfaste aux intéréts de
mon pays. (Applaudisements sur divers bancs. 4 gauche, au
centre et & droile.) ’

M. le président. La parole est & M. le ministre des affaires
¢trangeres, S '

“M. Christian Pineau, minisire des affaires éirangéres. Mes- -

dames, messieurs, je voudrais me pencher sur les aspecls parti-
culicrement internationaux du probléme qui nous est soumis
en laissant mon collégue et ami, M. Pinton, répondre-a un
certain nombre d’obje¢lions qui ont é1é présentces sur le plan
technique. ' T ’ T
J’ai entendu avec beaucoup de satisfaction les diflérents
rapporteurs qui vous ont tous suggéré, sous la seule réserve
d’un amendement de la commission des finances sur lequel
je reviendrai tout A 'heure, la ratification du traité. .

J’ai entendu avec intérét le plaidoyer de M. de La Gontrie
dont je ne sais pas trés bien si c’élait celui de la-défense ou
celui de Paccusalion.- (Sourires.) Ce que je regrette tout de
méme, c’est que cet éminent avocat qu’est M. de La Gontrie
ait plaidé comme avocat d’assises qui s’adresse a la passion des
jurés pluiot que comme un avocal au civil qui s’adresse ala
sagesse des magistrats, Je lui avoue [ranchement que je n’ai
pas beaucoup gotité, A titre personnel, 'argument qu’il a pu
irer du récent décés d’'un de mes trées®bons camarades dans
une affaire comme le percement d’'un tunnel sous le mont
Blane. , . ,

1l est aussi un argument auquel je ne m’étais pas du tout
préparé & répondre. C’est celui de 1’appartenance politique des
rapporteurs, Lorsque mes services m’ont donné les rapports
de M. Julien Brunhes, de M. Clerc, de M. Pezet et de M. Walker,
i’e n’avais pas inscrit sous le nom de ces honorables sénateurs
es groupes politiques auquels ils appartiennent, car je consi-
dérals que cela n’avait pas une grande importance dans le
débat, Cependant, puisqu’on a, parait-il, voulu faire de ce pro-
jet de tunnel sous le mont Blanc un projet du mouvement
républicain populaire, je ne sals trop pourguoi, je rappellerai
& tilre personnel — je prie mon ami M. Pinton de m’en excu-
ser — qu’étant ministre des travaux publics de 1947 & 1950,
c’est moi qui ai relancé le projet de tunnel sous le mont Blanc
et que je prends ici trés neitement, sans aucun souci poli-
tique, la responsabilit¢ de mon attitude d’alors.

Le deuxitme argument, auquel! j’étais da'vantage préparé,
c¢’'est I'argument d’ordre régionaliste qui, évidemment, a é1é
souvent invoqué. *

- Je le dis bien franchement, je n’ai pas de choix i faire et
j2 n’en ferai jamais entre les habitants, également sympathi-
ques, de la vallée de Chamonix et de la vallée de la Maurienne.
Je ne crois pas que ce soit le probléme qui se pose et je suis
tout A fait d’accord avec la thése de-M. Brunhes, selon laquelle,
lorsque nous ouvrons une nouvelle voie d’accés, nous créons
dans une région une possibilité de richesses nouvelles et nous

- traité international

ne supprimons pas de richesses dans d’autres régions. Au
demeurant, ¢’est un probléme national; la queslion n’est pas
de savoir si c’est le département de la Savoie ou celui de la
Haute-Savoie qui est avantagé ou non par le projet actuelle-
ment en discussion, mais de savoir si 'intérét national vous
commande ou non de ratifier le traité.

‘M. de La Gontrie a fait également allusion 3 des pressions
qu’on aurait exercces — je pense que ce terme « on » veut dési-
gner le Gouvernement — sur cette honorable Assemblée et il
a indiqué, en particulier, que nous ne laissions pas au DParle-
ment toute liberté d’action. 11 y aurait, 4 mon avis, une grave
conltradiclion & noas faire le gouble reproche, d’une part, -de
soumeltre trop tard ce traité 4 votre ratification et, d’autre
part, d’aller trop vite dans la voie de cette méme ratificalion.
ur, il y a seulement trois heures, vous avez ralifié un trajté
qui avait ¢1é signé en 1951 et je me suis excusé, au nom du
Gouvernement, de ce délai de six ans. 1! s’agit cette fois d’un
traité que nous ralifions seulement quatre ans aprés sa signa-
ture. C’est déji beaucoup, mais c’est suffisant et nous n’avons
pas & prolonger un délal qui a déja été trop long.

M. de La Gontrie a indiqué qu’on avait fait état, comme
moyen de pression, des intéréts italiens et suisses qui sont
incontestables dans 1'aflaire du tunnel du mont Blanc. Lorsque
nous discutons de traités internationaux, j'enlends trés sou-.
vent indiquer que tel ou tel traité est avantageux pour tel ow
tel pays élranger. Mais vous figurez-vous que le pays étranger
avec lequel nous sommes en négociation signerait un traité
futernational §’il 0’y avait aucun intérét ? Imaginez-vous qu’un
uisse étre concu dans le seul ‘intérét de
notre pays? Le probléme n’est donc pas de savoir s'il existe
des inlércts ilaliens et des intéréts suisses — je suis heureux,’
pour ma part, qu’il y en ait — il est de savoir si ces intéréts
sont conlraires aux intéréls francais et c’est sous ce seul angle
que nous devons examiner la question. . ) -

- En tout état de cause, lorsque nous venons vous dire qu’il
Y a un intérét certain, tant pour la préservation d’une amitié’
ranco-ilalienne qui s’est considérablernent resserrée au cours
d: ces derniers mois que pour les échanges touristiques et
commerciaux entre la France et I’Italie, a ralifier ce traité,
je ne pense pas qu'il s’agisse 14 d’un moyen de pression sur
le Parlement. C'est fout simplement un argument politique
honnéte que n’importe quel gouvernement a parfaitement le,
droit d’employer a cette tribune. . ' : :

Un autre argument a été invoqué. M. de La Gontrie nous a’
dit gu'aucune étude concernant d’autres.projets de traversée
des Alpes n’avaib été eflectuée. Par l'argumentation qu’il a
développée ensuite, je pense que M. de La Gontrie est gevenu
Inaintenant I'adversaire de tous les aulres projets de traversée
des Alpes, y compris le tunnel sous le Fréjus puisque tous les
arguments qu’il a produits eont certainement aussi valables
contre le tunnel sous Fréjus que contre le tunnel sous le mont
Elanc et qu’il ne ralifierait pas davantage un traité relatif au
percement du premier. ‘ .

Si par exemple, dans quelques années, nous envisagions un
tunnel sous le Fréjus, le tunnel sous le mont Blanc n’¢lant pas
suffisant, nous aurions également M. de La Gontrie comme
adversaire, je n’en doute pas un instant, s'il est logique avee
_lui-méme. i :

Je voudrais done lui dire simplement qu’il est inexact que
les projels n’aient pas tous été étudiés. s ont été il y a plu-
sieuts années, lorsque j'élais minisire des travaux publics, par
le conseil supérieur des ponts et chaussées. J'ai eu sous .les
yeux, personnellement — j= m’excuse d’avoir ¢té votre prédé-
cesseur, Inon cher coliégue Pinton -- ’ensemble de ces projets.
Le conseil supérieur des ponts et chaussées a estimé que le
projet de tunnel sous le mont Blanc était le seul réalisable,

D’autre part, j’ai pris conlact comme ministre des travaux
Tublics, autrefois, et comme ministre des affaires étrangéres,
actuellement, avec de nombreux milieux italiens. Tous ces
milieux italiens sont d’accord pour dire: si nous faisons un
tunnel avec la France, ce sera le tunnel sous le mont Biane,
wais le tunnel sous le Fréjus ne nous intéresse pas.

1l ne s’agit pas, par conséquent, d'un choix fait au hasard,
sans examen sérieux des problémes, mais au contraire d’un
choix parfailement délibéré. et suivi par les gouvernements
successifs, , »

Enfin, du point de vue de l'intérdt international, je voudrais
bien savoir ce que l'on atiend exactement du tuniel sous le
mont Blanc. On a beaucoup parlé du développement des ports
de Génes et de Savone, d'un trafic considérable qui pourrait
se développer ainsi en faveur de I'Italie; mais alors, de deux
choses l'une: ou bien nous admeltons I'argumentation finan-
ciére de M. de La Gontrie qui nous dit qu’il n’y aura pas de
trafic sous le tunnel et, par conséquent, que nous n’arriverons
jamais 3 amorlir les capitaux engagés, el dans cetie hypothise
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je ne . vois pas quel trouble il pourrait en résulter pour les
régions intéressées. Ou bien il y aura véritablement un trafic
important et, dans ce cas, T'argumentation financiére tombe
ipso facto. Pour ma part, je crois que la vérité se situe entre
les deux formules. )

Nous aurons un ftrafic touristique, jé le pense, extrémement
important, dans le tunnel sous le mont Blane. Je ne crois pas,
en revanche, que nous ayons un trafic.commercial qui soit
susceplible d’apporter des modiiications substantielles dans
Péconomie de I'ensemble d's régions du Sud-Est.

Pourtant, une objection ascez nouvelle a é1¢é faite A ce traité.
Jusqu’d présant, les adversaires du traité — cela avait été le
cas a- I'Asscmblée nationais — étaient venus nous dire: il
n'est pas vrai qu'il y ait eu un choix A faire entre le tunnel
sous le mont Blanc et le tunnel sous le Grand-Saint-Bernard.
Aujourd’hui, on vient nous dire & peu prés le contraire: oui,
il ¥y a hien un choix & fairs, mais c’est précisément parce que
les Italiens vont faire le choix du Grand-Saint-Bernard que
vous ne devez pas percer le tunnel sous le mont Blanc.

Mesdames, messieurs, j’att’1e votre altention sur ce qui pour-
rait se passer si le tunne) du Grand-Saint-Bernard était rcalisé
et si le tunnel sous le mont Blanc ne l'était pas. Car, alors,
tous les inconvénients de tralic qui ont été signalés tout &
Theure seraient encore accrus. St ce trafic devait se faire par
le- passage du Grand-Saint-Bernard, rien n’empécherait les
F¥rancais de traverser une partie de la Suisse pour rejoin-
‘dre ce tunnel. A ce moment-la, tout le trafic du Benelux e}

- de PAllemagne auraient- un intérét majeur a passer par celte -

voie. Par conséquent, nous courrions le risque considérable
de voir-un détournement réel du trafic sans aucune espéce de
compensation pour la France. C’est pourquoi, méme si l'on
me disait que les travaux du Grand-Saint-Bernard commence-
ront demain, je serais encore plus partisan du tunnel sous le
mont Blanc. - g :

Au demeurant, j’ai en il v a guelques jours — mes rensei-
gnements sont tout i fait récents — des conversations 4 Rome
avec les personnes intéressées A ee probléme. Leur raisonne-
ment est Je suivant: nous somnmes préts & faire avec la France
le tunnel sous le mont Blanc et le tunnel sous le mont Blanc
seul. Mais il est bien évident que. si vous ne le faites pas, nous
comimencerons le plns tof possible le tunnel sous le Grand-
‘Saint-Bernard. Lorsque je leur ai demandé: est-il possible de
faire deux tunnels ? La réponse a été celle-ci: cela dépendra
évidemmment du développeinent du frafic au cours des pro-
chaines années. Nous ne pouvons pas dire aujourd’hui, bien
enlendu, que nous ne fero’s jamais un second tunnel; mais
il ext certain’ que, tant gque nous n’aurons pas éprouvé parlai-
tement le trafic du mont Blanc; nous retarderons d’autant le
percement du tunnel sous l: Grand-Saint-Bernard. Voila exacte-
mqn: quel est I'état de l'opinion publique italienne sur ce
point. :

Par conséquent, je reldve dans le discours qui a été fait par -

I'honorahle M. de La Gontrie, des contradictions qui me parais-
sent extrémement sérieuses et, pour ma part, je préfére — je
ne le cache pas — le rappurl beaucoup moing passionné, mais
-beaucoup plus raisonnahle, ae M. Brunhes,

1 est un point sur lequel je voudrais maintenant demander
au Conseil de la République "de se pencher avec altention, et
Je m’adresse en particulier & nos collegues de -la commission
des finances. 1l s’agit de I'amendement qui est proposé par
la commission des finances. Je voudrais demander, si possible,
au président et au rapporteur de celle commission de ne pas
soulenir cet amendement, et je vais vous en expliquer les
raisoas. -

Voiri la premiére, que j’emploierais d’ailleurs quel que soit
Ie traité iniernational que j’aurais a défendre a cetle tribune:
ii est extrémement déplaisant, au moment de la loi de ralifi-
calion_d'un trailé internalional, d’introduire-dans le texte une
condition d'ordre intérieur, et je suis sar que, si nos collégues
des pays étrangers qui ratiient des traités agissaient de méme,
la France considérerait ce grste comme assez incorrect. Je crois
que la procédure qui a été proposée par M. Bertaud, président
de la commission des moyens de comrunication, et qui con-
siste & voler e proposition de résolution indiquant au Gou-
vernement francals, et au Gouvernement francais seul, dans
quel sens il enlend que scit conduite la polilique économique
et la polilique routitre corcespondant au tunnel constilue une
furmule parfaitement acceplable sur le plan des principes,
alors que-toute adjonction & une loi de ratification d’un traité
international présente des :mconvénients sur lesquels, en tant
que ministre des aflaires élrangéres, je me permets d’allirer
volre attention, :

.Daulre part, je crois ques précisément du fait de la discus-
slon que nous avons eue A pronos du tunnel sous le Grand-
Saint-Bernard. vous avez tyus compris, mesdames, messieurs,
que nous n'avons pae intérét & retarder indéfiniment l'issue

de ce débat. Or, si nous devions, 3 la veille de ces vacances
Ppascales, voter un texte diff¢ient de celui de I’Assemblée natio-
Dale, cela enirainerait entre les deux assemblées une navette
dont je ne sais quelle serait l'issue, mais qui nous ferait perdre
incontestablement un temp: précieux sans que, vraiment, il
Yy ait un avantage réel en compensation. :
Enfin, je veudrais dire & M. Walker, gqui a défendu a la tri-
bune cet amendement, qu'il n’y a pas, & mon avis, de lien
absolument direct entre le projet de traité que vous éles
appelés 4 ratifier et le plan giinquennal d’investissements rou-
tiers, car cet amendement est rédigé de telle facon que l'on
pourrait toujours trouver dai s le plan quinquennal un élément
quelconque gni ne soit pas 1€alisé, pour des raisons d’ailleurs
tout A fait indépendantes de la volonté du Gouvernement, Par
conséquent, on pourrait toujours invoquer une raison pour ne
pas comtnencer les travaux du tannel sous le mont Blane. Je
crois qu’il vaut beaucoup nueux, dans un auire domaine gug

celui des affaires élrangeres, en se placant sur le plan de la

technique des travaux pnblics dont vous eunireliendra notre
collcgue M. Pinton, il vaut infiniment mieux, dis-je, puisque
vous avez un représentant au fonds routier, Ini donner mandat
de défendre, dabord, les erédits de ce fonds et emploi de
ces crédits dans -le sens qui vous parait le plus propre, le
plus conforme aux intéréts nalionaux, plulot gue de mdeler la
question de I'ntilisalion générale du fonds routier a celle de
la ratification de ce traité. :

Par conséquent, je me pu:mels, mesdames, messieurs, d'in-
sister tris vivement aupriés de vous pour que, ayant examiné,

.i'e pense, ce traité trés sérieuscment — je ne vous [ais pas

‘injuré de penser, comme on I’a prétendu tout & I'heure, que
vous n’avez pas lu trés soigneusement les rapports — vous.
vouliez bien le ratifier. Vous servirez ainsi une cause 3 laquelie
j’attache pour le moment un prix tout particulier, la cause de
i’amitié et de la collahoration franco-italienne, un des cléments
importants le -la construction européenne. L
Je ne néglige pas non plus l'argument de la_signature du
traité. Lorsque le Gouvernement a signé un iraité sans avoir
consulté au préalable le Parlement; puisque -la signalure du
traité est du domaine du pouvoir exécutif, il est parfaitement

normal que le Gouvernement, ayant apposé¢ sa signature,

demande aun Parlement de !4 confirmer et de montrer qu'il' y a
ainsi une conlinuité dans la politique de la France. (Applaudis-
sements sur de nombreux bancs.) .

M. le président. La parol: est & M.'Laurent-Thouvqre‘y.,

M. Laurent-Thouverey, Monsieur le président, je renonce 3 la
parole. Je voulais répondre a un certain nombre d’arguments
de M. de La Gontrie, mais M. le ministre des aflaires ¢trangeres
vient de le faire, beaucouy micux que moi. (I'r¢s bien! irés
bien!) . . : : : : .

M. le président. La paroic >est A M. le secrélaive d’Flat aux
travaux publics. . .

M. le secrétaire d’Etat aux travaux publics. Mes chers col-

'lfzgues, je serai trés bref puisque, sur le plan général, la posi-

tion du Gouvernement a été parfaitement définie par M. le
ministre des aflaires etrangéres et que, sur un plan plus précis
el plus technique, je eonsidére que le rapport qui a élé présenté
au nom de la commission des moyens de communication par
M. Brunhes reprend & l’avance la plupart des justifications qui
sont susceptibles d’étre apportées ici. C

Je n’entreprendrai pas de répondre au réquisitoire brillant,
mais spécieux, de not : collégue M. de La Gontrie. Au demeu-
rant, si nous en avons le temps demain ou aprés-demain; je
reprendrai avec lui le texte de sa brillanie intervention et je
crois qu’il me sera trés facile de montrer que, le plus souvent,
il s’est, Cans telle ou telie parlie de son exposé, répondu & lui-
méme. Je lui dirai simplement aujourd’hui qu’il m’est difficile
de le suivre lorsqu’il dit gque nous ne sommes pas en état de -
fournir - n avant-projet du tunnel sous le mout Blanc alors
qw’il nous a tout & I’'heure émus en présentant le Parlement
comme mis devant le fait accompli, un entrepreneur étant déja
sur place prét a4 se melire au travail. Je puis lui donner ici
Yassurance qu'il est parfaitement exact que le projet d’exécu-
lion n’est pas dressé, car 1'élablissement d’un tel projet conte
trés cher, et il n’est pas pensable de l'enlreprendre avant
qu'une loi n’ait approuvé le principe de lopération. Si, par
ailleurs, un enlrepreneur était présent sur le lerrain A une date
que M. de La Goutrie évoquait tont & I'heure, c’est parce que,
détail qu’il ignore sans doute, une société d’étndes a été cons-
tiluée depuis frés longtemps, groupant un certain nombre de
technicier 5 et c’est 'un de ses membres, peut-étre méme son
président, qui s'est rendu sur les lieux,

Je n’approuverais en aucune facon que les fonctionnaires
des ponis et chaussées se mellent 3 la disposition d’un entre-
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preneur. Si les choses s'élalent paSsées comme vous l'avez
dit, je serais tout disposé a faire les observations nécessaires;
mais, en l'occurrence, il s'agit d'une démarche parfaitement
comipréhensible, car nous ne pouvons nous offusquer de voir un
groupe de techniciens éludier Féventualité de tels ou tels tra-
vaux susceptibles d’étre effeclués. Cela n’engage qu’eux-mémes
et ne comporte pour I'Etat ni dépense, ni engagement moral de
guelque nature que ce soit. :

Si j'ai pu, au moins sur ce point, vous apporter un apaise-’

ment, je m’'en réjouiral. .

Quant au prineipe méne de la ratification demandée au Par-
fement ne cherchez pas & découvrir, dans les arguments qui
vous sont présentés, un masque qui cacherait je ne sais quelle
mysiéricuse conjuration, comme ou a voulu le laisser supposer
. tout & I'heure. Ma position est simple et se résume dans les
- quelques mots que jai dits devant I'Assemblée nationale,
devant les commissions, dans des conversations. auxquelles
M de I Gonlrie a participé, & savoir: que selon moi I'essentiel
était que le Pariement prenne parti sans retard. Je n’ai jamais
‘exercé aucune « pression » pour qu’il se prononce dans un
sens ou dans I'aulre; mais je persis‘e & penser que le Parlement
doit aujourd’hui se prononcer, et ne pas prolonger inutilement
I’attente de nos amis ilaliens. Ce ne serait ni logique ni cour-
tois. Je n’ai jamais dit autre- chose. . . N

Sur le plan financier— je le dis honnétement — les chiflres
gqui ont ¢lé cités et qui remontent & 1952 ou 1953 ne corres-
pondent pas exactement aux dépenses a prévoir. Il est-en effet
vraisemblable que ees dépenses-seront dépassées, dans la pro-
portion de 50 p. 100 peut-éire. Mais c’est sur ces derniéres bases
* gue les calculs acluels permeltent de penser que 1'opération
sera, malgré tout, rentable. . oo ST

J'en viens '3 ce qui est A& mon sens I'un des molifs impor-
tants d’émolion de P'Assemblée; je veux parler du préléve-
ment sur le fonds routier. Mes chers collégues, dans [’effort
opinidtre et trés souvent désespéré que je mine pour essayer
de préserver le plus possible les crédits du fonds routier, je ne
dis pas contre la rapacité du ministre du budget (Sourires),
“Iais contre la pression de la nécessité -qui le fait agir, je ne
vous cache pas gu’il y a eu certaines circonstances, ne serait-
ce qu’au moment du vole du dernier budget, ou insistance du
Parlement, surtout celle du Conseii, de la République, auraijt
‘€1é utile pour obtenir le vote de crédits supéricurs. :

+€e que je puis dire — je m’en suis déjd expliqué — c¢’est
qu’un prélevement de deux miliiards étalé sur cingq ane repré-
-sente 400 millions par an sur Vensemble des crédils du fonds
-national routier, qui sont de l'ordre d’emviron 30 milliatds
par an, soit un. peu plus de 1 p. 100. , S
- . Mais une crainte s’est. manifesiée, 34 savoir qu'en cas de
dépassement des évaluations, la participation du fonds routier
ne soit augmentée dans les mémes properiions. = . :
A cela, m’engageant, -et engageant par la force des choses
ceux qui auraient & me remplacer et & venir le eas échéant
s’expliquer devant vous, je réponds que c’est un engagement
de deux milliards, une fois pour toutes. Il 0’y a d’ailleurs au-
cun doule & cs sujet, puisque cette disposition, écrite en toutes
lettres dans le texte qui vous est présenté, est due 3 une
intervention d’une commission de 1’Assemblée. - .. e

. Je m’explique mal certains arguments de notre collégue M. de
‘La Gontrie, notamment celui qui consiste & dire que le Par-
lement devrait intervewnir. Si le Gouvernement prend cet en-
gagement, il ne peut forcément le prendre qu’en tant que
‘Gouvernement, Si demain, dans un an, dans deux ans; les
deux Assemblées du Parlement sont d’accord pour augmenter
‘ees chiffres, ¢’est A elles qu’en incorhbera la -responeabilité;
‘et elles décideront 4 ce moment-13. Tout ce que je puis dire,
-au nom du Gouvernement, c’est quie le crédit est de 2 mil-
liards, chilfre qui ne peut étre modifié. ©~ SR
_ Enfin, un ensemble de problémes se sont posés, répondant
& des préoccupations parfaitement compréhensibles. Un grand
mnombre de nos colltgues ont craint que certains travaux, de-
‘puis longiemps reconnus nécessaires, ne soient pas réalisés.
¢ ppense au contraire, s’il m’est permis d’évoquer un instant
des arguments régionalistes, que, dans la mesure ou ’on sera
‘bien obligé d’envisager cerlains aménagements d'itinéraires,
cela entraimera. naturellemert des depeuses que, d’ailleurs,
vous venez tous me demander lorsqu’il s’agit de tout autre
chose que du tunnel sous le mont Blanc. 1l s'agit, notamment,
de travaux intéressant dans un grand nombre de départements
les routes qui, par la Haute-Savnie et 1a Presse, vont rejoindre
‘Ja vallée de la Saone. et Paris et ceiles qui viennent de la
valiée dn Rhone et de Lvon, C’est 13 un enscmble de fravaux
-.quw’il faudra bien envisager. o P
Mais, encore une fois; je ne vois pas comment on pourrait
s’en plaitdre. 11 est evident. en offet, que ees travanx ne seront
Pas elleclués exciusiverncnt pour les voyageurs qui emprunic-

_cominencer le plus t0t possible.

ront le tunnel, mais. dans Vintérét’ de la circuldtion générale,

el particulicrement de la circulation loeale.: " - - - . .

Quant au projet envisagé, je: connais les conclusions de la
délégation envoyée par votre commission, cosmiclusions qui se
trouvent concrétisées dans une proposition' de’ résolution "3
laquelie pour ma part j'apporte trés volontiers mon appui; mais
j’insisterai sur ce qui est, je creis, raisonnable & saveir que
si le €unnel sous le mont Blane est percé, ecla n’empéchera
pas que nous fassions tous nos eflorfs pour améliorer au
maximum la desserte des .Alpes et les traversces possibles.

Le turnel du Fréjus me parait condamné par Pexistence dn
tunnel du Mont-Cenis. Mais il existe égaiement le col du Mont-
Cenis et je reconnais qu’il est indispensable d’assurer, dans
les meilleures conditions, le déneigement, afin de le mainte-
nir-ouvert le plus longlemps possible; mais je dois dire que si,
cette année, on a pu le hibérer et Youvrir au passage rapide-
ment, ce n’est pas parce que, les autres années, 'administra-
tion des travaux publics avait fait preuve de mauvaise volonté,
mais uniquement parce que les conditions climatiques ont ¢éié
tout 4 fait différentes et infiniment plus favorables. 11 ‘reste
le Mont-Genévre, passage qui dépend, dans une large mesure,
de 'aménagement du Lautaret pour leguel des travaux.omt
d’ores et dcja éié prévus. : o : -

Enfin, il y a cetle question dont en a - beaucoup “parlé -de
Tenseroble -des lignes Nice-Coni - et ~Coni-Yintimille, - dont “ la
reconsiruction eniraimerait des dépenses supérieures i un mil-
liard et demi et dont la rentabilité est purement négative puis-
que nous pouvons A coup sGr prévois que le-déficit sera:de
Yordre de 50 4 80 millions par an.. -~

Dans Vétat actuel des c¢hoses il w’est pas possible d’engager
une dépense dont npous savons que, bien loin d’éire rentable,
elle” ne pout qu'entrainer de nouveaux déficits; Inais .nous
avons examiné un certain nombre ‘de solutions. La premicére,
que j'avais signalée et qui a été éludiée, est celle de Putilisa-
tion des tunnels par une route. Je. reconnais gu'un certain
nombre d'arguments extrémement -sérieux s’opposent’ 3~ cette
réalisation, car il est incontestable que I’équipement en routes
des tunnels ou des passages existanis de la voie ferrce -entral-
nerait des dépenses excessives.w - T A A

Enfin, il reste une autre solution que nous avons envisagfe
puisque, dans ceite aflaire, il s’agit avant tout d’une demande
du Gouvernement italien qui est obligé, si nous me pouvons
pas rétablir en accord avec lui la"ligne de Coni 3 Vintimille,

-de faire une percée des Alpes sur son propre territoire. €'est

I)ourquoi j’ai suggléré qu’une’ négociation Ifat engagde "avee
‘[talie pour que celte dépense fit faile, soit par I'ltalie, soit
par la France avec des clauses de remboursement par I'ltalie.
Certains ont pu craindre que des chefs de gare italiens ‘et des
fonclionnaires italiens solent employés sur ‘celte -ligne. En
réalité, i1 s’agit uniquement d’une question de tractiom. .De
toutes facons, le courant italien utilisé sur les ‘voies ferrées
¢tant de 3.000 volls, alors que celui utilisé sur les lignes fran-
caises est de 1.500 volts, cet accord-avec l’ltalie résulte non
seulement d’une situation ou de considérations avanlageuses

‘pour la France, mais encore de nécessilés techniques.’

. Je déclare ici que c’est.dans..cet optique et sous cet angle
que je fais pour ma part &)oursuivre les études et- que ({'e
demand:s au ministre des affaires étrangtres, ici présent, de
bien vouloir entrepremdre les négociations nécessaires.- - °°

M. le ministre des affaires étrangdres. Je m’engage 3 'les

‘M. le secrétaire &’Etat. Voild, mes chers colligues, ce’ que
je voulais dire, sans passion. Je dirai méme que j’en ai mis
d’antant moins que tout A I'heure on en avait mis beaucoup.
Il resle évidemment un certain nombre d’chservations 'qui
pourront étre failes le eas échéant au moment de la discussion
des amendements. - - : A

Je crois que ce projet ne mérite ni cet excés d’honneur, ni
celte indignité. C’est incontestablement une opération utile. qui
ne représente pas pour notre pays des avantages immenses et
pas davanlage de conséquences- catastrophiques. Elie est dans
le :cadre -normal du développement des moyens de ‘communi-
calion entre les pays. I D

Voyez-vous, mes chers collégues, il y a ceite route, il y'a ce
tunnel; il v en aura d’autres, c’est sir. La prémiére fols que
Yon a réalisé un tunnel ferroviaire, c¢’était celui du Mont-
Cenis; ce fut ensuite ceux du Simplon, du Loetschberg. Jamais
il n’a été prévu queé le construction d’un neuvel tunnel puisss
enirainer des conséquences ficheuses vis-d-vis des autres.
C’est le développement normal du trafic et de lactivité écono-

Inique qui imnpose ces constructions.

Pour ma part, je souhaite qu'il*y en ait beaucoup afin gue
s’établissent toujours plis’ facilement et plus largement des
courante rde cirenlation enfre les pays de 'Eurove occidentale,

- (Applaudisscments sur divers bancsa ~ -
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M. le président. Personne ne demande plus la parole dans

la discussion générale 9... ‘ -
~ La discussion générale est close.

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 4 la

_ discussion des articles du projet de loi.
.- {Le Conseil décide de passer a la discussion des articles.) .

. — —
- PROTECTION DES ENFANTS CONTRE L’ALCOOQLISHE
Retrait de l’ordre du jour d’une proposition da loi.

M. René Dubois, président de la commission de la famille,
de la population et de la santé publique. Je¢ demande la parole.

M. le président. La parole est 3 M. le président de la commis-
sion de la famille. - ]

M. le président de la commission de la famille, de la popula-
tion et de la santé publigue. Mes chers collegues, la commis-
‘sion des boissons a demandé tardivement au début de celte

séance A étre saisie pour avis d’une proposilion de loi tendant

a la protection des enfants contre ’alcoolisme. )

Votre commission de la santé publique était saisie sur le
fond et Mme Brossolette était ra};)porteur de ce texte. La com-
mission de la santé publique soubaitait que, suivant 'ordre du
jour de nos travaux, la discussion de ce texte vint au déput
de notre séance. Votre Assemblée, par un vote favorable a la
proposition de la commission des boissons, a décidé le report
du débat pour permettre une étude par ceite commission. Cette
commission sollicite maintenant le renvoi pour une étude plus
sérieuse aprés les vacances. Je crois que Mme le rapporieur
est d’accord. . - C ‘

Mme Gilberte Pierre-Brossolette, rapporteur de la commis-
sion de la famille, de la sanié publique et de la population.
référé, monsieur le président, que cetle discussion
et lieu le plus vite possible, dans la soirée. »

M. le président de la commission. Alors il va falloir deman-
der A I’Assemblée de se prononcer par un vote, soit en faveur
de la discussion immédiate au début de la séance de nuit, soit
pour la demande formulée par la commission des boissons,
_dont j’ai quelques scrupules 4 éire l'interprite, son président
v’est pas 1. Honnétement, je fais part 4 cette Assemblie de
Yavis du président Bernard de telle maniére que nous sachions
si le déhat est reporté aprés les vacances ou si, au conlraire,
il interviendra au début de la séance de nuit.

M. le président. Désirez-vous, monsieur Dubois, que je

consulte ’Assemblée sur celie question ?

M. le président de la commission. Je ne crois pas, monsicus

le président, qu’il soit possible de s’en tirer autrement. .

M. le président. Sauf si I’Assemblée vous donf}e_un a'sseull-
ment muet, (Sourires.) oo

M. Marc Pauzet. Je demande la parole. ’ ‘
~ M. le président. La parole est 3 M. Pauzet. : u

M. Marc Pauzet. J'ai été chargé par M. le président Lernar
d’intervenir pour faire valoir Yopinion de la commission des
boissons, qui n’a pas pu se décider d'une facon définitive et
donner un avis motivé. Aprés s’étre mise d’accord sur le prin-
cipe méme qui a inspiré ce texte de loi, elle a pensé que son
analyse révélait certaines lacunes qui justifiaient une étude

lus approfondie. C’est la raison pour laquelle, sans aller plus
oin dans le déhat, je demande, au nom de la commission ues
boissons, que cette affaire soif renvoyée, comme 1’a indiqué
M..le docteur Dubois, aprés les vacances de Paques,

M. le président. Par conséquent, la commission des boissons,
qui n’a éié saisie pour avis que cet aprés-midi, demande que
cette affaire soit relirée de lordre du jour pour étre renvoyce
apres les vacances de Paques, mais la commission saisie au
foad demande au contraire que le débat ait lien dés ce -soir.
CGhacun restant sur sa position, je dois consulter le Conseil.

Je mets done aux voix la demande de renvoi présentée par
1n commission des boissons, ce qui correspond & la date la plus
éloignce. )

(Aprés une premiére éprewve a main levée déclarée doutcuse
par le bureau, le Conseil de la République, par assis et levé,
décide d’accepter la proposition de renvoi.) ‘

M. le président. Le renvoi est adopté,
- Le Conseil voudra sans doute suspendre maintenant sa séance
pour la reprendre & vingt dcux heures. .(Asseniiment.) -

. — 10 — _
PROPO3ITIONS DE LA CONFERENCE DES PRESIDENTS

M. le président. La conférence des présidents propose au
Conseil de la République de tenir séance: .

A. — Le vendredi 12 avril 1957, & 16 heures, avec I'ordre du
jour suivant: : :

1° Nomination, par suite de vacance, d’'un membre de I’'As-
semblée de I’Union francaise; S

2¢ Discussion de la proposition de résoluticn de M. le général
Béthouart tendant & inviter le Gouvernement a remdédier par
tous les moyens aux difficuliés que rencontre la diffusion. de
la presse et du livre francais & I'étranger, difficultés qui mettent
en péril le rayonnement francais a l'étranger et 'expansion
économique de la nalion;

3¢ Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, tendant 4 accorder des congés non rémunérés aux travail-
leurs en vue de favoriser I’éducalion ouvriére; :

- . 4° Discussion du projet de loi, adoplé par I’Assemblée nalio-

nale, ]tendant 4 favoriser le réglement de conflits collectifs du
travail ; : _ ‘

5¢ Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
x\allfa, tendant & modifier l'article 23 du livre 1* du code du tra-
vail; . -
6° Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, tendant 4 modifier le statut des travailleurs & domicile;
- 7° Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assem-
blée nationale, tendant & déterminer en raison de leur domicile
le tribunal des prud’hommes compélent pour. connaitre des
conflits intéressant les voyageurs, représentants et placiers;

8¢ Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assem-
blée nationale, tendant & instituer un nouveau mode de calcul
du prix du lait; . ) . :

9o Discussion éventuelle en deuxiéme lecture et lectures
ultérieures des textes concernant les territoires d’outre-mer.

B. — Le mardi 14 mai 1957, & 15 heures, avec 'ordre du jour
suivant:

1° Réponses des ministres & cing questions orales sans débat;
2° Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assem-
blée nationale, relative 4 la composition et & la formation de
I’assemblée territoriale de la Nouvelle-Cal¢donie et dépen-
dances; : . o :

3¢ Discussion de la proposition de loi, adoptée par 1'Assem-
blée nationale, relative a la composition et & la formation de
l'assemblée territoriale de la Polynésie Ifrancaise.

C. — Le jeudi 16 mai 1957, & 16 heures, avec I'ordre du jour
suivant: - . : : .
10 Suite de la discussion du projet de loi, adopté par I’Assem-
blée nationale, relatif au payement des pensions dans les Elats

du Viet-Nam, du Cambodge et du Laos;

2° Sous réserve du deépot et de la distribution du rapport,
discussion du projet de loi, adopté par 1’Assemblée nationale,
autorisant le Président de la République A ratifier- I'accord
réaiisé par Jettres échangées les 26 octobre et 5 novembre 1954
entre le.Gouvernement francais et le Gouvernement suédois,
ainsi que l'avenant ‘et le protocole signés a Paris le 29 mars
1956, en vue de modifier et de compléter la convention tendant
4 éviter les doubles imposilions et & établir des régles d’assis-
tance administralive rcéciproque en matiére d’impots directs,
;igpdée a4 Paris, le 24 décembre 1936, entre la France et ia
uede ; :

3¢ Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assem-
blée natiionale, relative 3 la limite d’dze des fonetionnaires ou
employés civils et des magistrats de l'ordre judiciaire privis
de leurs fonetions par Paulorité de fuit dite Gouvernement de
VEtat francais;

4° Discussion de la proposition de loi de M. Marcel Plaisaat
et d’un certain nombre de ses collegues, tendant & abroger le -
décret du 11 septembre 1931 et 4 maodifier le décret-loi du
6 aout 1935 concernant les expropriations pour cause d’utiliié
rublique; .

5° Discussion de la proposition de loi, adoptée par I’Assem-
blée nationale, tendant, & titre exceptionnel, & réduire les fer-
mages, 4 accorder un moratoire pour leur payement et a assu-
rer aux mélayvers le droit de prélever la guantité de produits
nécessaires 4 leur subsistance, avant tout partage; .

6° Discussion de la proposition de loi de MM. Aubert, Soldani,
Lamarque et des membres du groupe socialiste et apparentés,
relative & Yamélioration de I’habitat rural. : o

La conférence des présidents a, d’autre part, envisagé la date

du mardi 28 mai 1957 pour la discussion des questions orales

avec dcbat jointes de M. Bertand et de M. Duhois & M. le pra-

: sident du conseil sur la politique du Gouvernement en Afrique

du Nord,
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Et rappelle au Conseil de la République qu’elle a précédem-
ment envisagé la premiére date utlle aprés le 14 mai 1957 pour
la discussion de la question orale avee débat de M. Michel
Debré & M. le ministre des affaires étrangéres sur l'attitude Jda
secréfaire général de 1’0.”N. U. dans Yaffaire de_ Gaza.

Il n’y a pas d’opposition ?...
téLes propositions de la conlérence des présidents sont adop-

es.

la séance est suspenduve jusqu'a vingt-deux heures.

(La séance, suspendue & vingt heures dix minutes, est reprise
sous la présidence de
3. Méric.)

/
PREJIDENGE DE K. MERIC

vise-président.
il. le président. La séance est reprise.
—_— 1 —
INTERVERSION BAHS L'CRDRE DU JOUR

M. le président. La commission de la marine et des péches

et la commission de la justice demandent respectivement que
.soient appelés dés maintenant le projet de loi relatif 3 la

‘d’étre prise, Pordre du jour appelle la discussion

réventioi de la pollution des eaux de la mer et le projet de
oi relatif & la plaidoirie dans les départements d’outre-mer, qui
figurent 4 lordre du jour sous les numéros 14 et 16, étant
donné que, les rapports étant distribués et les rapporteurs ne
devant pas prendre la paroie, ces alfaires ne feront sans doute
pas Pobjet de discussion.

Il n’y a pas d’opposition ?..,

Il en est ainsi décidé.

, —12 —
CONVENTION INTERNATIGNALE RELATIVE A LA POLLUTION
DES EAYX DE LA MER PAR LES HYDROCARBURES

Adoption d’un projet de loi.

M. le président. En conséquence de la décision qui vient
u projet
de loi, adopté par I’Assemblée nationale, tendant i autoriser
le Président de la République A ratifier la eonvention inter-
nationale pour la prévenlion de la pollution des eaux de la
mer par les hydrocarbures, signée i Londres le 12 mai 1954.
(N°* 430 et 570, session de 1956-1957.)

I.e rapport de M. Yves Jaouen a été distribué.

alPersonne ne demande la parole dans la discussion géné-
rale ?...

Je consulte le Conseil de la République sur le passage 3 la

. discussion de Particle unique du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer @ la discussion de Darticle

unique.)

M. le président. Je donne lecture de I'article unique:
« Article unigue. — Le Président de la République est auto-

-risé¢ & ratifier la conveation internaticnale pour la prévention

de la pollution des eaux de la mer par les hvdrocarbures,
signée a Londres le 12 mai 1954, dont un exemplaire est annexé
& la présente loi, »
Tersonne ne demande la parole ?... ’
Je mets aux voix l'arlicle unique du projet de loi.
(Le projet de lui est adopté.)

— 13 —

EXTENSION AUX DEPARTEMENTS D’CUTRE-MCR
DE DISPOSITIONS LEGALES SUR LA PLAIDOIRIE

Adoption d’un pfoiet- de loi.

K. le président. L’ordre du jour appelle la discussion du
rojet de loi tendant 4 étendre aux départements de la Guade-
oupe, de la Guyane francaise, de la Martinique et de la
Réunion la loi du 2 avril 1942 relative a la plaidoirie. (N°® 259
et 578, session de 1956-1957.) N

Le rapport de M. Geoffroy, au nom de la commission de la
justice, a été imprimé et distiibué. -

Personne ne demande la
rale ?... :

Je consulfe le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion de l’article unique du projet de loi.

(Le Conseil décide de passer & la discussion de Uarlicle
unique.) ’

parole dans la discussion géné-

‘

M. le président. Je donne lecture de 1’article unique: :

« Article unique. — Les dispositions de la loi du 2 avril 1942,
validée par l'ordonnance du 9 octobre 1943 relative 4 la plai-
doirie, sont rendues applicables dans les départements de la

" Guadeloupe, de la Guyane francaise, de la Marlinique et de la

Réunion. »
Personne ne demande la parole ?... :
Je mets aux voix I'article unique du projet de loi.
(Le projet de loi est adopié.) '

— 14 — .
CCNSTRUSTION D’UN TUNHEL ROUTIER SOUS LE MONT BLAND

Suits de la discussion et adoption d’un projet de loi.

M. le président. Nous reprenons la discussion du projet de lot
adopté par I’Assemblée naiionale, relatif a la construction d’un
tunnel routier sous le mont Blanc (n°* 313, 438, 515, 538 et 510,
session de 1956-1957). )

Je rappelle que le Conseil de la République a précédem-
ment prononcé la cloture de la discussion générale et décidé de
passer A la discussion des arlicles. .

Je donne lecture de l’article 1°r: :

« Art. 1°*. — Le Président de la République est autorisé A
ratifier la convention signée 4 Paris, le 14 mars- 1953, entre la
République francaise et la République italienne, relative 4 la
construction et 4 I’exploitation d'un tunnecl sous le mont Blane,

- dont le texte est annexé a la présente loi. »

Personne ne demande !a parole ?2...
Je mets aux voix l’article 1,
(Larticle 1 est adopté.)

M. le président. « Art. 2. — Le ministre des affaires écono-
migues et financiéres est autorisé i souscrire, pour le comple
de PEtat, & concurrence de 210 millions de franes au capital
de la socicté francaise pour la construclion et I'exploitation du
tunnel sous le Moni-Blane, société d’économie mixte 3 consti-
tuer au capital de 400 millions de francs.

« Les statuts de la socicié [rancaise pour la construction et
I'exploitation du tunnel sous le Mont-Blanc seront approuvés
par décret en Conseil d'Etat pris sur le rapport du ministre des
atlaires élrangéres, du minisire des aflaires économiques et
financiéres et du secréfaire d’Elat aux fravaux publics, aux
transports et au tourisme. C

-« Ces statuts devront étre conformes aux principes posés par
le procés-verbal financier en date du 16 mai 1953 annexé 2 la
convention franco-italienne du. 14 mars 1953, visée & l'arti-
cle 1er ci-dessus et pour le surplus aux lois et.réglements
applicahles aux sociétés dans lesquelles I'Etat détient une parti-
cipation en capital. » {Adopté.)

« Art. 3, — Le secrétaire d’Etat aux- travaux publics, aux
transports et au tourisme est aulorisé A concéder & la société
francaise pour la eonstruction et l’exploitation du tunnel sous
le Mont-Biane les travaux de construction et d’exploifation de la
partie francaise du tlunnel sous le Mont-Blanc dans les condi-
tions prévues par le projet d'acie de concession annexé i la
présenle loi. »

Par amendement (n° 4) MM. Paul Chevallier et de La Gontrie’
proposent de compléter cet arlicle par un 2° alinéa ainsi concu:

« Tous lvs travaux de construction visés a la présente loi et
A ses annexes devron! éire mis obligaloirement en adjudica-
tions publiques auxguelles seront adinises & participer les
enlreprises francaises et élrangéres. » -

La parole est 2 M. de La Gontrie pour soutenir 'amendement,

M. de La Contrie. Mes chers collégues, au cours de mes
explications, j’ai eu I'occasion d’attirer votre attention sur le
fait qu’il était souhaitable que, dans le cas ou la ratification
du traité serait prononcée, les travaux de construction coufent
le moins cher possible, non pas simplement & la Société de
construction et d’exploitation du tunnel sous le Mont-Blane,
mais surtout — et c’est cela qui nous intéresse — & I'Etat
francais.

J'ai ea également ’occasion de donner lecture & cette Assem-
Llée de-certaines informations qui nous laissent penser que
tout serait préparé & l'avance e{ que certaine cnireprise, dont
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volontairement je n’ai pas voulu donner le nom, aurait déja
obtenu le monopole des travaux. Ceite situation a com ae
trés nombreux membres de cette Assemblée qui estiment
que les travaux doivent eolter le moins cher possible, qu’il
faut faire appel, comme il est normal en pareille maliére, &
la procédure d’adjudication publique. .

C’est l1a raison pour laquelle raon collégue M. Paul Chevallier
et moi-méme vcous demandons de compléter l'article 3 du
projet de loi par un deuxi¢me alinéa aimsi concu:

« Tous les travaux de construction visés a la présente loi
et 4 ses annexes devront élre mis obligatoirement en adjudi-
cations publiques auxquelles seront admises & participer les
entreprises francaises et étrangéres. » . .

Par l'effet de ce texle nous serions désormais certains que
Jes travaux seraient exéculés au plus bas prix et que les
finances du pays ea profiteraient.

M. le président. Quel est T'avis de la commission ?

M. Juiien Brunhes, rapporicur de la commission des moyens
de communication, des transporls el du lourisme. La commis-
sion s’opposs forcément & cel amendement, non pas pour une
question d’honnéteté, mais, je suis obligé de le dire & notre
collegue M. de La Gontrie, parce que la convention elle-méme
ne dit pas du toat quelle est la société qui doit exploiter.
Elle décide de nommer une société concesslonnaire qui, elle,
aura 3 faire appel, soit & la concurrence, soit a I'adjudication,
mais ce n’est pas dans une convention que nous devons dire
sous guelle forme les choses se passeront. Ce que nous savons,
c’est que le Gouvernement aura, en application de la conven-
tion, A désigner une société, C'est elle qui fera appel pour la
construction du tunnel & des sociétés diverses, Je ne crois pas
que cette disposition ait sa place dans la eonvention.

‘M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. Auguste Pinton, secrétaire d’Elat aux travauz publics, auzx
transports et aw tourisme. Mes chers collegues, le Gouverne-
ment demande au Conseil de la République de rejeter cet
amendement, pour deux raisemns,

La premiére est de caracicre général. Elle a élé évoquée toul
4 Yheure par M. le ministre des allaires éirangéres qui a
insisté sur les inconvénients qu’il y a a ajouler & un lexte
approuvant un traité international des clauses et des conditlions
qui ne concernent que l'un des pays engagés. C'est pour cetie
raison d’ordre général que le Geuvernement demande le rejet
de cet amendement comme de tous les autres.

Mais en ce qui concerne 1'article 3 ainsi visé, i‘e déclare que
cet amendement me parait difficilement recevable, parce qu’il
est bien évident, et si sur ce point je pouvais donner 3 nutre
collegue M. de La Gontrie, au cas ou il consentirait & écouter
.ma réponse.,. :

M. de la Contrie. Je n’écoute pas, mais je vous entends
-eomme d’habitude.

" M. le secréiaire d’Etat. Mais je veux dire ceci: il est bien
évident que les travaux ne pourront €ire enirepris qu’apres
consultalions, appels d’offres ou adjudications. Supposer qu’il
puisse en éire autrement, c¢’est supposer que 1’on pourrait dans
cette affaire conlrevenir 4 toutes les régles en vigueur.

Ja voudrais dire aussi & notre collegue M. de La Gontrie
qu’il ¥ a quelque chose d’un peu curieux dans le texte qu’il
nous propose, c’est cetle invitation pressante et formelle de
faire appel aux entreprises élrangéres.

Je dois vous dire qu’en régle générale nous sommes plutdt
sollicités pour que les travaux qui doivent étre effeclués sur
le territoire francais soient, dans tcute la mesure du possible.
confiés 3 des entreprises francaises. Je dirai méme que si, par
extraordinaire, il devait y avoir enire les offres {rancaises et
élrangéres quelques différenoces légéres, il scrait toul de méme
encore a I’'avantage de I’¢conomie et du 1résor francais d’accep-
ter les premicres. .

Enfin, j’ajouterai — et j’espére que ceci pourra convaincre
M. de La Gontrie — que 'admission de plein dreit de n’im-
porie quelle entreprise étrangére a4 l'appel 4 la concurrence
serait coniraire aux régles en vigueur, car une entreprise étran-
gere ne peut éire admise 3 soumissionner en France que
moyennant certaines condilions de caractére fiscal et écono-
mique: succursale en France, carte spéciale de  commercant
¢tranger, matériel Irancais, nomhre d’employés étrangers
limité. 11 faut par conséquent se garder de donner, pour ces
travaux du tunnei dn mont Blane, des facilités excepiionnelles,
exorbitantes du droit ecommun, et dont je n’ai pas besoin de
vous dire qu’elles pourraient entrainer par la suite des consé-

restriction mentale.

quences extrémement génantes
convaiucu que le Conseil de Ja République se
et un juste devoir, de protester.

C’est pourquei je demande instamment 3 nolre collegue de
bhien vouloir retirer son amendement; s’il a bescin d’avoir
Vassurance qu'aucune entreprise n’a encore ¢té dés.gnée,
guw’aucune disposition préférentielle n’a été et ne pouvail étre
prise. qui éiiminerait d’avance tous les concurrents, cette assus
rance, je la lui donne bien volontiers. Je le répéte: qu’il
s’agisse d’adjudication ou d’appel d’cfire, tout sera Ifait au
grand jour et de la facon la plus claire. :

C’est pourquoi je demande au Conseil de la République, st
notre collégue M. de La Gontrie maintient son amendement, de
bien vouloir le repousser. .

contre les%uelles je suis
erait un devoir,

M. Paul Chevallier, Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. Chevallier, pour répondre
4 M. le secrétaire d’Elat. .

M. Paul Chevailier. Je ne comprends pas pouiquoi le Gou-
vernement s’offusque lorsque nous posons la wuestion de la
mise en adjudication des travaux. Cetle question a été soulevée
dans les eominissions et jusqu’a ce que ces dernieres se soient
prononcées, nous n’avinons, mensieur le ministre, aucune assu-
rance qu’une adjudication- serait faite, car nous savions trés
hien qu’une trés grande entreprise francaise, qui dispose d'un
matériel important, était & pied d’ccuvre et qu’elle seule devait
réaliser ce travail. Par consé%uent, en posant ia question des
adjudications, nous restions dans les limites que nous donne
la lci dans ce domaine.

Vous ne toléreriez pas, monsieur le ministre, que le maire
d'une commune, engageant des travaux de cette importance,
se permelte de les confier, sans adjudication, & une seule
enftreprise et P'aulorité de tutelle saurait, & juste raison, le rap-
peler a l'ordre. (Trés bien !)

M. le secrétaire d’Etat. C’est I’évidence méme, mon cher cole
ltgue. . :

M. le président. La parole est & M. Plazanet.

M. Plazanet. Mes chers collégues, je trouve que cet amende-
ment ne peut paraitre inspiré par aucune sorie de malveillance
ou donner 4 penser que ses auteurs ont voulu faire preuve
de suspicion envers quiconque,

En matitre de travaux publics, on traite parfois au concours
et non par adjudication. Au cencours, ce n’est pas le plus

-offrant, celui qui dispose du matériel le plus approprié, qui

enléve pour aulant L'affaire; c’est celui qui peut plaire & un
certain moment.

C’est pourquei nos collégues demandent par cet amende-
ment, une justification d’adjudication publique qui, me sems-
ble-t-11, ne doit pas faire I'objet de notre part a'une sorte de

M. de La Gondrie. Je demande Ta parole.

M. le président. La parole est & M. de La Gontrie.

M. de La Gondrie. Monsieur le ministre, je m’étonne que, dés
I'instant qu’on propose, a4 l'oecasion de ce percement d’un
tunnel sous le mont Blanc, une mesure qui parait normale et
qui permettrait de faire appel 4 la concurrence des entreprises,
on ait 4 la fois contre soi Il’ avis du rapporteur et I'avis du Gou-
vernement. :

M. le ministre des atfaires étrangtres nous a indiqué qu’il
était- souhaitable que le texte du projet de loi qui nous est
soumis par le Gouvernement ne soit pas modifié, méme dans
un détail. Je me permets d’abord de lui faire observer que

.le projet de loi ne modifie en aucune fagon le traité de 1953

et qu’il n’est donc pour nous qu’'une question intéricure. D'autre
part, je voudrais bien qu’il n'oublie pas que I’Assemblée natio-
nale a, avant nous, adopté un amendement qui avait été
acceplé par le Gouvernement. Cet amendement avait élé pro-
posé par mon ami, M. Briffod, et a modgifié P’article 4.

En Tespéce, il s’agissait d’une question de financement,
¢’est-A-dire d’une modification plus grave que la siinple propo-
sition de salulwité que je propose.

Par conséquent, je ne puis pas admettre, & moins que notre
Assemblée ne soit frappée d’ostracisme par M. le ministre des
affaires étrangeéres, que nous ne puissions déposer un amen-
dement au projet gouvernemental. :

Si, dans cet amendement, nous avons précisé que 'les entre-
prises étrangdres pourraient étre appelées A I'adjudication, ce
n’est pas, le Conseil de la République le sait bien, une mesure
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de méfiance & 1'égard des entreprises francaises; mais, mes
chers collégues, vous étes pour la plupart des administrateurs
départementaux ou communaux, et vous n’ignorez pas qu’il
existe certaines pratiques regretiables en maliére de travaux
publics. C’est conire ces pratiques que nous voulons lutter,

Il pe servirait donc & rien de limiler aux seules entreprises
francaises la possibilité d’étre adjudicataire, car vous n’ignorez
pas la facon dont les choses parfeis se passent. En tout cas,
Je me permels de dire & M. le secrétaire d’Etat aux travaux
publics que cette affaire a été engagée dans des conditions
ielles que nous n’avons pas les garanties souhaitables pour
T'exécution des travaux. :

J’ai déja dit, et je réptte, au risque de déplaire & certains,
que depuis de nombreuses années, des bruits ficheux courent
A propos de cette réalisation du tunnel du Mont Bianc. I1 y
a quelques heires, je vous ai donné lecture d’une dépéche
parue dans un journal régional et je sais que cette dépéche
est exacte, On semble avoir accordé par avance & une entre-

ri?e_ déterminée dont je dirai le nom si on me coniraint de
¢ faire...

M. le secrétaire d’Etat. L'entreprise Borie, la presée I’'a nom-

mée |

-

-conséquent, il peut éire extrémement difficile de

M. de La Gontrie. ...les travaux en gnestion, sans qu’il y ait
eu appel a la moindre coneurrence, Si vous considérez que
¢’est hien défendre les intéréts de VEtat que de donner 2
celte entreprise une sorte de monogole, je le veux bien; mais
Je vous assure que je suis étonné qgue le Gouvernement
n’accepte pas mon amendement. Je serais’ bien étonné en
tous cas que les administraleurs que vous étes acceptent une
telle situation. .

M. Christian Pinecau, minislre des affaires étrangéres. Je
demande la parole. : ,

M. le président. La parole est & M. le ministre des- aflaires
éirangires. ‘ .

M. le ministre des affaires étrangéres, Monsieur de Ia Gon-
trie, il y a une difiérence essentielle entre l'amendement volé
& DI’Assemblée nalionale et le votre, tel au moins qu’il est
rédigé.

M, de La Gonirie. A 1'Assemblée, c¢’était un amendement
socialiste ! :

M. le ministre des affaires étrangéres. Voulez-vous me per- -
p

meltre de répondre. Je traite du tunnel sous le mont Blanc et
je ne fais pas de politique! :

Le probleme posé & I'’Assemblée nationale était le suivant:
il s’agit du financement francais pour’ la socitté francaise
chargée de la construction et de l'exploitation du tunnel sous
Ie mont Blane, Nous n’engageons donc pas sur ce point le Gou-
vernement italicn, ecar nous n’avons pas le droit, & propos de
1a ratification d'un {raité, d’engager un Gouvernement étran-
ger. . ' : ,

Or, voire amendement est rédigé de la facon suivantie: « Tous
les travaux de construction visés a la présente loi et & ces
annexes... » C’est-3-dire i nous lisons i la leitre, tous les tra-
vaux, méme les travaux italiens... .

M. de La Gontrie. Je suis prét 3 modifler mon texte, dans ces
conditions!

M. le minisire des afaires étrangdres. ...devront éfre mis

‘obligatoirement en adjudication publique & laquelle seront

admises & participer les enireprises francaises et étrangéres. La
confusion est telle gue votre rédaction doit étre totalement
modifice. . -

M. de La Gontrie. Quand on vise la présente loi et ses annexes,
je ne sache -pas que cela vise les travaux ifaliens.

M. Faul Chevallier, C’est une plaisanterie. .

M. le ministre des affaires étrangéres. Il va y avoir une société
concessionnaire qui pourra donuer tels travaux 4 une enire-
prise francaise et tels autres 4 une entreprise italienne et, par
discerner
quelle est, dans les travaux, la part italienne et la part fran-
caise. Nous pouvons envisager une part de bélonnage plus
importante & effectuer par les entreprises francaises et une part
d’électrification plus importante faite par les enireprises ita-
liennes. Mais nous ne pouvons pas légiférer pour le compte
d’'un Gouvernement étranger. . .

Par conséquent tout ce que vous pouvez faire — et je ne

‘vois d’ailleurs pas comment l'amendement pourrait étre rédigé

— ce serait d’inviter les entreprises francaises qui seront ame-
nées & participer & ces travaux & fournir & I'avance certaines
garanlies que vous pourriez déterminer, Je ne Vois pas autre
chose. Mais l'amendement tel qu’il est rédigé n’est pas com-
patible avec le texte du traité. ' -

M. Fléchet, Je demande la parole, pour répondre "3 M. le
ministre des aflaires étrangéres, \

M. le président. La parole est & M. Fléchet,

M. Fiéchetl. 'Avee un cerfain nombre de mes collégues, nous
serions disposés 4 voter 'amendement de M. de La Gonirie a
la condition qu'il veulile bien lui apporter une modification
d’une certaine importance. o

Tous les administrateurs locaux connaissent la formule de
I'adjudicatinn restireinte. De plus ¢n plus, dans les départe-
menls ou dans les communes, lorsque nous avons des travaux
importants A confier & des entreprises, nous adoptons généra-
lement cette formule de Yadjudication Trestreinie. Dans un
premier temps, les entreprises désireuses de soumissionner sont

rices de se faire connaitre et d’apporter toutes les garanties
Indispensables. Dans une premiére séance, la commission
d’adjudication examine les références des enlreprises et retient
les noms de celles qui seront aulorisées & soumissionner et &
donner leur prix. Llles sont avisées et informées qu’elles seront
autoris¢es & parliciper 4 l'adjudication et elles présentent leurs
propositions. Dans un deuxiéme temps, la commission d’adjudi-
cation retient les propositions les plus intéressantes.

Pour des fravaux d’une tclle importance, certaines garanties
doivent évidemment étre .exigées de la part des entreprises. Il
n’est pas possible de confier le travail de percement d'un tunnel
tel que celui du mont Blanc 2 la premiére entireprise venue sous
le prétexte qu’elle aurait fait les conditions les moins onéreuses;

C’est la raison pour laquelle je propose i notre collégue
M. de La Gontrie de modifier son amendement. Le deuxieme
alinéa que tend &. insérer ce texte A l'article 3 pourrait étre
rédigé comme suit: « Les travaux de construction incombant &
la sociélé concessionnaire francaise devront faire 'objet d'une
adjudication restreinte. »

Sous celte forme, je serais, avec un certain nombre de mes
collégues, disposé 3 voter son amendement. Cette rédaction
donne toutes garanties quant 4 la qualité de I’entrepreneur aux
collectiviiés qui confieront le travail. '

M. le secrétaire d’Etat. Je deniande la parole.
M. Ie p.résident. La parole est 3 M. le secrélaire d’Etat.

M. le secrétaire d’Etat. Je n’ai pas besoin de dire que
jlapprouve entiérement l’amendement modifié comme le pro-
pose M. Fléchet. Je suis convaincu que toutes les garanties
doivent étre prises, et dans les deux sens. Tous ceux qui sont
administrateurs locaux savent, en effet, combien parfols cotte
cher une adjudication frop bon marché. Par conseéquent, nous
ne voyons absolument aucun inconvénient au principe de
Vappel 4 l'adjudicalion restreinte. B

Je voudrais encore faire une remarque. S’il est possible qu'un
engagement public du Gouvernement soit considéré comme
équivalent & un amendement... .

M. Jacques Debi-Bridel. Non!

M. le secrétaire d’Etat. ...si le Conseil de la République,
dis-je, étant donné lintérét qu’il y aurait & ce que-ce texte
soit voté sans modification, acceptait de considérer qu’un enga-
gement pris publiquemnet devant 1’Assemblée par le Gouver-
nement est valable...

M. de Maupéou. Bien sur!

M. le secrétaire d’Etat. ... je formuleraid cet engagement de
la fagon suivante. . ‘

Il est bien entendu qu’aucune attribution de travaux par
la société concessionnaire francaise ne pourra étre faite, pre-
mic¢rement, qu’aprés la plus large publicité, et, deuxiémement,
sous la forme d’adjudication restreinte que vous proposez.

Si le Conseil de la République, je le répéle, estime que cette
déclaration vaut engagement, je lui demanderai de ne pas voter
I’amendement, pour la simple et unique raison que nous vou-
drions faire voter ce texle sans perdre deux mois du fait de
la navelte et des vacances parlementaires.

M. Jacques Debi-Bridel, Il y & d’autres amendemenis{
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'8, le secritaire @’Etat. Il faut bien commencer par statucr
gur un! -0 - T T - ‘ : f

.

"M, de La Gontrie. Je deminde la parole. © .

. M. le président. La parole est & M. de La Gonlrie.

M. de La Gontrie. Mes chers colligues, je comprends la posi-

tion prise par M. le ministre des iravaux-publics et, s’il.ne
s’agissait que de lui el de moi, je me contenterais facilement
de la déclaralion qu’il vient de faire et de I’engagement qu’il
& cru devoir prendre. Cependant, je m’excuse de lui dire — et
c’est le juriste qui parle — que toutes les déclarations qu’il
pourrait laire et tous les engagements qu'il pourrait prendre
au cours de celte séance n’auraient rigoureusement aucune
valeur a I'égard de la société de consiruction et d’exploitation
qui; si vous ne volez pas un lexte Iigislalif, ne sera tenue par
rien el pourra, par conséquent, comme elle I’entendra et sans
le moindre conlrole de DEtat, confier les travaux & qui elle
voudra., ‘ . ) .

Un amendement est done. indispensable pour amener I'Etat
3 imposer ce que vous aurez décidé et devant quoi la sociélé
sera obligée de s’incliner. Je crois aussi rejoindre le souci
de.notre ami M. Fléchet. Quelle doit étre la teneur de cet amen-
dement ? J'ai été quelque peu étonné de attitude de M. le
ministre. des aflaires étrangéres qui me manifeste personnelie-
ment un trés grande amilié depuis le dcbut de celle séance.
{Souriies.) ; ' ) ’

. M. le ministre. Oh!

. M. de La Gontrie. Je pensais gque nous n’en n’étions pas Id;
mais tout le monde, sauf lui, avait compris que I'amendement
déposé par mon ami M. Paul Chevallier et moi-méme visait
seulerment la tranche francaise des {ravaux. Nous n’avons pas,
en effet, la prétention d’imposer quoi gue ce soit 4 un pays
étranger. 11 paraitrait que notre texte n’est pas trés clair.
Javais pensé qu’il Pétait. C'est 13 une conception diflérenle
de la clarté! Cela n’a, du restle, aucune imporiance. i

Je me rallierai donc volontiers i une formule du genre de
celie ‘que notre coliégue M. Fidchet a proposée.

"Youlez-vous -que nous envisagions de voter le principe sui-
vant: « Tous — je tiens beaucoup au mot « tous » — tous les
travaux de consiruction de la tranche francaise — je pense,
monsieur le ministre, que vous screz content de celte adjone-
tion — visés A la présente loi et 4 ses annexes devront faire
Pobjet d’adjudications resireintes auxquelles seront admises
a parliciper les entreprises francaises et étrangeres ». :

Mon collégue et moi-méme nous nous rangerons 3 cetle rédac-
tion qui doit donner satisfaction & notre ami M. Flcchet, et que
I’Assembiée doil pouveir voter, . . : .

M. Ectton, Vous maintenez le mot.« ¢lrangires » 7.

.M. ds La Gontrie. Oui, et je vais vous en dire la raison. Je
n’ai personneilement aucune envie de favoriser une entreprise
éirangeére. Cependant, sovons sérieux: il n’y a en France que
trois ou yualre entreprises capables de Iaire les travaux en
queslion et vous penscz bien que, si la concurrence est limitée
aux entreprises francaises, il se créera un consortium avec une
entreprise principale & sa téte et que, lors de 1’adjudication,
restreinte ou non, il n'y aura qu’'une seule soumission, ce qui
"reviendra i supprimer totalement la concurernce.

"Jestime donc que dans la mesure oit certaines entreprises
étrangeéres donneraient,  puisquw’il s’agira d’une adjudication
restreinte, des garanties. indiscutables, elles pourraient élre
appelées a4 soumissionner, ce qui permetirait & certaines entre-
prises francaises de diminuer raisonnablement leurs. prix et
a’oblenir le marché. . .

Puisqu’on a fait appel fout & I’heure 4 ’Europe nouvelle, 3
T’Europe de demain — ce.qui est du reste un des thémes favoris
de M. le ministre des aflaires étrangérés — puisqu’on a dit:
_ « plus de Irontiéres, plus de douanes, des tunnels partout »,
peut-étre alors pouvons-nous également :considérer que cer-
taines entreprises élrangtres pourront participer a des travaux
francais! g NN Lo o :

Est-il hesoin de vous rappeler que des entreprises francaises.
ont. le droit de soumissionner & 1’étranger, en. Belgique, en
Turquie, -en Allemagne... . - . : :

v

‘M. Fléchet. Dans le canal de Suez. (Soyri*res.)

M. de La Gontrie. ...je n’ose pas dire en Egypte! Que serait
cclte méfiance dont brusquement vous frapperiez les entre-

prises étrangéres i la veille de ¢etle collaboration semi-euro-
péenne 2 laquelle M. Pineau va prochainement nous inciter.
‘Ce que nous désirons, c’est que les travaux soient bien
exécutés, au moindre prix et par des entreprises sérieuses.
C’est la raison pour laquelle je consens trés voloniiers — et je
remercie M. Fléchet de sa suggestion — A envisager des « adju-
dications restreintes », mais 1l faut que le principe demeure.
Yous en comprenez du resle Pimportance depuis qu’a cette
tribune il° a fallu signaler un cerlain nombre de -choses
Ticheuses. . . : ' )

M. le président. La parole est 4 M. le président de la commis-
sion,

M. Jean Bertaud, président de la eommission des moyens de
communication, des transpor(s et dun tourisme. Je suis ohligé
de reprendre un des arguments invoqués tout a 'heure par
M.  le rapporteur. Le texte qui nous est soumis envisage la
concession & une sociélé francaise des iravaux de consiruction
et de l’exploilation de la partie francaise du tunnel sous je
mont Blance, mais ce n’est pas le texte lui-méme du projet de
loi qui préeise les relations du Gouvernement avec la sociéié
francaise d’exploitalion, c’est le cahier des charges qui y est
annexe, »

Dans ces ennditions, l'on pourrait peut-étre donner cette
satisfaction auy parties en présence en insérant dans la moetion
préjudicielle, dont une partie, du texte est déja établie, la
clause spéciale dont notre collégue, M. de La Gontrie, demande
Padoption, clause qui permettrait au Gouvernement d’imposer,
dans le cahier des charges. I'obligation de procéder 3 des adju-
dications auxquelles pourraient étre appelges A participer des
sociétés francaises anssi bien qu’étrangeres. Ainsi le projet de
loi, qui ne traite aucunement de 'exécution des travaux,. ne
serait pas modifié. - : -

M. le président. Monsieur de La Gontrie, maintenez-vous votre
,amendement ?.., , o

M. de La Gontrie. Bien str, monsicur le président!

M. le président. Je donne lecture de la nouvelle rédaction de
T'amendement de MM. de La Gontrie et Paul Chevallier: :

« Tous les travaux de construction de la tranche francaise
visés & la présente loi et 4 ses annexes devront faire I'objet
d’adjudications restreintes auxquelles seront admises & parti-
ciper les entreprises francaises et élrangéres. »

M. le secrétaire 4’Etat. Je demandé Ia parble.
M. le président. La parole est A M. le secrétaire d’Etat.

M. le sccrétaire d’Etat. Je précise que le Gouvernement se’
rallie enliérement A la proposition de M. le président de la
commission visant 4 insérer cette formule dans la motion pré-
judiciclle qui vous sera soumise tout 4 ’heure et qui est bien
contraignante pour le Gouvernement, puisqu’il doit obliger la
sociélé concessionnaire des travaux & recourir 3 cette procédure
d’adjudication restreinte.

'M. de La Gontrie. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. de La Gonirie, pour
répondre a4 M. le secrétaire d’Etat, - -

M. de La Gontrie. Mes chers collégues, il est dommage, s’agis-
sant d’une chose qui me paraissait simple et surtout équitable,
que soient intervenus certains commentaires inutiles. L’adop-

. tion de cet amendement dans la formule rectifiée par notre
ami Fléchet me paraissait facile, mais je ne crois pas qu’il
soit possible d’insérer ce texte dans une motion préjudicielie.’

Quelle valeur peut avoir voire motion préjudicielle ¥ Elle
n’en a aucune. . - : :

M. Jacques DBebi-Bridel. Aucune, en effet!

M. de La Gontrie. C’est une espéce de recommandation.

Qui done, tout a ’heure, a dit qu’il s’agissait d’'un veeu de.
conseil d’arrondissement ? C’est I’'un des rapporteurs. Eh bien,
¢’est le veeu pieux d’un conseil d’arrondissement. -
. M. lacques Debd-Bridel. Trés bien!

M. de La Gontrie. C’est une sorte de recommandation que le
Gouvernement est libre de suivre ou de ne pas suivre et que
la société sera libre de refuser.

M.‘ Abel-Burand. -Pardon!
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M. de La Gentrie. Mais si, monsieur Abel-Durand.

M. Ahel-Durand. Je crois comprendre ce qui a été dit. Si

c'est inséré dans le contrat, la .société sera obligée de s’y

conformer.
M. le scocrétaire d’Elat. Evidcmment!‘ :

M. de La CGontrie. Mais monsieur Abel-Durand, si nous insé-
rons ceia dans une motion, cetle motion n’ayant rigoureuse-
ment aucune valeur sauf cel'e d'une recommandalion, et si,
d’aventure, nous n’avions plus, au ministére des travaux
publics, notre ami Pinton... )

M. Carcassonne. C'est cela qui est & craindre!
M. le rapporteur, Oh, dans frés longtemps!

M. de La Contrie. ... et que son successeur considire que,
tout compte fait, cela ne l'engage pas, rien ne serait modilie
4 la pratique actuellement envisagée. Par conséquent, votre
désir ne serait pas satisfait et les travaux seraient atlribués
dans des conditions regreliables contre lesqueiles je ne cesseral
de m’élever.

Je ne vois pas, du reste, ce qui peut géner le Gouvernement.

Si cet amendement est inséré dans le texte de la loi. ce sera ’

une arme entre ses mains et une garaniie pour chacun.

S$’il le désire, s’il veut que les travaux soient allribués de
la facon que nous souhaitons tous — car c'est une question
d’honnéteté — il pourra, en fonction de la loi, I'imposer. Mais
il ne pourrait le [uire en vertu d’une simple motion préjudi-
cielle. C’est la raison pour laquelle, puisque nous sommes
d’accord sur le fond, j'insisle fcrmement pour que ce texte
soit adopté sous forme d'un amendement au projet de loi.

M. le ministre. Je demande la parole.

-

M. le président. La parole est & M. le minisire.

M. le ministre. Il faut que tout cela soit trés clair entre.

nous maintenant. Jai limpression qu’il devrait largement
suffire au Conseil de la République de voter le texte proposé
par le président de sa commission des movens de communi-
-cation, étant donné qu’il ne s’agit pas seulement d'un veeu,
la Gouvernement aya.t pris l'engagement de respecter ce
texte.., .

M. Jacqucs Debd-Bridel, Les gouvernements passent!

M. le ministre. ...et qu’il sera inséré une clause correspon-
dante dans le cahier des charges, .

En réalité, le probléeme est de savoir si votre Assemblée
désire incorporer dans le texte des amendements qui abou-
tiront au fait que le texte ne sera pas voté avant les vacances
parlementaires et que la ratificalion ne pourra pas aboutir
avant deux mois, deux mois pendant lesquels certains espérent
que les travaux du tunnel du Grand-Saint-Bernard seront enga-
gés, Cest 14 le fond du probleme. Il fallait que cela soit dit
pour éclairer I’Assemblée! -

M. de ta Contrie, Ce n’est pas vrai: cela n’a jamais été
dans nos intentions! : : ‘

. M, Jacques Deba-Bridel. Je demande la parole..
M. e président, La parole est 4 M. Deba-Bridel.

M. Jacques Debd-Bridel. Je ne comptais pas intervenir dans
ce débat mais jestime que lintervention de M. le ministre
des affaires -étrangéres est absolument. inadmissible. (Moute-
ments divers.) Notre Assemblée est libre de discuter des textes
et des amendements ou de ne pas le faire. Le Gouvernement
est libre de demander aux Assemblées parlementaires de pro-
longer leurs travaux.- Sl-le Gouvernement tient véritablement
A ce que ce texte svit voté avant les vacances parlementaires,

il lui appartient de prendre toutes ces responsabilités devant
-l’AssemEFée nationale. i ’

C’est un manque de déférence vis-a-vis de notre Assemblée,

qui .ne peut ni lier ni délier, qui ne vote pas la confiance,
'que de présenter ainsi le probi¢me.

Nous, avons ‘le droit d’amender selon notre conscience et
j’estime que I’amendement de mon collégue M. de La Gontrie
engage la conscience de beaucoup d’enfre nous. Si le Gouver-
nement estime qu’il est urgent de voter ce texte avant les
vacances, il n’a qu'd demander. jouissant de ses prérogatives,
4 I'Assemblée natlionale de prolonger ses travaux. '

=

" M. Abel-Durand. L’Assemblée nationale décidera ce qu'elle
voudra., : :

M. Jacyues Debdr-Bridel. Te Gouvernement posera la question
de conliance. Le procédé qui nous est proposé est inadmissible.

M. Pellenc, rapporteur général de la commission des finances,
Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le rapporteur général,

M. le rapnorteur général. Mes chers collégues, je m’empresse -
de vous faire remarquer que la commission des finances a fait
preuve jusqu’ici de beaucoup de discrétion dans ¢e débat;
elle ne serait certainement pas intervenue par ma bouche s'il
n'y avait eu dans les déclarations que vient de faire M. le
ministre des aflaires étrangéres un point qui doit nous donner
4 réiléchir et nous préoccuper pour la suite de nos travaux.

M. le ministre des affaires étrangtres — je comprends parfai-
tement sa préoccupation, mais il comprendra la notre — nous
a signalé que par suite du rylthme des travaux parlementaires,
si le texte sur lequel nous délibérons subissait une modifica-
lion, il serait & ecraindre que ce texte ne puisse étre voté avant
les vacances parlementaires et que, par conséquent, son sort
pourrait devenir incertain. . :

Je vous assure, mes chers collégues, que lintention de la
commission des finances n’est pas du tout de chercher
empécher, par des moyens dilatoires, le vole d'un texte sur
lequel clle s’est prononcée dans un sens favorable. Mais votre
commission des finances est dans l'obligation de vous faire
remarquer que si vous acceptez la fagon ds voir de M. le minis-
tre des aflaires étrangtres, qui demande de n’adopter aucun
amendement... B : S .

M. Jacques Debi-Bridel. Tris bien !

M. le rapporteur général. .. vous allez du méme coup
— du moins je le crois et je défends en présentiant cetle thése
fe point de vue de la comniission des finances — enlever & un
cerlain nombre de nos régions les garanties qu’elles tiennent
actuellement de textes législatifs et réglementaires en ce qui
coucerne la réalisation d'un programme qui s'effectue 3 I'aide
de sommes affectées 4'la tranche nationale du fonds national
d’investissement routier. : ) :

L'observation faite. par M. le ministre des affaires étrangbres
implique que nous devons repousser en bloc tous les amende-
ments. Mais alors pronon¢ons-nous sur ce point, prononcons-
nous sur 'adoplion pure et simple du texte sans aucune modi~
fication. Nous éviterons ainsi de prolonger ce débat. Au con-
traire, nous pouvons envisager de ne pas subordonner notre
décision au rythme des travaux de la premitre Assemblée qui,
aprés tout, peut parfaitement demain reprendre ce texte en
commission et le voter. En d’aulres circonslances, nous avons
fait, sans nous vanter d’avoir accompli des prodiges, des réu-
nions de commissions pour régler deux ou trois navettes. Si
véritablement nous admettons devoir nous prononcer sur toute
proposition opportune — et je ne prends pas parti sur cet
amendement pour savoir s°il doit étre voté ou pas, mais uni-
quement sur la question de principe — si nous estimons, dis-je,
que nous avons la possibilité d’introduire un amendement rai-
sonnable, nous ne pouvons pas admettre le point de vue qu'a
développé devant nous M. le ministre des aflaires étrangeres.

Je ne veux pas influencer votre décision quant A cet amen-
dement, mes chers collégues. Je ecrois qu'au nom de votre
commission des finances et pour la bonne conduite de nos
travaux parlementaires je devais faire celte observalion.
(Applaudissements.) - -

M. le ministre. Je demande la parole.
M. le p}ésident. La parole est 2 M. le ministre,

- M. le ministre. Je voudrais répondre 4 M. le rapporteur géné-

ral que son raisonmement serait parfailement valable st
s’agissait d’une proposition de loi et non pas d'un traité intere
national. Jai déja eu loccasion d'expliquer, avant le dincr,
que la ratiflication d’un traité interaational se présente dans ia
discussion d'une maniére un peu dillérente de celle d’une pro-
pesition de loi. .

D’autre part, il aurait également raison si le Gouvernement
entendait ne pas tenir compte des 1ccommandations faites par
le Conseil de la République. Or je me permcts tout de méme
de dire que, tout au contraire, nous entendons en tcnir le
plus large compte... . ’ ‘

]

M. de La Gontrie. On I'a vu pour la paiente.
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"M. le ministre. Il est un peu vexant, aussi bien pour mon

collegue des travaux publics que pour moi-méme, alors que

. nous prenons devant vous et sur votre demande l’engagement

de respecler un certain nombre de rigles, d'entendre dire que .

cet engagement cst totalement sans valeur.

-M. le rapporteur général. Je n’ai pas dit cela, monsieur ie

ministre.

M. le ministre. Pas vous, monsieur le rapporieur, mais cela
a élé dit. ' '

Nous pensons tout de méme qu'un engagement de cetle

nature de la part du Gouvernement lie non sculement le Gou-
vernement actuel, mais les gouvernements qui lui succéderont.
D’autre part, le Conseil de la République a tout de méme un
.cerlain nombre de moyens de conirdle, :

M. Jacques Debd-Bridel. Helas!

M. le ministre. Troisitmement, monsieur le rapporteur géné-

ral, vous connaissez les habitudes parlementaires. J'ai été,
comme vous, membre de la commission des finances et auire-
fois rapporteur général & I’Assemblée nationale. Vous savez
que, si la commission des finances se réunit trés facilement a
1a fin d’une session parlementaire, en ’occurrence ce n’est pas
la commission des finances qui est saisie au fond, mais celle
des moyens de communication, un certain nombre de com-
missions étant saisies pour avis. Yous savez comme moi qu’il
.sera bien difficile, demain; de réunir ces commissions pour un
travail urgent & I’Assemblée nationale aussi bien qu’au Conscil
de la République. -

‘Le probléme ne se pose donc pas exactement de la méme
facon qu’en matiére budgétaire. Je crois que nous vous don-
nons pleinement salisfaclion en acceptant que la proposilion
faite par M. Fléchet figure dans le texte d'une résolution que

nous nous engzageons formellement, au nom du Gouvernement,

a respecter.
M. le rapporteur géndral. Je demande la parole. -
, M. le président. La parole est & M. le rapporteur général.

M. le rapporteur général. Monsicur le ministre, je vous fais
remarquer d’abord que je n’al pas abordé le fond de la ques-
tion et qu'en ce qui concerne cet amendement proprement dit,
personnellement je souscris bien volentiers &4 la proposition
quica été faite par Je président de la commission des iravaux
publies. J’ai, en eilet, la conviction absolue que vous avez le
désir irés ferme de respecter les engagements que vous avez

- pris devant nous et qu'ils seront respectés par vos successeurs:

eventuels..,
M. le secrétaire d’Etat. Il y en aura bien un jour.. (Sourires.)

.. M. le rapporteur général, ...car ceux-ci s’estimeront liés vis-A-
vis de nolre assemblcée par ces engagements.

“Ce pest-pas sur ce point qu'a porté mon intervention.

-Fn eflet, tout & 'heure nous allons discuter d’autres amen-
dements an nombre desquels figurera celui de la commission
des [inances, que M. Walker, rapporleur spécial, défendra, j'en
suis certain, admirablement, el que le rajppoilcur général
appuiera éventuellement.

te que je ne puis pas laisser dire, & 'occasion de cet amen-
dement — & propos duquel je vous donng bien volontiers
acte qu’étent denné la discussion qui s’est instaurée, son
esprit et ses dispositions seront respectés dans le fails — c¢’est
que dans Pavenjr tous les autres amendements serout traités
de la méme facon, sous prétexte, comme vous )avez dit tout
i '’heure — et cela a é1é volre premier argument — qu’il s’agit
&'un traité et que la ratification d’un traité ne comporte pas de
modification, : o

Je regretle de vous dire encorc sur ce point, monsieur le
Ilninlisp'e des allaires élrangéres, gqu'il ne s’agit pas d’un projet
de loi «
de loi « relatif i la construction d'un tunnel roulier sous le
Mont-Blane ». :

_M. de La Gontrie. Trés bicn!

M. le roprerteur général. Au surplus, lorsqu’il s’agit de rati-

Chieation d'un traité; il existe un’ arlicle unique auquel on ne
_ peut rien changer,. : - :
“En ce qui concerne article 4, il a été 1'objet...

M. le président. Nous n’cn sommes qu’d Uarticle 3, monsicur

1¢ rapporteur général.

b

portant ratification d'un lraité », mais d'un projet.-

M. le rapportewr général. Monsicur le -président. pour Jes
Bhesoins de mon argumentation, je suis obligé d'évoquer I'arti-
cle 4, afin de signaler & M. le miunistre des affaires élrangéres -
que son collegue M, le ministre- des aflaires économiques et:
linanciéres, prenant la parole au sujet de Pamendement déposé .
A larticle 4 par M. Driffod, a déclaré au cours de la séance du
2% janvier 1957: « M. Briffod a déposé un amendement; je
suis tout & fait disposé &4 l'accepter. Il renvoie & un texte ulie- .
rieur la solution d'une difficulté éventuelle qui n’est désirée
par personne. » Iin foi de quoi, sur l'interveniion du Gouver--
nement lui-roéme, 'amendement a été acceplé et est devenu le
dernier alinéa de larticle 4. )

Il est donc parfailement dans les pouvoirs et dans le droit
de notre assemblée d’apporter & ce texte toutes les modi-.
fications qu’elle estimera utile. Si, pour 'amendement en dis-
cussion, je souscris personncllement a la demande que vous:
formulez, ne trouvez-vous pas ¢tonnant qu'aprés mon collegus.
Walker, gquand nous arriverons & l'amendement déposé par la
commissiten des finances, je vienune si ¢'est nécessaire, mais je

" ne ie crois pas, appuyer I'amendement ¢t demander 3 1'assems-

blée de le voter, .

M. le présideni. Je demande au Conseil de s’en tenir pour
Pmslant & larticle 2. En effet, il reste encore trois amende-
ments & discuter et la suite de Pordre du jour.

- M. Frangois Schleiter. Il v a le tunnel sous le Cameroun,
monsicur le président. (Sounres.) ‘

M. le président. La parole est & M. Chevaliier,

M. Paul Chevaliier. Je smis surpris de l'opposition résolue 1o
M. le ministre des aflaires étrangéres. Lorsque dans cetle
asscrablée .des adminisirateurs départementaux, communaux
aevant lesquels on peut s’incliner avec heaucoup de respecis,
tels que MM. Fléchet, Plazanet, Debd-Bridel et tant d’autres qui
ont le souci des administrations locales, viennent donner dans
cetle affaire leur point de vue, quand il s’agit d’appréciations
de ceite importance et quand le Gouvernement est décidé i
passer oulre nos décisions, j'estime que c’est inadmissible.

Je vous demande donc de voter notre amendement tel qu'il
a été proposé et modific.

. e ministre. Le Gouvernement demande un scrutin.,

M. de Maupeou. Je demande 1la parole pour expliquer mon
vole, ) .

M. le président. La parole est & M. de Maupeou.

M. de BMaupeou. Je voterai eonire 'amendement Je nos cole
légucs MM, de La Gontrie et Chevallier, sénateurs de la Savoue.
Je regreile que sur quatre amendements, trois émanent de
s¢nateurs de ce déparlement. Car enfin je voudrais parler trés
franchement: je crois que nous assistons & une offensi—s
départementale pour ne pas voler ce projet. Dans ces conditions
chacun de nous prendra ses respotisabililés sur le vote de
I"ensemble. Jusqu’a nouvel orldre je ne voterai done pas les
amendements qui nous sont jproposés, exception faite pour
I'amendement de M. Walker sur lequel je réserve mon avis.
(Applandissements sur cerlains bancs a gauche.)

M. Jacques Debii-Bridel. Je demande la parole.
M. le président. La poroie est & M. Deba-Bridel.

M. Jacques Debi-Bridel. Mes chers collégues, je serai frds
bref. Je volerai 'amendement de mes collegues Chevallier ot
de La Gontrie sans rechercher lorigine géographique dae c-t
amendement. Je crois du reste que chacun d’entre nous ici ne
représente pas tel ou tel déparlement, mais 'ensemble de I
nalioln. C'est notre role de parlementaire auquel je suis trés
atlaché. ’

M. Paul Chevalliar. Trés bien!

\

M. Jacques Debi-Bridel. Je voterai cel amendement parce

" qu’il pose des régles élémentaires de controle et d’hennéteté.

Quand nous engageons des travaux de celte importance, dont
Popportunité est peut-étre contestable bien que {’utilité ne Ia
soit pas, il est du devoir de tout parlementaire francais q'exis
ger au moins d'avoir la cerlitude que de telles entreprises ne
eachent rien d’inavouable. En votant 'amendcment de nos
collézues, je voterai pour ce que j'appellerai une ceuvre de
salubrité publique. : : . :

" M. Frangois Schleiter. Je demande la parolé.
M. le président. La parole est & M. Schleiter.

-
-
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M, Frangois Schlelter. \{onsmur ‘le pres'dent ]e voudrms me
tourper vers M. le secrétaire d'Elat aux {ravaux publics pour
demander au Gouvernement de- bien- vouloir ne pas "avoir
recours pour le vote aes amendements au \cmlm. '

ll le rapporteur. Je ne suis pas du tout d accord

. Frangois Schleuter. Nous ‘sommes 2 la veille'de nous sépn-
rer pour les vacances de P.lguee Je sais que tout a 'heure
M. le minisire de .la France d’ocutre-mer dira au Conseil de la
Liépublique que le vote du statut du Camreroun est ¢’une impor-
tmce particulicre. Je redouterais qu’il ajoute gqu’étant donné
T'importance du Pprojet concernant la Cote francaise des Soma-
~lis un_tel’ projet ne devrait pas risquer @&’ tire escamoté et

‘an’il devrait elxe purement el xunplemnut ren\O}é apres lea,

yiacanees.

Je me permets de demander an Gouvernement ‘de manifester
sa solidarité en nous permeiftant d’examiner scérieusement, .

_avant le départ en vacances. ees deux mxportants projets, Je ne
néconnais pas,
“tunnel sous le mont Blane, mais je pense que le projet ae

&#lalut sur le Cameroun,: ‘que fe projet concernant la Cote fran-:
g:nse des Somalis sont d'une plus grande importance. encoze. ;-

Je me permets alors d'insizler auprés du Gouvernement: A
pareille heure, alors que les banes du Censeil de la République
gont garnis, alors que nos collégues ont. été particulierernent
alteniifs tout 'aprés-midi, aux interventions de notre collégue
M. de La Gontrie, et & celles des deux ministres qui sont au
bane du Gouvernement notre assemblée est suffisamment éclai-
..Jée pour que mous mnscmns vrainent nous pxononcer par
dautres moyens que Ie serutin public. llmn‘pmmts) v

H. le rapporteu Je demande Ia parole.
K. e pres:dert La parole est é . le rapporteur

.M. le rapporteur. Monsieur le président, je tiens 3 mppeler i
notre collcgue M. Schleiter que nous.avens tous comme lui-

monsieur le secrétaire o’Etat, U'importance du-

. méme le souci que les textes fort importants relalifs an Came--

. ¥oun saient votés avant Ie départ en vacance dn Parlement.
C’est pourquoi j’insiste trés vivement pour que le Conseil de la
. Képublique vote rapidement le projet de loi relutif au tunnel
Toulier sous le mont Blanc en repoussant tous. les amendements,
en particulier cclm ci qui nuit tout autant au texle concernant

le Cameroun qu au plOJet dout nous somimes pxesentement‘ .

531515 !

H Franccna Scnlelter. Je 1efuse lout ccruhn puu‘lc' :

M. te président.” Mesdames, messieurs. avant de mmre aux

. voix Vamendement n° 4 modlﬁe je vais Vous en dnnner Iec-
“ture:

« Tous les travzm\ de construction de la trmche francme

visés 4 la présente loi et & ses annexes devront faire 'objet

d’adjudications resireintes auxquelles seront admises & parti- .

.eiper les. entreprises frangaises et étrangtres. » |

Je suis saisi d’une demande de scrutin presentoe par le Gou-

vemement
Le scrutin_est ouvert.
(Les votes sont recuezlhs — M. les secrctaeres cn fant le
dupomllement) oo
M. le préandent. Vmcl le r(,sultat du dcpouﬂlement du scru—f
tm {n° 64} : ‘ . k
Nomhre des votants . 209 V
~ Majorité absolue ...c.ieevecescnnensiiniin,; L)O
" Pour l’adoplion «.eeeeeess 160 -
Confre .....oioiivevenne.s 139
Le Conseil de la République a addpté.
Personne ne demande plus la parole ?...
.. Je mets aux voix l’ensemhle de l’a rmle 3 ainsi modifié.

(Larticle 3, ainsi modz/w est adopté)

M. le presudem & Art 4. —lLa somété Irancmse pour la ‘cons-

tructxon et ’exploitation du tunnel sous le mont Blanc hénéfi-
ciera d’une subvention de I'Etat d’'un montant de 1.790 mil-
lions de francs.

« Le montant de cette subvention, ainsi que le montant de
Yapport en capltal visé a 'article 2 ci- dessus seront prélevés sur

le fonds spécial d’investissement routier, conformément au pre-.
mier plan quinquennal d’amélioration. du réseau routier national .

métropohtam approuvé par le décret du 22 décembre 1952,

« Le erédit de 210 millions de francs correspondant & Papport
en.eapital visé 4 Palinéa précédent fera lobjet d’un transfert
du fonds spécial d’investlissement routier au chapltre 54-00
{participation de I’Etat, souscription et libération d’actions) du

_'budget duy ministere - des affaires ‘économiques et financiéres

(sen’xcea 1inanciers) par arrété du ministre des affaires écono-

. miques et financiéres et du secrétaire &’ Etat aux travaux publxca, .
~aux transports el au tourisme. )

.« Aucun crédit supplcmentmre provenant de fonds publics et
notamment du fonds national &’ investissement roufier ne pourra
étre apporté i la reahsa'uon du pr0]et sans une dbClSIOﬂ législa-
tive piéalable. » .

Sur le prermer alinéa et sur le te\te meme du deumcme
alinéa, it'n’y a pas d’opposttion. e

Je les mels aux voix,

(Les deuxr pq'emzlors almcas sont udopu.s)

M. le président. Par amendement (n° 1), M. “’a]kér, au noin
de la eommission des  finances, . propose de eompléter | ls

" deuxitme alinéa de cet article par les mois suivants: « et aprés

achévement de 'ensemble des lravaux pr(:\us audit. pla.n .
La parole est 3 M. Walker.. .

M. Maurice Walker, rapporieur pour avis. \(es chers col]ecrues,

" parlant au nom de la commission des finances, je veux dctu)dre
" cel amendement qui a élé¢ proposé par sa majomé Je Ie feral,

je vous le dis tout de suite, sans aueune passion.

Tout A I'heure, au cours de l'exposé de mon rapport, Jax
posé a M. le ministre deux questions. La prem:ére demandait

" que des garanlies nous soient données en malitre d’attribution

de travaux, afin que joue la concurrence. La commission des

" finances mavait pas jugé utile de proposer un amendement A

ce sujet; elle s’était contentée de poser une question a 1aquelle
M. le ministre a répondu d'une facon satisfaisante. -

Ma deuxi¢me question avait pour but de- savoir si M. le
ministre pouvait nous affirmer que le cott des travaux se
maintiendrait raisonnablement dans la limite des 5.750 miHions
dont il avait élé questxon Or, dans la répense que jai entendue

. cet apres-midi, je n’ai trouvé aucune I)I‘LC!SIO[I en la maliére.

L’amendement pusenté par la commission dss finances ne
fait point obstacle a la réalisation du projet. Vous le connaissez.
It demande que les crédits prélevés sur le fonds pational rou-
tier ne soient point entamés avant que les travanx inserits a'ce
programme quinguennal soient terminés. Or, ie plan qum-
quennal date -de 1952 et nous sommes en 1057, :

M le ministre des affaires' étrangeres disait tout - I’heure
qu’un traité international devait se ratifier sans modification.
Je suis tout & fait d’accord avec lui, mais je ferai remarquer
que c’est 'arficle 1 de la présente loi qui aulorise la ratifica-
tion et que les autres visent ce qué j’appellerai des conditions
internes, celles que M. le ministre appelait tout & I’'heure des
conditions francaises. I nous est donc loisible, comme il V' ¢tait
2 I’Assemblce nationale, de modifier ceux des a: tlcles qui ne
trailent pas directément de la ratificatjon.

J’ai entendu dire que notre amendement, s’il 3tait vote, retar-
derait I’application de la convention. Ma]s, mes chers collégues,
Y’'Assemblée nationale pourrait trés bien se réunir rapldement
et si elle adoptait notre amendement il n'y aurait pas de

“navette; le texle serait ainsi adopté dts demain.

Au surplus tout 4 'heure, le secrétaire d’Etat aux travaux
publics nous a dit que les travaux ne commenceraient pas en
1957, paut-élre méme pas en 1958. L’application du plan quin-
quennal tel qu’il a été prévu par un décret de 1932 ne fera done
pas obstacle 2 la régularisation des travaux.

Je me permets de vous faire remarquer que notre amende-
ment ne visait que les fonds dégagés sur le fonds national rou-
tier et non sur ceux qui proviendraient des emprunts, . = -

- Plus forte 4 mon avis, je dois-le dire, mes chers eollégues,
est l'objection qui tient & la nature des indications contenues
dans le décret établissant les {ravaux prévus au plan quin-
quennal En effet, tous ceux-ci ne sont peut-etre pas A réaliser,
Pexpérience ayant moniré au cours des années (ui viennent de
s’écouler que d’autres travaux’ étalent peut -étre’ plus urgents

et plus récessaires.

Exiger la réalisation de tous ces pro;ets serait donc un hut

‘dlfﬁcﬂe 4 atteindre. La commission des finances ne cherche

pas, monsieur le ministre,- & faire obstacle au pro;et de loi
actuel, puisque, au conlralre elle invite par ma voix le Sénat
a ladopter mais comme vous tous, mesdames, messieurs, elle
ne veut point que la réalisation du pro;et poxte préJudlce a

I'exécution de travaux dont la nécessité n’est plus i démontrer.

C’est sous le bénéflice -de cetle observation que je me suis
permis de défendre 'amendement présenié par ia_commission
des finances 'en lui donnant le sens que je viens d’indiquer.
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.M. te ministre des afiaires étrangéres. Je demande la parole.

M. le président. La parole est & M. le ministre des alfaires
- étrangéres. ‘ .

‘M. le ministre des affaires étrangéres. Aprés son observa-
tion, je demande a4 M. Walker s’il ne consentirait pas a
présenter son amendement sous une forme différente, car il
a tenu compte — je m'en suis apercu — d’une remarque que
j'avais présentée A la tribune sur la fin de l'ensemble des
travaux. Je lui demande donc si sa rédaction ne nourrail pas
suivre de plus prés sa pensée.

M. le mppérteur général. Je demande la parole.
M. le président, La parole est &4 M. le rappo-teur général,

M. le rappcricur général. Je vais faire une propostiaa qui
tient compte du désir légitime du Gouvernement, prepesition
dont je me suis entretenu rapidement avec M. le président
" ‘Roubert et avec M. Walker avant qu’il ne fasse son rapport

au nom de votre commission. Je viens d’en :itreizaw un cer-
“tain nombre de membres de la commission des finances pour

savoir s’ils étaient d’accord sur cette rédaction moins rigide.

J'ai obtenu leur assentiment. Je crois que le textz qui vous a

¢té remis, monsieur le président — ou qui va l'é¢tre — tient

compte de cette préoccupation. Il se subslituerait a celui qui

- a €lé proposé par notre commission des finances. Je vais, si
- vous le permeitez, vous en donner lecture. Voici d’abord la
partie de l’article 4 sur laquelle porte ce texte:

.« Le montant de ecctle subvention ainsi que le montanl de
Yapport en capital -vise & Darticle 2 ci-dessus seront prélevés
sur le fonds spécial d’investissement roulier, conformément au
. premier plan quinquennal d’amélioration du réseau routier
national métropolila:n approuvé par le décret du 22 décembre
- 1952 ». Ici commencerait le texte de 'amendement ainsi rédigé:
« ...sans que cette mesure puisse porter préjudice & la realisa-
 tion des programmes en cours. »

Ce texte est beaucoup plus souple que le précédent. Depuis
cing ans, en eflet, le programme quinquennal 1nitial a été modi-
. 1ié compte tenu des circonstances. Si nous metiions comme
condition au percement du tunnel sous le mont Blanec, l’obli-
gation de le voir réalisé intégralement, cela reviendrait a
ire — ce que nous n’avons pas voulu faire a la commission
‘des finances — que nous posons une condition rendant impos-
sible le début des travaux sous le mont Blanc. ‘

C’est la raison pour laquelle votre rupporieur général a cru
devoir se rendre aux raisons formulées par le Gouvernement
et, aprés consutation de certains collégues, proposer ceite rédac-
tion afin de hiter les travaux. (Applaudissements.)

M. le président. Quel est 1'avis du Gouvérnement ?
#1. le ministre. Ne voulant pas encourir les reproches de

M. le rapporteur général sur les pouvoirs d’amendement du
- Conseil de la République, j'accepte cette nouvelle rédaction.

M. Alex Roubert, président de la commission des finances.

Je demande la parole. .

M. le président. La parole est 3 M. le président de la com-
mission des finances. ‘

M. le président de Ia commission des finances. Je voudrais
indiquer & M. le ministre des affaires étrangéres dans quel
esprit Pamendement avait été déposé et & quelle nécessité il
répondait. . .

M. le ministre est trop avisé des divers intéréts qui peuvent
se- faire jour & l'occasion d'un Yrojet aussi important pour
ignorer que toute une série de collectivités importantes — Jes
chambres de commerce des Bouches-du-Rhone, du Var et des
Alpes-Maritimes, de Ta vallée da Rhone, d’une facon générale
de toute une région -trés importante — s’élaient & un moment
donné émues de voir le trafic qui pourrait éventuellement étre
pris par le nouvel ilinéraire au détriment des passages anciens.

' Je fais partie de ceux, monsieur le ministre — je tiens 2
le rappeler — qui- ont essayé de rassurer les hésitants. Jai
. affirmé, comme vous l'avez fait vous-méme et comme I’a fait

‘M. le secrétaire d’Etat aux travaux publics, qu’une route
nouvelle est un enrichissement et qu’il n’y a rien A perdre a
Ia création d’un itinéraire nouveau. Encore devrais-je ajouter:
si toutes choses demecurent égales, c¢’est-a-dire a la condition
qu’'entre I'itinéraire nouveau qui sera trés attractif et trés
moderne d'une part et les anciens itinéraires qui faisaient
I'objet de la préoccupation du plan de 1952, et qui devaient
étre améliorés et qui ne I'ont pas encore été, d’autre part, il
¥ ait un parallélisme dans l'excécution des travaux.

Si, au contraire, on fait d'un co6té une route nouvelle attrace
tive et moderne et que, de Yautre coté, on ne continue pas
ce qui élait reconnu indispensable, alors de graves inconvés
nients .risquent d’en résulter. Vous savez, par exemple, que
sur la Cote-d’Azur — je prends cet exemple précis car on
parle plus volontiers de ce qu’on connait d’une facon directe
—- il est pratiquement impessible, pendant Ia saison, d’aller
de Cannes 3 Nice en moins de deux heures et demie ou trois
heures, parce qu’il n'y a pas assez de routes. Dans le plan de
1952, est prévue une route qui doit étre exécutée pour rendre
les communications plus faciles entre ces deux villes tou~
ristiques. Pour P'instant, elle n'est pas faite,

De méme, dans le plan d’investissement routier figure toute
une série de travaux qui rendront la vallée du Rhone pius
accessible; de méme, y figurent des travaux dans dautres
parties de la France dont vous-miéme, comme M. le ministre
des travaux publics, avez signalé I'importance et que vous
avez inscrits dans vos préoccupalions premiéres. Si, au moment
ou I'on créera ces itinéraires nouveaux, on peut dire & ’auto-
mobiliste qui voyage qu’il trouvera partout des réseaux conve-
nables, qu’il s’agisse du tunnel sous le mont Blane, de la vallée
du Rhone ou du Sud-Est, je suis convaincu que toutes les
régions y trouveront leur compte. ) :

Si au coniraire l'automobiliste a le choix entre un iliné-
raire tout neuf ct excellent et des voies ancieanes non amélio-
rées sur lesquelles il rencontrera des difficultés, nous pourrons
alors affirmer qu’'une nouvelle route détournera le trafic, non
parce que le raisonnement que vous avez tenu et que j'ai
moi-méme tenu auprés de vous est inexact mais parce que ies
condilions de trafic ne demeurent pas égales. N .

Telle était I'origine de la préoccupation que M. le rappor-
teur général et moi-méme avons eue. Nous nous félicitons
d’avoir €té suivi par la commission des finances lorsque nous
avons manifesté notre souhait de voir tous les travaux insciils
au plan d’équipement de 1952 exécutés intégralement. Nous
pourrons alors que nous réjouir d’avoir une voie supplémens
taire, )

Si, au coniraire, vous n’exécutez pas ces travaux indispen-
sables, si vous laissez certaines régions dans l'état préscnt
parce que les crédits dont vous disposez seront consacrés pour
partie, soit 4 la construction du tunnel sous le mont Blane, soit
a toute autre réalisation, nous serons en droit de dire que
vous ferez certes quelque chose de trés bien avec le tunnel
du Mont-Blanc, mais parallélement vous atteindrez des régions
qui sont en droit d’attendre une protection légale. o

Tel était I'esprit dans lequel 'amendement que la commise
sion des finances soumet aujourd’hui au Conseil de la Répu-
blique avait é1é déposé. Je vous remercie, monsieur le minis-
tre, d’avoir bien voulu, au nom du ‘Gouvernement, employer
un formule qui nous rassure et qui permet au Gouvernement
d'affirmer que son souci est non seulement de créer une voie
nouvelle, que nous sguhaitons tous, mais en méme temps de
protéger l'ensemble de la route francaise afin que certaines
régions ne soient en rien défavorisées par les réalisaticas que

| - vous aurez faites. Vous promeftez de poursuivre les travaux

inscrits au plan dans les délais voulus. Nous voterons 1'amen--

- dement avec la satisfaction d’avoir collaboré avec vous a une

-

@uvre qui sera salutaire pour l'ensemble de la route fran-
caise. (Applaudissements.)

M. le ministre. Je demande la parole.
M. le prisident. La parole est 3 M. le ministre.

M. le ministre. Je pourrais me contenter de répondre 3
M. le président de la commission des finances que ses préoccu-
pations sont celles du Gouvernement, mais je peux faire mieux

-en lui rappelant que l'autoroute Estérel-Cote d’Azur est en

cours de construction et que la société de ’autoroute de la
vallée du Rhone va étre créée le 30 avril. Vous constatez que
le Gouvernement suit vos préoccupalions.

M. le président de la commission des finances. Je vous cn
remercie. . :

M. I président. Je rappelle que, par amendement (n° { rec.
tifié), la commission des finances propose de compléter ie
deuxié¢me alinéa de I'article 4 par les mots suivants: « ... sans
que cette mesure puisse porter préjudice & la réalisation des
programmes en cours », .

Personne ne demande la parole T

M. le président. Le troisitme alinéa n’est pas contesté.
Je le mets aux voix,
(Le 3° alinéa est adoplé.)
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K. le président. Par amendement (n° 2), MM. Paul Chevallier
et ae La Gontrie propusent de remplacer le dernier alinéa de
cet article par alinéa suivant:

« En awcun cas, la subvention de I’Etat prévue au -préseit
article et son apport en capital prévu 3 'article 2 ne pourront,
au total, dépasser la somme de 2 milliards de franes ».

La parole est & M. Paul Chevallier,

M. Paul Chevallier. Le dernier alinéa de D'article 4, tel qu’il.

2 été adopté par I'Assemblée natlionale, laisse la porte ouverte
au versement, par I'Etat, soit sous la forme de nouvelles sub-
ventions, soit sous la forme de nouveaux apports en capital,
de sommes fort importantes.

L’Etat ne doit donc pas courir ce risque. I doit limiter sa
participation, tant pour le présent que pour l'avenir, 4 la
somme globale de 2 milliards de francs.

M. le'président. Quel est ’avis de la commission ?

M. le président de la commission. La commission n’a pas
été appelce a discuier de cet amendement. Elle laisse i la
sagesse du Conseil le soin de se prononcer. .

M. le président. Que_l est Yavis du Gouvernement ?

M. le ministre. Je crois que cet amendement n’est pas utile.
1l est prévu dans l'article 4 que la société francaise blaéliciera
dune subvenlion de I’Etat de 1.790 millions de Irancs, et
d’autre part il est préva D'ouverture d’un crédit de 210 mil-
lions, ce qui fait exactement les 2 milliards prévus. - :

Le dernier paragraplie indique: « Aucup crédit supplémen-
taire provenant des fonds publics et notamment du fonds
national d’investissement routicr ne pourra éire apporté a la
réalisation du projet sans une décision législative préalable ».

Par conséquent, st le Gouvernement ou quelque gouver-
nement que ee soit voulait dépasser ce maximum de 2 mil-
liards, il serait obligé de revenir devant le Parlement. Alors,
je ne vois pas vraiment quelle garantie supplémentaire vous
pouvez demander. Elle me semble tout A fait superflue.

M. Ie président. 1’amendement est-il maintenu ?

M. Paul Chevaitier. M. le ministre des affaires étrangéres
vient de nous donner une garantie que nous prenons pour us
engagement trés sérieux, car nous avons dans l’esprit, M. de
La Gontrie et moi-méme, de sauvegarder le fonds d'investisse-
ment routier, Cela a été la préoccupation dominante de toutes
les commissions de cette assemblée en estimant que les
sommes gui seront prélevées sur le fonds d’investissement rou-
tier vont léser énormément toules les collectivités départemen-
tales et communales. Par conséquent, la garantie formelle que
vient de nous donner M. le ministre des affaires étrangcres,
nous la considérons en toute conscience comme une déclara-
tion officielie. Aussi, ncus renonc¢ons purement et simplement
4 cet amendeinent, )

M. le président. L’amendement est retiré.
Personne ne demande plus la parole ?...

Je mets aux voix 'article 4, tel qu’il résulie de 'amendement
edopté. C ‘
(L’article 4, ainsi modifié, est adopté.)

M. le président. « Art. 5. — Le ministre des affaires écono-
miques et financieres est aulorisé & accorder la garantie de
I’Etat aux emprunts 3 moyen terme et & long terme émis par
la Sociélé francaise pour la construction et l'exploitation du
tunnel sous le mont Blanc, en vue de la construction du tunnel,
dans la limite de 2 milliards de francs. »

Par voie d’amendement (n° 3), MM, Paul Chevallier et de La
Gontrie preposent de compléter cet article par un deuxiéme
- alinéa, ainsi concu: .

« En aucun cas cette limite de garantie' de I’Etat ne pourra
dépasser 2 milliards de francs. »

Plusieurs sénateurs. C’est le méme amendement que le pré-
cédent.

M. le président. La parole est & M. Chevallier.

M. Paul Chevallier. Il s’agit & peu prés du méme amende-
ment. - :
. Il serait fort dangereux que la garantie de ’Etat aux emprunts
4 moyen terme et & long terme émis par la Société francaise
our la construction et I’exploitation du tunnel sous le mont
%Ianc ne soit pas immédiatement et irrévocablement fixée a
2 milliards de francs.

Chacun se rend bien compte, en effet, que, par 'effet de sa
garantie, I'Etat sera presgque obligatoirement contraint de rein-
bourser tous les emprunts-coniractés par cette sociélé. .
ILLe présent-amendement a pour but de limiter ce risque de
"Etat. . S

Nous désirerions, par conséquent, avoir une déclaration trés

neite de M. le ministre des affaires étrangtres.

M. le président. La parole est & M. le ministre.

M. le ministre. Je voudrais dire q’'une maniére générale au
Conseil de la République qu’étant un peu le pére du fonds
@d’investissement roulicr, je serais trés mal venu ici & ne pas
en défendre les inléréts. Mais 'article 5 est ainsi rédigé: « Le
ministre des affaires économiques et financi¢res est autorisé
4 accorder la garantie de I’Etat... dans la limite de 2 milliards
de francs. »

Si nous ajoutons, comme le propose 'amendement: « En
aucun cas cette limite de garantie de I’Etat ne pourra dépasser
2 milliards de francs », cela revient exactement A la méme
chose. Par conséquent, je crois que vous pouvez avoir loutes
les garanties que vous pouvez souhaiter. :

M. de La Gontrie. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 4 M. de La Gontrie.

M. de La Gontrie. Monsieur le ministre, pourrais-je vous
demander une autre déclaration: & savoir que la garantie de
I’Etat, accordée par le texte de larticle 5 a concurrence de
2 milliards de francs aux emprunis & moven et i long terme
obtenus par la société, ne sera pas accordée pour ceriaines
émissions de In société, par exemple aux émissions d’obli-
galions, car, tout compte fait, cela reviendrait au méme.

Autrement dit, le Gouverneent prend-il I'engagement de
ne Fas cautionner par sa garantie une émission d’obligations
de la société ? .

M. Ie ministre. Je demande la parole.
M. le président. La parole est 3 M. le ministre.

M. le ministre. Mon cher collégue, je vous demaride de vous
reporter au texie de loi lui-méme: ,, =

« Le ministre des aflaires économiques et financitres est
autorisé a accorder la garantie de I’Etat aux emprunts 4 moyen
terme et 3 long terme émis par la société francaise pour la
construction et I’exploitation du tunnel sous-le mont Blanc en
vue de la construction du tunnel dans la limite de 2 milliards
de francs ».

C'est exactement ce que vous demandez. C'est dans le texte
de la loi.

M. de La Gontrie. Mais non, monsieur le ministre}
Je demande la parole.

M. le président. L’amendement est-il maintenu ?

M. de La Gontrie. Je le maintiens, monsieur le président,
al je demande la parole pour répondre a M. le ministre.

M. le président. La parole est 4 M. de La Gontrie.

M. de La Gontrie. Je pensais que nous pouvions parler un
langage & peu preés identique et je m’'apercois que, depuis le
début de cetle séance, nous ne svmines pas sur la méme lon-
gueur d'onde. J'en suis désolé, mais ce n’est pas ma faute.

I.’article 5, monsieur le ministre, prévoit la garantie de I’Etat
pour les emprunts & moyen terme et 3 long terme. €'est trés
simple: la société de construction et d’exploitation emprunte,
par exemple, une somnme de 500 millicns 4 un organisme quel-
conque pour ‘trente ans, L'Etat garantit et si la société ne
rembourse pas, ee qui se produira du reste, c’est I'Ftat qui
remboursera.

Mais il y a une seconde catégorie d’opérations qui est I’appel
4 la souscription privée par émission d’ebligations. -Chaque
ciloyen peut y souserire: vous méme, monsieur le ministre,
dans la- mesure ot vous .aurez confiance dans cette société
du tunnel du mont Blane — mais non mei, car je vous assure
que je m’en garderai bien! — C(ependant, si I'Etat donne sa
garanlie 4 I'émission d'obligations, les choses seront différentes
et je souscrirai alors, mol aussi, car si je sais bien que la
socicté ne payera jamais le capital ni les iniéréts parce que
I’exploitalion sera déficitaire, ’Etat payera & sa place.

M. de Maupeou. C’est ‘une alfirmation destinée uniquement
4 essayer de nous intimider. S



CONSEIL DE LA REPUBLIOUE — 92 SEANCE DU 11 AVRIL 1957 985

WM. da La Gontvie. II n’est question d’intimider personne,
mais aprés les paroles désagréables que vous avez prononcées
sur mon dépariement, je prélérerais terminer sans éire inier-
rompu.

Ce sera done évidemment I'Etat qui payvera soit le capital
remboursable, ‘soit les dividendes chacue annce. Je vous pose
alors celle question, car mon hypothése ne fait pas double
emploi: ne pensez-vous pas que vous pourriez étie amené 2
donner la garantie de I'ktat 4 une émission d’obligalions?

#. le rapporteur. C’est juridiquement impossible!

. M. de La Gontrie. Que l'on ne dise pas que juridiquement
c’est impossible, car il est toujours possible ds le faire. Il
semble résulter en tous cas du procés-verbal financier annexé
au traile que le Gouvernement francais accordera ultérieu-
rement sa garantie aux olligaiions que la société pourrait
émeltre. :

M. !e ministre. Je demande la parole.
M. le présicent. La parole est 4 M. le ministre.

M. le minisire. Je cherche désespérément & me rapprocher
de la longueur d’onde de M. de La Gonlrie et je vais essayer
encore de le faire. .

M. Alain Poher. II y a du brouillage, monsicur le ministre.

1. ls ministre. Je lui donne trés. volontiers ’assurance qu’il
n’'y aura pas de garantie de P’Elat au-dessus de 2 milliards
de francs pour des émissions d’oblizations, car dans mon esnrit
des emprunts & long ou moyen terme couvrent aussi bien
les émissions d'oblizalions que les erédits bancaires. Par consé-
quent, je lui donne trés volontiers cette assurance et je lui
demande de retirer son amendement.

M. de La Contrie. Je vous remercie, monsieur le. ministre.
Nous sommes mainienant sur la méme longueur d’onde et je
relire mon amendement.

M. le président. L’amendement est reliré,
Perscnne ne demande vlus la parole ?...
Je mets aux voix l'articie 5.

(L’article 5 est adopté.)

M, le président. J'ai é1¢ saisi d’'une motion préjudicicile au
vote sur l'engemile du projet e loi préseniee Far M. Jean
Bertaud, au nom de la comunission des moyens de communi-
calion, des transports et du tourisne, et,ainsi concue: « Avant
le vote sur I’ensemble du projet de loi relalif A la construection
d’un tunnel routier sous le mont Blanc, le Conseil de la Répu-
blique invite le Gouvernement:

« 1° A prendre toutcs dispositions uliles au rétablissement
. de la section francaise de la ligne ferroviaire Nice-Coni, en

plein accord avec le Gouvernement italien, l'exploitation de
ceite ligne par I’Efat italien étant limitée & la traclion électri-
que et au service des sous-stations; :

« 2° A classer en route nalionale la route départementale D 31
(passant 4 Belley) et i incorporer cetie route dans un grand
ilindraire internalional: Paris, Bourg, Ambérien, Belley, le
Bourget, Chambéry, Aix-les-Bains, Annecy, permettant l'accés
facile, & Dasse altitude et en territoire {rancais, au tunne! sous
le mont Blanc; :

« 3° A améliorer Ta navette ferroviaire par le tunnel du Fré-
jus et a effectier les travaux permettant l'ouverture perma-
nenle du mont Cenis;

« 4° A faire en sorte qu'ancun ralentissement ne soit apporté
A4 Yaméiioration des voies routicres dans l'enzerobie de nos
régions tnuristiques et & assurer, dans les délais les plus rapi-
des, 1a réalization de tous les travaux prévus au plan quinquen-
nai d'investissement! routier. »

La parole est & M. Bertaud.

M. Jean Bertaud, président de la commission des moyens de
communicalion, des transpurts et du tourisme. Je n’ai pas
d’explications nouvelles a fournir sur le texte de cette motion
rréjudicielle. Yai indiqué les raisons de - son dépdt lors de
’exposé gque j'ai fait au nom de la commission des movens de
communicalion et des transports au début de celte séance. Je
crois savoir que M. le minisire des affaires éirangéres et M. le
secrétaire d’Etat aux travaux publics sont d’accord sur ses ter-
mes et considérent les dispositions que nous prévoyons comme
étant des engazements fermes, non seulement de notre part,
mais également de la part du Gouvernement., Par conséquent,
je n’ai pas hesoin de développer davaniage les raisons du
dépot de celle motion. . :

‘M. le président. Quel est ravis du Gouvernement ?
M. le ministre. Monsieur le Frésident, le Gouvernement accepte
la motion. li fera tous ses efiorts pour lui donner suite.

Le ministre des travaux publics a indiqué qu’il cherchait une
solution pour la ligne Nice-Coni. Le ministre des affaires étran-

¢res l'aldera dans ses négociations avec le Gouvernement ita-
ien pour essayer de la trouver.

D’autre part, nous essaierons également, et d’ailleurs des pro-
jets sont €tablis dans ce sens, de classer en route nalionals
13 route départementale n° 31. Nous savons en elfet que c’est
une préoccupation essentielle, méme d’ailieurs si le tunnel du
Mont Blanc n’était pas creusé. ‘

En ce qui concerne 'amélioration de la navette ferroviaire
gar le tuunel de Fréjus, le probléme sera examiné avec la

ociété nationale des chemins de fer francais. Peut-éire aurons-
nous des difficultés & empécher en tout état de cause et quelles
que soient les circonstances climatiques ’enneigement du col
du mont Cenis. Certaines années. ce sera possible, d’autre {ois
ce sera plus difficile. Je suis obligé de laire, sur ce point, une
pctite reserve. .

Enfin nous veillerons 4 ce qu’aucun ralentissement ne soit
apporté & Pamélioration du fonds routier, dans I’ensemble des
réginns touristicfnes. Cela correspord & la révenss qgue jai
adressée tout & 'heure 3 M. le président de la comrissi.l ves
finances. ’

M. Paul chevallier. Je demande la parole.
M. le président. La parole est &4 M. Chevallier.

N .

M. Paul Chevallier. Mes chers enilégues, je ne puis que remer-
cier et féliciter M. Bevlaud président et toute la commission des
movens de communication, des transports et du tourisme, car
je tiens a signaler & M. le minisire des affaires étrangéres que
nous devons au renvoi de la discussion du projet de loi du mont
Blane, gu’il avait sollicité, qu'une délégation de la commission
a pu se rendre dans les départements des Alpes-Maritimes, de
I'Ain, de I'Isére et de la Savcie et y faire un travail séricux de
sondage. Je remercie trés sincérement mes collegues de la
commission des moyens de communication et des transports
qui ont pris sur un week-end familial le temps de faire ceite
longue tournée pour y puiser un enseignement trés précieux, si
bien, mes chers collézues, que la motion préjudicielle qui vous
est présentée est le fruit de leur travail, de leur expérience et
dcs relations irés amicales qu’ils ont eues avec les' person-
nalités de ces départements. Aussi, ce matin, ¢’est & I'unanimité
que la commission a adopté cette motion. Je m’en réjouis,
VYous venez, monsieur le ministre, de donner un blanc seing 3
toutes ces revendicalions. Je vous en remercie et j'insisie tout
pariiculierement pour que vous fassiez savoir 4 votre colléegue
ie minisire des travaux publics que ces réalisations sont atten-
dues par ces vaillantes populations, sinisirées et si durement
touchées; pour certaines le rattachement 4 la imére patrie
mérite toute 'altention du Parlement et des pouvoirs publics.

J’ajoute également des f¢licitalions au rapporteur M. Brunhes
qui, avec sa conscience habituelle, a tenu compte de nos obser-
vation avec une objeclivité que je me plais & souligner.

M. le président de la commission des moyens de communicas
tion. Je demande la parole. :

M. le président. La parole est 3 M. le président de la commis-
sion.

M. le président de la commission des moyens de communica-
tion. Vous me permeitrez, puisqu'on a bien voulu tresser une
couronne a la commission et 3 sa mission, de remercier nos
collegues srue nous avons vus dans les différents départéments
intéressés, gui nous ont recus d’'une facon trés agréable, et
qui, en toule objectivité, je dois le reconnaitre, sans se pré-
occuper des intéréts Yarticuliers, nous ont fait la démonstration

ue les besoine qu’ils avaient exprimés méritaient qu’'on leur

onne salisfaction. '

M. le président. Personne ne demande plus la parole sur la
motion préjudicielle 2.,.
Je la mets aux voix.

(La motion préjudicielle est adoptée.)

a Mf le président. Je vais metlre aux voix I'enserble du projet
e loi.

Bl le rapporteur. Je demande la parcle.

M. Je président. La parole est 34 M. le rapporteur,
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M. le rapporteur. Mes clfers collégues, au moment ou Va
&tre mis aux voix ce projet du tunnel sous le mont Blanc, le
rapporteur de votre commission tient d’abord A vous dire qu’il
croit sincérement — et ces débals nont pas changé son opi-

nion — qu’il est indispensable que ce projet soit voté et rapi-- -

dement voté. Nous venons d’adopter deux amendements de
puance trés différenie. ‘

L’amendement de la coipmission des finances, soutenu par
M. Walker et M. Pellenc, nous l'avions aceeplé par avance i
nolre commission des moyens de communications parce 3u’il
- répond au souci que nous n’avons cessé, depuis dix ans, dans
cetttg Assemblée, de manifester pour le fornds d’investissement
routier.

Quant & "autre amendement, celui de M. de La Gontrie, si je
mw’incline une fois de plus devant une décision qui a recueilli
une majorité de 160 voix, je dois dire en regardant ce texte
trés en détail qu’il peut avoir. comme unique résultat de per-
mettre aux entreprises étrangéres de participer a la partie fran-
caise de 14 consiruction. Elani donné que nous savons que les
prix de revient en Ialie sont prés de la moitié des prix de
. revient francais, I'ltalie pourra ainsi non seulement construire
ses six kiloméires de route, mais construire peut-étre les
nolres.

Jai le droit, comme rapporteur, de vous dire que je regretle
gue nous ayons mis sur le méme plan, dans la parlie francaise

u tunnel, les entreprises étrangéres en compélition avec les
entreprises francaises quand nous savons (ue, pour apporter
un surplus de hien-ttre & la population francaise, nous avons

~ des salaires el des charges supirieurs aux aulres.
M. de Maupeou. Trés bien!

M. le rapporteur, Dans ces conditions, si je m’incline devant
les suflrages que vous avez émis, mes chers coilegues, par
160 voix en adoptant cet amendement, je regretle simplement
qu’il ait permis de meltre les compagnies étrangéres sur le
méme plan que les compagnies francaises pour la pariie fran-
caise du tunnel. . .

Mais D'esseniicl ¢’est, & mon avis, que le texte revienne trds
rapidement devant I’Assemblée nationale. Je demande donc a
M. le ministre des affaires étrangeres s’il n’est pas possible a
Yautre assemblée de s’en saisir dés demain, de maniére ue
rons n’atlendions pas encore un mois pour une ralification
qui, malgré nos eflorts, a ét¢ en retard sur I'horaire prévu
initialement. ’ , .

- Sous le bénéfice de ces observations, je vous demande, mes
chers colltgues, de voter ce projet. ' '

M. Pellenc, Je demande la parcle.

M. le président. La parole est & M. le rapporleur général;

M. Pellenc. Monsieur le président, c’est le sénateur du Vau-.

ciuse qui demande la parole pour expliquer son vote et pour
" poser une question & M. le nunistre,

Répondant tout & I'heure & M. Roubert, qui parlait comme
sénateur des Alpes-Maritimes et qui signalait 'intérét qu’il y
avait & ne pas négliger la réalisation des grands itinéraires
prévas au plan dressé en 1952, dans le temps méme oa I'on
proceéde A la réalisation du tunnel du mont Blane, M. le ministre
a déclaré qu’une -décision avait €1é prise pour constituer, i
partlir du 30 avril prochain, la société qui- doit procéder a la
réalisation de l'autoroute de la vallée du Rhone. -

Cette déclaralion nous réjouit, mais nous remplit, en méme
temps, de crainte.

Elle nous réjouit, car elle nous laisse espérer un déplacement

plus facile des tourisies vers la Cote d’Azur. En apporlant un
" moyen complémentaire d’alleindre celle région, au moment o
Ton erée le tunnel sous le mont Blane, on ne peut, en eflet,
que favoriser le tourisme dans eetle région.
. Mais nous ne sommes pas bien sirs qu’il n’exisle pas en quel-
que sorte un conflit d’applicalion entre, d’une part, les dispe-
sitions que nous venons de voter et que vous avez aceeptées
— c¢e qui ne dénote par conséquent, dans volire esprit, aucune
arricre-pensée 4 1'égard de la réalisation du progranune en
cours concernant les grands ilinéraires tel qu’il avait éié défini
dans le décret de 1952 — et, d’aulre part, les inlehtions que
Yon préte an Gouvernement — intentions que refléte d’ailleurs
un article que l'on vient de m’apporter et dont M. Roubert
m’a demandé en son nem comme au mien et en celui de tous
les représentants de la Drome, du Vauciuse, des Bouches-du-
Rhone, du Var et des Alpes-Maritimes, de me faire 1’écho. Et
13, nous éprouvons quelques craintes. Co

“ el artwle indique, en eflet, que le tracé de I'autoroute A

péage ncurporera les dévialions routitres de ‘Pcage-du-Rou-

sillon, de Sainl-Rambert-d’Albon, plus' bas celle de Donzére-

- Belair, dont la construction touche 4 sa fin; celles d’Orange, de

Bédarrides, ele., ¢’est-3-dire I'ensemble des travaux qui figurent

~au plan quinquennal, qui sont réalisés en verlu méme de ce

plan et dont les dispositions que nous venons de voter doivent
précisément avoir pour eflet de permettre la poursuite jusqu’a
sa réaiisation intégrale,

Si maintenant il est question, pour faire ce que j'appellerai
« Yautoroute du riche », de retirer & ce que j'appellerai « la
route du pauvre » — celui qui ne pourra pas payer — les
améliorations qu ont été financées par la collectivité nationale
et qui sont déja réalisées en vertu de ce plan quinquennal,
permettez-moi de dire que nous ne sommes plus d’accord et

que jamais nous ne pourrons adopter le projet relatif au tunnel .
sous le mont Blane si ¢’est dams ces conditions que doit étre -

{inancde sa réalisation.

Je ne pense pas que ce soit dans les intentions du Gouver-
nement. Je crois tout simplement qu’il s’agit d’un certain
nombre de faits qui rne sont pas conformes 4 la réalité et je
voudrais vous demander, monsieur le ministre, de le déclarer.
C’est toute une région qui attend vos explications et qui vient

de s’apercevoir qu’il peut y avoir un malentendu. Je penss

que vous voudrez bien le dissiper avec votre netteté habi-

tuelle.

M. le ministre. Bien que votre rapporteur générall me reporte

4 quelques années en arriére, au temps ou J'étais ministre des
travaux publics, je veux lui donner la garanlie gu’il désire,
a4 savoir que le programme: des
régions qui Yintéressent; tel qu’il a ¢été fixé dans le premier
plan quinquennal, est ou sera entitrement
damment du tunnel sous le mont Blanc.

M. de Maupeou. Je demande la parole. _
M. le président. La parole est 2 M. de Maupeon.

M. de Maupeou. C’est un sénateur de la Vendée qui voudrait
donner maintenant son opinion sur le projet et expliquer
son vote, un sénateur d’un département qui est suffisamment
éloigné du lieu d’implantation du tunnel pour avoir une
idée assez objective sur la question. :

Je tiens 3 dire que je voterai ce texte parce qu’il va dans
le sens d’une
je suis particulierement aitaché, en créant une voie de com-
munication nouvelle a travers la barriére naturelle la plus
massive de I’Europe.

Je le voterai également parce qu’il établira cette commu-
nicalion nouvelle — quoi que puisse en penser cerlains de
mes collégues — en f{aveur de la France. bans une brillante
Plaidoirie, un de nos collegues a laissé entendre que les Ita-
iens auralent été tous unanimes pour se séjouir du. perce-
ment des Alpes au mont Blanc, Ce n’est pas, je le crois, tout
A fait exact. 11 y a aussi une guerre des tunnels en Italie,

-~ ou des groupes financiers puissanis — citerai-je le nom de

Fiat — sont contre le tunnel du mont Blanc parce qu’ils crai-
it,rnent que cette réalisation puisse niire par exemple au déve-
oppement de Sestrieres — qui se trouve o&lre également pro-
priété de Fiat — au profit de Chamonix ou de Courmayeur.

Faut-il rappeler & ce sujet la campagne récemment menée
par des journaux italiens tels que la Gazetla del Popolo, qui
‘a une certaine diffusion dans la région de Suze et du Fréjus,
ou la Stampa qui, comme par hasard, est encore une affaire
de Fiat ? Je ne cite ces délails que pour vous montrer, mes
chers collegues, qu’il existe également au-deld des Alpes des
intéréts respeciables, bien sfr! mais mineurs par rapport i la
détermination internationale qu’il nous faut prendre,.

I y a aussi une guerre des tunnels en Suisse. M. de La
Gontrie nous a également assuré qu’il y a en Suisse une cer-
titude que le grand Saint-Bernard sera per¢é. Il nous a méme
dit qy’il le vovait déja fait. Jen suis moins str que lui. Je
m’excuse d’émeltre ces doutes, mais je voudrais rappeler que
la commission chargée par le conseil fédéral helvétique d’élu-
dier 1a question s’est prononcée, dans le rapport qu'elle a
déposé au mois de juillet-dernier — ce n’est pas si vieux —
en faveur d'un percement au Petit Saint-Bernard et non aa
Grand Saint-Bernard, ajoulant, disait le rapport de cetle com-
mission officielle, que si le percement au mont Blanc était
réalisé, le percement au Grand Saini-Bernard ne présenterait
plus d’intérét. : -

La question n’est donc pas aussi simple qu'on a bien
vouia affirmer ici. Aussi, en votant la ratilication, nous som-’
mes sturs de meltre fin — et c’est déja quelque chose — 3 la

uerre des tunnels daus trois pays. Nous y mettrons fin en
aveur de la France, car le tunnel sous le Grand et méme le
Pelit Saint-Bernard, s'il élait- percé, délourneraif touf le trafie

grands ilinraires pour les.

réalisé indépens~

olilique de reéalisation européenne & laguelle’

’
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vers la-Suisse . alémamque et -ce que ]appellerm la Lotha-

ringie, alors que le tunnel <on= le mont Blanc dirigera le. ira-
fic vers la Suisse romande’ et vers la Frauce.

i fEn rewreuant que des amendements: aient été apportte A ce
texte et en. souhaitant, aprés netre rapporleur, que 1'Assem-
blée nationale nous renvoie irés rapidement le projet en
navette, afin que nous puissions le voter avant le départ .en
vacances de Paques, je. suis heureux. d’apparter mon vote a
ce projet, cerlain de aue ainsi un gesle 1éel et efficace en

faveur de l'amitié franco-italienne, qui reste I'un des Iondc-

ents les plus sohdes de la con:,truutron europcenne. .
. Jules cas.enam. Jc demande la parole.:
; . le preaaﬂent.» La parole est & M. Cq;tenani,"

.. Jules Gastellani. Contrairement 4 mon ami, M. de Mau-
cou,” je volerai contre le projet pour diverses raisons, dunt
a phnupaie c’est que je consideére-que le -percement du tun-
nel sous le mont Bianc est bewucoup plus favorable 3 I'ltalie
qu'd la France, J'estime ensuile que certaines lignes de che-
mins  de fer, telles que eelle de Nice-Coni, dont la reconstruc-

tron ‘qui etart 3 la charge de !ltalie par le traité de paix,

a é.¢ repotée 3 la charge de la France. C'est un cadeau géné-
reux que nous avons {sit 4 nos .agresseurs italiens et ceci
sans ¢onireparte et sans consuiter Tes populations. En éllet,
un -de nos inistres des aflaires éirangéres a annulé la deite
de I'Italie- concernant Jla reconstruelion de- cetle lizne alors
F u'cHe élait prévve-dans le 1raité We paix. Ceci a 616 fait, en
i° de compte, comme nous Font dit les populations de 1ende

et dc Brigue; uniguement &, ]eur dolnment et c cat une chobe

gue je ne puis admettre, .

C'est pour ces deux rarsons que. ]e votcral contrc le prolct
qui nous est présenté. ' -

M. le presrdent 1a parole ést 2 M. Ruin.

H Franqons Pum. Avec mes amls *je volerai é\Idemment
pour le” prOJet qui nous est soumis en reﬂreuant comme M. de
Maupeou gu’une navette vetarde le vote definitit. ¥’ esplre que
ce retard ne se‘a pas fatal au projet et que les a%cmbwca
pouuont se pmnonoer dos denmu de tm ondéfinitive,”

»
. N

l':l e mm stre, Jc dcmande la parore. o
M le pres:dant. La parole est'a M.’ e mnnstie.

M. le ministra, Monsieur le président, i'ai senti tout lheure
dam la bouche de M. le rapporteur, un- appel au Gouvernement
pour qu’il défende devant PAssembiée natiouale les :amende-
ments du Conseil:de ld République; ce qui_rendrait le texte
4efinilif ‘aprés son passage devant 1"Assemblée nationale. I'y
souscrirais trés volontiers si- les - mots « et élrangires: » ne
fizuraient malheuretisement dans Vun des -amendements. °

“le dois dire que, queI que soi} le désir que le Gouxernement
a manifgsté_de, colla’boratmn avec le Gouvernement’ italien —=-

c’est le sens méme. de mon intervention a cetle lribune — je .

ense quil y a le plus gnmI intérét 4 ce que la soeiété ita-

ienné fasse exécuter seS travauk par des’entrepreneurs ita-
lieus et-la- societé francaise. par des eutrepreneurs francais,
sous réserve, blen-entendu, des garantics qui ont Lte deman-
dévs par M. 'Fléchet vet qui- ont été votcées. -

Y- a-til un moyen réglementaire de suppnmer ce tem\e
«letraower » qur rend la tdche du - Gou\ernemeut trés. drru-
cile i

"

Ie presxdent de la comml.,scon des moyens de eommun.ca-
t;,on. de demande la parole

. e prés‘.le:‘a?. ia p.trole e~t 2 1!. le. I)I‘t}slderlt de la com--

D]l\bll)l),. .-

le presxdent de la commlsslon des moyens de communi-
a'uan. Comple. tenu des explicalions données .tout a4 l'heure
par M. je rapporteur géndral, comple tenu également de Yin-
quiélude -qui s’est maml‘eatcc chez quelques-uns de nos colle-
gues et comple tenu enfin des difficuliés dont nous- fait part
§. le ministre des affaires élrangéres pour défendre devant PAs-
seinixée .-nationale le.. texter en discussion, la . commission
demande une seconde délibération de Yarticle 3 o se trouve
incorporé . lamendement de ‘\I\i Paul Chevalher et de La
(JODIUE -

. le prisident. La seconde dtllth‘DUOD est de drort

v A quelle heure la.commission pense- t-plle Douvou' rapporter
sur. celle .scconde ddxborahou b R

M. le pres:dent de la commission des moyens de communl-

. catmn. Dans quelques mmute:. e

M. Ie presulent. La seance est suspendue. s >

(La séance, suspendue a wvingi-lrois heures. cmquante cmq
minutes, est reprise le. vendredz 12 avnl a zéro, heure cmq
minules.) oo S .

M. le pre..rdent. La séance est reprise. : L
"La parole est a M. le rapporteur ) Lo

‘M. Ie rapporteur. ‘Monsieur le mrmstre, mes chers collégues.
la commiission vient de se réunir puisqu’elle vous avait demandé
une seconde délibération sur article 3. Elle vous propose, pour
le dernier alinéa de 1’article 3, la nouvelle rédaction suivante:

"« Tous les travaux-de consiruction de la tranche francaise
visés 4 la présente -loi et A ses anne\ea devront faire loblet;
¢’adjudications restreintes, »

1l a semblé & votre commission que c’étalt 12 la formule la

. Plus valable aprés les observations de M. Fléchet et de M. la

ministre des “aflaires élrangéres et elle vous propose. dotic
d’adopter ce nouveau.lexle pour le dernier alin¢a de Varlicle 3..
Ce texte est trés 'net en droit publie: il signifia qu'il s’agit
adjudicalions dans le sens expliqué par M. Fléchet tout a
I'heure, c'est-d-dire d’adjudications resireintes. Ainsi nous sup-.

» prlmons Ia po:,srbrhte olficielle de <adre<=er a de; socmu.

ctran'mres. ‘

N. Ie presrdent. 1a commission propose ra nouxe‘]e ré(hc-
tion suivante pour l'article 3: « Arf. 3."— Le secrélaire d Elab
aux travaux publics, aux (ransporis et au toutrisme-est auios

{ 1isé A concéder & la société francaise pour la consiruclion

et l'exploilation du tunnel sous le mont Blanc .les travaux
de construclion et d’exploitation de la partie francaise (u

. lunnel sous le mont Blanc dans les condjlions prévues par le

projet d’acte ‘de-concession annéxé a.la. préscale loi. 0

«:Tous.les travaux .de con"txucllon de’ la trahche fmncare
visés. 4 la présente .ot et i cc_, annexes. dcnunl; Iaucr le:]Ct
d’adjudications restreintes. » - . - .. . T

‘M, Paul Chevallier. Je demande la parole. o

VML Chevalhcr. o \

M Ie presudent. La p'lI‘OlC ebt
M. Paul (‘.hevalher. Mes cher oOhL’"UES le Consorl ‘de 1a Ré pu4
blique s’est .@éja prononcé sur cdle quesllon e* il est wes,
regreltable qu’il soit appclé & reveénir sur sa’ décision, o

M pr&ud\.nt "Monsieur Chevau er. le Cuneml ‘dé Ta P‘e;-u-

- blique s’est prononcé en premiére ddﬂbp.ahon mais le régle-

ment vous autorise 4 dépuser un amendement au lexte th, Rt}
commission au cours de la seconde” délibération.

M. Paul Chevaltier. Je demande la parole.

M': le brésidént{ La "’p’airolo 'ést' M 'Paul Chevallier.

M. Paul Chevallier. Je crois’ que ce. qm mdupose cerlaing
de " hos colicgues, c’est que nous 'avons éerit entreprises
étrangéres’ », Par ‘econséquent, il suifit ,de supprinier ‘le mc¢
« ctrdngcrea »e ’ R N

. . . e PR

(M‘. Ie rapporteur. C’eat ce que l’on a fait. ‘~_“'
H le pres!dent de h commissien, Je dem'mde 1a p'zro c.

M. te presndent. La parcle est & M. le prcmlcnt de T cems
mlbsloll. e .

+
rz», e PR i

™. le presndent de la commission. Je érols pouvo,r an‘rrrer
A polre coliegue, M. Paul Chevallier, qu'il ‘a tous apaizements;
e 'sens de son amendement est partmlement respecté, Ndus
avons supprimeé les mo’s « entreprises éirangeres » c¢ qui, d° aite
leurs, je ie précise hren n’exclut pas 'que certaines entre cpriscy
étr’mﬂcres présentant des garanties et remplissant les condi-
tions exigées parlicipent & une adjudication’ restreinte. Ces
eutreprraes ‘étrangéres pourront ére appelées & parliciper &
ladJudlcauon ‘als elles ny seront . Das appelces obrwdlol-
rement ‘ . ] .

S

M. Paul Ghevalller. Je demande la parole. o » L
" Ie président. La parole est a M. Chevalher pour ropondre
a M. .le président de la comnnsblon. . e

- M, Pawl Chevallier. Nous reconnfnssons trés volonhers M fio
la Gontue et mei-méme, que le sentlmem natlonal dou tou—
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‘joiirs prédominer dans nos assemblées et nous nous rallions

})ar conssquent au lexte qui nous est présenté, texie dans’

equel le mot « ¢irangtres » est supprime. .

. M. le président. Personne ne demande plus la parole 2.
Je vais mettre aux voix larticle 3. ’ :

M. de La Gontrie, Jo demande 1a parole.

1. lc prisident. La parole est A M. de La Gontrie pour expli-
fquer son vote, S O

M. de La Conirie, Mes chgrs colltgues, je suis vraiment trés
Csurpris que lassemblée envisage de revenir sur son vote en

ce (ui concerne adjudication des travaux. Dans la mesure ou -

- Iassemblée estimerait devoir supprimer le mot « étrangére »,
je tiens & lui faire savoir que, pour ma part, je ne suis pas
dupe de celle manceuvre. }
4 Si, en effet, senles les entreprises francaises peuvent désor-
mais soumissionner -— 4 adjudication restreinte, hien
© entendu — il est certain que les manaeuvres conlre lesquelles
je m'étais éievé par souci d’honntteté se reproduiront. Dans
ces condilions, vous n’aurez qu’un seul soumissionnaire qui,
s’¢tant entendu avec des sous-lraitants, se chargera des ira-
vaux pour le prix qu’il aura lui-méme fixé sans la moindre
concurrence. - : v
Pour ma part, je regrelie que la commission.et, en tout cas,

12 Gouvernemenl aient demandé une seconde délibéralion pour.

parvenir &-un pareil résultat. :
Maintenant, l'assemblée fera ce qu’elle voudra!l

M. Jacques Debil-Bridel. Je demande la parole.

. M. le présidznt. La parole est 3 M. Deba-Bridel pour expliquer
son vole. . .

- M. Jacques Debd-Bridel. Je ne veux pas, 3 cette heure indue,
rolonger le débat. (Mouveinents.) Je crois pourlant qu’il est
andispensable de prendre acle de ce qui vient de se passer.
Nolre Assemblée a voté 4 l'inslant un amendement permet-
fant aux enlreprises francaises ct étrangeres de recourir A
T'adjudicalion, et j’ai la surprise de conslaler que ce sont ceux
qui se font, & la suite du Gouvernement, dans notre Assem-
blée — et c’est leur droit -- les tenants et ics défenseurs les
- plus vibrants de ce qu’on appelle I'Europe, c’est-d-dire de la
petite Enrope, qui vont bientot venir devant nous défendre le
projet de marché commun, qui nw’hésileront méme pas 3 melire
_ cn cause, pour réaliser cette Europe, la souveraineié nationale,
que ce sont eux, dis-je, qui, dans ce cas précis d’un travail
© commun franco-ilalien, veulent ¢liminer de la concurrence les
entreprises ¢étrangéres! ' : '
i Je me bornerai A en prendre acte et & vous signaler, dans
ce prélude 4 un débat que nous aurons blentdt,®ce que peut
présenter de réel et de sérieux le marché commun de lcur
chere petite Europe. : S
\

M. le ministre. Je Jemande la parole.
M. Je président. La parole est'd M, le ministre.

M. le ministre. Je ne peux pas laisser dire & M. Debu-Bridcl
qu’en ce qui concerne ’Europe le Gouvernement n’entend pas
assurer la collaboration intcrnationale. Lorsqu’il a signé le traité
du marché commun et qu’il a eu des discussions d’ordre parie-
menlaire avant cetle signature, tous les parlementaires parti-
sans de I'Europe ont été les premiers 4 subordonner la signa-
ture du traité de marché commun & un certain nombre d’enga-
gements concernant l'unification des charges sociales. Si
nous meltons quinze ans pour réaliser ce marché commun,
¢’est précisément parce qu’il nous faut assurer celle unification,
I Cette unification des charges sociales n’étant pas faite, il n’y
a aucune contradiction entre netre posilion européenne et ié
texte que nous vous demandons d’adopter dans la circonstance
préiem)e (Applaudissemenls sur certains bancs a gauche et au
cenire. :

| M, Jacques Dcbda-Bridel. Je me félicile d’avoir provoqué cette
déclaration du plus haut intéret !

H. le président. Personne ne demande la parole ?

Je mets aux voix l'article 3 proposé par la commission en
deuxicme délibération. .

(L’article 3, ainsi modifié, est adopté.)

M. le bg’és.ident. Avant de mettre aux voix 'ensemble du pro-
jett de loi, je donre la parole & M. Dutoit pour explication de
- _V() c‘ - . L.

M. Dutoit. Mes chers collegues, le groupe communiste n’est
pas hostlle & la construction” d’un- tunnel ‘sous le mont Biane,
mais, avant de passer au vote sur I’ensemble du projet de loi,
nous tenons & faire quelques remarques.

Nous pensons tout d’abord qu’il et été préférable, avant
d’engager des travaux de celte imporiance, de construire plus
de logements dans ce pays, de lerminer le barrage sur la Rance.
Nous pensons ensuite qu’il eat é1é préférable, avant d’engager

“de telles dépenses, de terminer les travaux du canal du Nord
commencés en 1900 et non encore terminés en 1957, :

Si les travaux de percement du tunnel sous le mont Blane
doivent durer aussi longlemps que les travaux da canal du
Nord, peu nombreux seront les sénaleurs qui auront I'occasion
de se rendre en ltalic-en passant sous le mont Biane. (Sourires.}

Nous faisons aussi toules réserves sur le mode de finance-

- ment, car une parlie des crédits nécessaires sera prélevée sur

le fonds d’investissement routier. Ce nouvcau prélévement,
qui viendra s'ajouter aux pré.évemenls déja effectués pour la
reconstruciion des ponis endommagés par fuls de guerre,
aggravera encore la situation de ce Tonds. Il est clair que les
conséquences de ce nouveau prélévement se feront senur sur
les budgels des colleclivités locales et déparlementales, qui
auront beaucoup pius de difficultés pour obtenir les ecrédits

" nécessaires & la réparation des ehemins vieinaux et urbains.

Sous le bénéfice de ces quelques ohservations, le groupe
comnuniste votera ie projet de loi ca discussion. (Appluudisse-

~menls a Vexlréme gauche.)

M. Chaintron, J¢ demande la parole.
M. le président. La parole est & M. Chainiron.

M. Chaintron, Je voudrais faire une simple observalion. A
la fin de ce débat, j'ai entendu tenir par M. de La Gonlirie des
propos allusifs sur lesquels je voudrais avoir queliques expli-
cations, 11 sembleiait que des considérations mystérieuses de

~lui seul c¢onnues soient restées en réserve. 8’il pouvait lever

d’'un mot nos doules, je lui en serajs irés reconnaissant.
(Applaudissements.) . .

M. de La Gonirie. Mon cher collégue...

M. le président. Monsieur de La Gonlrie, vous devez me
dewmander la parole. C -

M. de La Gentrie. ¥’indique que je peux répondre a mon
collegue s’il le désite. : . ‘

M. le présidem. La parole est & M. de La Gonlrie.

M. Frangois Schileiter, Monsieur le prési-denvl,- le Conseil est

- peut-¢tre suflisamment éclairé. (Rires.)

M. de La Gontrie. Je ferai ce que désirera lo Conseil.
M, le président. La parole est & M. de La Gontrie.

M. Frangois Schleiter, I1 ne la sollicile pas, monsieur le
président. - .

M. d2 La Gontrie, Bien que je n’aie rien demandé, on me
donne la parole et je dois dire &4 mon colitgue que ce que je
pourrais avoir & expliquer, et que je conmais hien, ne prézente
aucun intérét par suite du vote qui vient d’intervenir, vole
ar lequel le mot « étrangéres » a ¢té supprimé du texte de
{'arlicle 3. Cependant, dans la mesure ou M. Dutoit souhaiterait
obtenir des explicalions, nous sommes un cerlain nomhre dans
cel hémicyele & pouvoir les Jui donner — et ces explicalions
sont concordantes! - o

M. le ministre. Je demande la parole.
M. le président. La parole est & M. le ministre.

M. le ministre. l.e Gouverrement ne peut pas se contenter
de ce que vient de dire M. de La Gonlrie. M. de La Gontrié
vient de¢ laisser peser sur un certain nombre de trés hono-
rables fonclionnaires des soupg¢ons...

M. de La Gontrie. Il ne s’agissait pas de cela.

M. le ministre. Mais si! Car §’il y a des manceuvres inadmis-
sibles de la part des enirepreneurs, elles ne peuvent s’exercer
que dans la mesure ou elles sont couveries par des fonction-
naires. S’il y a des fonctionnaires auxquels M. de Ja Gonlrie
a quelques reproches & adresser, il doit le faire tout haut et de
fagon 4 Cdifier le Conseil de la République; mais il ne doit pas
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laisser peser un soupcon injustifié sur l’ensemble d’un corps

que j’ai connu autrcfoxs et que je peux affirmer parfaitement

xespectable.

M. le président. 11 n’y a pas d’autre explication de vote Teee

Je mets-aux voix. I'ensemble du projet de loi.

Jé suis saisi ‘d’une “demande de scrutin présentée par le
Broupe de la gauche démocratxque

- Le scrutin est ouvert.

(Les voles sont recueillis. — MM. lcs sccrclazrcs en font le
s

dcpomllement ).

" M. le président. Voici le résultat du d"‘pouxllement du scrutm‘

(n" 65) : -
Nombre de VOADS seeeveeseeerceeesenees 302
Majorité absolue ........

Pour P'adoption .......... 230
Contre ............ Y 71

" Le Consell de la République a adopté.

—15 =
DECRET PORTANT STATJT DU CAMEROUN
Adophon dune decl.uOn.

" M. le président. L’ordre du jour appelle la dicsussion des
¢onclusions du rapport, portant au nom de la commission de
Ia ¥rance d’oulre-mer, propocmon de décision sur le déeret du
28 ‘mars 1957, examiné en premicre lecture par VAssemblée
nationale, ‘dans les conditions prévues 4 larticle premier de
la loi n° 56-619 du 23 juin 1956, portant slatut du Cameroun,
(N°s 504 et 603, session de 1956- 1956. ) :

Avant d’ouvrir la discussion generale je dois faire con-
nailre au Conseil de la République que j’ai recu de M. le pré-

sident du conseil des déerets nommant, en qualllc de cominis~

saires du Gouvernement pour assister M. le muubtre de la
France d’outre-mer: , .
MM. Pignol;
© Espinasse;
Blane. :
- Acte est donné de ces communications. . .

_ Dans la discussion générale, la parole est & M. le rapporteur.

de la commi ission de la ¥rance d’'oulre-mer.

- M. Jules Castzllani, rapporteur de la commission de la France
d’'oulre-mer, Mesdames, messieurs, le rapport que j'ai établi a
été distribué. Il est assez long et le Conseil de la République
e permelira de:ne pas en donner une lecture intégrale. Tou-
tefois, japporterai queiques bréves explications pour indiquer
dans qusl esprit la comamission de la France d’outre-mer a
travaille,

_Elle a travaillé d’abord avec le souci — nous savons que le

Gouvernement le partage également — de donner irés rapide-
ment satisfaction  aux populations du Cameroun qui attendent
i¢ nouvean slatut, 1l fallait en eflet que ce statut soil volé
avant lss vacances parlemenlau‘es .

" M. Gaston neﬁ‘erre. mzmstre de la Francc d’outre-mer. Trés
-blent

.M, le rapporteur. ...et c’est une des raisons pour lesquelles
nous avon3 hité nos travaux en commission,

- Nous avons évidemment — je 1’ai dit 4 M. le ministre A
T'occasion d'une de ses audilions devant notre commission
— regrolté que ce projet nous ait élé envoyé au dernier
moment. Nous aurions peul-étre pu nous livrer 3 une étude
plus approfondie, Notre commission a néaninoins examiné tous
les arlicles et elle vous propose amourd hui de voter intégra-
lement i'ensemble du texte lel quil nous a ¢té transmis par
I'Assemblée nationaie. -

Je tiens & faire remarquer que sile rappcnt écrit ne contient
pas tous les arlicles, nous avons indiqué quels éiaient les plus
unporlanls, Je dois mrhquﬂr en outre, que si quelques légéres
divergences ont surgi au sein de la commission sur certams
arlx(‘les a aucun moment la nécessité du vole rapide de ce
slatut n’a 616 contestée. La discussion n’a porté que sur des
poinls de ¢atail, qui n’ont pas cmpéché a commissipn de
conclure par un vote umanime,

Je me bornerai A vous lire la conelusion de mon rapport qui
marque le soucj que je viens d’indiquer:.

« En conclusion, votre commission de 1a I‘rance d’oulre- mer,
faisant sien le souci du Gouvernement de voir le statut du
Cameroun entrer en. vigueur au plus vite afin de remédier au
« vide politique » actuel, vous propose d’adopler intégraie-
ment le texle transmis par V'Assemblée nationale.

« Votre commission a souligné certaines contradictions, elle
a reievé cerlaines maladresses de forme. Elle n'ignore pas que’
certaines dispositions devront étre revisées, Mais elle est pere
suaadée que rien ne vaut les lecons de Uexpéricnce et qu'il est
préférable d’atlendre que les institulions nouvelles se soient
« rodees » pour procéder & des modifications, qui actuellement
{l" pourraient ere inspirées que par des con;ulnrahons abse
railes.

« Votre commission tient & rappeler l’e\emple ras sur:mt de 12
République aulonome du Togo et d répéler que le texte qui
vous est soumis répond au veeu des populations camerous
naises, qui atlendent avec impalience le résullat des délibé-,
mtlom du Parlement. »

Jajoute simplement que le Gouvernement, je l'en f("hcAle 2
tenu comple duns une trés large mesure, je dirai meme dans .
la presque totalité des cas, des suggeslions qu’a présenices
PAssemblée territoriale du Cameroun et que par conséquent ce
texte n'est pas imposé, mais véritablement acceptc par les
populalionis elles-mémes qui en bénéficieront, C’esl une raison
supplementalre pour laquelle la - commlmon de la France
d’outre-mer, je répéte : 4 'unanimité m’a mandalé pour vous’
proposer daccepter le texte el qu’il vient de 1'Assemblce
nationale. (Applaudissements.) .

M. le prés:dent La pa rule est & M. Awuna N'Joya.-

- M. Arouna N'Joya. Monsicur Je président, mesdames,’ mues-
sieurs, intervenant il-y a moins d’un an dans le dé¢bat instituant
la loi- cadle jaffirmais ici qu’il élait nécessaire de permeltlre
aux rcmesenlanh des populations aulochlones de participer
d’'une facon trés aclive et décidée & I’évolution politique et an
développement économique de leur territoire. Le slalut qui
nous est actuellement soumis répond aux aspirations que le

- Cameroun pouvait juslement formuler et je vais meﬁorcer

de vous les exprimer.

Un large transfert des responsabilités est opéré; il va a Ia
limite des domaines qu’actuellement nous pouvons explorer et
gérer, Je ne deute pas que la coopéralion entre autorité admi-
nistrative et le jeune gouvernement camerounais ne permette
au statul qui nous est sournis de répondre ellectivement & tous
nos veelix lors de sa Imise en application.

Je vous demanderai, mesdames, messieurs, de bien vouloir
le ralifier par un vote favorable, compte tenu de ce que l'exa-
men auquel il a ét¢ proctdé par I’Assemblée nalionale me
parait répondre & D'esprit des amendements qui ont été pré-
senlés par notre assemblée territoriale et comple tenu ¢gule-

.ment de ce que l’ensemble des Camerocunais souhaitent une

mise en place effective et mp)dc des msmuuona nouvelles qui
nous sont proposces.

Je remercie notre commission de la TFrance douhe -mer et
pius pal'lculwrement son distingué rapporleur, M. Castellam,
de nous proposer I’ adopuon intégrale du texte voté par I’Assem-
blée nationale et d’¢viter ainsi tout retard qui serait préjudi-
ciable & Yefficacité des réformes instilutionnelles que . nous
voulons VOIT promouveir,

' Les populations .du ‘territoire que je représcnle sont en

-effet, trés sensibles et peut-étre plus que les électeurs métro-

pomams A la concrétisatinon des réalités. Tantl que les nouvelles
institutlions :1e fonctionneront pas, certains extrémisles sans
scrupule auront beau jeu de dire: vous avez- volé le slalut,

mais qu’y a-t-il de changé ?

Pour vous montrer & quel pomt certains peuvent étre sen.
sibles & une propagande qui n’hésite pas A se servir de tous
arguments et & {raveslir au gré de ses intéréts la réalite des
faits, je vous rappellerai ce qui s’est produit lors de Pinters
vention de la loi-cadre autorisant le Gouvernement 4 promous
voir des réformes outre-mer. Certains, cédant 4 la tentation
facile et~ démagogique de jouer sur les mots, ont essavé de
présenter la lol-cadre comine destinée & enfermer les Camee
rounais dans un cadre. Nombreux, évidemment, sont ceux qui
se sont refusés A succomber a Ia [acilité de tels jeux de mots,
mais il n’en demeure pas fnoins que certains habitants du
Sud-Cameroun, touchés par la répétition de celte propagande
qui s exprlmmt par voie de libelles et de périodiques, ont cru
4 la réalité de ce qui leur élait affirmé 1a.

Actuellement, on peut discerner au Cameroun un mouvement
d’opinion qui tend & aceréditer Uidée selon laquelle le statut
napporter:ut pas de rcformes profondes, et méme certains
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vont jusqu’a dire qu’il n’en apporte point du tout, C’est pour-

~quoi Je pense qu’il est souhaitable, si Fon ne veut pas annihiler .

le choc psvchoelogique qu’on est en droit d’altendre du statut,

de l'adopter’ définitivement dans le plus bref_délai_ et de le

‘mettre rapidement en application. -

La réalités des faits désarmera la mauvaise foi d'une propa-

gande odieuse et subversive..

.. Nous n’avons pas le droit de jouer avec les événements; nous
n’avons pas le droit de spéculer sur les réactions de opinion
publique. Rappelez-vous, mesdames, messieurs, je vous le
répéle, la campagne de dénigreinent et de démoralisation menée
par des personnes de mauvaise foi qui, ayant trouvé une
audience relative dans certains milieux, a provoqué, en

décembre dernier, les malheureux incidents de la Sanaga-

‘Marilime, dont tous les Camerounais déplorent I’amertume.

. Je vous demandé_donc d’entériner le vote de' I’Assemblée
nationale qui a repris les amendemenis auxquels noire assem- -

blée territoriale tepait essentiellement, = | L .
Fautl-il vous rappeler que l’assemblée . territoriale du-Came-

roun a consacré plus de trois semaines de débais en commis-
‘sion ou en séance pléniére 4 ce projet de statut et que le
texie qui lui fut présenté a subi des modifications imporiantes -
et profondes, compte tenu des amendements qu’elie lui a -

apportés ? La discussion y fut trés serrée, irés passionnée et

"quelquefois-un peu dpre. Je suis persuadé que les conclusions -

‘qui. se sont; en définitive, dégagées des débats refictent de la
maniére la plus fidele les aspirations populaires de mon pays.
Soucieux de ne rien laisser dans l'ombre, les conseillers ont
-accablé de questions les représentants du Gouvernement et
ils se sont longuement interrogés sur le sens et la portée.de
chaque articie et sur 'la valeur de I’économie de l'ensemble du
projet. R o e -
Le stalut répond, en outre, 4 n’en pas douter, aux pro-
ramrmes défendus avec succés par les- conseillers de l'assem-
ﬁlée terriloriale lors de leur eamipagne ¢leclorale. Que deman-
-daient en effet la plupart des conseillers dans leurs manifestes

électoraux ? ls demandaient que. le statut ne modifie point .

-le régime international sous lequel vit le Cameroun jusgqu’au
-jour ou celui-ci atteindra le degré d’évolution lui permetiant de
se prononcer librement sur son régime deéfinitif. Les professions
.de foi demandaient, en-outre, que le statut comporte un réel

sqransfert de responsabilités, autrement dit des atiributions

d’administration détenues jusqu’ici par la puissance tutrice.

" En contrepartie, pour tenir compte de linsuffisarice de nos
movyens et de notre mangue de possibilités financitres; il a été¢ -
souhaité que l’autorité tutrice continue 3 assurer la .défense .

‘et la sécurité extérieures du’ territoire. C'est sur ce programme
que la grande majorité des élus du ‘Cameroun qui, 4 I'assem-

blée territoriale, ont approuvé le projet de statut aprés 'avoir .

amendé, fut plébiscitée. v .
Toutes ces constatations étant faites, est-il alors honnéte-

ment possible d’avancer que le-statut ne répend pas aux espé-

rances et a la volonté manifestées par le corps électoral ?

* Par ailleurs, tous les élus- du Nord-Cameroun ont demandé

que la personnalité ‘et l'eriginalilé profonde de 'la partie sep-

tenitrionale du territoire soient affirmées par la création d’une

rovince. C’était, je crois, une nécessité que de reconnaitre le

ien-fondé de cette revendication qui, si satisfaction ne lui
était point donnée, aurait inévilablement orienté les esprits
-vers la Nigéria britalmi({ue du Nord, qui, elle,. jouit d’'une auto-
-omie trés large dans le cadre fédéral nigérien.

B

. vince du Nerd-Cameroun augurait 'amorce d’une scission. Je

_ne puis que m’élever contre cetté aflirmation qui ne tient au- -
‘cun comple ‘des réaiités du pays-et je me dois d’aflirmer que -

“¢’étail, ay contraire, la seule facon d’assurer l'uuité du ter-
_ritoire- par une évolulion ‘harmonieuse. Affirmer le contraire

_serait manquer de réalisme et de générosité. -

Le simple bon sens d’ailleurs ne commande-t-il; pas. de pen- -

ser_qu'une unii¢ vérilable ne peut étre batie que sur la sau-
vegarde des  différentes originalités en présence qne l'on

"s’efforcera de composcr dans la recherche d’une communauté °

“d’intéréts Y T
Je me gpermettrai de répéter ici les paroles d’un membre

" Que disait-il 7

de I’assemblée territoriale qui n’est pas un conseiller du Nord. -

. « 'Nous pensons qu'il est. parfois. souhaitable de rompre -

Tunité politique ; des exemples de ce genre sont mulliples et

¢’est pourquoi ncus pensons qu’ent reconuaissant le particu-
-lavisme de nos compairiotes du Nord, nous travaillons & l'unité;

. de notre pays ». P

» Tel qu'il-est présenté aujourd“hui A volre examen, le statut
.devrait donner satisfaction” & tout le monde, y-compris aux
.. plus. hésitants *d’entre les Camerounais. En dehors .des insti--

. opere une véritable révolution. Il n’y

choisi une étape en aliant le plus loin

‘Cerfains se sont permis d’avancer que la création de la pro-

tutions dont il porte création et qui ont été analysées devant
‘vous, ne contient-il pas en effet deux- dispositions capitales:
-d’ung part, larticle 2 spécifiant {fire "« J'organisation: particu-
liere de I'Etat sous tutelle du Cameroun restera en vigueur
jusqn’a ce que les habitants du Cameroun, conformément 3
la charte des Nations-Unies et A Iaccord de tulelle du 13 dé-
cembre 1946, notamment dans les dispositions de son article 8,
soient appelés & se prononcer sul son régime définitif »; d’autre.
part, Tarticle 53 stipulant gue 1’Assernblée législative came-
rounaise peut demander, par voie de résolution, Ja modification
du présent statut. N Lo
" Ces seules dispositions, qui ménagent Pavenir et autorisent
toutes les adaplations ullérieures, ne doivent-elles pas per-
melire de rallier les suffrages unanimes autour de ce lexte ?
Par ailleurs, il faut reconnallre que, par l'imporiance des
dispositions qu’il met en euvre, le statut qui vous est soumis
a qu’d voir d’ailleurs
Tintérét qu’il souleve dans les auires terriloires d’outre-mer et

_Tenvie qu’il suscite chez nombre de leurs représentants.

L'un des membres de notre assemblée territoriale n’a-t-il
pas aflirmé: « Si la France avait I’habitude d’étre em retard
d’'une réforme, de la méme facon qu’elle était, on Va dit, en
retard d’'une guerre, la houtade ne pourrait étre vraie dans le
cas présent, et la critique, pour plaisante qu’elle soit, he
pourrait étre fondée ». g — R .
"Le Gouvermement est indiscutabiement allé aussi loin qu’il
le pouvait pour opérer de vraies réformes, audacieuses et har-

" dies, dans ie cadre extréme qu’aulorisait la tutelle.

Deux voles s'offrajent a nous: ou bien aller vers Yindépen-
dance immédiale; or, nous savons qu’'elle suppose une com-
munauté réelle de sentiments, une économie saime, riche, di-

- versifiée, des movens financiers siirs, constants et nombreux,

ainsi que des compétences multiples et affirmées. Ce sont 13 les
conditions essenlielles pour l'exercice de la souveraineté..Ou
hien, il nous fallait choisir la politique des élapes. Comme
Yaffirmait le député André Mbida devant 'assemblée territo-
riale: « Les Camersunais désirent tous l'indépendance; mais
T'objectif firal est une chose, les moyens peur y. arriver et
Pallure d’acheminenient en sont une autre ». Nous avons done
o8sible dans le do-
maine de notre promotion politiqgue et de la gestion de nos
propres aflaires. - e

-~ Nous avons 6t audacieux, nous avons fait du npeuwf -et je

erols que nous n’avons pas oublié de faire du rtaisonnable,
Nous nous sommes, potuir répondre i l'admirable formule de
Jaurés « efforcés d’atteindre I'idéal en adhérant au réel ».
I'e stalut qui est proposé A votre adoption répond aux aspi-
rations profondes . du Cameroun. Il garantit en méme temps

-les Camerounais ~'de Taventura. C’est pourquoi,” mesdames,
E

messieurs, je vous demande "de l'adopter dans la forme ou il
‘vous est présenté et. je remercie la France de mous Yavoir

- offert et de répondre ainsi” 3 sa tradilion d’humanisme et de

générosité, , :

Je puis affirmer ‘que ‘tous les Camerounais de bonne volonté
ont déja été trés sensibles a Ja diligence apportée par 1’Assems
blée de 1'Union francaise et ’Assemblée nationale & I'examen
rapide du statut et & son adoption. La sanction de votre assem-

.blée confirmera ce désir unanime du Parlement francais de

respecter 'esprit des réformes souhaitées par tous les Came-

“rounais et de les voir entrer en application sans plus atlendre.

Mes chers collegues, le mieux a toujours été l'ennemi du

"bien. Tout retard apporté a Dapplication immédiate du statut

serait considéré comme un acte de défiance vis-a-vis des Came-
rounais qui pourraient penser que !a « chambre de réflexion »
du Parlement de la République Irancaise né les -juge pas
capables d’agir avec sagesse et de faire preuve d’elficacité. ,

-1l n’y a qu’'une écale, c’est celle des responsabilités. I! n’y a

.qu’une politique, c’est celle de la conflance. ~ . -

Ce lexte est sans doute un pari eur Yavenir. Mals c’est aussi
‘un acle de conflance. Eu votant le texte qui vous est présenté,
‘'vous manifesteréz, mesdames. messieurs, votre confiance dans
les .Camerounais, ‘comme dans l’avenir ‘des rapports franco-
camerounais.. (Applaudissements), ‘ A .

" M. le président. La pm"ole" est & M. Verdeille.”

‘M. Verdeille. Mes chers éollbgues, ‘aprés Pexposé si-complet
¢t souvent si émouvant de -notre collegue, M. N'Joya Arouna,

il ne .nous resterait rien A-dire, sinon a exprimer,.au nom de

ses amis du groupe socialiste, les senfiments que nous parta-
geons tous dans cette Assemblée qui a su apprécier la valeur
affective et sentimentale de son "discours, en -apportant- le

~iémoignage -de. notre amitié, de notre solidarité envers nos

Jréres africains et particuliérement envers nos amis. camerou-

o,
3 o
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Je me permettrai d’évoquer ici, avec émotion, la mission
ique j’ai effectuée il y a quelques années au Cameroun, accom-
pagné de nos collégues du territoire, les souvenirs que j'en ai
ramenés et surtout les enseignements que j’en ai tirés. Pen-
dant un mois, en effet,-du Sud an Nord, de village en village,
mous avons apprécié non seulement la qualité de 1’hospitalité
africaine, mais les sentiments profonds qui ne trompent pas,
qui nous touchent{ par la manifestalion spontanée de leur

~ sympathie. )

Nous avons pu éprouver le lovalisme de ces populations
et je fus trés touché & la fois par ces manifestations faites de
sentiment et de raison lorsque ces braves gens nous montraient,
les uns avec fierté leurs décorations, les autres leurs mutila-
tions, preuves des services rendus A la France, et lorsque d’au-
tres nous apportaient leurs souvenirs de cette épopée africaine
qu’ils avaient vécue avec l'armée Leclere. :
_Jai aussi — je dois le dire — re¢u quelques lecons d’un
haute et sereine philosophie, non exempte de malice et de

. finesse en méme temps que d'une trés grande élévation de -

‘pensée,
"Je me souviens, lorsque accompagné d’Arouna N’ Joya, je
me trouvais dans son pays de Foumban, avoir renconiré un
. 'vieux chef dgé de 80 ans, un vieux sage qui me disait:

« Monsieur le sénateur, dites bien, lorsque vous reviendrez
. & Paris, qu’il y a des choses. que nous ne comprenons pas
trés bien. Nous élions ici, autrefois, la race des chefs, la race
‘des guerriers, la race des vainqueurs. Les blancs sont venus
et nous ont dit: Vous éies des sauvages parce que vous vous
 baitez. Alors, comme on n’aime pas étre traités de sauvages,
nous avons demandé ce qu’il fallait faire pour se conduire ean
civilisé. On nous a dit: Il faut jeter vos armes. Nous avons
jeté nos armes et, trois fois, les blancs sont venus et nous
ont dit: Prenez ces armes pour vous baltre pour la civilisation.
 Alors nous n’y comprenons plus rien. » .

- Moi, j'ai compris qu'il avait trés bien compris!
Fai recu ainsi_quelques autres lecons de maturité politique.
Posant la question de savoir si la France devait rester ou

s'il pensait que nous devions nous en aller, il m’a répondu: .

'« Nous sommes des enfants qui ont grandi, des enfants qui
.ont atteint une certaine maturilé, Nous ne sommes pas sirs

que nous pourrons marcher seuls. Nous aurons beésoin de

quelqu'un pour nous tendre la main et nous aider. Nous avons

connu « les autres » et c'est Ia raison pour laquelle le chemin

qui nous reste & faire nous tenons & le parcourir au colé de
" 1a France. » . ‘

Voild quelques exemples (iui m’ont permis de méditer sur

cefte sagesse africaine, sur ce fait que nous avons peut-étre -

quelque - chose & apporter & nos amis africains mais aussi qu’a
leur contact nous avons heaucoup & apprendre. C'est pourquoi
ge me 1éjouis qu’aujourd’hui nous puissions voter un acte
égislatit qui représente pour certains heaucoup d’audace et
pour nous une nécessité absolue et urgente. ;

Monsieur le ministre, dans le débat devant I’Assemblée natio-
nale, vous avez fait un certain nombre de comparaisons entre
le statut gue vous proposez pour le Cameroun et ceux qui
régissent d’aulres pays: :

Une comparaison restait 3 faire: établir un paralléle entre -

les institutions que vous allez donner demain au Cameroun et
celles de nos provinces francaises métropolitaines.

Je me demande si demain, nous, les adminisrateurs locaux
sur le plan départemental et communal, nous n’aurons pas
quelque chose a envier & nos amis du Cameroun. Nous pouvons
dire, en eflet, que cetlte grande espérance des libertés dépar-
tementales ‘et communales que nous avons défendues avee
I’association des maires de France et lassociation des prési-
- dents de conseils généraux reste une profonde désillusion. Nous
pouvons dire. 4 nos amis camerounais que, nous aussi, nous
avons dans nos provinces francaises un pouvoir de tutelle,
Iais nous n'avons pas le fonds d’investissement et de déve-
loppement économique et social qu’on résume sous le nom
de F. . D. E. 8. Ainsi, monsieur le ministre, en souhaitant
que vous restiez trés longtemps aun département de la France
d’outre-mer, nous souhaitons que vous fassiez école, que nous
obtenions l'indépendance de nos  collectivités locales apres
Yavoir apportée aux pays d'outre-mer. Demain, nos amis

camerounais seront A l'avant-garde du progrés, ce que je leur

- souhaile, et c’est nous qui aurons quelque chose A leur ‘envier,

Mes chers collégues, je sais hien que dans ces territniras
d’outre-mer nous avons pu quelquefois commettre des erreurs:
. Je n’insisterai pas sur quelques pénibles constatations mais je

sais aussi que ie sentiment du peuple francais. que la grande
aflection que nous avons. pour nos amis a pu en compenser
un grand nombre et que, sur lo plan npational, nous avons
réparé celles qui avaient pu se produire sur le plan loeal.

Je sais par le témoignage de ’amilié de nos amis africaing
que nous avons mérité leur confiance en leur donnant entié-
rement la nodtre. Dans ce débat il importe d’aller vite vers la
conclusion. Pourquoi tarderions-nous A voter ces textes de loi
alors que l'assemblée législative du Cameroun les a adoptés
par 60 voix sur 68 votants ? : :

Mes cherc collégues, la confiance ne se mesure pas. Elle doit
élre spontanée, elle doit étre totale parce que la confianca
appelle la confiance.

M. Arouna N'Joya. Tris bien!

M. Verdeille. 11 faut créer dans nos territoires d’outre-mer

un choc psychologique. Les populations africaines seront aussi
sensibles & ce que nous aurons donné qu’a la facon dont nous
aurons su le donner, car la facon de donner vaut mieux que
ce qu'on donne. La sagesse populaire dit que plus on donne
el plus on garde. Si nous voulons garder nos amifiés alricaines,
¢2 ne sera pas par des textes, par des lois: ¢’est par le cccur
que, dans le monde, nous saurons garder nos amis.
-~ Ce qu'il faut faire pour le Cameroun, c’est un acte de foi
.dans les destinées de ce territoire; c’est un acte de foi des
Camerounais en eux-mémes surtout et dans la nécessité de leur
union, , , .
. Nous donnons la liberté, mais ¢’est au moment ot I'on donne
1a liberté que les difficultés commencent car la liberté pour un
peuple impose surtout des devoirs: il n’y a pas de liberté dans
le désordre et la misére, et la démocratie, c’est l'art de so
discipliner soi-méme pour éviter d’¢tre discipliné par les
autres. -

Notre collégue M. Arouna N'Joya rappelait tout & I’heure une
formule qu’ensemble, lorsqu’il me rendait dans le Tarn la
visite que je lui avais faite au Cameroun, nous lisions sur le
monument de Jean Jaurés & Carmaux:

« 11 faut aller & P’idéal et comprendre le réel. »

Je demanderai & nos amis camerounais et a4 M. Arouna
N’Joya, qui- est pénéiré de la culture Irancaise qu’il honore
particuliérement, de se souvenir de ce qu’écrivait Michelet, il y
a un siécle, Dans des termes qui paraissent d’une vivanie
actualité, ‘il montrait cette « France  mutilée, meurtrie,
trahie, abandonnée  par ceux qui auraient eu tant de raisons
de la défendre; cetle France qui a dépensé tani de.sang et
d’or et d'efforts de toute sorle pour des causes désintéressées
et qui ne devaient profiter qu’au monde et qui, n’ayant plus
rien 4 donner, avait donné son ame », . . :

‘Messieurs, ¢’est son dme que la France donne aujourd’hui,
I'ame de la France telle que nous l'aimons, lelle que vous

“l'avez aimée, teile que, je 'espére, ensemble Africains et métro.
politains, nous la comprendrons et laimerons toujours.
(Applaudissements.) : ) : ,

»

M. le président. La parole est & M. Kotouo.

M. Kotcuo. Monsieur le ministre, mes chers collégues, au
moment ot nous sommes appelés & accomplir l'acte trés impor-
tant, je dirai méme sacré, qu’est e vote du statut du Came-
roun, il est du devoir de tous, Gouvernement f{rancais et
représentants de ce terriloire, de s’exprimer clairement. Ce
devoir est surlout impérieux aux élus qui représentent ie
territoire (sui nous préoccupe. Je vais donc essayer d’éire
précis et ciair, sachanti cependant qu’il y a cerlaines paroles
qui sont pénibles & prononcer et difficiles ou décourageanties
. & entendre. . )

Mesdames, messieurs, je n’ai nullement I’intention de retenir
longuement ves instants & propos d'un texte qui a recueilli &
I'assemblée territoriale du Cameroun, comme 3 1’Assemblée
nationale, une si forle majorité. Vous me permetirez cependant
de présenter ici trois ordres d’observations qui pourront étre
utiles pour l'avenir, méme si elles semblent sans efficacité
dans le présent débat. ‘ o T

Les premiéres concernent I’évolution rapide du Cameroun
depuis 1946. Les secondes ont trait aux aspirations majeures du
 peuple camerounais. Les {roisiémes, enfin, ont trait au statut
qui nous est présenté. , - :

Par rapport & la République francaise et A I’Union francaise,
le Cameroun se trouve, nous l'avons rappelé a plusieurs
reprises, dans la catégorie des territoires associés visés par le
dernier alinéa de l'article €0 de la Constitution et placés sous
1a tutelle de la France par les accords de 1946. Trés discutés
au moment ot la France les a signés, parce qu'on y voyail une
menace de mainmise, ces accords sont maintenant branais par
tous. Pourquoi? Tout simplement parce qu'on s'est rendu
comple. par la suite, qu'ils permetlatent la marche progressive
du Cameroun vers l'aylonomie ou l'indépendance. Qui a signé
solennellement cetle promesse ? Cest la Irance, Or, les accords
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de tutelle ont succédé & la fameuse conférence de Brazzaville
qui ne prévoyail méme pas, pour les territoires d’oulre-mer ou
les territoires associés, la moindre perspeclive d’autonomie.

Mais, entre ces deux événements, il y a eu la Constitution
de 1946 et ’élan généreux par lequel la France avait voulu
tenir compte des sacrificas de tous les peuples rassemblés sous
son drapeau. La France, nalion civilisatrice, par sa générosité
admise par lous, et reconnaissanie du fidele atlachement dont
ont fait preuve les territoires d’oulre-mer et les territoires
associés en 1940 alors qu’elle étaif envahie et asservie, a, dés
le lendemain’ de sa libération, réaffirmé solennellement, par
T'émouvant préambule de la Constitution de 1946 et son
titre VIH, sa volonté de continuer la mission sacrée qu’elle
s’élait assignée, celle de « conduire les peuples dont elle a
pris ia charge  la liberté de s’administrer eux-mémes et de
gérer démocratiquement leurs propres aflaires ». i ‘

En ce qui concerne spécialement les territoires associés dont
le Cameroun, la charte des Nations unies a, par son article 76,
confirmé cctte haute mission que la France s'était déja assignée,

Mesurons le chemin parcouru par le Cameroun depuis ¢e
moment. Il est assez long et fait honneur 2 la France 3 laquelle
je me permels de rendre un vibrant homumage du haut de
. cette tribune. Quel est ce chemin ? Depuis la fin de la guerre,
une assemblée représentalive d’abord, lerritoriale ensuite et
bientot législative a été mise en place. Elle permet aux Came-
rounais authentiques et d’adoption, élus, de participer & la
gestion des affaires de leur pays. Trois communes de plein
exercice ont été élues en novembre 1946. Elles ont chacune
4 leur téte un maire autochtone dont 'un, M. André Fouda,
maire de Yaoundé, peut éire cilé comme un prototype de
maire africain et fait la fierté- de la présence Irancaise en
Alrique.

Les communes rurales couvrent aujourd’hui toute 1'étendue
du Sud, du centre, de I’Ouest et de I’Est du Cameroun et bien-
tot, la carence actuelile du point de vue institutionnel du Nord-
Cameroun se verra pailiée, aprés le vole de ce stalut, par la
mise en place, 13-bas, d’'une assemblée provinciale. .

Le collegé de jeunes filles de Douala, le lvcée de Yaoundé,
les colléges de Nkongsambo, de Douala et de Garoua, des cours
complémentaires situés dans presque chaque région et notam-
ment les enlléges privés et diverses écoles primaires permettent
de scolariser actuellement 35 p. 100 d’enfants du Sud, de 1’Ouest,
du Centre, 20 p. 100 de VEst, 8 p. 100 du Nord.. Des secleurs
de modernisation du Centre, du Sud, de I’Est et du Nord encou-
ragent I’économie du pays.

Plusieurs ouvrages d’art, dont le pont sur le Wouri, 4 Douala,
celui de la Sanaga, 3 Kikot ou ceiui d'Yyos ont été lancés
griace aux crédits du F. 1. D. E. S.

11 faut étre d’une mauvaise foi notoire ou un véritable sym- -

bole de I’ingratitude pour ne pas s’incliner de bon cceur devant
de telles réalisations.

Cependant, "conscient des engagements pris par la France
elle-méme, de méme que des recommandations des Nations
unies, le Cameroun qui est profondément pénétré des bienfaits
que lui a apporics et que coniinue de Jui apporter la Nation
francaise, poursuit un but: son indépendance. Ce dernier mot
est devenu tellement magique dans ce pays qu’il n'est pas
du lout raisonnable de 3’y opposer. C’est 1a raison pour laquelle
il n’est pas possible 4 ses parlementaires de prévoir la sortie
du régime de tutelle pour entrer comme Je Togo dans une
union francaise encore trés vague et qui n’existe malheureuse-
ment que dans Vesprit des originaires des territoires d’outre-
mer. ‘

Pour le Cameroun, cette éventualité ne pourra intervenir
qw’au moment ou il sera devenu indépendant et souverain.
Ce n’est qu’a ce moment, et 4 ce moment seulement qu’il
pourra voir, -en état libre, en élat souverain, si oul ou non
il pourra enirer dans une communauté confc¢dérale avec une
union francaise rénovée, égalitaire el bien définie.

Je me résume: pour le Cameroun, 'indépendance c’est
d’abord Yoption vers telle cu telle aulre communauté. Ensuite,
r’oublions pas que linterdépendance suppose d’abord l'indé-
pendance. ,

Monsieur le ministre, le 12 juin 1956, répondant 3 mon inter-
vention et d’un geste plein d’autorité, vous avez bien voulu
déclarer que vous ne pouviez pas accepter qu’on vienne par-
ler de lindépendance de l'un quelconque des terriloires
d’outre-mer ou territoires associés & la tribune du Parlement
francais. Je vous connais. Vous étes un homme direct et franc.

Voulez-vous me dire en toute sincérité: a la tribune de quel
Parlement peut-on se permelire de parler de l’'indépendance
des pays, sl ce n'est i celle du Pariement francais'? Oublierez-
vous un instant gu’il s’agit ]a du « terminus » de la haute mis-
sion que la France s'est volontairement assignée 2

Le Gouvernement et le Parlement francais s’aviseraient-ils, 3
cette heure ol le phénomene qui s’est produit en Europe au
dix-neuviéeme sitcle semble battre son plein dans le monde
entier au vingti¢me si¢cle, de comprimer ou de s’opposer &
I'autonomie totale ou 4 Y'indépendance totale de certains ferri-
toires d’ouire-mer ou territoires associés ? .

A mon sens, il serait non seulement vain, mais absurde et -
coupable de vouloir s’y opposer parce que c’est une aspiration
légitime qu’enseigne la France dans ses écoles 4 travers le
monde entier, et surtout -coupable parce que cela irait & V'en-
conire du préambule méme de la Constitution francaise de
méme qu’d I'encontre de la charte des Nations unies.

Le phénoméne national et le nationalisme par lequel le Came- .
roun, par exemple, s’exprime est, en effet, une manifestation
saine et nécessaire de la modernisalion et de la démocralisation
du monde. Il n’y a pas de 1aison valable pour que le natio-
nalisme francais, qui est le plus ancien et le plus conscient
de tous les nationalismes, ne s’allie pas étroitement avec des
nationalismes tels que celui du Cameroun A la fois pour. les
reconnaitre et pour fonder avec eux, le cas échéant, la répu-
blique multinationale.

A mon avis, en aidant les territoires d’outre-mer et les terri-
toires associés & préparer leur autonomie compléte ou -leur .
indépendance, la France quoi qgu’elle en pense aujourd’hui, en
sortira plutot grandie et assurera ainsi la continuation du
rayonnement de son génie partout ou flotte son drapeau, .
meéme si cela doit se faire dans une auire forme de commu- -
nauté qui reste & définir.

Que la France soit ainsi amenée 3 concevoir de nouvelles .
formes d’association entre la métropole et les pays d’outre-
mer, c’est bien évident. La présence francaise en Afrique n’est
nullement liée & telle ou telle forme de politique qui a pu étre
utile dans le passé, et la promulgation de la loi-cadre aboutit .
précisément non pas 3 éliminer sa mission, mais 3 poser les
bases de nouveaux modes de présence.

Il est vrai que le Cameroun, comme le Togo, soulevait des
problémes délicats. Ce sera ’honneur du Gouvernement et du
Parlement francgais de n’avoir pas voulu les éluder.

Quels sont donc ces problémes ? Territoires placés en marge
de la souverainel¢ francaise, ces deux pays pouvaient légitime-
ment revendiquer une émancipation tolale. Ils n’y ont pas
manqué. Mais il importe de souligner qu’il est devenua possible
dans le cadre d’un statut proposé par le Gouvernement et sans
toucher aux accords de tulelle, d’acheminer ces revendications
vers leur pleine satisfaction.

N’oublions pas en effet que le peuple ¢amerounais méme
guand il parle d’indépendance ne va nullement jusqu'ad envi-
sager une sécession ou une séparation totale. 11 a suffisamment
conscience de I'état de son sous-développement qui est son lot
pour comprendre qu’une indépendance dans la médiocrité, la
misére ou la régression n’est pas un idéal. Il sait I’aide secou-
rable et amicale que la France peut encore lui apporter pour
son essor. Voila pourquoi, mesdaines, messieurs, j'ose déclarer
que le statut qui nous est soumis, sans étre parfait et sans nous
satisfaire pleinement, constitue malgré les anomalies qu’il peut
comporter, une étape décisive vers ’accomplissement des pro-
messes formulées par la France de méme que vers la réalisa-
tion raisonnable des aspirations majeures du peuple came-
rounais. Son application va permetire & mes compatrioles
d’entrer A I’école pratique ou iis vont apprendre i assumer deg
responsabilités qu’il n’avaient pas jusqu’ici.

Elle va leur permettre également de constituer leurs cadres,
de les roder, d’asseoir son équipement de base et leur pro-
duction. Comment parler, en eflet, de I’'indépendance immédiate
d’un pays qui est, actuellement, encore si pauvre en cadres
administratifs et techniques et dont ’économie demeure telle-
ment frazile ? On vient de s’en apercevoir une fois de plus
avec P’effondrement récent des cours de nos deux produits
clefs, le cacao et le cafe. o

Qu’on sache, par conséquent, qu’aucun citoyen du Came-
roun conscient vraiment de 'avenir de son pays ne songe 3
revendiquer ’impossible ou & précipiter son pays dans | aven-
ture. Il nous sufiit de savoir que la France ne conteste pas
notre droit 4 I’indépendance. Aprés quoi, nous n'en serons que
plus & Paise pour souscrire 3 ce qu'a fait & la quasi unanimité
notre assemblée terriloriale aux termes d'un statut dans lequel
ces derniers jours le conseil de tutelie’ vient de reconnaiire un
progreés important dans la marehe du Cameroun vers son éman-
cipation profonde. .

D’autre part, que les esprits rendus inquiets ou chagrins
devant I'évolution de I’Afrique noire au point de songer 4 un
repliement rageur et inceoncevable se rassurent sans réserve
quant aux intentions profondes et & I’état d’esprit des Came-
rounais. Qui donc a eu lidée de concevoir la place de Ja
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langue francaise dans notre pays et d’en faire ainsi la langue
de notre unité ? Ce n’est pas le Gouvernement- francais, mais
bel et bien notre assemblée territoriale en introduisant dans
le projet de statut Pamendement qui a du reste été approuvé
par voire commission des territoires d’oulre-mer. Le fiancais
est la langue officielle de 1I’Etat du Cameroun. Mesdames, mes-
sicurs, je ne vois vraiment pas de lien permanent entre deux
peuples meilleur que le langage.

Je termine mon intervention en disant: puisse le vote défi-
nitif de ce statut faire voler en éclats comme un arbre frappé
par la foudre les inquiéludes du Gouvernement et des hommes
d’aflaires francais et faire naitre entre la métropole et le Came-
roun un climat de confiance indispensable & I’épanouissement
politique, social et surtout éconnmique de ee Cameroun que
nous aimons tous. Il y va de I'honneur de la France et du
bonheur du Camcroun. (Applaudissements.) -

M. le président. La parole est & M. David.

M. Léon David. Décidément, monsieur le ministre, c’est tcu-
jours A ceite heure que nous nous rencoutrons.

M. Frangois Schleiter, président de la commission de la France
d’ouire-mer. Ceia devient une habitude!

M. Caston Cefferre, minisire de la France d’oulre-mer. Ce
n’est pas ma faute. .

M. le président de la commission. Vous n’avez pas d’autres
occasions ailleuis 2 Vous pourriez peut-étre vous voir sur la
Canebitre, par exemple. (Sourires.)

M, le ministre. On m’avait 'dit d’élre prét A partir de seize
heures. J étais preét.

M. Léon David. Monsieur le ministre, mesdames, messieurs,
vous n’allez certainement pas entendre maintenant les mémes
- arguments que ceux qui ont été développés jusqu’a maintenant
4 celte tribune. Je voudrais, au nom du groupe qui m’a man-
dalé, exposer la position de principe du parti communiste fran-
cais & Végard des peuples coloniaux. Celle-ci a élé une fois
encore délinie au cours du déhat sur le présent statut i ’Assem-
- blée nationale. Je tiens & la réalfirmer ici, au nom du groupe
communiste de notre Asscmblée. :

Nous sommes pour I'indépendance du Cameroun et de tous
les peuples coloniaux. Le Cameroun doit élre un Etat inddpen-
dant et son assemblée l¢égislalive doit élre souveraine.

Cetle position de principe rencontre I'hostilité du Gouverne-
ment francats, du ministre de la France d’outre-mer et de tous
ceux que le mot « indépendance » eflraie pour différentes rai-
sons, Cependant, le peuple camerounais désire son affranchis-
sement et lutle sous des formes diverses pour acquérir V’indé-
pendance et l'unification du Cameroun. II existe incontestable-
ment un sentiment national au Cameroun. Le Gouvernement
a essayé de le briser par la répression qui a frappé Yorga-
nisation la plus représentative, I'union des populations came-
rounaises, mais la répression n’arréle pas les mouvements
d’indépendance des peuples coloniaux et P’absiention massive
des électeurs, que vous niez et qui existe cependant, lors des
Se‘zptions municipales du 18 novembre, en est unhe manifes-

ion.

Je dois A la vérité de dire qu’un projet d’amnistie, trés insuf-
fisant certes, a été voté par ’Assemblée nationale. Il est en
souflrance devant nolre Assemblée. Il a été dit, monsieur le
ministre, que ¢’est sur votre demande qu’'il a été retardé. Je ne
le certifie pas. Je I'ai simplement entendn rapporter. L’union
des populations camerounaises, organisalion dissoute par le
Gouvernement, n’a pu de ce fait présenter des candidats et n’a
pas eu la possibilité de faire une campagne électorale, La démo-
cratie a donc été faussée au cours de ces élections et un nombre
considérable d’électeurs n’ont pu exprimer leur volonté d’indé-
pendance. I est vrai que ce courant est si fort que des candidats
appartenant 3 d'autres formations politiques ont da soutenir le
programme de I'unification et de I'indépendance du Cameroun,

1e mouvement d’émancipation a conduit assemblée camerou- .

naise a amender largement, profondément, le statut que le Gou-
vernement francais lui proposait, ce qui signifie que le projet
de statut émanant des services du ministére de la Franece
d’oulre-mer était loin de correspondre au désir des Camerounais
et qu’il en reste d’aillcurs encore fort loin puisque, malgré ce
qu’'a déclaré notre rapperteur, le Gouvernemeni et 1’Assemblée
nationale n’ont pas accepté toutes les modificalions ou amen-

dements proposés et votés par lassemblée camerounaise, sans .

aller jusqu’a l'indépendance,

Enfin, ce mouvement est si fort que notre ami M. Castellani,
qui a toujours été un farouche adversaire de tout progrés dans
les territoires d'outre-mer, se fait aujourd’hui le champion,
comme rapporteur du statut ... ,

M. le rapporteur. Lorsque 1a commission m’a proposé comms
rapporteur, je crois me souvenir que vous avez voté pour
moi, monsieur David. En tout cas, nous n’avez pas voté conlre.

M. Léon David. J’étais absent.

M. le rapporteur. Pas du tout, Vous éliez en commission et
vous vous étes abstenu sur 'ensemble.

M. Léon David. J’en appellerai au témoignage des présents.
Je suis arrivé légérement en relard et vous étiez déja désigné,

M. le rapporteur. Allez donner quelques conseils en Hongrie
et ailleurs, cela vaudra beaucoup mieux.

M. Léon David. Je fais élat de volire conversion progressisie.
Pourquoi vous fichez-vous ? Seraient-ce les éiections de Mada-
gascar qui ont pu modifier cet état d’esprit ?

Nous avons constaté, au cours de la discussion des décrets
prévus par la loi-cadre pour les territoires d’outre-mer, Pécart
qui existait entre les propositions gouvernementales et ce qui
a été voté et accepté par le Gouvernement & la suite des modi-
fications apporiées en commission des territoires d’outre-mer
et par I’Assemblée nationale. Ce sont les modifications essen=
tielles appori¢es au projet de statut par VAssemblée came-
rounaise ¢ui n’ont pas été retenues, ce sont celles qui auraient
confié¢ des pouvoirs plus réels & I’Assemblée législative et aua
gouvernement camerounais, Cependant, les événements vont
vite dans les pays coloniaux et telle loi ou tel décret, qui pou-

[y

vait avoir une apparence de progrés ou gui Pavait grice a Ja .

volonté des populations, se trouve rapidement dépassé, ce qui
se traduit par un retard constant. '

Ceux qui n’osent pas s’opposer irréductiblement 3 l'indépen-
dance des peuples coloniaux, et dans le cas précis du peuple
camerounais, nous objectent un eertain nombre d’arguinents.
La maturité politique n’est pas atteinle, I'équipement techni-
que, les cadres administralils, les techniciens feraient défaut
aux territoires, etc. Je veux répondre i ces quelques remar-
ques en déclarant que Yindépendance des peuples coloniaux
ne signifie pas obligatoirement une rupture totale avec la
France dans ses relations économiques et culturelles, dans
les échanges de produits, Elle ne signifie pas obligatoirement
le départ des territoires des cadres, des techniciens, etc.
J’ajoute que ce n’est pas souhaitable, Nous sommes sirs que

- Yaccession des peuples & leur indépendance, en plein accord

avee la France, serait un élément de rapprochement et de
liaison plus étroite, plus fralernelle et plus profitable au total.

Il est possible et méme certain que quelques-uns risquent
d’y perdre, gros colonialistes, ou autres négriers. Tant pis pour
eux, il y a assez longtemps qu’ils pillent. Si nous allions réso-
lument vers l’'indépendance librement consentie par nous,
nous ferions obstacle aux visées et aux appétits impérialisles,

_notamment américains, gui guettent nos erreurs et nos retards

pour s'installer dans les territoires quand ils n'y sont pas
déja, ce qui n'apporte pas aux peuples une vie meilleure.

M. le ministre. Quand les Russes arrivent, cela arrange tout,

M. Léon David. Ainsi, podr terminer, je dirai que notre posi- .

tion de principe pour ie Cavweroun comme pour les autres peu-
ples coloniaux est conforme, non seulement & notre doctrine,
mais aussi & Pintérét national de la France qui a tout & gagner
A D'élablissement de liens nouveaux, [raternels, solides et
durables avec les peupies d’ouire-mer en tenant compte de
leurs aspirations,

Nous nous ahstiendrons suvr le vote final avec I'espoir que les
Camerounais iront tapidemsznt vers 1'obtention de leur mdé-
pendance. (Appluudissements & Uextréme gauche.) :

M. le ranporteur. Je demanie Ia parole,
M. le président. La parole est 3 M. le rapporteur.

‘M. le rapporteur. Je liens3, pour éviter toute équivoque, i
dire devant mes collégues, qui sont témoins, que je n’ai jamais
sollicité d’¢tre le rapporteur de ce projet. J'ai accepté sur l'in-
sistance de mes collégues.

M. le ministre. Mais ccla ne méritait pas de réponse, mon-
sieur le rapporteur. ' . ,



- 1004

"CONSEIL DE LA REPUBLI)UE — 2¢ SEANCE DU {1 AVRIL 1957

M. le rappérteur. Je dis & M. David queje le remercie d’avoir

. fait remarquer ce « progressisme » de ma part, Il est probable -

que j’ai été atteint par la grice. {Sourires.) . .

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans

la discussion générale ?... - .

La discussion générale est close. _ _ ‘

Je consultle le Conseil de la République sur le passage. &
fa discussion des articles de la proposition de décision.

(Le Conseil décide de passer & la discussion des articles de
la proposition de décision.)

. M. le président. Je donne lecture du préambule de la pro-
. position de décision: .

« -Le Conseil de la République décide d’approuver, sous
réserve des modifications ci-aprés, le décret du 28 mars 1997,
portant statut du Cameroun. » :

Personne ne demande la parole ?... ‘

Je mets aux voix le préambule.

(Le préambule est adopté.) B )

M. le 'président. Par amendement (n° 1) M. Dévid et lcs
membres du groupe communiste proposent d’introduire dans
. la proposition de décision le texte modificatif suivant pour
- Yarlicle premier du décret du 28 mars 1957: ,

. « Conformément aux accords de tutelle et 3 la charte des

- Nations unies, le Cameroun est un Etat indé¢pendant. »

M. le prééident de la commission., M. David vient d’ailleurs
. d’en exposer les motifs.

M. Léon David. Je derhande la parole.
. le président. La parole est & M. Léon David.

M. Léon David. Je n’ai pas besoin des observations de cer-

" tains de mes collégues ou de M. le président de Ja commission
) four savoir que je viens d’exposer d la tribune 'essentiel de
. Yargumentation de mon amendement. Je n’insisle pas, mais je
vous fais remarquer trés gentiment, monsieur le président,
que j’elals capable de dire moi-méme ce que vous venez de

" * déclarer.

M. le président. Qucl est Vavis de la commission ?
M. le rapportevr. La commission repousse I'amendement.

Elle iient d’abord 3 faire remarquer qu’il n’a pas été pré-
senlé devant elle, - .

11 y a une autre raison: cet amendement n’aura qu’un résul-
tat, celui de retarder I'applieation du statut sur le’ Cameroun
de pinsieurs mois, en raison des navettes supplémentaires.

M. Kotouo. Jc demande la parole.’
M. le président. La parole est 4 M. Kotouo.

M. Kotouo. Monsieur le président, je suis enticrement d’ae-
cord avec M. le rapporteur sur le fait que 'amendement pré-
senté par M. David doit étre repoussé par Punanimité du Conseil

- de la République. . : : -
Pourquoi ? Cet amendement doit éire repoussé parce que.le
Cameroun est conscient de ce qu'il fait. Le stalut a été voté
-avee 59 voix sur 68, ce qui prouve exactement ceci: le Came-
roun sait que, de par les promesses ‘mémes de la France, il
" a droit & Tindépendance, mais il voudrait une indépendance
qui lui soit profitable et une indépendance non pas improvisée,
mais préparée et donc une indépendance progressive.

Le statut que nous sommes appelés i éludier aujourd’hui
nous permet bien eniendu de préparer cette indcépendance.

A nos collegues du parti communiste qui présente ’amende-

ment je dirai que nous devons étre conscients de nos respon-
sabilités et surtout conséquents avec ce que nous faisons.

Pensent-ils que les 59 conseiliers de 1'assemblée territoriale du .

Cameroun soient imbéciles au point d’accepter un statut si
vraiment celui-ci n’était pas 4 'avantage du Cameroun ?

-Le parti communiste le rcconnait lui-méme, puisqu’a I'Assem-
biée nationale comme a I’Assemblée de 1’Union [rancaice. il
. I’a pas volé contre. Donc il sait que ce statut nous est favora-
bie. De plus, j’ai rappelé tout a I’heure que le conseil de
tutelle, il ¥ a quelques jours, avait reconnu que ce stalut
marquait un pregrés pour le Cameroun.

Messieurs, je conclus en disant, comme M. le rapporteur, qu’il

serait préférable que soit reliré 1’'amendement, sans quoi il
eut éi¢ logique pour vous, cominunistes, de veler conlre ‘le

~©

statut. Or vos amis ne Y'ont fait ni & 1’Assemblée nationale ni

-3 PAssemblée de YUnion Irancaise. Ils se 'sont abstenus, recon-
- naissant ‘ainei le progrés quapporle le statut. Retirez done

aujourd’hui volre amendement, ‘
M. le président. Quel est lavis du Goixvernérhent ?

M. le ministre. En plus des arguments que vient de déve-
lopper avec talent M. Kotouo, je dois signaler que cet amende- -
ment n’est pas recevable. En eflet, pour que le Cameroun
puisse étre déclaré indépendant, il faut qu’un certain nombre
de formalités soient accompl’es et en particulier que la procé-
dure prévue par la Charte des Nations unies soit respectée, &
savoir que le peuple camervunais soit consulté. par voie de
référendum et eneuite que Yassemblée générale des Nations
Unics soitl saisie du problemne, ce qui n’est pas le cas. Pour
employer une expression de procédure, le probleéme n’est pas
en état aujourd’hui. L’amerlement de M. David n’est done pas
recevable, .

M. le président. Je consuite le Conseil de la République sur
la recevabilité de l’'amenderent. - :

(L’amendement est déclaré irrecevable.)

M. le président. « Art. 8. — Les ciloyens camerounais, aussi
longtemps que I'Etat sous tutelle adininistré par la France
resie régi par le présent stutut, jouissent des droits civils, civi-
ques et sociaux des ciloyen: francais; ils ont notamment acceés
A toutes les fonctions civiles et militaires et sont électeurs et
éhigibles dans l'ensemble, de la République francaise.

« Les citoyens francais jouissent gar réciprocilé au Came-
roun des droits attachés & 1z qualité de citoyen camerounals. »

Personne ne demande la parole ?..,

. Je mets aux voix J'arlicle 8,

(Larticle 8 est adopté.) -

M. le président. « Art, 9. — I’assemblée législative du Came-

“roun sicge dans la capitale de I’Etat sous tutelle.

« Elle est formée de 70 membres élus pour 5 ans au suffrage
universel direct et secret, s2lon des modalités assurant la repreé-
sentation de chaque région adminisirative proporlionnellement

" au chiflre de sa populalion.

« Elle élabore son réglemant. :

« Ses membres percoivent une indemnité fixée par référence
au trailement d’une catégnrie de fonctionnaires. » — (Adopté.)

« Art. 11. — L'aseerhblée !égislative du Cameroun a le pou-
voir lézislatif.

« Sa compétence s’exerce en toutes les maliéres d’intérét
camerounais et notamment Jdans des domaines suivants:

« 1° Organisation administrative de I’Etat sous tutelle du
Cameroun; ) :

« 2° Créalion, organisation et tulelle des communes et collec-
tivités rurales, sous réserve de I’application, adaptéé au présent,
statut, des arlicles 26 & 31 inclus de la loi du 18 novembre 1955;

« 3° Organisation de la représentation locale des intcréts
économiques; ’

« 4° Régimes électoraux de I’Etat sous tutelle du Cameroun;

« 5° Stalut des personnes et des biens, & 1l’exclusion des

" régles qui régissent en ces matitres les personnes soumises aa

rézime civil francais de droit commun; constatation, rédaction,
codification, adaptation a 1’évolution sociale, des coutumes .
camerounaises sous réserves des pouvoirs conférés en la
matitre aux assemblées provinciales, '

« 6° QOrganisalion judiciaire A Yexception de celle de 1a
juslice de droit francais et des juridictions administratives;

« 7° Régime financier de I’Etat sous tutelle, sous réserve du
respect des lois et réglements applicables au service du Trésor
de la République francaise;

« 8° Statut et régime de rémunération de la fonction publique
camerounaise ;

« 9° Code du travail et modalités de son application;

« 10° Aflaires sociales; . '

« 11° Enseignement du premier degré; -

« 12° Organisation de I'enseignement du deuxié¢me degré,
de 'enseignement supérieur, de l'enseignement professionnel
et technique, des sports et de 1’éducalion physique;

« 13° Santé et hygiéne; .

« 14° Organisation et développement de I’économie de U’Etat
sous tutelle du Cameroun;

« 15° Agricullure;

« 150 bis Llevage; e
~« 18° Coopération et mutualité et crédit agricole;

« 17° Eaux et foréts, chasse, péches;

« 18° Urbanisme, iravaux pubiics;
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"« 19* Transports et communications (3 'exception de l’aéro-

naulique 4’intérét géncral et, pour l'aéronautique d’intérét

- Jocal, de ia réglementation de caractére tlechnique);
-« 20° Domaines;

« 21° Approbation des accords - passés entre le premier'

- minisire, chef du Gouvernement .camerounais, et le haut com-
missaire concernant la participalion du Cameroun & des orga-
nismes communs. » — (Adoplé.) ) .

« Art. 13. — Dans les malitres relevant des compétences
propres & I'Etat sous tutelle du Cameroun, 'assemblée législa-

tive vote seule la loi. Elle ne peut déléguer ce droit. » —.

. (Adopté.)
« Art. 19. — Le premier ministre nomme les ministres qui
. comyosent avec lui le cabinet camerounais.
« Le nombre des minisires ne peut éilre supérieur i neuf.
Il peut &tre procédé 3 la nomination de secrétaires d’Llat dont
- Je ‘nombre ne peut élre supéricur a cing.
« Le premier minislre peut melire fin aux fonclions des
ministres. - -
« Le hant commissaire de la République francaise au Came-
. roun constale par arrété Yinvesiiture du premier ministre
~ camerounais et la nomination des ministres choisis par ce
_ dernier. » — (Adopté.)
« Art. 23 bis. — Le conseil des ministres et les membres de

.. PAssembl¢e ont VLinitialive des lois Acamerounaises. » —

. (Adopté.)

« Art. 24, — Dans la limite des crédits budgétaires, le me-
mier ministre assure en conseil 'exécution des lols, organise
les services publics de I'Elat sous tutelie et définit la compé-
tence et Vorientation géncérale de l'action de chacun d’eux.

-« Les actes du premier ministre prévus au’ présent article
. sont contresignés par le ou les ministres intéressés et publids
. au Journal officiel du Cameroun; ces reglements peuvent étre
assortis de sanclions pénales n'excédunt pas quinze jours
d’emprisonnement et 36,000 francs métropolitains d’amende ou
de I'une de ces deux peines seculement, — (Adopté.)

« Art, 26, — Les autoricalions d’aliénation et de conctitution
de Jrvoits réels consenties Far les autochtones 4 des non-autoch-
tones sont données par le premier ministre en conseil ainsi

‘cque les permis minicrs de recherches et d’exploitation. » —
(Adoplé.) ‘ ]
« Art. 27, — L’Assemblée Jégiclative camerounaise met fin

aux fonctions du premier ninistre par le vote d’une motion e -

censure; celle-ci entraine la démission collective du cabinet,

« La motion de censure ne peut étre adoptée par 1’Assemblée

. qu’au scrutin public et & la majorité des deux tiers, » ==
(Adopté.) ’

« Art, . 30. — Les régions administratives du Cameroun
peuvent étre groupées en provinces. Ces provinces sont doié:s
de la jpersonnalité morale et jouissent de l'autonomie finan-
cicre, Les provinces sont créées et leur ressort est détermiué
par décret pris dans la méme forme que le présent statut, sur

roposition du Gouvernement camercunais aprés avis de
‘Assemblée législative. » — (Adopté.) : ’

‘'« Art. 39. — Le haul commissaire assure la défense et la
sécurité extérieure du Cameroun dans le cadre des lois et
réglements en vigueur; les éléments de 'armée de terre, ae
mer et de l’air et des forces chargées de la sécurité frontalicre
relevent de son autorité,

« 11 recoit du premier ministre les renseignements intéres-
sant la mise en cuvre de la défense et nolamment la protez-
tion civile.

« 11 délivre les passeports et visas d’entrée et de sortie tem-
poraires. Il délivre les autorisalions de séjour aprés consullation
d’'une commission- mixte « ad hoc », Nonobstant les disposis

tions de Particle 8, dernier alinéa, du présent statut, il peut:

procéder, soit d’qfﬁce, soit 4 la demande du Gouvernement
camerounais, & l'expulsion des ressortissants non camerou-
nais. » — (Adopté.) -

« Art, 40. — Conformément & larticle 3 deé Iaccord de
tutelle, le haut commissaire a la responsabilité de l'ordre public
et assure la sécurité des personnes et des biens.

« II dispose des services de siireté et de sécurité, de la gea-
darmerie stationnée sur le territoire.

"« Le haut commissaire délégue par arrété ses pouvoirs de
police administrative urbaine et rurale au premier ministre
chef du Gouvernement camercunais. ’

« Le haut commissaire peut, en cas d’urgence, prendre tou!s
mesure utile pour la sauvegarde de l'ordre ou son rétablis-

" sement. 1l en informe immédiatement le premier ministre.

« 11 réglemente la délivrance et la détention des armes. » —
(Adopté.) .

« Art. 48. — Indépendamment des recours contentieux da
droit commun, les lois, réglements ou acles administratifs

. assuine en verlu des accords_de tutelle du 13
_ sont soumis & .une seconde délibération ou 4 un nouvel exa-

- contraires aux di<positions du présent statut ou des conven. .
. tions internalionales, ceux nolamment pris 4 Pencontre des

dispositions législatives visées & Varticle 14 ou faisanl obstacle
4 Pexercice par la République francaise des obligations qu eile
écembre 1946

men i la demande du haut commissaire, Ils font 'objet d’un

 décret d'anuukdion. pris aprés avis du couseil d’Etal dans un
" délai de trois mois & compler de leur date de transmission par
~le haut commissaire au ministre de la France ¢’outre-mer. Sui-

vant le cas, le premier ininistre ou I’Assemblée est immédia-
tement informé de ce recours qui doit étre introduit dans le
dclai d’'un mois et qui est suspensif. » — (Adopié.) :

Par amendement (n° 2), M. Fousson propose d’introduire

" dans la proposition de décision le texte modificatif suivant pour

Tarticle 49 du décret du 28 mars 1957: :

« Constitnent des services civils de la République francaise et
sont 4 ce titre 3 la charge du budget francais: ‘

« Le haut commissaire de la République francaise et le cabinet
du haut commissaire ;. )

« Les chefs des circonscriptions administralives et Jleurs
adjoinls; ) '

« Les services de la justice de droit francais, de la justice
pénale et de la police judiciaire; : -

« Les tribunaux adminisiratifs;

« Les services de sireté et de sicurité; les forces de police

_mises & la disposition du Gouvernement camerounais en appli-

cation de l'article 40 ci-dessus sont 4 la charge du budget came-
rounais; ) , . i
« L’inspection du travail et des lois sociales dans son rdle de
conseil; - -
« Le contréle financier des dépenses de la République fran-

. gaise;

« Les services de I'aéronautique d’intérét général, y compris
les services de la météorologie d’intérét général et de la sécurité
aérienne; ’ . ‘

« Les services des affaires extérieures (relations extérieures,

 office des changes, service du commerce exiérieur, contrdle

douanier); o .
« Les services de séeurité maritime, de I'inscription maritime
et les capitaineries de port; S : ‘ .
« Les stations existanles ou 3 eréer du réseau général radio-

‘électrique, du réseau des cibles sous-marins, le service de la

radiodiffusion et de. la télévision, sous réserve que Porienta-
tion des programmes et leur réparlition horaire soient déter-

- minées aprés consultation du Gouvernement camerounais.

« Dans le cadre des lois et réglements en vigueur et sous.
réserve des compétences camerounaises, l'inspection  de 1la
France d’outre-mer est & Ja charge du budget de la République
francaise. i

« Dans le cadre des lois et réglements en vigueur, et sous
réserve des compétences camerounaises, le recouvrement des

" recettes, le payement des dépenses et généralement le service

de la trésorerie de I'Etat sous tutelle, des provinces, des com-

- munes et des établissements publics dépendant de ces collec-

tivités, sont assurés par le service du Trésor de la République
francaise sous réserve d’un reversement du budget du Came-
roun égal au quart du cout réel de fonctionnement dudit service.

« Le Trésor de la République francaise peut consentir au
Cameroun des avances de trésorerie. Ces avances seront impu-
tées sur les crédits ouverts respectivement au titre de l'ar-
ticle 70 de la loi du 31 mars 1932 et de l'article 34 de la loi du
31 décembre 1953. » . . _

~ La parole est & M. Fousson,

M. Fousson, Mes chers colltgues, si la rédaction de mon
amendement parait longue, son but est fort simple. 11 consiste
simplement & vous demander le retour a la rédaction que le
Parlement francais a adoptée pour les autres territoires de
'Union francaise.

M. le président. Quel est Vavis de la commission ?

.M. le rapporteur. La commission n’a pas examiné I'amen-
dement de M. Fousson. Elle recbnnait que Yintention qui
aniine son auteur est louable, mais elle ne peut pas I’accepter
¢t lui demande instamment de le retirer. En effet, en acceptant
cet amendement, nous nous heurterions aux mémes difficultés

- que j'ai signalées tout & I'heure & 'oceasion des autres amen-

denjents, Cela va déclencher une navette que nous voulons
¢viter pour Fapplication rapide du statut. Je me permets de
demander irés amicalement, mais trés fermement, 4 M. Fous-
son de retirer cet amendement. ’ :

K. le président. La parole est 3 M. Kotouo.



1006

CONSEIl, DE IA REPUBLIQUE — 20 SEANCE DU 11 AVRIL 1957

M. Kotouo. Si M. le ministre de la France d’oulre-mer me
confirme que Iadoption de cet amendement — lequel est d’ail-
Jewrs a ’avantage ‘du"Cameroun — va déclencher une navette,
J¢ me tournerai vers le prisident de mon groupe pour lui
demander de le retirer. L'adoption rapide de ce statut constitue
un impératif polilique an Cameroun et nous ne pouvons nous
séparer avant le vote définitil.

M. le ministre. 11 est incontestable que si le texte est modifié,
ne serait-ce que d’une virgule, il doit retourner 3 1'Assemblee
nationale et nous risquons de renvoyer aprés les vacances
parlementaires 1'application du stalut du Cameroun.

M. Fousson. Il me parait difficile d’¢tre plus rovaliste que
le roi. Puisque le représentant du Cameroun estime que le
maintien de mon amendement constitue un danger pour le
ﬁtatut du Cameroun, j'aurais mauvaise grice & insister et jJe
e retire.

M. le président. L’amendement est retiré. . .

« Art. 53. — Les chefs de circonscriptions administratives
et leurs adjoints sont nommcés par le haut commissaire apres
accord du premier minisire. .

« Ils animent, coordonnent et surveillent dans leur ressort
T’activité de I’ensemble des services de la République francaise
dans le cadre des lois et réglements en vigueur et lactivité de
Vensemble des services de I’Elat sous tutelle. :

« Iis sont dans leur ressort les représentants du haut com-
missaire et du Gouvernement camerounais.

« IIs recoivent les instructions du haut commissaire en ce
qni concerne P'action et la coordination des services de la Répu-
blique francaise et du Gouvernement camerounais en ce qul
concerne 'action et la coordination des services camerounais.

« Ils assument la gestion de tous les crédils délégués pour
e fonetionnement de I’ensemble des services de la circons-
eription et, dans la mesure des sous-délégations qu’ils en
consentent, en controlent I'emploi. » (Adopté.)

« Art. 58, — L’assemblée iégislative camerounaise peut deman-
der par-voie de résolution Ia modilication du présent statul.
Cette modification interviendra dans les formes qui ont présidé
a I'établissement de ce statut, » (Adopté.) : '
_Avant de metire aux voix l'ensemble de la décision, je
donne la parole & M. N°'Joya, pour explication de vote,

M. Arouna N'Joya. Bien que I'heure tardive n’ait pas permis
A nos collégues métropolitains d’assister & cette séance au
cours de laquelle nous discutons le statut du Cameroun, je
ne manquerai pas de prendre de nouveau la parole pour expli-
quer mon vote. ’ )

Mes chers colldgues, depuis le vote de la loi-cadre, vous
avez déjd eu loccasion d’examiner un certain nombre de
décrets pris en application de cette loi. Aujourd’hui, il s’agit,
pour notre assemblée, de se prononcer sur le décret portant
statut du Cameroun, territoire que j’ai I’honneur de représen-
ter parmi vous.

Le projet de statut du Cameroun mérite toute votre atten-
tion ; ¢’est pourquoi j’ai cru devoir me dégager des travaux de
T’assemblée territoriale du Cameroun pour regagner la métro-
pole au moment ol le Conseil de la République est saisi de ce

fexte. .

Au nom de mes collégues de I'assemblée, au nom des popu-
lations que nous représentons, je dois vous assurer tout d’abord
de nos sentiments de reconnaissance envers la République
francaise qui, fideéle 3 ses engagements découlant de I'accord
de tutelle du 13 décembre 1946, conformes, d’ailleurs, & la
tradition francaise, a tenu & nous associer de plus en plus A
la gestion de nos propres affaires et, pour cela, a soumis aux
instances ' compétentes le projet de statut concernant le
Cameroun. » » v :

Selon la procédure que nous connaissons, le texte soumis
aujourd’hui & votre approbation a connu un périple impres-
sionnant. En application de Y’article 9 de la loi du 23 juin 1956,
T’assemblée territoriale du Cameroun a éié appelée & donner
son avis sur ledit statut. Une session institutionnelle et extra-
ordinaire était nécessaire & cet effet. Un seul sujet était porté
a Pordre du jour. Pendant prés de quatre semaines, I’assemblée
a connu une activité inaccoutumée, & telle enseigne que le
chef de territoire, lors de la cloture de la session, n’a pas
manqué de souligner que l’atmosphére des débats avait eu un
caractére plus vil et plus passionné que les débats du passé.
Le chef du territoire continuait en disant: « Je ne ferai pas
allusion A certaines apostrophes ou a certains incidents de
séance ; mais il ne vous échappera hi aux uns ni aux aufres
que le tonus des débats en séance pléniere a été certainement

plus élevé que le tonus des débats des assemblées antérieures]
Cest dire que le Cameroun, depuis Vavénement de la loi-
cadre, connai{ de sérieux soubresauts politiques,

Mes chers collegues, je n’ai pas 'intention d’abuser de votre
palience, mais j’ai pensé qu’il était nécessaire d’évoquer trés
rapidement l'atmosphere politique du Cameroun avec l'espoir
que vous porterez voire attention sur les mesures d'urgence
gqu'il y a lieu de prendre dans ce territoire.

Au Cameroun, une large majorilé s’est dégagée au cours des
discussions sur le statut du pays. La question se pose de savoir
s’il est de bonne politique de décevolir, ne fat-ce que par une
attenie prolongée, ceux qui ont manifesté le désir de tenter
l'expérience issue de la loi-cadre. Je pense qu’il n’y a per-
sonne au sein de cette Assemblée pour recourir A cette forre
de défaitisme, a cette sorte de pénalisation de la bonne foi
des Camerounais soucieux de la marche continue de leur pays
vers le progrés, vers la paix et pour une meilleure édification
des relations culturelles franco-camerounaises.

Non, la sagesse commande que le Parlement francais réponde
par la confiance 4 la confiance que le Cameroun, dans sa majo- -
rité, garde dans une étroite collaboration avee la mére-patrie.
Le Gouvernement a si bien compris la nécessité d’agir vile
qu’il a déposé dans les meilleurs délais le texte qui nous pré- °
occupe. L’Assemblée nationale a suivi également le Gouver-
nement dans son souci, qui est le notre, de mettre en place
le plus rapidement possible les institutions camerounaises.

Dans mon propos, je n’ai pas Yintention d’aborder le fond

‘du probléme. J'ai dit, au début de mon exposé, que le projet

gouvernemental a fait l'objet de certains amendemenis que
tout le monde s’accordera A considérer comme justifiés et gue
la procédure de consultation nous donnait, de facon heureuse,
le droit de déposer. Le statut n'est done pas une charte
octroyée. Nous avons tenu A apporier notre adhésion & ce
statut dans la mesure ol nous ne sacrifions pas les préroga-
tives jugées capitales pour nous, Le Gouvernement, I’Assem-
blée de I’Union francaise, I’Assemblée nationale nous ont suivis
dans cette voie, si bien que le texte sorti de 1’assemblée terri-
toriale n’a subi que quelques retouches, simples clauses de
style ou de subtilités juridiques. :

Le haut commissaire de la République francaise au Camerdun, -
dans son rappoit de présentation du projet de statut du Came-
roun, disait en substance: ce projet remet entre les mains .
des Camerounais 1’ensemble des pouvoirs de gestion des affaires
du ‘Cameroun, 4 l'exception de ceux que le maintien du
régime de tulelle, et donc des responsabilités qui sont dévolues
4 la France en application de ’accord de tutelle du 43 décembre
1946, réservent nécessairement & la puissance tuirice. Il repré- -
sente une étape capitale dans 'évolution du Cameroun vers la
fin du régime de tutelle défini par la charte des Nations unies.

C’est dans ce cadre que I'assemblée territorinle a cru devoir
apporter au projet initial des amendements auxquels elle tenait
essentiellement. C

Le statut du Cameroun représente aux . yeux des gens de
bonne foi un précieux instrument mis au service d'une grande
cause. A la faveur de son caractere évolutif, nos espérances
sont illimitées. Ce qui compte par-dessus tout, ¢’est la volonié
et la bonne volonté avec lesquelles volre Assemblée, comme
toutes les autres, entend accueillir nos désirs de demain. Ceux
qui sont chargés d’appliquer le slatut veulent s’en servir.

Avant de terminer, je lance un appel solennel 4 chacun de
nous pour qu’un vote massif puisse intervenir & l'issue de ce
débat et que, dans les meilleurs délais, les institulions came-
rounaises soient mises en place. Certes; ce statut a ¢té accueilli
avec beaucoup d’enthousiasme par les masses camerounaises
et je vous renouvelle mes remerciements pour volre diligence
et volre compréhension qui permettent de ne pas retarder son
application. Il y va de Yl'intérét de nos pays dont le destin se
confond. '

Mesdames, messieurs, je suis incapable, quant & moi, et
sans succomber au chantage, de prévoir les conséquences qui
résulteraient de la non-application du statut dans les délais les
plus courts. Oh! je sais irés bien que, dés I'instant ou le stalut
a ¢té approuvé a une grande majorilé par l'assembiée terris
toriale du Cameroun, d’aucuns seront teni¢s de croire. que
cela suffit pour servir de garantie A une situation qu’ils- jugent -
quant A eux admirable. Qu’ils n’oubliocnt pas que, comme
dans tous les pays, une opposition s’est dégagée conire le
statut. Céder aux atermoiements, ¢'est donner une arme redou-
table & cetle opposition. ‘

C’est pourquoi, mes chers collégues, en épargnant 4 mon
pays '’épreuve de l'attente et en suivant I'Assemblée nationale
dans ses conclusions, je me permels de vous dire, au nom 1a
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Cameroun, que vous aurez contribué efficacement A cette
entenle qui doit présider aux relations de la France avec les
peuples d’outre-mer. (Applaudissements.)

M. le président. La parole est 3 M. Kotouo.

M. Kotouo. Monsicur le président, je ne dirai que quelques
mots pour expliquer mon vote en m’adressant surtout & M. le
minisire de la ¥France d’outre-mer. Je le remercie d’abord de
ce qu’il a fait jusqu’ici, pour les territoires d’outre-mer en
général et pour le Cameroun en particulier, et je tiens & lui
dire que ce que je vais demander & présent ne conditionne
en rien mon vote qu’il sait déja acquis.

Mais i1 est un point sur lequel je me permets d’insister
auprés de M. le minisire de la France d’outre-mer. Je sais que
son souci majeur, comme celui de tous les Camerounais
conscients de leur devoir, est de voir réussir les institutions
que nous décidons aujourd’hui de donner & ce pays, je sais
que le ministre de la France d’oulre-mer est écoulé dans les
milicux gouvernementaux, qgu’il a un pouveoir de persuasion
eur le ministre des finances et méme sur 1’Assemblée nationale,
et je lui demande donc de prendre 1’engagement devani le
‘Conseil de la République que les quelques milliards inscrils
au budget métropolitain pour P’équilibre du budget camervu-
nais seronl versés i ce budget avant que le consell des minis-
tres camerounais soit mis en place. Pourquoi ? je crois que la
raison de ma demande est assez claire: nous n’aimerions pas
3ue les réiormes que nous décidons aujourd’hui se heurlent

¢s leur mise en route & des difficultés financiéres qui pousr-
raient demain faire ressortir une incapacité de ce territoire.

Jespére ne pas commeltre 14 une indiserétion, mais je crois
savoir, monsieur le ministre, que dans le budget méiropolitain,
2 milliards sont inscrits pour ¢&tre affectés au terriloire du
Cameroun. Nous nous permeltons d’'insister auprés de vous pour

que vous usiez de votre 1pouvoir de persuasion auprés du nunis- -
1

tére des finances, et §’il le faut auprés de M. le président da
conseil, pour que ces deux milliards de franes, soit un milliard
de francs C. F. A., soient versés au budget du Cameroun avant
la mise en place du conseil des ministres camerounais.

J’ai terminé ceite courte explication. Je tiens i adresser des
remerciements 4 la commission de la France d’outre-mer qui
a travaillé dans des conditions assez difficiles, il faut dire
les .choses telles qu’elles se présentent et assez nettement.
L’Assemblée nationale ne nous a pas permis de discuter ce
statut dans de bonnes conditions, mais la commisison de la
France d'outre-mer a fait I'impossible pour que nous en soyons
saisis aujourd’hui. | ‘ .

J’adresse donc mes remerciements & la fois au ministere
de la France d’outre-mer, 3 la commission de la France d’outre-
mer et au Conseil de la République pour le vote favorable
qu’il va stirement émettre ce soir sur ce statut du Camereun.
(Applaudissements.)

M. le ministre. Je demande la parole.
" M. le président. La parole est A M. le ministre.

M. le ministre. Monsieur le président, je veux d’un mot
répondre aux différents orateurs, et d’abord & M. Kotouo qui
m’a demandé de prendre un engagement. - :

M. Kotouo sait quels sont les votes qui ont été é&mis au
moment ou ont été discutés les crédits budgétaires et je ne
veux pas y revenir. II m’a demandé de faire en sorie que
les sommmes qui ont été prévues soient versées au budget du
Cameroun avant la mise en place du Gouvernement came-
rounais. J'étudierai ceite question avec mon collegue du minis-
tére des finances et avec les aulres collegues du Gouverne-
ment, mais M. Kotcuo sait parfaitement comme moi que je ne
Eeux pas, ce soir — et je crois que ce ne serait pas honnéte

e ma part — prendre un engagemeunt formel. Ce que je peux
lui dire, c’est que j’essaierai de faire en sorte que le Gouver-
nement camerounais commence son action dans les meilleures
conditions, 4 tous points de vue. :

Je veux a mon tour, trés rapidement, remercier les membres
du Conseil. et en particulier ceux de la commission de la France
d oulre-mer, pour la facon dont ils ont travaillé. Mesdames,

_messieurs, vous avez accep!é de travailler avec a la fois beau-
coup de précision et beaun.oup de rapidité.. Je sais que vous
n’avez pas disposé d’un .long délai pour examiner ce statut,
mais vous avez tenu — et je vous en remercie — i faire en
sorte que le vote puisse intervenir avant que le Conseil de la
République ne se sépare pour les vacances parlementaires,. ce
qui permetira d'appliquer ce statut dans les plus courts délais.

Je tiens aussi 4 vous remercier d’avoir voté le texte de
PAssemblée nationale, bien que je sache parfailement que
vous auriez désiré y apporter, ne serait-ce que dans la forme,
certaines modifications. Le Conseil, en général, est trés attaché

b

4 ces questions de forme. Il a accepté de renoncer & ces
modi(fi‘lcatgons dans un souci d’efficacité et je lui en sais le plus

rand gré. . .
gJe vegux enfin, en terminant, répondre 4 M. David. Comme
il a lui-méme annoncé que Je groupe communiste s’abstien-
drait et, par conséquent, qu’il ne volerait pas contre, ce n’est
peut-étre pas nécessaire, mais je veux tout de meéme le faire
d’un mot, afin que ma réponse ligure au Journal officiel.

L’assemblée qui a discuté le staiut du Cameroun a é{é renou-
velée au collége unique et au suffrage universel, le 23 décem-
bre dernier et, par conséquent, elle était parfaitement qualifice
pour se p-ononcer sur ce statut. En ouire, elle 1'a fait 4 la -
majorité de 60 voix conire 8.

1i vous faudrait peut-étre I'unanimilé, monsieur David ? Que
voulez-vous, nous ne sommes pas dans une démocratie popu-
laire ni en Russie. Nous sommes dans une véritable démocratie
ot ce qui compte c’est 1a loi de la majorité. Il peut y avoir
une opposilion, une minorité, et ¢’est notre fierté de constater
que dans un pays comm: le Cameroun qui, 3 Vimage de
Ja France, est maintenant doté d’un véritable régime démo-
cratique, il existe. comme chez nous, une minorilé et ure
opposition, ce qui n'est pas le cas dans les pays que vous
prétendez défendre et représenier dans nos assemblees.

M. lg rapperteur. Trés bien!
M. Chaintron. « Représenter » est de irop!

M. le ministre. J'indique gue ce statut, comme on P'a dit tout
A P’heure, n’a pas ¢€lé octroyé mais établl par une discussion
entre I’'assemblée du Cameroun et le Gouvernement francais.
En eflet, comme ’ont fait remarquer certains des orateurs, le
projet qui a 616 déposé par le Gouvernemeni francais a éié
modifié par l'assembiée du Cameroun. Contrairement i ce que
vous avez dit, monsieur David, on peut dire que presque la
totalité des amendements qui ont été proposés par cetle assem-
blée ont été acceptés par le Gouvernement francais puis par
PAssemblée nationale, comme ils le seront tout & I'heure, je
T’espere, par le Conseil de la République.

Ainsi c’est & la suite d’une. procédure vraiment démocratique
et vraiment réguliére que la quasi ‘unanimité de 1’Assemblée
nationale — et je V’espére tout a ’heure celle du Conseil de ia
République — comme celle de Passemblée du Cameroun se sont
mises d’aceord sur un statut qui apporte incontestablement au
Cameroun un régime nouveau comportant 4 la fois un législatif
et un exécutif, c¢’est-d-dire un véritable gouverrement came-
rounais. C’est 1a un pas immense dans la voie du progrés poli-
tique et social et demain, je 1’espére, dans la voie du progrés
économique. '

L’assemblée du Cameroun a tenu, dans l’article 12 du statut,
A préciser que le Cameroun entendait conlinuer i bénéficier
de l’aide économique de la France, notamment au titre du
F. I D. E. S. et M. Kolouo, tout 3 ’heure, demandait que le Gou-
vernement francais verse la subvention qui a été prévue pour
combler le déficit du budget du Cameroun. :

Ainsi, aussi bien sur le plan politique que sur le plan social,
économique et financier, Ia collaboration entre la France et le
Cameroun, ne vous en déplaise, (I'orateur se tourne vers l'ex-
tréme gauche), va s’affirmer de plus en plus dans I’avenir et
Je suis convaincu gue le fait que le Parlement francais et, en
particulier votre Assemblée, ait voté trés vite ce texte, ne
pourra que renforcer dans les années A venir les liens d’amitié
irés grands qui existent depuis longtemps enire la France et
le Cameroun. (Applaudissements.)

M. le président de la cammission. Je demande la pamle. ‘

M. le président. La

M. parole est 3 M. le président de la com-
mission. -

M. le président de la commission. Mesdames, messieurs, d'un
seul mot a ceite heure-ci je veux dire simplement combien la
commission de la France d’outre-mer peut é&tre sensible 2
TI'appréciation de M. le ministre de la France d’outre-mer lui-
méme. a lappréciation aussi de nos collégues représentant
les territoires d’outre-mer dans notre assemblée, qui s’engagent
aujourd’hui, et demain davantage encore, dans de nouvelles
responsabiliiés fort importantas. C’est lenr appréciatior: et leur
sentiment qui sont essentiels pour nous. C'est A cette tiche que
la commission s est efforcée de faire face et je peux dire ce soir
que le principal mérite en revient & noire colldgue et ami
M. Castellani. (Appluudissements.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?..
Je mels aux voix la proposition de décision, ’
'(La décision est adoptée.) ’
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ASSEMZLEE TERRITORIALE DE LA COTE FRANCAISE
DES SOMALIS

Adoption d’'une proposition de loi.

M. fe président. L’ordre du jour appelle la discussion de la
proposition de loi, adoptée par I’Assemblée naticnale, relative
a la composition et & la formation de l’assemblée territoriale
de la Cote francaise des Somalis. (N°* 599 et 604, session de
1956-19517.) . Lo .

Avant d’ouvrir la discussion générale, je dois faire connaitre
au Conseil de la République que j'ai recu de M. le président du
conseil des décrets nommant, en qualité de commissaires du
Gouvernement, pour assister M. le  ministre de- la France
d'outre-mer: ‘ , C
- MM. Pignon, Desmarescaux et Le Coz.

Acte est donné de ces communicalions, ' ‘

Dans la discussion générale la parole est A M. le rapporteur
de la commission de la France d’oulre-mer.

\

M. Hassan Gouled, rapporteur de la commission de la France
d'outre-mer. La proposition de loi gue votre commission de
la France d'outre-mer m’a chargé de rapporter devant vous
fait partie de I’ensemble des réformes institutionnelles actuel-
lement entreprises dans les territoires d’outre-mer.

- Le texte qui nous occupe aujourd’hui vise la composition
:-et le-mode d’éleclion de 'assembiée de la Cote francaise des
Somalis, ' .

Conformément 4 ce qui a déja été [ait pour les autres terri-
toires, cetle assemblée, anciennement dénommée conseil repré-
sentfatif, prend désormais l'a{)pellution d’ « assemblée territo-
riale ». Ses atributions font 1’objet d’'un déeret pris en appli-

“cation de la loi-cadre, décret qui est actuellement en discussion
devant I’Assemblée nationale. o .

Le texte concerne uniquement:

mi"’ La fixation du nombre des membres de la future assem-

. Ce ; . ‘ * - :

20-La détermination des circonscriptions, du collége électoral

- et du mode de scrutin; i :

- 3° La date des élections. - : :

_ e conseil représentatif était composé de 25 membres. L’as-
sembhlée qui doit le remplacer aura un role tout différent,
analogue & celui qui est déja prévu pour les assemblées
d’A. 0. F., d’A. E. F. et de Madagascar. Sa compétence et ses
pouvoirs seront considérablement étendus. Aussi, d’une part
pour lui permelire de former le conseil de gouvernement
gu’elle doit désigner et, d’autre part, pour lui donner un
caractére plus représentatif, il nous est proposé de porter de
25 3 30 le nombre de ses membres. Yolre Assemblée, sur mon
initiative, avait déja a l’unanimité, le 13 décembre dernier,
demandé qu’il Gt procédé a cette augmentation.

Maintenant cette position, voire commission est donc bien
évidemment favorahle 4 cette modification.

Pour ce qui est du découpage des circonscriptions, ’Assem-
blée nationale propose un systéme nouveau qui ne tient pas
compte du découpage administratif. Le territoire de Djibouti
est découpé en trois cercles: Djibouti-Ville; Nord-Tadjoura-
Obock ; Sud-Dikkil, Ali-Sabiet. :
- L’Assemblée nationale propose qu’il v ait guatre circonserip-
gogs é'.lecmrales: Djibouti, Tadjoura-Obock, Dikkil, Yobocky-

obaad. : -

. Aucune raison n’a été donnée qui justifie cetle angmentation
du nombre de circonscriptions et ce nouveau découpage du
cercle Sud. On a sous-entendu que des raisons ethniques pour-
raient jouer. Votre commission pense, d’une part, qu’il n’en

“est rien et que, d’autre part, méme &’il en était ainsi, il ne
serait pas judicieux de crislalliser et d’augmenter I'hétérogé-

, néité ethnique du territoire. ‘

Dailleurs, le Geuvernement, i I’Assemblée nationale, s’est
0pPosé sans succeés A ce nouveau découpage, .

Reste le nombre des conseillers aliribués & chaque cireons-
cription. Le systéme de 1’Assemblée nationale donnait le résul-
tat suivant; ) i - .

Pour Djibouti (30.000 habitants): 18 siéges; ’

Pour Tadjoura (17.000 habitants): 5 siéges; :

Pour Dikkil {13.0C0 habitants): 5 siéges;

Pour Yobocky (5.000 habitanls). 2 siéges.

Le rapporteur de I’Assemblée de I'Union francaise a proposé,
lui, un systéme basé sur les cercles actuels et qui attribuait:
-4 Djibouti, 16 sieges; & Tadjoura, 7 sitges; & Dikkil-Yobocky,
a sieges, : L : .

Yotre commission ne voyant pas les raisons qui militent en

. faveur d’un, nouveau découpage, vous Ppropose de maintenir

Tactuel, mais d’atltribuer & chaque circonscription le nombre
suivant de conséillers qui lui parait plus adapté: & Djibouti,
18 sitges; & Tadjoura-Obock, 6 siéges; a - Dikkil-Ali‘Sabiet-
Yobocky-Gobaad, 6 sitges. , : :

Nous adoptons ainsi, dans un but de conciliation, le rap-

ort 48-12 qui est celui retenu par I’Assembiée nationale pour

a proportion enire les conseillers représentant la ville et les
conseillers représentant la brousse. :

‘La composition du corps électoral, ainsi que le mode électo--
ral, adopiée par PAssemblée nationale nous parait satisfaisante.
Volre commission 8’y railie. Il s’agit d’'un scrutin majoritaire
de listes sans panachage ni vote préférentiel; les listes devant
étre complétes. oo

1l est cependant un point important sur lequel votre commis-’
sion est en désaccord avec 1’Assemblée nationale. Il s’agit du -
‘vole des militaires. Contrairement aux principes de la loi-cadre
et par conséquent 4 ce qui se passe dans les autres territoires,
I’A¢semblée nationale a décidé que les militaires ne seraient
électeurs qu’aprés un an de présence dans le territoire. Une
telle disposilion, contraire & tous les principes démocratiques,
contraire 4 ce qui a élé adopté pour les Comores et I’'Océanie,
aboutit & faire des militaires des #¢lecteurs mineurs et a ce
résultat ridicule que les femmes de ces miilaires pourront voter
alors que leurs maris ne le pourront pas. ‘ '

Il a été avancé que par des mouvements de troupes opportuns
le corps électoral de Djibouti pourrait- étre modifié. Mais il est
facile de répondre que ce raisonnement est valable pour tous
les territoires. De plus, les militaires étant des ciloyens comme
tous les autres, pourquoi penser que leur participation au scru-
tin pourrait fausser celui-ci ? Sous le régime antérieur ou le

. corps électoral de Djibouli était trés restreint, les militaires

constituaient une partie importante de celui-ci. Maintenant
quest institué le suffrage universel, cetle dicrimination est
absolument dénuée de fondement.

Dans ces condilions, volre commission, favorable & 1'égalité
démocralique et au suffrage universel, toujours dans un but de
conciliation, vous propose que les militaires puissent prendre

art au scrutin lorsqu’ils justileront six mois de préscnce dans
e ‘erriloire. Ce délai lui parait trés suflisant, 4 la fois pour
gu’ils puissent avoir pris part et-connaitre la vie de ce dernjer
et pour éviter d’éventuelles influences sur le serulin. ‘

Enfin, pour ce qui est du report de a date des ¢leclions, ce
dernier est rendu obligatoire par le dépot retardé devant le
Parlement des décrets d’applicalion de la loi cadre. retard qui
rend impossible la consultation A la date prévue, Aussi, volre
commission vous nvite-1-elle 4 retenir la nouvelle date fixée.

Sous le bénéfice de ces observations. elle vous demande
d’adopter le texte qui vous est proposé. (Applaudissements.)

M. le président. Personne ne demande plus la parole dans la
discussion géncrale ?... .

La discussion géndérale est close. S :

Je consulte ‘le Conseil de la République sur le passage 3 la
discussion des articles de la proposition de loi.

{Le. Conseil décide de passer a la discussion rlc's__articlcs.)k,

M. le président. Je donne lecture de l’article 1er: .
« Art. 1er, — L’assemblée territoriale de la Cote francaise des
Somalis d¢nominée précédemment « Conseil représentatil » est
composte de trente membres élus pour eingq ans et rééligibles.
"« L’assemblée territoriale se renouvelle intégralement.
.« Elle se réunit au chel-lieu du territoire.» .
- Personne ne demarde la parole 2... ’ o
Je mets aux voix l'article 1. - o e .
(L’article 1°* est adopté.) . o . S

- >

M. le président. « Art. 2, — Le territoire de 1a Cote francaise
des Somalis forme trois cireonscriplions électorales, a savoir:

T —— T — T ——————— e —

NOMBRE

CIRCONSCRIPTIONS ELECTORALES de conseillers & élire.’

Djiboutt c.iiiiecenrensans cesesesans seesnscennns 18
Taujoura—Cbock ..eiiuies.ns seesaacases -6
Dikkil—Ali-Sabich—Yobocky s..cceceee cessessen 6 -
). STolal vevevenienes cerreereiereicasniains 30

——]

-« Un arrété Ju chef de territoire délimite les circonscriptions
électorales. », — (Adoplé.) - e cl
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« Alt 3. — Le college. é]octoral est unique et comprend dans
Achaque cuconscr*phon éleclorale et sans distineclion  de statut:

40 .Les - personnes . lcguherement inscrites sur les listes
'électomlea 4 la date de la promulgalion de la prseme loi; ou
-pouvant juslifier qu’elles de\alem Yy étie inscrites;

« 2° Tous les citoyens francais des deux sexes &agés' de
vingt et -un ans accomplis et nun frappés dune mcapaule
ele« tomle pi¢vue par la loi.

« Les peines entrainant la nan- mscuptlon sur les listes élec-

torales. sont celles fixées par les lois en vigueur dans la mcuo-
pole.

_« Sous réserve de l’arplxcahon des dispositions. de la loi
. N0 46-1889 du 28 aoclt 1046 relative au controle des inscrip-
tions sur les listes électorales et & la procédure. des inscnp-
tions: d’urgence, tout électeur ou ¢éleclrice, en cas de chan-

“gement de domicile hors de sa cuconscuplxou “de vole, reste .

mscut sur les lisies électorales de la_circonsciiplion d’origine
el ne peut élre inscrit sur celles de la- circonseription de son
nouveau domnicile gu'en justiliant de .six mois- de résidence.

" w Les listes électorales sont dressées et revisées dans les
~formes, délais et conditions de la législation en vigueur.

"« Les commissions administratives prévues 4 Particle 5 de ia
loi n° 51-38% du 23 mai 1951 devrcat opérer la revision des

lisles électorales en prenant pour base des travaux de confec- .

lion. et de revision des listes les registres d’élat civil. des
c;toyens de statut .civil et des cltoyens de statut personnel.

‘« Tous les citoyens des deux sexes de statut civil et de
“slatut personnel, agés de vingt et. un ans accomplis, seront
-inscrits de droit sur les listes ¢leclorales de leur circonscrip-
"tion de vole 4 la diligence de la commission administrative
compétente. a la plus rrochain revision annuelle des listes
¢lectorales et, de toute facon, lors de la revision exceptionnelle
des listes électorales qui doit précéder les élections,

~« Les commissions administiatives délivreront 4 chaque élec-
,teur . inscrit un récépissé portant san buméro d’inscription
_sur la liste élctorale, la désignation ‘de sa circonscription et

Vindication de sa 10ca11(c de resldence dans la cxrcomcupuon »

— (Adopté.)

+ o« Art. 4. — Les. élechons se font au serutin de liste ma]rm-
taire, sans- panachage ni vote préférentiel, et sans qu'il solt
possxble de presenter des listes .incomp.étes. » — (Adopté.)

* « Art. 5, — Ne pourront étre inscrits sur les listes ¢lectorales
Gue les militaires et marias avant au moins 51x mois de pré-
sence dans le territoire. » ,

" Par amendement {n° 1) M. Fousson propose de remplacer les
‘mols: « ayant au moins six mois de présence », par les mols:
« ayant au moins un an de présence ». - '

La parele est & M. Fousson.

M. Fousson., Mes chers colldgues, mon amendement a sim-
plement pour. objet de reprendre le texte de I’Assembice natio-
nale et d’éviter ainsi une navette inutile.

M Te préeident' Quel est I’avis de la commission ? -

UM Francms Schlelter, preudent de la commission de la_ France
,d’outre mer. La commission se rallie &° lamendement

M.-le ramorteur. Et son rapporteur l’accepte.»

M. le président. Quel est 1’:‘1_\'is du Gou\'ernemem ?

M. Gaston Defferre, minisire dc la’ France doutrc -mer.. Le

wouvernement l'acceple également.
My Jacques Dehu Bndel Je demande la parole. :
. M. Ie pre3|dent La parole est a \l Debﬁ-Brldel

M. Jacques Debi-Bridzl. Je ne m’ %ppoeer:u pas & l'amende-
ment de nolre excellent collegue et de plus président de mon

goroupe M. Fousson. Sur le puncxpe méme de ce délai obliga- .

ire d’'nn an pour les mililaires une quesiion se pose. La Troi-
sitme République lavait supprimé en se souvenant du role
joué par l'armce Frctorlenue au moment du coup d’Etat -et
des plébiscites de 'Empire. La Quatritme République, au len-
demain ‘de la Libération, a estimé
de frapper d’'une diminiitio capitis les citoyeps sous les. armes.
Cest une rogle sage et qui se justifie par I’évolution des

mewrs. Mais je -dois dire que cette exceplion -faile pour le .
délai, celle demi diminutio capilis, cetle: esptce 'de sursis

u’il n’y avait pas de raison -

imposé aux militaires en dehors de la France métropolitaine,
me parait une mesure & e\ceptlon assez contestable dans son
principe.

Je comprends pmfmement les raisons pour lesquelles notre
collegue M. Fousson tient & harmoniser le texte avec l'ensems-
ble des dispositions prises pour les aulres territoires, les rai-
sons d’ordre purement emprique qui font que nous ne vous
lonis pas élablir un nouvean débat: il v a la un principe qui
choque un peu et je demande 4 M. le” minisire de la France
a4 outxe~mer pour que‘lea husons ce principe a ¢lé adopté

M. le mini istre. Je d m:mde 1:1 parole.

M le presrdenl I_a parole es! 3 M. le minislre,

M Ie mmls;re Je veux ropondre d’un mot 4 M. Debti- BnJe!
En ce qui concerne Djibouti, il s’agit d’un territoire de -carac-
tére particulier.. Etant donné la fuible imporlance numeérique
de la population et le fait qu'ad un certain moment il v a ea un
grand nombre de troupes, pour ¢viter que les passages de mili-
taires n’influent sur les résullats élecloiauy, il a éi¢ prévu que
n’auraient droit de vole que les mxhtane; qui seraient en SC]OUI‘
depuis plus d'un an.

M. Jacques Debi- Brldel En est-il de méme pour lensemhle

~du terulmrn ?

M. le ministre. Non.

M. le président. Personne ne demande plus la parole ?..,

Je mets aux voix Vamendement, accepté par la commission
el par le Gouvernement,

_(L’amendement est adopté.)

Il. Te presndent. Personne ne deaude la parole ?

-Je nets aux voix larticle 5, modifi¢ par lamendement qui
\1ent d’étre adopté.

(L’article 5, ainsi modifié, est adoplé.)

M. le président. « Art. 6. — Lcs éleclions 4 'assemblée teri-
toriale auront fieu dans les soixante jours gui suivront la pro-
mulgation de la présente loi. La date de ces éleclions sera fixée
par “Uécret. Le mandat des membres du conseil - représentatif
élus sous le régime de la loi ne $0-1004 du 19 aolt 1920 expire
le jour des élections 4 I'assemblée territoriale. » — (Adopte.)

"'« Art. 7. — Sont abrogées toules dispositions contraires 4 la
présente loi et, notamment celles des articles 1°7, 2, 3, 4, 5
de la loi n° 50-100% du 19 aott 1950 et celles de l’amcle 13 de
12 1oi n° 56-619 du 23 juin 1956. » — (Adopté.)

Personne ne demande la parole ?...
».e mels aux voix I'ensemble de la prono:tt‘on de 101
(La proposilion de loi est adoptee) '

. —17 —
RENVOI DE LA SUITE DE L’'ORDRE DU .IOUR

M le pres-dent. Lordxe du jour appcller:ut

“4° La discussion de la proposition de loi, adoptée par I’ Aasem-
blée -nationale, relative a la composition et 4 la formation de
Passemblée territoriale de 13 ‘\'ou\elle Caledome et dependances
{n°e 600, session de 1956-1957)

20 Ta discussion’ de la proposition de “loi,’ adoptee par 'As-
semblée nalionale, relative 4 la composntlon et 2 la formation
de l'assemblée Lerrltonale de la Pol)ne-xe francaise (r1° 601,
session .de 1956-1957); . . . 0

Mais le Conseil de la Repuhuque a precédem'nent demdé
sur proposition de la conlérence des -présidents, d’inscrire la
discussion de ces affaires & la sCance du mardi 14 mali. :

En conséquence, fes deux dleuSa]OnQ snnt reinépq de l’ordre
dn jour de la prés¢nt séance

En outre, 'ordre du jour appellemlt la dx;cu;smn d'un cer-
tain nombre de textes rapporiés par la commission du travail
et d’une proposition de résolution de M. lé général Bethouart
sur la difInsion de la bresse et du livre Irancais & I'étranger,
qui ont été reporlés 4 la séance d’aujourd hui vendredi sur
proposition de la conférence des présidents.

Les autres aflaires figurant A Pordre du jour d° la pre»ente
aéance sont reporlées 4 une séance ulicrieure, 4 la -demande
des commissions inléressées. - :
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— 18 - »
" DZPOT D'UN PROJT DE LCI

~ M, le président. J’ai recu de M. le ministrec d’Etat, garde des
sceaux, chargé de la justice, un projet de loi lewdant & répri-
mer la provocation 4 l'abandon d’enlants.

Le projet de loi sera imp-imé eous le n° 615, distribué, et,
s’il n'y a pas d’opposition, renvoyé i la commission de la
justice et de législation "civile, criminelle et commerciule.
tAssenliment.) i

— 19 — .
DZPOT D’UNE PROGPOSITION DE LOI

#. 12 président. J'ai recu de M. Léo Hamon une propositicn
dc loi tendant & compléter i lui n° 56-782 du 4 aoat 1956 rela-
tive aux conditions de reclassement des fonctionnaires. et
agents francais des administrations et services publics du Maroe
et de Tunisie. : ,

La proposition de lei sera imprimée sous le n° 616, distri-
buée, et, s'il n'y a pas d'oppoesition, renvoviée a la commis-
sion de lintérieur (administration générale, départemenlale et
communale, Algérie). (Assentiment.) ’

—_20 —
' DEPOT D’UNE PROPOSITION DE RESOLUTION
M, le président. J'ai recu de M. lenri Paumelle une propo-
sition de résolution tendant & inviter le Gouvernement a pren-

dre cerlaines mesures de deéfense de nos agriculteurs,
- La proposition de résolution sera imprimée sous-le n° 614,

distribuée, et, s’il n'y a pas d'opposilion, renvoyée 4 la com-

mission de l'agricullure. (Assenfiment.)

R - 21— ,
' REGLEMENT DE L’ORDRE DU JOUR

M, Te président. Vuici quel pourrait étre I'ordre du jour de la

prochaitie scance publique, précédeminent fixée a cet aprés-
midl, vendredi 12 avril 1957, a seize heures: .
.- Vote de la proposition de ioi, adoptce par I’Assemblée natio-
nale, prorogeani jusqu'au .30 juin 1957 le régime -fiscal de
Javeur édiclé par les articles 2 et 3 du décret n° 53-59% du
20 mai 1955 en vue de [aciliter la (ransformation des sociélés
de capitaux {ne°s 417 et 567, sessicn de 1956-1957, — M. Pellene,
rapporteur général de "la commission des {finances) (sous
réserve qu’il n’y ait pas débat);

Examen d'une demande d’octroi de pouvoirs d’enquéte pré-
sentée par la commission du travail et de la stécurité sociale
sur l'application du code du travail en Alrique équaloriale
francaize et A Madagascar et la mise en cuvre de la sécurité
sociale & la Réunign.

Examen d'une demande présentée par la commission de la
reconstruction et des dommages de guerre, lendant & obtenir
Yautorisation d'envover une mission d’information aux Efats-
Unis et au Mexique afin @’y étudier la construction d’'immeubles
& lovers réduits, la construetion des villes neuves, la rénovation
des ilots urbains e! 'aménagement du lertitolie.

Examen d'une demande présentée par la commission des.
afluires étrangeres, tendant a obtenir l'autorisation d'envoyer
une mission d’information au Moyen-Orient en vue d'éludier
Ja situaticn dans cette région. -

Nomination, par suite de¢ vacance, d'un membre de I’Assem-
blée de I'Unicn francaise. : : .

Discussion de la proposition de résolution de M. le général
Béthouart tendant 3 inviter le Gouvernement A remdédier. par
tous les movens aux dillicullés que rencontre la diffusion de
la presse et du livie francais a U'étranger, difticuliés qui metieut
en péril le rayonnement francais a4 ['é¢tranger et l'expansion
economique de la nalion {n°® 462 et 585, session de 1U56-1957.
— M. Georges Portmana, rapporleur de la comunission des -
affaires ¢lranuodres), S SRS :

bisenssion du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, tendant &4 accorder des congés non rémunérés aux tra-
vailleurs en vue de favoriser l'éducalion ouvricre (n°s 316 et
600, session de 1955-1957. — M. Menu, rapporteur de la com-. -
mission du travail et de la sécurité sociale; et ne , session
de 1956-1957, avis de la commission de lagriculture, =
M. Claudius Delorme, rapperteur.) : S S

Discussion du projet de loi, adopté par I'Assemblée nalionale,
tendant & favoriser le réglement des conflits collectils de tra-
vail. (N°* 365 et 597, session de 1956-1957. — Mme Marcellie
Devaud, rapporteur de la commission du travail et de la
s¢eurité sociale; et ne L9}, session de (1956-1957, avis de la
commission de l'intérieur [administration générale, départe-
mentale et communale, Algérie]. — M. Delrieu, rapporieur;
et avis de la commission des finances.) e

biseussien du projet de loi, adopté par I’Assemblée natio-
nale, fenilant & meodifier Particle 23 du livre I du code du
travail. (N°® 369 et 560, session de 1956-1957. — M. Abel-Durand;
rapporteur de la comrnission dn travail et de la sécurité sociale ;
et ne 571, session de 1956-1957, aviz de la commission des
ajTaires éeonomiques, des dounanes et des conventions. commer-
cinles. — M. Henii Cordier, rapporteur; et n° 606, session de
1056-1957, avis de la eommission de la justice et de législation -
civile; criminelle et commerciale.. — M. Delalande, rapporteur;
et no 574, session de 1956-1957, avis de la commission de l'agri»
culture. = M. Houdet, rapporieur; et ne 572, session de 1956-"
1057, avis de la commission de la reconsiruction et des dom-
mages de guerre. — M. Plazanet, rapporteur.) i

Discussion du projet de loi, adoplé par I’Assemblée natio-
nale, tendant & modiiier le statut des travailleurs ‘4 domicile.
(Mes 399 ef 591, session de 1956-1957. — M. I'rancis Dassaud,
rnpp(;rteur de la commission du travail et de la sécurité
sociale.) ) )

- Piscussion de la proposition de loi,  aduptée par I'Assemblée
nationale, tendant a déterminer, en raison de leur domicile,.
le tribunal des prud’hommes compétent pour connaitre des
eonflils intéressant les voyageurs, représenlants ot placiers.
(No® 452 et 793, session de 1956-1957. — ‘M. Menu, rapporieur
de Ja comnfssion du travail et de la sécurité sociale.) i

Discussion de la proposition de loi, adoptée par 1’Assemblée
nalionale tendant a inslituer un nouveau mode de calcul du
prix da lait. (Nos 575 et 609, session de 1956-1957. — M. Naveau,
rapporteur de la commission de Vagriculture.) .

Discussions éventuelles en deuxitme leclure.

I' n'y a pas d’opposition ?... : .

I'ordre du jour est ainsi régié, - o

Iersonne ne demande la parole ?...

La scance est levde. R .

(La séance est levée le vendredi 12 avril @ dewxr heures
dic miiules.) o n
Le Dirvectenr du service de la sténographie

du Conseil de la République,
PauL VaupeguiN ‘
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- Propcsitions de la conférence prescrite par Particle 32
" du régiement du Conseil de ia République. -

(Réunion du 11 avril 1951.)

Conformément & P'article 32 du réglement, le président dn
Conseil de la République a convoqué pour le jeudi 11 avril
1957 les vice-présidents du Conseil de la République, les pré-
sidents des coinimissions et les présidents des groupes.

La contérence des présidents propose au Conseil de la Répu-

blique de tenir séance: : . .

A. — Le vendredi 12 avril 1957, A seize heures, avec l'ordre
. du jour suivant: : L )

‘e Nomination par suite de vacance d’un memb.e de I’Assem-
blée de I'Cnion francaise; o

2¢ Discussion de la proposition de résolulion (n° 462, session
1956-1957) de M. le général Béthouart, tendant & inviter le

- Gouvernement A remédier par tous les moyens aux difiiculiés

qute renconlre la diffusion de la presse et du iivre francais a
Vétranger, - difficultés  qui meltent en péril le rayonnement
* francais 3 I'étranger et I'expansion économique ¢ la nation;

3¢ Discussion du projet de loi (n° 316, session 1956-1957)),
" adopté par I’Assemblée nationale, tendant A accorder des
congés non rémunciés aux travailleurs en vue de favoriser
. I’éducation ouvriére; o

4° Discussion du projet de loi (n° 366, session 1956-1957),
- adopl¢ par I’Assamblée nationale, tendant 4 favoriser le regle-
ment des confiits colleclils de travail; o ‘

He Discussion du projet de loi (n° 339, session 1956-1957),
adopté par 1'Assemblée nationale, tendant & modifier Particle 23
du livre 17 du code du travail:

6° Discussion du_ projet de loi (n° 399, session 1956-1957),
~ adopté par I'Assemblée nalionale, tendant & moditier le slatut
© dex travailleurs & domicile; : : ’

7° Discussion de la proposition de’loi (ne 452, session 1956-
1057), adoptée par I’Asscmblée nationaie, tendant & déterminer
en raison de leur domicile le tribunal des prud’hommes compc-
tent pour connailre des conilils intéressant -les voyageurs,
- représentants et piaciers; . .
~_ 8° Discussion de la proposilion de Ini (n° 575, session 1956-

1057), adoptée par I'Assembic¢e natignale, tendant a instituer
un nouveau mode de ca’cul du prix du lait;

9° Discussion éventuelle, en deuxicme lecturs et lectures
ultérieures, des textes concernant les territoires d culre-mer.

B. — Le mardi 14 mai 1957, 3 quinze heures, avec l'ordre
du jour suivant: o )

1° Réponses des ministres 3 cinq questions orales sans débat;
‘2¢ Disecussion de la proposition de loi (ne 600, =ession 1956-
1957), adoptée par PAssemblée nationale, relative i la compo-
sition et & la formation de PI'assemblée terriloriale de la Nou-
velle-Calédonie et dépendances;

3° Discussion de la proposition de loi (n°® 601, wession 1956-
1957), adoptie par I'Assembliée nationale, relative 3 la compo-
sition et 4 la-formation de I'assemblce lerritoriale de la Poly-
nésie francaise.

C. — Le jeudi 16 mai 1957, 3 seize heure$, avec ordre du
jour suivant:. . . -

1° Suile de la discussion du projet de Iloi (n° 403, session
1956-1957), adoplé par PAssemblée nalionale, relatif au paye-
ment des pensions dans les Elals du Viet-Nam, du Cambodge
et du Laos;

20 Sous réserve du dépdt et de la distribution du rapport,
discussion du projet de loi (n° 406, session 1956-1957), adoplé
])ar PPAssemblée nationale, autorisant le Président de la Répu-
olique & ratifier 'accord réalisé par lettres échangées 'les
26 octobre et 5 novembre 1054 entre le Gouvernement fran-
cais et le Gouverncment suédoss ainsi que I'avenant et le pro-
tocole signés a Paris le 29 mars 1956, en vue de modifier et de

compléter Ja convention tendant & éviter les doubles imposi-.

tions et & ¢lahlir des régles d’assistance administrative récipro-
que en matiere d'impois directs, signée & Paris, le 24 décem-
bre 1936 entre la France et la Sudde;

3° Discussion de la proposition de doi (n° 419, session 1956-
1!}97), adoptée par I'Assemblée nationale, relative a la limite
d’age des fonctionnaires ou employés civils et des magisivats
de Pordre judiciaire privés de leurs foncltions par lautorilé
de fait dite gouvernement de I'Elat francais; |

4° Discussion” de la proposition de loi (n° 49, session 1956-

- 1057), de M. Marcel Plaisant et d’un certain nombre de ses col-.

- Gaza.

léegues, tendant 4 abroger le décrct du 11 septembre 1931 et a
modifier le décret-loi du & aoit 1935 concernant les expropria-
tions pour cause d'utilité publique; i

%o Discussion de la proposition de loi (n° 407, session 1956-
1957). adoptée par I’Assemblée nationale, tendant, A titre excep-
tionnel, & réduire les fermages, & accorder un moratoire pour
leur payement et & assurer aux métayers le droit de prélever
la quantité de produifs nécessaires & leur subsistance avant

" tont parlage; :

6° Discussion de la proposition de loi (n® 305, année 1955)

- de MM. Aubert, Soldani, Lamarque et des membres du groupe

sociailisle et apparentés, relative i 'amélioration de I’habitat
rural. . S .

La conférence des présidents a, d’autre part, envisagé la date
du mardi 28 mai 1957 pour la discussion des questions orales
avec débat jointes de M. Bertaud et de M. Dubois & M. le prési-
dent dn econseil sur la politique du Gouvernement en Afrique
du Nord, et rappelie au Conseil de la République qu’elle a pré-

* cédemment envisagé la premitre date utile aprés le 141 mai

1057 pour la discussion. de la question orale avec débat de

" M. Michel Debré 4 M. le ministre des affaires étrangéres sur

Paltitude du secrélaire général-de 0. N. U. dons laflaire de

ANNEXE o :
au procés-verbal de la conférence des présidents.
* - (Application de }'article 32 du réglement.)

A

NOMINATION DE RAPPORTEURS

AFFAIRES ECONOMIQUES

M. de Villoutreys a été nommé rapporteur de la proposition
de résolulion -(n¢ 566, session 1956-1957) de M. Laffargue ten-

- dant & inviler le Gouvernement & prendre des mesures g

faveur des entreprises développant leurs exporlations.

M. Naveau a ¢té nommé rapporteur de la pros)osition de loi
fne 575, session 1956-1957), adoplée par I’Assemblée nalionaie,
tendant & instiluer un nouveau mode de calcul du prix du lait,

FINANCES

M. Pellenc a ¢été nommé rapporteur du projet de loi (n° 406,
session 1956-1957), adopté 'E)ar I’Assemblée nationale, autorisant
le President de la République & ratifier I'accord réalisé par
letlres ¢changées les 26 oclobre et 5 novembre 1954 entre la

- Gouverncment francais et le gouvernement suédois,

i

JUSTICE

M. Marcilhacy a éié nommé rapporieur de la proposition de
loi (ne 579, session 1956-1957) de M. Armengaud sur les mare
ques de faubrique et de commerce. ’

M. NMarcithacy a été nommé rapporteur de la proposition de
Joi (n° 588, session 1936-1957), moadifiée par I'’As<emblée natin-
nale, tendant & modifier la loi n° 56-672 du 9 juillet 1955 insti-
tuant diverses mesures de {)rolectinn en faveur des militaircs
rappel¢s ou maintenus sous les drapeaux. . o

M. Marcithacy a été nommé ra]]\porteur de la proposition de
loi (n° 580, session 1936-1957), adoptée par I’Assemblée natio-
nale, tendant & modifier les articles 54, 55 et 56 de la loi Jdu
20 juillet 1881 sur la liberté de la presse, :

-0

Election d'un sénateur.

11 résulte du procts-verbal de la réunion du Dbureaun du col-
lége électoral du département de 1’Oise, en date dua 7 avril 1957,
que M. Marcel Dassault a été élu, & cctie dale, sénaleur du dépar-
tement de 1’Oise, en remplacement de M. Robert Séné, démis-
sionnaire. : ’

M. Marcel Dassault est appelé A faire partie du sixiémsa bureau, .
auquel appartenait son prédécesseur. )

-
—>-0-o—
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.. QUESTIONS ORALES =~
+ REMISES A LA PRESIDENCE DU CONSEIL DE LA REPUBLIQUE -
Co. e .. LE 4 AVRIL 4957 R e

Application des articles 84 & 86 du réglement, ainsi congus:

« Art. 84 — Toul sénateur qui désire poser une question orale
an Gonvernement en remet le lexie au président du Conseil de la
République, qui le communique au Gouvernemnent.

« Les questions orales doivent élre sommairement rédigées et ne
contenir aucune imputation d'ordre personnel a Uégard de tiers
nommeément désignés; sous reéserve de ce qui est dit a Uarticle 81
ci-dessous, elles ne peuvent étre posées que par un seul sénaleur.
~ « Les questions orales sont inscriles sur un role spécial au fur et
& mesure de leur depot. - i ’ : ' :

“d Art, 85. — Le Conseil de la République réserve chaque mois une .

séance pour les questions orales posées par application de U'article 84.
En outre, cing d’entre elles sont inscries, d’office, et dans Vordre :
de léz_ur inscription au rile, en icle de l'ordre du jour de chaque -
mardi. ¢ S - o : .

« Ne peuvent clre inserites & Uordre du. jour d'une séance que les

questions déposdes it jours au wwins evant cetie séance.

« Art. 86. — Le président appelle les queslions dans l'ordre de
leur inscription au role. Aprés en avoir rappelé les termes, il donne
ia parnle au ministre.

.« L'auteur de ta guestion, oy U'un «de ses collégues désigné par Iui
pour le suppléer, peut seul répondre au ministre; il doit limiter
Strictement ses explications au cadre [ixé par le texte de sa ques-’
tion; ces explicetions ne peuvent excéder cing minutes. - Co ’

« 8i Fauteur de-la question ou son supnléant est absent lorsqu’elle
est appelcée -en -séance: publique, la quesiion est.‘reportée d’office 4
la.suite du role. : N ) : : . )

. 8 le ministre intéressé est absent, la question est reportée 4
Dordre dw jour- de la.plus-.prochaine séance. aw cours de laquelle
doivent étre appelies des questions orales. » - S -

B ]

901, — 11 avril 1957. — M. Yvon Coudé du Foresto demande A
M. le ministre de Vintérieur: 10 comment ’agent complable spécial
d’une régie, établie sous-le régime du décret du 28 décembre 1925
et fonciionnant dans les condilions prévues au décret du 9 jan-
vier 1033, peut-il satisfaire a V'article 49 de ce dernier décret, pres-
crivant que ies coniptes de ’agent comptable sont rendus dans les
mémes forme et.dclai que ceux du receveur syndical {(forme admi- .
nisiralive), alors que Tarticle 33 du méme décret prescrit une .
comptabililé en parties doubles du type commercial; 2° aux termes.
de larticle 28, la période d’exécution du budget de la régie est la
méme que celle du budget syndical, c’est-a-dirg du 1o janvier au
31 mars. Or, sulvant: @) P'article 66, le comple administratif de la
régie est préparé par le directeur dans les irois premiers mois de .
1a dcuxjeme année de .l'exarcice; ) Darticle 65, la balance des.
comptles du grand livre est arrélée par I’agent. complable le 31 dé-
cembre; c¢) Parlicle '62, le complable malidres élablit et remet &,
Pagent comptable, dans les deux prémiers mois de chaque annde,
le comple des opéralions effectuées au cours de l'année précédente.
Si, dans ces conditions, la clolure du budget syndical peut étre
fixée an 31 décembre afin de perinetire le raccordement de la comp-
tabilité matiéres et de -la .complahilité syndicale; 3¢ s’il envisage,
en application du décret ne 55-579 du 20 mai 1955, de publier A bref
délai un nouveau réglement inlérieur pour les-régies 3 caraclére
indusiriel et commercial gui- n'auront que l'autenomide financiére,
l‘a.b{mblicqtion. d’un nouveau reéglement intérieur paraissant souhai-
anle.. . . : e st e

902. — 11 avril 1957. — M. Miche!l Debré demande 3 M. le président.
du conseil quelles-esures sont prises pour assurer la libération des
Francais et des Francaises retenus par les Marocains et-les Tuni--
siens; s’il estime que les efforis du Gouvernement doivent s’arréter
& la libération .¢'un lieutenant; s’if n’éprouve pas.guelque scripule
a4 mainlenir I’aide adnvinistrative- et financiere a4 des Gouvernements:
qui laissent. arréler, martyriser. et assassiner des Frangais et lui
souligne 1'ampleur de l'effort accomp'i par Vlran quand deux
citoyens américains ont é1& arrétés par des rebelles, et lui demande
enfin comment il se fait que des manifestations réunissent encore
ofliciels francais, marocains et tunisiens, alors gue le sort de nos
concitnyens devrait maintenir dans P’angcisse . _fonctionnaires et
minisires responsables. R s T -

D

S QUESTIONS ECRITES .
REMISES A LA PRESIDENCE' DU -CONSEIL DE LA REPUBLIQUE -
SeRTE T " LE 11 AVRIL 1957 ' .

/
(Application des articles 82 et 83 du réglement ainsi congus.)

« Art. 82, — Tout sénateur qui désire poser une question écrite au
Gouveincment en remet le texte au yréident du Conscil de la Répu-
blique, i le communique au Gouvernement. .

& Les questions écrites doivent élre sommairement rédigées et ne
conlenir .aqueyne . impuatation d'ordre personnel. @ Udégard de tliers

. de tous les aulomobilistes

nommdnent désignes; elles ne peuvent éire posées que par un seul.
Sénuteur e ¢ Un-scul ministre, ». - - e~ R

Spmeraee e e

‘@ ATt 83, - Les' questions écrites sont publides 4 'la suite dn
compte rendu. in exienso; duns le miois qui suit cetle. publication,
les réponses des ministies dvivent égulement y élve publices. ., |

« Les ministres ont toutefois la-faculté de déclarer. par écrit que
UVintérét public leur interdit de répondre ou, & titre exceptionnel,
qu’ils réclament un ddélai supplémentaire pour rassembler les 616~
ments de leur réponse; ce délai supplémentaire ne peut ercéder un -
mois. . . P e

-« Toule question écrite d laquelle il n’a pas été réponduw dans les’
délais prévus ci-dessus est convertie en question orale si son autenr
le demande. Elle prend rang aun role des questions orales & la dale
de cetle demande de conversion. » - - o e

AFFAIRES ECONOMIQUES ET FINAMNCIERES

7453, — 11 avril 1957, — M. André Armengaud: 1o expose 2 M. la
ministre des affaires économigues et financi¢res: a) que les décrels
du 18 mars 1957 ont institué & la charge des sociélés un prélévement
tiscal supplémentaire constilué, soit par un prélévement temporaire
de 20 p. 100 sur les suppléments de bénéfices, soit par un préléve-
ment de 2 p. 100 sur les réserves, soit par le plafonnement a.
6 p, 100 des distributions eu égard au capital investi; b) que I'appli--

~ cation sans discernement des deux premidres mesures a pour eflof

de pénaliser les sociélés dont le rendement financier a augments,.
nolamment en raison de leur produclivité accrue [(main-d’cuvre et.
capilal) ou des progrés technigques accomplis,” ou qui.ont eu la
prudence de metire en réserve des sommes importanties en vye de.
financer I'application industrielle de regherches techniques” nouvelles
bénéliques pour l’économie nalionale ‘et pouvant réduire.le déficit -
de la balance des comptes « redevances de brevets d'invention. »;
¢) que seule la troisiéme mesure parait donner des apaisements aux.
entreprises qui ont investi des capilaux importanis dans des recher-.
ches techniques .comptabilisées au bilan ou des investissemenl!s pros,
duclifs neufs; 20 et lui demande s'il enlend -appliquer les décrels
dont il s’agit avec la prudence et l'esprit de sé'ectivilé nécessairg,-
afin de d'stinguer, dans les fails, les entreprises-dont les résullais:
(accroissement des hénéfices ou mises en néserve dans le but de
financer des réinvestissements productils intellectuels et maicricls)
découlent d’une activité scientifique et technique et celles dont les
résullats dépendent de simples opcérations de négoce ou de commerce.

7458, — 11 avril 1957. — Mme Maria-Héiéne Cardot 'atlire P'aifen~
tion de M. le ministre des alfaires économiques et financiéres sur, -
les difficultés enzendrées par Yopposilion des « vignelles » sur 1o’
pare-brise des automobilisies. Les aulomobilisiés sont passxh}es"dg‘
sanctions s§'ils n’apposent pas la « vignette » sur le pare-brise. Si.
elle leur st volée ils sont pénalisés pécuniairement par le coat du:
duplicala. Elle lui demande s’il ne conviendrait pas d’auloriser les
automobilisles & apposer sur le pare-brise une npholo copie de la
« vignetle », Poriginal devant étre présenté en toule occasion en
méme temps que la carle grise. Une telle solution aurait l'agrément

qui sont’ irrilés par Pélat -de “chose
actuel, Ce

7455. — 11 avril 1957. — M. Yvon Coudé du Foresto expose 3 M. la

. ministre dss affaires économiques et financieres 'la silualion sui:;

vanle d’aprés la loi no 537-198 au 22 février 4037 (J. 0. du 23 Iévrier
1957, page 2147), est ‘autorisée la réparlition- sans- frais, ernire Ies’
actionnaires, des indemnités allouées aux soeiélés alteinles par une”
mesure de nationalisation prise par un Gouvernement €leanger, Un,
cas délicat se pose: c’est celul qui résulle d’'une transformdtion
juridique de la sociélé entre le moment de la natlionalisation et
celui on elle pourrait bénéficier des dispositions. de la loi. Les dis-
positions de la loj s’appliquent aux actionnaires des sociétés exploi-
tant directement A 1'élranzer des établissements touchés par la
nalionalisalion cu I’expropriation, Il lui demande si, dans le cas oif
une soci¢té A, nalionalisée par un Gouvernement élranger, a élé
liquidée par une scission-fusion ef a fusionné avee une sociélé B,
(celte sociélé B élant avant la’ scission-fusion une fliliale ‘de -la
société A), lc¢s anciens actionndires. de la société A- (acluellement.
actionnaires de la société B) peuvent sg prévaloir des. disposilions’
de la loi du 22 février 4957. - o ) e e ey

R

" (Secrétariat ¢’Etat aux affaires ‘éConomigues.) .

7456. — 14 avril 1957. — M. André Meric expose A M. ie secrétaire
d’Etat aux affaires économigques que le décrel ne 48-1108 du 10 juil-
et 1948 portant classement hi€rarchique des grades et emplois des
personnels civils et militaires de I'Etat a prévy, a l’Iqsmut’ national
de la stalistique et des études économiques, la création d’un corps
d’adjoints techniques par transformalion d'emplois de -commis et
de chefs de groupes; pour des raisons d'ordre’ budgétaire, 'L N. 8.
E. E. a.¢élé conduite & accepler.la limilation & 200-du nombre d’em-

lois a transformer.: 11 -8’ensuil qu’environ 430 cormamis n’ent pu-
généﬁcier‘de cet avanlage noralement dQ, bien queé la nature des:
travaux des cominis en partioulier, les nécessilés d’encadrement sont.
lelles, que les commis non intégrés assument pratiquement: les®
mémes fonclions de controle et d’encadrement que, leurs collégues-

“ adjoints techniques, toul en percevant-une rémunération inférieure,-
- La loi ne 50-300.du 3 avril 4950 portan} aulorisation de; fransformas
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tion d’emnlois et de réforme de Pauxiliariat est venu aggraver la
situation des commis qui n’ont pas béndéficié des avantages du
décret ne 48-1108. En effet, nous nous trouvons en présence de deux
catégories de commis, ceuX. « ancienne formule » non inlégrés
adjoints {echniques ef les commis nommés par Papplication des
dispositions de la loi ne 50-400 du 3 avril 1950. Or, les commis
« ancienne formule » de par leur fonction sont chargés de sur-
veiller le travail des commis béndficiaires de la loi du 3 avril 1950,
et subissent de ce fait un préjudice moral et matériel grave.
1l rappelle’ que certaines administralions, dans lesquelles le corps
des commis, a élé scindé par la formation d’'un corps de
coniréleurs par exemple, ont formé, en faveur des agenls non inté-
grés, des cadres provisoires ou d’exlinciion « bénéficiant des mémes
_ indices que les cadres normaux. Le nombre peu important de béndé-

ficiaires permetirait d’appliquer une mesure _analogue en faveur des
commis « ancienne formule de VI N. S. E. E. »; et lui demande
quelles mesures il compte prendre pour metlre fin & une siluation
qui n’a que trop gquré,

St (Secrétarial &'Etat A Vindustrie et au commerce.)

7457, — 11 avril 1957, — 8. Emile Aubart demande a M, le secrd-
taire d'Etat a Vindusirie el au commerce s’il est exaclt qu’it ait
Yinlention de procéder a la fermecture de la centrale thermique de
Sainte-Tulle, au moment méme ot notre pénurie énergctique et la
diminution de noire réserve de devises — qui limite nos possibi-
liiés d’achats d’énergie A I'élranger — devraient nous inciter a
uliliser tou'es nos ressources materielles; et lui demande: 1o s’il
n’estime pas au eoniraire que le maintien en activité et la moder-
nisation de cette ccntrale s’imposent, eompte tenu de la proximité
de mines de lignite donnant un combustible dont le pouvoir calori-
fique se silue au niveau fort acceplable de 4.000 calories; 20 si, con-
trairement aux affirmations qu’il a bien voulu donner récemment a
une délégation basse alpine, ses services ne sont pas en train de pro-
céder A des déplacemenis du personnel de la centrale thermique de
Sainte-Tulle, ou n’exercent pas des pressions sur ce personnel pour
Tinciter A accepter des mutaiions qui risquent de rendre impossibie
Vexploitation rationnelle de la centrale. i

7428, — 11 avril 1957. — M. Maurice Walker expose M. le secré-
taire d’Eiat a Pindustrie et au commerce que les services de P'Llec-
tricit¢ de France exigent des usagers industriels, pour tout nouveau
" branchement, une caulion qui représente parfois des sommes impor-
tanies, que ce capital deméure en permanence enlre les mains de
Tadministration et que de ce fait Yusager ne peut en disposer. Il
lui demande si cet usager est fondé a demander & I'Eleciricité de
Fran-e des intéréts, pour ce capital qui pour lui demeure impro-

ductif, .et dans la négative, quelles ralsons fuslifient la réponse minis-

tériclle.

(Secrétariat @’Etat émx ﬁavaux publics, aux transports
. et au tourisme.)

7459, — 11 avril 4957. — M. Wenri Barré demande 2 M. le secré-

taire d’Etat aux travaux publics, aux trancports et au tourisme de lui
faire connaitre les résullats de I'enquéle olficielie elleciuée par
M. Bellonte sur l'accident du D. C. 6 - B. F. - BGOD survenu
aupres du Caire le 20 février 1956 et qui-a coilé la vie & 52 passagers
et a 3 hommes d’équipage; il lui demande également si communica-
tion lui a é!é laite du rapporl élabli par les aulorilés aériennes égyp-
tiennes sur ce méme accident, ) .

AFFAIRES ETRANGERES

7460. — 11 avril 1957, — M, Michel Debré rappelle 3 M. le ministre
des aifaires étrangéres qu’il avait é!¢ formellement aifirmé devant
le Parlement francais que les accords de Paris ne permetiraient pas
a4 P’Allemagne de posséder des armes tactiques atomiques de quelque
nature qu’elles soient; que le contraire vient d’éire affirmé par
le chancelier Adenauer:; il Iui demande d8s lors ce que le Gouver-
nement frangais entend faire pour que les traités soient respectés,
on A quelles conditions et selon quelles procédures il enténd accep-
ter, siml_?er\éserve de la ratification du Parlement, une modification
aux lrailés, . ’

AFFAIRES SOCIALES

7461, — 11 avril 1957. — M. Luc Durand-Réville demande 3 M, le
ministre des affaires sociales s’il ne lui parait pas possible et éyui-
table d'élendre aux mélropolitains anciens assurés sociaux qui ont
quitté la métropole avant le 30 juin 1956, pour alier travailler ouire-
mer, les dispositions du décret ne 56-926 du i septembre 4956
(J. 0. 17-18 seplembre 1956), qui onvrent un nouveau délai pour
I’adhésion 3 Passurance volontaire vieillesse de la sécurilé sociae
méiropolitaine, avec possibilité de rachal des colisations, sous la
réserve -que les intéressés aient quillé le territoire mélropolitain

postérieurement aw 30 juin 1916, 1} appe:le son allention sup Jlini-

quité de cette derniére condition, qui écarte notamment du bénéfice
de la mesure dont il s’agit les travailleurs métropolitains qui ont
quijtté la métropole entre la libération (septembre 19i%) et le
30 juin 1946, pour alier contribuer au développement de l’ccuvre
francaise outre-mer, et lui demande d’envisager au moins, en
faveur des intéressés, la possibililé de rachat des cotisations assu-
rance vieillesse A& compter du 30 juin 19i6, méme si leur départ
ouire-mer a eu lieu a4 une dale anlérieure,

(Secrétariat d’Etat au travail et a la sécurité sociale.)

7462, — 11 avril 1957. — M. Gasten Charlet expose 2 M. le secré-’
taire d’Etat au travail et 4 la securité sociale, qu’il a é1é constaté
fréquemment que de vieux {ravailleurs salarics se voyaient reluser
le bénéfice de l’allocation aux « vieux travailleurs », au prélexte
gw’il leur mangue queiques mois de salariat sur les vingt-cing
années requises, alors que ce défieit est da & linterruption de leur
saiariat pour l'accompiissement de leur service militaire du temps
de paix. Il demande §’il ne serait pas logique d’assimiler la durée
de celte interruption indépendante de la volonlé du salarié (s’il
I’était, bien entendu, avant son incorporation) & une période de
chOmage involontlaire comptant pour le calcul des vingt-cing anndes
dont jl doit élre jusiifié.

v

7463, — 1! avril 1957. — M. Francis Dassaud demande a M. le
secrétaire d’Etat au travail et A la sécurité sociale dans .quelle
mesure et sous gquelles condilions un jeune soldat eflecluant le
service militaire légal peut {ravailler chez son ancien employeur
ou chez un autre employeur pendant ses-permissions. 8’il peut le
faire, son empioyeur et Jui-méme doivenl-ils, pour -les - périodes
considérées, cotiser & la sécurité socia’e, Toujours dans la mémes
bhypothése si le jeune soldat est accidentéd ou tombe malade, qui,
de Vautorité militaire ou de la sécurilé sociale, le prend en rharge.’
Méme question en ce qui concerne les rapneiés ou les maintenus .
en permission de détente ou en permission libérable. o

‘ANGIENS COMBATTANTS ET VICTIMES DE GUERRE

7464, — 11 avril 1957. — M. Edmond Michelet exrose & M. le
ministre des anciens combattants et victime de guerre le cas de
deux personnes qui fureni interndes dans le méme camp ennemi
durant la méme période et soumises exaclement au méme iraile-
ment, et dont I'une auraii oblenu, aprés avis favorable de la com-
mission compétente, une .carte qui fut refusée a Vautre, et lui
demande : de quels moyens dispose cetle derniére pour s’assurer gue
I'avis de la commission concernant son compagnon d’internement
a ¢t ou non sanctionné, et pour provoquer un nouvel examen
conjoint des deux dossiers; et, plus généralement, si une publicité’
quelconque est donnée aux décisions porlant altribution de carleg . -
d’internés et de déportés poliliques et de la résistance, .

FRANCE D'CUTRE-MER

. 7455, — 11 avril 1957. — M. Luc Durand-Réville demande 4 M. lo
ministre de ia Frante d’outre-mer queiles dispositions le Gouver-.
nement compie prendre pour organiser la hiérarchie du personnel
qui doit élre chargé du fonctionnement de 'oifice central des posles
et télécommunicalions d'oulre-mer et des eoffices locaux inslilué€s
par le décret ne 56-1229 du 3 décembre 1956. 11 lui demande notam-
ment §’ils ‘ne conviendrait pas, sans vouloir pour autant calquer
l'organisation de l'office sur celle de 'administration métropoiitaine,
de Tfaire bénélicier les fonclionnaires du cadre général des postes
et télécommunications d’avantages équivalant & ceux qu'une recente
réforme vient d’accorder aux foncdionnaires du cadre A de 1'admi-
nistralion métropolitaine des postes, télegraphes et téléphones, et
aussi bien a l’échelon central qu’aux échelons locaux. des tableaux
de concordance enire les grades et les fonctlirns.

7466, — 11 avril 1957, — M. Luc Durand-Réville demande A M. le
Ministre de la France d’outre-mer si, dans le cadre de la législaiion
actuelle, une commune d’Afrique équatoriale francaise est habilitée
a4 établir ure taxe sur le pétrole brut sortant de son périmeéire
urbain, et, dans la négative, queiles dispositions lul semblent deveir
étre prises pour lwi permetire de hénéficier, dans une mesure équi-
iable, des ressources résultant de l'exploitation pétroliére, en eonire-
pariie .de 1'msure anormale des installalions municipales et desg
eharges exceptionnelles provenant «du développement urbain, qu'une -
telle exploitation est susceptiible d’enlrainer. .

INTERIEYR

7¢61. — 11 avril 1957. — M. ¥rancis Le Basser expose 4 M. le
ministre de Vintérieur que la loi du 23 avril 1952 porfant statut du
personncl est muetle sur l'organisation des services communaux,
sur la hiérarchie du personnel et sur les pouvoirs susceptibles d'élre
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accorddés aux secrétaires généraux de mairie et aux chefs de service,
Vis-a-vis du personnel placé sous leurs ordres. En ce qui les concerne
il est simiplement prévu i l'article 24 que le maire note les agents
aprés avis du chef de service et du secrétaire général. Il est aussi
prévu a larticle 7 que l'agent chargé d-assurer la marche d’un
gervice est responsable & 1'égard de ses chels de Vautorité qui lui
a €té conférée pour cet objet, €t de l'exécution des ordres qu’il a
donnés. Compte tenu des textes cités, il lui demande si une déli-
bération prise par un conseil municipal formulée dans les termes
suivanis: « Monsieur e maire demande au conceil de vouloir bien
préciser comme suil les-devoirs et les responsabililés du secrétaire
général de la mairie. En dehors de ses attributions propres, le
secrélaire général est ie collaborateur direct du maire; il est chargé
A ce litre, de veiller 4 'exécution de ses décisions et de celles de
la municipalité. Il a autorilé sur tous les services municipaux qu’il
controle et coordonne; il est responsable vis-d-vis du maire des
orcres qu’il donne et des initiatives qu’'il est amen? & prendre.
Le conseil adopte les proposilions de M. le maire, », approuvée par
le préfet, peut éire discutée et s'il estime que prenant une telle
délibération, le conseil municipal a excédé ses pouvoirs.

7508. — 11 avril 1957. — M, Jacques de Maupeou demande 3 M. lo
ministre d2 Pintérieur: 10 si un employé contracluel d’une admi-
nistralion peut &ire élu maire; 2° si, le cas échdéunt, I’administration

ui 'emploie est obligée de lui accorder le temps nécessaire afin

e s’occuper des charges de son mandat; 3¢ si son chef de service
a le droit de lui retenir. sur ses congds annuels payés, le temps
exigé pour l'accomplissement de ses Ionclions municipales.

7469, — 11 avril 1957. — M. Georges Pernot demande & M, leo
minisire de Pintérieur si une commune, sur le territoire de laguelle
se trouve une église affectée au culte catholique, appartienant a une
association diocésaine régulierement constituée, peut allouer a cetie
association un crédit destiné & couvrir en partie le codt de répara-
tions indispensables & exdcuter & cet édifice culturel, étant rappelé
que si P'arlicle 19 de la loi du 9 décembre 1905 « concernant la sépa-
ration des églises et de I’Etat » dispose qu’en principe les associations
diocésaines ne peuvent recevoir des subventions des communes, le
dernier alinéa de cet article précise que « ne sont pas considérées
comme subventions les somrines allouées pour réparations aux édifi-
ces affeclés au culle public, qu’ils soient ou non classés monumenls
historiques », .

— 00—

REPONSES DES MINISTRES

AUX QUESTIONS ECRITES

AFFAIRES ECONOMIJUES ET FINANCICRES
' (Secrétariat d’Etat au budget.)

6317. — M. Jean MNayrou signale & M. le sccrétaire d’Efat au
buiget que les disposilions des décrets nes 55-465 et 53-469 sur la
réforme flscale tendent & assimiler les réunions sportives amicales
ou officieiles & des spectacles; que, de ce fait, on veut faire supporler
aux sociétés de rugby, par exemple, le monlant de taxes fiscales
pouvant -atleindre & la base 10,50 p. 100, et lui demande quelles_dis-
positions’ immédiates il envisage de prendre pour que les sociétés
de tugby et de football amateur soient exonérées du payement de
ces laxes. (Question du 10 novembre 19555.)

Réponse. — Selon les dispositions des décrets nos 55-165 et 55-169 du
30 avril 1935, les sociélés sporiives d’amateurs et de professionnels
bénéficient: &) jusqi’d concurrence de 500.000 francs de rccettes par
réunion de P'exonération totale pour toules les réunions qu’eiles
organisent; b su dela de 500.006 francs de receltes, du deini-tarif
de ’imp0t sur les spectacies et de 1a taxe locale de 8.50 p. 400 pour
quaire maniiestations annuelles laissées aux choix des associalions.
En oulre, Pexemption totale de certaines aciivilés sporlives limita-
tivement énumérées pourra étre prévue par des arréiés ministériels,
Entir les manifestations qui ne reléveront pas de cas activités spor-
tives limilativement énuinérdes par les arrétés susvisés ou celles

ui seront organisées avant ta publication desdits arrétés pourront

galement éire exemptdes de l'impot sur les speclacies et de la
taxe locale par délibéralion du conseil municipal. Le nouveau régime
d’imposition a pour but de parmetire aux communes et aux bureaux
d’aide sociale de recevoir la part qui leur revient sur les entrées
des spectatcurs qui assistent aux grandes réunions sportives. Le
izrélévement ainsi prévua reste (rés inlérieur A celui qui gréve les
illets d’entrée dans les salles de spectacle. Par ailleurs, 'exonéra-
tion de 500.0C0 francs 3 la base a été fixée d’une maniére suffisamn-
ment large pour ne pas géner le développement du sport amateur,
Enfin, les asscciations de football et de rugby peuvent toujours,
comme les autres associations sportives, demander aux conseils
municipaux l’exonération des réunions ¢ui, exccplionnellement, ne
gourrainnt pas supporler Vimposition sur la part de recetlte excédant

00.050 francs. Mais le critére d’amateurisme qui a df étre aban-
donné parce que Vexpérience a prouvé qu’il élait impossible de
Pappliquer correclement, ne saurait étre & nouveau retenu.

—————

(Secrétariat d'Eiat A Vagriculture.)

7337, — M. Maroel Brégégére expose 3 M. le sacrétaire d'Ctat R
Pagriculture ia situation d’un salarié agricole vivant chez ses
parents, mais travaillant un certain temps a ’extérieur; lui signaie
qu’il se trouve dans une situation défavorisée par rapport a celle
d'un exploiiant agricole en ce «qui concerne les allocalions fami-
liales: qu'il ressort que si I'inléressé était exploilant il percevrait
pour ses deux enfants (pour je département de la Dordogne, comine
en zone 3):

@) Allocations familiales ..e..eeeeevenenenennennnnnn. viee. 3364 F,
b) Allocation meére au foyer, quel que soit I'age des
enfants encore & Charge ..iieiiviiereneenneeenserarnonns e 1,552

RS 18 £ 138 8
alors que vivant chez ses paients, mais obligé d’aller travailler A
I'exlérieur quelque temps, il pergoil:
a) Allocations familialeS ....cvveveiveneeereeneennecenness 3.361 F.
b) Indemnité COMPENSATICE .vevrrerenrareonerenennnnnees 934
axf)) Sajaire unique (I’'un des enfants ayant plus de dix
3

Total ceiinnieeireirentoietenrereneenetiirnnciassonees 4508 F,

constate qu'i! est absolument anormal, pour ne pas dire plus, qu’il
nie puisse percevoir au Imoins des prestalions équivalentes & celles
de T'exploilant qui peut se¢ coulenter de travailler uniquement sur
sa_propriété, et lui demande: 1o ley raisons pour lesquelies celle
injuslice est toiénde; 2° ce qu’l' envisage de faire pour la faire sup-
primer. (Question du 20 février 1947.) - -

Réponse. — 11 semble que le cas évoqué par V’honorable parle-
mentaire soit celui d’un flis d’cxpioitant salarié de son pére; le fait
qu’il soit obligé de travailler un cerlain temps & lextérieur n’influs
en aucune facon sur son druit évenluel & lallocation de salaire
urique. Aux termes de l'article 35 du réglement d’administration
publique du 10 décembre 1945, son évouse est également présumde
salariée de l'expioitant, A pariir du moment ou l'un de ses deux
enfants est 8gé de plus de dix ans; le ménage ayant alors deux
revenus prolessionnels ne peut prétendre i lallocalion de saiaire
unique. Cependant, le fils de lexploitant a la faculié d’apgorter la
preuve, devant la commission prévue a larticie 3- du Triglement
d’administration publique du 10 décembre 149i6, que son épouse
n’exerce aucune activité professionnelie sur ’exploilation pour pré-
tendre en conséquence & 1'oclroi de Pallocation de salaire unique.
De méme qu'un exploilant pew' avoir droit & P'allocation de la mare
an foyer, si son épouse ne béuéficie pas d’un revenu proiessionnel
distinet, de méme le salarié agricole pourra de son coté percevoir
Valiocation de salaire nunigue si son épouse n’'exerce pas d’aclivité
lw procurant un revenu professionnel distinet. :

7379. — M. Marcel Bregégdre appelle attention de M. le secritaire
d’Etat & Pagricwifwre sur la situation d’un exploitant qui a cédé a
I'instilut des vins de consommaiion courante ses droits de repian-
tation pour cinq hectares de vignes arrachées depuis cinq ans,
c’'esl-d-dire avant les décrets d’arrachage volontaire; lui signale que
I'intéressé a tiransformé ces cing heclares en pré; il ajoute que la
direction des services agricoles ayant donné l’avis favorable i cetle
transfermaltion, n’a pu assurer a l'inléressé une indemnisation quels
congque. Il lui demande de lui faire connaitre si le viicuiteur en
question peut prétendre aux indemnisations prévues actuellement.
savoir: 1o l'indemnilé d'arrachage proprement dite; ¢ la surprime
pour arrachage lotal, le eas échéant; 3¢ la prime unique d’aménage-
ment du sol et d’encouragement aux cultures de remplacement.
(Question du 25 février 1957.)

Réponse. — Conformément aux dispositions dn décrdt ne 551168
du 23 novembre 195% pris en application du déeret ne 53-977 du
30 senlembre 1053, les vignes arrachées avant l'expertise ellectuée
par un agent de I'f. V. G C. pour déterminer les éléments d’indem-
nisation ne peuven! denner lieu: ni A lUindemnité d'arrachage pro-
prement dite, ni & la surprime pour arrachage tolal, ni & la prime
unique d'aménagement du sol et d’encouragement des cullures de
remplacement. Par contre, un tel arrachage a pu donner lieu &
indemnisation des droits de replanlation correspondanls sur la base
de 100.000 F Vheclare 4 condilion que la demande en ait é1é pré-
seniée avant le 1er janvier 41956 en applicalion de 'article 2 du décret
ne 55-1196 du 12 scplembre 1955.

7309. — M. Francis Le Basser expose 3 M. le secrétaire d'Etat 2
Pagriculture que la livraison & 1'élat cry, pour la nourrilure des
animaux, de certaines viandes saisies dans les abattoirs, régle-
mentée par les arrélés ministcriels des 29 avril 1955 et 26 ddecin-
bre 1956, pose un certain nombre de probltmes aux municipalités,
Gui trouvent anormal de transformer les abalteirs municipaux en
élablissements détaillant de la viande impropre a la consommation
humaine, alors que, jusqu’d présent, .on leur avait conseillé de
bien veiller & ce que les viandes saisies soient éloignées le plus
vile -possible de I'établissement, en prenant toulcs précaulions pour
qu’'elles ne contaminent ni les locaux, ni les viandes saines (cha-
riols étanches, pitces isolées, manipulations évitdes, etc.), Il hu

\ demande: 4° qui doif procéder aux manipulations prévues par ]'ar-
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réié du 26 décembre 196 (découpage et dénaturation):a) le pro-
' priétaire des carcasses; b) les acheteurs de viande dcnaturde;
¢) le personnel fonclionnaire de Vabatioir; 2¢ A qui appartiennenf
ces carcasses d’andmaux salsies; 3¢ puisqu’elles représenient une
cerfaine valeur ccmimerciale, si les viandes ddnaturées ainsi aban-
donndes doivent étre paydes aux xl)ropriétaires et, dans laffirma-
tive, a4 quel tarif; 4o si les manipulations (découpage et dénatura-
tion et traitement des quartiers) doivent étre payées par l'utilisaleur
et, dans l’affirmative, & quel tarif. (Question du 19 mars 1957.)

.

Réponse. — Avant de répondre aux questions posées par I’hono-
rable pariementaire, il apparait utile de rappeler que la livraison
direcle & V'éiat eru, pour la nourriture des animaux, de certaines
viandes saisies dans les abattoirs publics a ét¢é prévue par une ol
en daie du 31 mars 1935, reprise a Particle 265 du coede rural. I
s’agit en tout élat de cause de la livraison des viandes saisies pour
un molil aulre que Dinsalubrité (viandes d’aspect répugnant ou
viandes insuffisamment alibiles). 41¢ Les opérations de dccoupage
et de dénaturation de ces viandes peuvent étre eflectudes, soit par
les vendeurs soil de préiérence par les acheleurs ou leur Imanda-
taire, Les agents du service vétérinaire de 1’abattoir doivent inter-
vehir pour surveiller la stricte application des prescripiions sami-
taires concernant ces manipulations; mais ni ces agenis ni aucun
peisonnel fouctionnaire de l'abattoir ne doivent parliciper & 1’exécu-
lion des opdrations de ddécoupage et de -dénaturation; 2¢ la saisie
des viandes est une mesure de police administralive d’intérét
public entrainant la dépossession mais non point la privalion du
droit de propriéié, & moins que les viandes saisies présentent un
danger inconleslable qui impose leur destruction, conformément
aux dispositions de Varticle 4i7 du code pénal et de P’arlicle 7 du
décret du 22 janvier 19i9 rendu pour lapplication de la loi du
der aont 1905 sur la répression des fraudes. Cette destrucltion cst
assurée dans les conditions fixées par les articles 265 et suivants
du code rural, Sauf dans le cas précisé ci-dessus, un carcasse
saisie reste donc la propriété de la personne juridiquement pro-
ri¢taire (au moment de 1'abaltage) de ’animal dont elle provient.

e propriétaire ne peut toutefois en disposer librement, mais seu-.

lement dans les conditions prévues par la législation et notamment
par la loi du 31 mars 1955 précitée, lorsqu’il s’agit d'une viande
reconnue, par le service vétérinaire de Pabaltoir, propre & Palimen-
tation des animaux; 3o la valeur des viandes susceptibles d’éire
utilisées pour la nourriture des animaux est débattue librement
enire vendeur et acheteur. Le préfet peut toutefois en fixer le
prix de cession dans les conditions prévues par l'article 269 du
code rural; 4° si le découpage et la dénaluration sont pratiques
par le vendeur, rien ne s’oppose & ce que ce dernier lienne comple
du travail ainsi effectué pour évaluer le prix de cession des viandes
saisics lui -appartenant. .

(Sccrétariat d’Etat & Ja reconstruction et au logement.)

‘M. leo secrétaire d’Etat A la roconstruction et au logement fait
connailre a M. }e président du Conseil de la République qiwwun délai
lui est nécessaire prur rassembler les éléments de sa rénonse &
1a question écrite no 380 posée le b mars 1957 par M. René Plazanet.

Sous-secrétariat d’Etat & la marine marchande,

7348, — M. Jean-Louis Rolland constatant, par la réponse faite
4 la question écrite ne 4524, Assemblée nalionale, qu'un marin da
eommerce pensionné avant 19i8 peut, en app.ication de la loi de
finances du 29 décembre 1955, voir sa pension revisée sur la base
d'une catégorie de classement supérieure si, au cours de sa carriere,
Il a occupé pendant cing ans des fonctions supéricures a celles
de sa derniére activité, demande 2 M. le sous-secrétaire d’Etat a
la maring marchande si un capilaine, pensionné ancien régime
en 1938, qui a poursaivi sa carridre sans interruplion jusqu’en 1946,
en qualilé de commandant de grosses unités, ne doit pas voir éga-
lernent sa pension revisée sur la base de la catégorie de classement
correspondant au tonnage des unités qu’il a commandées, en guerre,
pendant sept ans, postérieurement & la liquidalion de sa pension.
(Question du 20 février 1957.)

Réponse. — La loi de flnances du 29 décembre 1956 a romplélé
comme suit arlicle 51 de la joi du 42 avril 1944 modifliée : « Toutefois,
si au cours de sa carriére, I'intéressé a occupé pendant au moins
cinq annécs des fonclions supdrieurcs A celles de sa derniére acli-
vité et sauf le cas de déclassement dd & une mesure disciplinaire,
la pension est calculée, pour cette revision, sur la base du salaire
de la catégorie correspondant auxdites fonctions. » Cette disposition
qui a pour effet de supprimer pour les marins dont la pension a été
liquidée avant la mise en vigueur de la loi du 22 septembre 1948
el revisée en applicalion de cette loi, Vobligation d’apporter la

reuve gue leur déclassement est d0 & des circonsiances indépen-

antes de leur volonté, concerne seulement les services effecluds
avant la liquidation initiale de la pension. La situation du capitaine
de la marine marchande A laquelle fait allusion la queslion posée
par I'honorable parlementaire est tout & fait différente de celle
des béndficiaires des nouvelles dispositions de la loi du 29 dé-
cembre 1956. 1l s’agit, en effet, d’un officier titulaire d’'une pension
accordée en 1938 et qui, postérieurement 4 la concession de celle
pension, a accompli des services de guerre qui, en vertu des dis-
positions de Yarticie 8, § 1er, de la loi du 42 avril 1941 modifiée
par les lois du 22 aolt 1950 et du 31 déccmbre 495%, ont pu étre

admis dans la limite de quaramde annuités, pour le double de leur
durée, dins le décompte du lemps de service ouvrant droit 4 pen-
sion. En eflet, ainsi que le précise la circulaire du 5 avril 1955,
les dispositions de la loi du 31 décembre 1954 ne permettent d’accor-
der qu’une bonification d’annuités sans incidence sur le classement
de la pension liquidée sur la base de toules les annuités acquises
4 cinquante ans. Le capitaine de la marine marchande intéressé ne
})eut.donc pas oblenir, en application des nouvelles dispositions de
a loi du 29 décembhre 1956, un surclassement de la calégorie de sa

- pension pour des fonclions supérieures accomplies par lui posté-

rieurement & la liquidation de cette pension,

AFFAIRES SCCIALES
(Secrétariat d’Etat au travail et & la séourité saciale.)

7421, — M. Lucien Perdereau demande A M. le secrétaira d"Etat
au travail et a la sécurité sociale les mesures qu’il compte prendre
et & quelle dale, pour accorder au personnel des organismes de la
sécurité sociale les dispositions qui ont été prises a l'égard des
anciens combattants employés dans d’autres administrations publi-
ques. (Question du 26 mars 1957.)

_Réponse. — Les caisses de sécurité sociale et d'allocations fami-
liales sont consliluées et fonclionnent conformément aux prescrip-
tions du code de la mutualits, sous réserve des dispositions du code
de la sécurité sociale et des texles pris pour son application. Les
caisses ne sont donc pas des administrations publiques, mais des
organimes privés. Il s’ensuit que leurs agents ne sont pas des fonc-
tionnaires et ne peuvent invoquer le béndfice de la législation

° applicable a ces derniers. Le personnel des caisses de sécurité sociale
“et d’allocations famiiiales est régi

par une convention collective
nationale de travail conciue entre la {édération nationale des orga-
nismes de sécurité sociale et I'union nationale des caisses d’alloca-
tions familiales, d’'une part, les organisations syndicales représenta«
tives du personnel, d’autre part, La convention collective nationale
de travail prévoit, en son arlicle 47, que pour les agents qui quittent
leur service pour efleciuer leur service militaire ou des périodes
militaires obligatoires ainsi que pour répondre A un ordre de mobi-
lisation, la durée de Ia période passée sous les drapeaux entre en
ligne de compte pour l'évahiation de 1'ancienneté, Toulelois, ces

" dispositions ne sont pas applicables aux agents entrés A la caisse

aprés l’accomplissement de ces périodes militaires. Elles ne pour-
raient leur étre élendues qu’'au moyen d'une muodification de ta
convention collective nationale de travail précitée, qui ne peut
qu'élre laissée A linitialive des organisalions signataires de cette
convention, ‘

FRANCE D’CUTRE-MER .

M. le ministre de 1a France d’outre-mer fait connaftre &4 M. ‘e
président du Conseil de la République qu’un délai lui est néces-
saire pour rassembler les éléments de sa réponse a la question
-gécrile ne 7312 posée ke 5 février 4957 par M. Ralijaona Laingo.

JUSTICE

7215. — M. Fernand Auberger demande 3 M. le ministre d’Etat
chargé de la justice de lui faire connaitre s’il estime .que le traite-
ment annuel de 750 F qui est atiribué aux décorés de la médaille
militaire correspond aux meérites de ceux qui en sont tilulaires, et
8’il envisage de proposer la majoration de celte alloeation pour
tenir compte seulement de la ddvaluation monétaire qu'elle subit.
(Question du 29 décembre 1956.)

Réponse. — Le garde des sceaux a pris connaissance de la ques-
tion posde par I’honorable parlementaire, qui lui a €i¢ transmise
pour attribution, par M. le ministre de la défense nationale. Dans
P'obligation de consulter & ce sujet, d’'une part le grand chancelier
de 12 Légion d’honneur et de recueillir d’autre part 1’avis de M. le
ministre de la défense nalionale et celui de M, le minisire des
finances, il ne peunt quant a présent fournir une réponse suffisam-
ment circonstancice, Celle-ci sera donnée dans les meilleurs deélais.

Erratum

¢ la suite du compte rendu in extenso de la séance
. du mardi 4 aevril 1951,

(Journal officiel du 5 avril 1957, Déba's du Conseil de l1a République).

Page 943, 2¢ colonne:

Au lieu de:

« 7378, — M. Francis Le Basser... »,
Lire:

« 7373. — M. Francis Le Basser... s,

s
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ANNEXES AU PROCES-VERBAL

DE 1A

2° séance du jeudi 11 avril 1957,

SCRUTIN (N° 84)

Sur Pamendement (ne & rectifié) de MM. Paul Chevallier et de La
Gontrie & Uarticle 3 du projet de loi relatif & la construction d’un
tunnel roulier sous le mont Blanc.

:

Nombre des volanls........
Majomlé absolue.....x............................

Pour 1’adoptioN..ceeececesoses v

Conire

sesssessesasssesctcsencensse

Le Conseil de la République a adopté.

MM,
Alric.
Philippe d’Argenlieu.
Robert Aubé.
Auberger.
Aubert.
Baratgin.
de Bardonnéche,
Henri Barré.
Baudru.
Paul Béchard

Benchiha Abdelkader.

Jean Béne.
Georges nernard.
Jean Berthoin.
Marce! Bertrand.

- Biatarana.
Blondelle.
Borgeaud.

Marcel Boulangé (ter
ritoire de Belfort)

Bousch.

André Boulemy.

Boutonnat.

Brégégére,

Breltes.

Mme Gitberte Pierre-

Brossolette.
Martial Brousse,
Canivez.
Capelle,
Carcassonne.
Jules Castellani.
Frédéric Cayrou.
Chambriard.
Chapalain.
Chazelte.

Robert Chevalier

(Sarthe).

Paul Chevallier

(Savoie).
Claparéde.
Colonna.

Picrre Commin.
Courriére,
Courroy.

. Francis Dassaud

(Puy-de-Dome).
Vichel Debré.
Jacques Debn- Bndel

Mme Marcelle bevaud.

Delalande.

Claudius Delorme.
Vincent elpuech.
Paul-Emile Descomps
Deutschmann.

MM,
Abel-Durand.
Aguesse.
Ajavon.
iouis André,

" Ont voié pour:

Mme Marcellc Delabie.

Amadou boucoure,

Jean Doussot.

Eroussent.

Dufeu.

Charles Durand. *

Durieux.

Yves Esléve,

Fillon,

Fléchet,

Florisson.

Jean-Louis Fournier
(Landes}.

Gaston Fourrier
{Niger).

Jacques Gadoin.

Garessus, -

Gaspard.

de Geoflre

Jean Geoflroy,

Hassan Gouled.

Robert Gravier.

Grégory.

Louis Gros.

| IToucke.

Edmond Jollit.'
Kalb,

Jean Lacaze.

de Lachomette,
de La Gontrie.
Ralijaona Laingo.
Albert Lamargue,
l.amousse,

Le Basser., -

Le Bof.

Le Digabhel,
Marcel Lemaire,
Léonetti.
Levacher.

Liot.

André Litaise.
Mahdi Abdallah.
Gaston Manent.
Marignan,

Plerre Marty
Jacques Masteau.
Mathey.

Georges Maurice
Mamadou M’Bodje.
Meillon,

Metton.

Rimond Michelet.
Jean Michelin,
Minvielle.
Mistral,

Ont voté contre:

Augarde,

Bataille.

Beaujannot.
Benmiloud ¥helladl.
Jean Bertaud.

292
14

1571 "
125

Marce! Molle,

Monichon.

de Montalembert,

Montpied.

Marius Moutet.

Naveau.

Nayrou.

Arouna N’Joya.

Hubert Pajot.

Pauly.

Paumelle,

Pellenc.

Perdereau,

Péridier.

Georges Pernot. ~

Peschaud.

Piales. )

Pidoux de La Maduére.

Raymond Pinchard
(Meurthe-et-Moselle).

Plazanet

de Pontbriand.

Pugnet.

Rabouin,

Radius.

Mile Rapuzzi.

Joseph Raybaud.

Repiquet,

Reynouard,

de Rocca-Serra.

Rochereau.

Jean-Louis Rolland.

Alex Roubert.

Emile Roux.

Sahoulba Gontchomé.

Franc¢ois Schleiler.

Sempé.

Soldani.

Southon.

suran.

Raymond Susset.

Symphor,

Edgar Tailhades.
Tamzali Abdennour,
Tardrew,

Teisseire.

Gabriel Tellier,

Tharradin.

Thibon.

Henry Torrés.

Francois Valentin,

Vanrullen.

Verdeille,

de Villoutreys.
Zussy.

Général Béthouart,
Auguste-Frangois
Billiemaz.
Bonnet,
Bordeneuve.

Georges Boulanger
(Pas-de-Calais),

Bouguerel

Brizara,

Julien Brunhes,

Raymond Bonnefous.

Bruyas.

René Caillaud.

Mme Marie- Hélene
Cardot.

Chamaulite.

Champeix. .

Gaston Charlet.

Maurice Charpentier,

Chochoy,

Claireaux.

Llers

flenri Cordier.

Ilenri Cornat,

André Cornu.

Coudé du Foresto.

cuif

Deguise,

Delrieu.

Descours-Desacres. .

Diallo Ihrabima.

Djessou.

Driant

René Dubois.

Roger Duchet.

Dulin,

Enjalbert.

Filippi.

Bénigne Fournier
(Cole-d°Or).

Fousson.

" Etienne Gay.

Gilbert-Jules.
Gondjout.

Goura.

Jacques Grimaldi.
Haidara Moshamane,
Léo Hamon,

Houdet.

Yves Jaouen.

Alexis Jaubert.

Jézéquel.

Josse.

Jozeau-Marigné,

Kalenzaga.

Koessler.

Kotouo.

Roger Laburthe,

Lachévre.

Greorges Laﬁargue.

Robert Laurens.

Laurent-Thouverey.

Lebreton.

Le Gros. -

Lelant.

Le Léannec.

Le Sassier-Boisauné.

Lodéon.

Longchamhon.

Paul Longuet,

Marcilhacy.

de Maupeou.

Henri Maupoil.

de Menditle,

Menu.

Monsarrat.

Claude Mont,

de Montullé.

Molais de Narbonne.

Ohlen

Parisot.

Pascaud.

Franc¢ois Patenotre.

Mare Pauzet.

Joseph Perrin.

Perrot-Migeon.

Ernest Pezet,

Pic.

Jules Pinsard {Sadne-
et-Loire),

f

Pinton. .

Edgard Pisani,

Marcel Plaisant,

Plait.

Alain Poher.

Georges Portmann.

Gabriel Puaux.

Quenum-Possy- Berry

de Raincourt,

Ramampy.

Razac,

Restat.

Riviérez.

Pau! Robert.

Rogier,

Rotinat.

Mare Rucart.

Francois Ruin,

Marcel Rupied.

Satineau,

Sauvétre.

Schiaflino.

Schwartz.

Yacouba Sido.

Mme Jacqueline
Thome-Patenoétre. -

Jean-Louis Tinaud. -

Fodé Mamadou Touré.

Dicngolo Traoré.

Trellu.

Amédée Valeau.

Vandaele. .

Henri Varlot.

Verneuil,

Voyant.

Wach.

Maurice Walker.

Michel Yver.

Joseph Yvon.

Zafimahova.

Zéle.

Zinsou,

Se sont abstenus volintairement: '

MM.
Armengaud.
Berlioz,

Nestor Calonne,
Chaintron.
Léon David.

Mme Renée Dervaux.
Mme Yvonne Dumom
Dupic.

Putoit,

Mme Girault.

Waldeck L’Huillier.
Namy. .
Général Petit.
Primet. K
Ulrici.

N’ont pas pris part au vote:

MM. Chérif Benhabyles, Cerneau, Marcel Dassault (Oise) et Mostelat

El-lladi.

MM,
Boisrond.
Boudinot.

Absents par congé :

Durand-Réville.
Ferhat Marhoun.

Hoeflel.
Seguin.

N’ont pas pris part au vote:

M. Gaston Monnerville, président’ du. Conseil de la ‘Républithe,
et M. Méric, qui présidait la séance. -

Les nombres annoncés en séance avaient ét§ de:

Nombre des vofantS...ciceesesoccesssecencscosses
Majoritd absolue...ccivesvesesoerrssnncsaccnessens

Pour 1adoplioN..cecesscrcscescces
Contre

esssesevsesesnsesssnstracse

299
150

160
139

Mais, aprds vérification, ces nombres ont été rectifiés conformé-
ment A la liste de scrutin ci-dessus.

-0~
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SCRUTIN. (N" 65)

S.u t'ensemble du projet de loi relatz[ & la construction d’un tunnel
oo roulier sous le mom Blanc.-

Nombre €3 VOIANS. devararssasssoennannsrarrnen
Mﬂj(}l‘llé absolue. R T T PR PP TP PP PP PP PP PP

Pour 'l‘adoplion.....y...-..‘.........

. Conlre

Le Consei! de la Républiqus a adopid

MM. -
Abel-DBurand.
Aguesse.
AJavon
Airic. :
Louis . André,
‘Auberger. ¢
Aubert. .

AU“ur&e—

de Bardﬂnnéche

Henri Barré. -

Bataitle.

Baudru.

Paul Buhard

Jean Béi

Bmxmloud Khelladi,

Berlioz.

Jean Bertaund.

Marceil Bertrand,. .

Général Béthouart,

Auguste-Frangeis
Billiemaz.

Blondeile.

Raymond Bonnelous.

Bonnet.

Bordencuve

Marce! Boulangé - (ter-
riloire de Belfort.

Georges Boulanger

. (Pas-de- Calms)

Bouquerel. -

André Boutemy

Rrégéalre. .

Breltes.

Brizard.

Mme Gilberte Pierre-
Brossolette.

Marlial Brousse.

Julien Rrunhes,

René Caillaud.

. Neslor Calonne.
Canivez.
Carcassonne,

Mme Marie-Hélene
Cardot,

Chainlron.

Chamaulte.

Chambriard.

Champeix.

Gaston Charlef, .~

Maurice Charpenlier.

Chazelte.

Chochoy.

Claireaux.

Clerc.

Pierre Commin.

Henri Cordier.

Xenri-Cornat. .-
André Cornu.

Coudé du Foresto.

Courriére,

Courroy.

Cuil,

Francis Dassaud
(Puy-de-Déme)-, -

Léon David.

Deguise.

Delalande.

Delrieu.

Mme Renée Dervaux.

Paul-Emile Descomps.

Descours-Desacres.

Diallo Ibrahima.

Djessoun.

Amadou Doucouré,

Driant.

Proussent.

René Dubolis.

Roger Duchet.

Dulin.

Ont voté pour:

Mme Yvonne Dumont.

bupic.

Durieux,

Duteit. ..

Enjatbert,

Filippi,

Fiéchet.

Filorisson.

Dimigno l‘q‘ niaw _.
(Cote-d OF).

Jean-Louis Fournier
{Landes}),

Foussen.

Garessus.

Etienne Gay.

Jean Geoflroy,

Gihbert-Jules,

Mme Girault.

Gondjout.

Goura. X

Robert Gravier,

Gregory. ... e

Louis Grns,

flaidara Mahamane.

Léo Hamon.

floudet.

Yves- Jaouen.

Alexis Jaubert

Jézéquel,

Josse. . :

Jozeau-Marigné,

Kalb.

Kalenzaga.

Koessler.

Kotouo.

Roger Laburthe.

Lachévre.

de Lachometle,

Georges Laflargue,

Albert Lamarque.

Lamousse.

Robert Laurens.

Laurent-Thouverey. -

Lebreton.

Le Gros.

Lelant.

Le Léannec. -

Marcel Leinaire.

Léonetti.

Le Sassier-Boisauné.

Levacher. -

Waldeck L’Huillier.

Lodéon.

Longchambon.

Pierre Marty.

de Maupeou.

Henri Maupoil.

| Mamadou M’Bodje. -

Meillon.

de Menditte.
Menu.

Metton.
Minvielle.
Mistral.

Marcel Molle.
Monichon.
Monsarrat.
Clande Mont.
de-Mon‘alembert.
Montpied.

de Montullé.
Motais de Narbonne. -
Marius Moutet,
Namy.

Naveau,
Nayrou. ‘
Arouna N’Joya.
Ohlen,

Hubert Pajot.
Parisot.

Cerseniiene [ P

Pascaud.
Francois Patcnotre
Pauly.
Marc Pauzet,
Déridier.
ueorges Pern)t
Jowph Perrin.
Perio’-Migeon.
Géndrat Detil.
Ernest Pezet,
Piaies.
Pie.
Raymond Pinchard
{Meurthe-e!-Moselle),
Jules Pinsard (\ﬂOne~
et-Loire).
Pmlon
Edgard Pisani.
Viarcel Plaisant,
Plait.
Alain Poher.
Primet. = .
GGabriel Puaux
Pugnet. -
Quenum-Possy-Berry.
de Raincourt.
Ramampy.
Mlie Rapuzai,
Razac,
Restal,
Rividrez.
Rochereau.
Rogier.
Jeian- Louis Rol‘and
Rotinat,
Alex Roubert.
Emile Roux.
Mare Rucart.
Francois Ruin.
Marcel Rupied.
Satineau.
Sauvelre.
Schiaffino.
Francois Schleiter.,
Schwartz,
Sempé.
Yacouha Sido.
Soldani.
Southon.
Suran.
Symphor. :
Edgar Tailhades,
Gabriel Tellier.
Tharradin.
Thibon.
Mme Jacqueline
Thome-Patenotre.
Jean-Louis Tinaud.
enry Torrés.

‘| Fodé Mamadon Touré.

Diongolo Traore.
rrelln.

Ulrici.

Amédée Valeau,
Franc¢ois Valenlin.
Vandaele.
Vanrullen.

llenri Varlot.
Verdeille.
Verneuil.

de Vilioulreys.
Voyant.

Wach.

Maurice Walker.,
Michel Yver.
Joseph Yvon.
Zafimahova.
Zéle.

Zinsou.
Zussy.

MM.
Philippe d’Argenlieu.
Robert Aube,
Baratgin,
Benchiha Abdelkader.
Georges Bernard,
Jean Berthoin,
Biatarana.
Borgeaud.
Bousch.
Boutonnat,
Bruyas.
Capelle.
Jules Castellani.
Frédéric Cayrou.
Chapalain.
Robert Chevalier
(Sarthe).
Paut Chevallier
{Saveie).

Claparéde.——
—et It
Michel Debré.

Claudius Delorine.

MM.:
Armengaud.

MM. .
Chérif Benhabyles.
Cerneau.

MM.
Boisrond.
_Boudinot.

Mais,

Mme Marcelle Delabie.

Ont voté contre:

Vincent Delpuech.

Deutschmann.

sean Doussot.

Dufcu.

Charles Durangd.

Yves Estéve,

Fillon.

Gaston Fourrier
Niger).

Juques Gadoin.

Gaspard.

de Geoflre.

Hassan Gouled

Jacques Grimaldi.

Houcke.

Edmond Johit,

Jean Lacaze.

de la Gonlrie.

Ralijaona Laingo.

Le Basser. _
Lo Dol.

Le Digabel.
Liot

André Litaise,
Paul Longuet.

Se sont abstenus volontairement:

Beaujannof.
Marcilhacy.

Marrel Dassault
(Oise).

lacques Deh Brldel
Mme Marcelle Devaud.

Absenis par congé:

1 Durand-Réville. .

Ferhat Marhoun.

Pour ladoplmn
Conire

1. — Vote de la proposmon de 101

cvessesavensn

tesesesseestrosancrinta

Mahdi Abdallah.
Gaston Manent
Marignan.

Malhey.

Edmond Michelet.
Jean Michelin,
Paumelle,
Perdereau.
Peschaud.

Pidcux de La Maduére.
Plazanet. -

de Pontbriand.
Rabouin,

Radias.

Joseph Raybaud.
Repiquet.
Reynouard,

Paul Rebert.

de Rocca-Serra
Sahoutba Gontchomé.
Raymond Susset.
Tamzali Abdennour.
Tardrew.

Teisseire,

\Georges Portmann,

. Nont pas pris part au vote:

Jacques Masteau.
tieorges Maurice,
Mostefal El- Hadi.
Pellenc .

Hoeffel, ,
seguin. RN

N'ont pas pris part au vote'u -

M. Gaston \4onnervme président du Consell de ‘la Répubhque,
ct M. Méric, qui préudaxt la séance. .
Les nombres annoncés en séance avaient été de:

Nombre des volanls........
Majorité absolue...........

202
152

teeseresn

230

sectrvan T 72

nprés vérification, ces nombres ont ¢lé reJtlﬂés conformé-

ment a la liste de scrutin ¢ deeaus ) .

‘Ordre du jour du vendredi 12 avril 1957,
A seue heurm. — a&mcx PUBLIQUB

ado tée par I’Assemblée natio-

nale, prorogeant jusqu’au 30 juin 1957 le régime fiscal de. laveur
édicts par les arlicles 2 et-3 du décret ne 55-30% du 20 mai 1955
en vue de faciliter- la transformation des sociétés de capitaux.
(Nes 417 et 567, session de- 1936-1937. — M. Pellene, rapporteur
général de la commission des ﬁnanceﬂ) (Sous réserve qu 2l n'y at
pas débat.y: -

2, — Examen d’une demande doclroi de pouvolrs denquéte pré-
sentée par la commission du travail et de la sécurité sociale sur
Vapplieation du code du travail en Afrique €équatoriale francaise
et a Madagas car et la mise en muvre de la sécurité sociale 2 la
Réunion. R . .

3. — Examen d’une demande présentée par la commission de
reconstruction et des dommages de guerre, tendant 3 obtenir ’auto-
risation d’envoyer une mission ('information aux Etats-Unis et au
Mexigque, afin d’y étudier la conslruction d&immeubles & loyers
réduits, la construction des villes neuves, 1a rénovation des flots
urbains et I'aménagement du territoire.

4. — FExamen d’une demande présentée par la commission des
affaires étrangéres, tendani a oblenir P'autorisation d’envoyer une
mission @’information au Mo;en -Orient en vue détudler la situa-
tion dans celte région.
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5. — Nominalion, par suite de vacance, d'un membre de 1’Asscm-
blée de I'Union francaise. , .

6, — Discussjon de la proposition de résoluticn de M. le général
Déthouard tendant & inviler le Gouverncment a remédier par lous
les moyens aux difficullés que renconlre la diffusion de la presse
et du livre francais & 1'¢tranger, difficultés qui mettent en péril le
rayonnement francais a Pélranger et l'expansion économique de
Ia nalion. (Ne# 162 et 383, session de 1956-1957. — M. Georges Port-
mann, rapporteur de la coinmission des aflaires étranzéres.)

7. — Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
tendant & accorder des congds non rémunérés aux travailleurs en
vue de favoriser I’éducalion ouvriére. ( Nos 316 et 539, session de
4956-1957. —~ M. Menu, rapporleur de la commission du travail et
de la séeurilé sociale; et ne , session de 4936-1957. — Avis de la
commission de lagricuiture. — M. Claudius Delorme, rapporteur.)

8. — Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nationale,
tendant A favoriser le riglement des conflits collectifs de {ravail,
(No® 3G6 et 597, session de 1956-1957. — Mme Marcelle Devaud, rap-
porteur de la commission du travail et de la sécurité sociale: et
ne 593, session de 1956-1957. — Avis de la commission de Vintérieur
{administration générale, départementzle et communale, Algérie]. —
M. Delrieu, rapporteur; et ne , session de 4956-1957. — Avis
de la commission des finances..— Al N_ ... rapporteur.)

8.- — Discussion du projet de loi, adopté par I’Assemblée nalionate;—

tendant & modifier Parficle 23 du livre 1er du code du travail.
(Nos 309 et 560, session de 1956-1957. — M. Abel-Durand, rapporleur
de la commission du travail et- de la sécurité scciale; et no 571,
session -de - 1956-1057. — Avis de la comimission des alfaires écono-

mijues, des douanes et des conventions commerciales, — M. Henri
Cordicer, rapporteur; et ne 606, session de 1056-1957. — Avis de la
commission de la juslice et de ldgislation civile, criminelie et
commerciale. — M. Delalande, rapporteur; et ne 574, session de-
1956-1957, — Avis de la commission de V'agricullure. — M. Iloudet.
rapporteur; et ne 572, session de 1956-1957. — Avis de la commission
de la reconstruction et des dommages de guerre. — M. Plazanet,
rapporteur.) '

19. — Discussinon du prejet de loi, adopté par I’Assemblde nationale,
tendant & modifier le statut des travailteurs 3 domicile. (Nes 399
et 591, session de 19536-1957. — -M. Francis Dassaud, rapporleur de
la commission du travail ef de la sdécurilé sociale.)

- 11. — Discussion de la proposition de loi, adopiée par I’Assembléa
nationale, tendant & déterminer, en-raison de leur donicile, le (ri-
bunal des prud’hommes compélent pour connailre des conilits inlé-
ressant les voyageurs, représentanls et placiers, (Nos 452 et 593, ses- .
sion de 1036-1957. — M. Menu, rapporteur de la commission du
travail et de la sécurilé sociale.) - .

12, — Discussion de la proposilion de loi, adoplée par 1’Assemnbide
nationale, tendant & instiluer un nouveau mode de calcul du prix
du lait, (Nes 575 et 609, session de 1906-1557. — M. Naveau, rapjor-
teur de la commission de l'agriculture.)

13. — Discussions évenluelles en deuxi¢me lecture.

Documcnts mis en distrilbution le vendredi 42 mars 1957,

No 579, — Proposition de loi de M. Armengaud, sur les marques de
Tabrique. [ : : .

Ne 3530. — Rapport de M. Edmond Jollit, sur la proposilion de loi,
adoptée par l’Assemblée nationale, tendant, a tilre exceplionnel,
& réduire les fermages, : . :

Ne 392 (1), — Proposilion de résolulion de M. Garessus fendant &
inviter ie Gouvernement a exonérer le vaccin anli-aphteux de la

-~ taxo..d Ia valeur ajoutce. . - .

Ne 605. — Rapport de M. Deutschmann sur la proposilion de lot -
fixant le régime élecloral pour les élections au conseil général
de la Seine. . e —

Ne¢ G607, — Projet de loi, adoplé par P’Assemblée nationale, relatit
aux condilions d'anplication de la loi du 2 aolt 195% aux biens
de presse sinislrés, . .

Ne 608. — Proposition de loi, adoptée par V'Assemblée natinnale,
tendant & modifler Tarticle L. 488 du code de la santé publique
relaiif aux masseurs-kinésithérapeultes.

Neo 612, — Projet de loi, adopté par I'Assemblée nationale, déclarant
ngs e\n‘et, sur une soci¢ié francaise, les disposilions d'une loi
ranzére. B

Nots. — Ce document a €t mis 3

la disposilion de Mmes et
MM. les sénaleurs le 11 avril 1937. -

Ce numéro comporie e compte rendu des deux séances
du jeudi 11 avril 1957,

1™ séance: page 947. — 2* s€ance: page 965.

B e .' . o Paris. — Llmyprimerie des Journaux officiels, 31, quai Vollaire,



