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RAPPORT

FAIT A LA COUR DES PAIRS

PAR

M. LE COMTE DE BASTARD,

DANS LE PROCES

DE LOUIS-PIERRE LOUVEL.

PREMIERE PARTIE.

Messicurs ,

L’attentat exécrable qui a enlevé & notre
amour S. A. R. M. le Duc de Berri, a jelé
un si douloureux désordre dans les esprils,
et peut avoir sur notre avenir de si grandes
conséquences, qu'il a paru juste et nécessaire
d'investir le premier Corps de 'Etat du droit
d’enrechercher et d’en punir lesauteurs. Aussi,
Messieurs, en l'absence d'une loi qui melte
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en action et régularise pour tous les cas la
compélence de la Cour des Pairs, et élablisse
auprés d’elle un Procureur du Roi chargé de
poursuivre les crimes dont la connaissance
vous esl altrvibude, le Roi, duccord avee la
Charle ct les autres lois du Royaume, vous
a-l-il appelés par son ordonnance du 14 tévricr
dernier & juger Passassin de M. le Duc de
Berri. I a nommé, pour vemplir les fonctions
do ministére public pres la Cour des Pairs
M. Bellart, son Procureur général a la Cour
royale de Paris.

Quand nous apprimes ce fatal évenement,
quelque profonde que fut notre douleur, il
faut le dire cependant, nous avons du rendre
grice a la Providence qui ne permit pas que
Yauleur du crime se dérebdt aux poursuites
de la juslice, il en avait été aulrement, si
Passassin avait disparu dans le trouble d’un si
effroyable attentat, quelle horrible distraction
ala douleur publique; quels nuages de craintes
et de soupgons odieux auraient erré sur la
France ! Combien de défiances injustes, in-
vraisemblables auraient paru justifices par le
tourment d'une telle incertitude et le senti-
ment dun péril iliimité ! Le deuil de notre
auguste Dynaslie, ce deuil si loyalement par-
lagé par la nalion, aurait eu quelque chose
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de plus affreux, et le coeur paternel du Roi
et vu s’accroilre et s'irriter les divisions pu-
bliques au nom d’une perle si cruelle et si
universellement déplorée.

Mais ce malheur nous a élé du moins
épargné. A peine Pauguste Prince que nous
pleurons venait d’étre frappé, que déja Fau-
teur du crime, arrété par ceux qui en avaient
élé les témoins, confessait son horrible forfait
et les circonstances qui avaient accompagné.

Dés Iinstant, Messieurs, que nous fumes
chargés de I'instruction de l'affaire dont nous
venons aujourd’hui vous rendre compte, nous
comprimes toutes les difficuilés de notre mis-
sion. Un pieux et profond altachement pour
ceux de nos Princes que P'assassin du fond de
sa prison semblait encore menacer, les mon-
trait @ un grand nombre d’entre nous comme
incessamment environnés des complices du
meurtrier. Au premier moment, on avait
peine & croire a lexistence de ce fanatisme
farouche qui, dénué de Fappui d’une immor-~
telle espérance , aurait affronté scul un si
grand crime el de si grands périls, sans autre
récompense , §'il échappait & la justice hu-
maine , que celle de sa propre complaisance
dans son forfait ; sans autre perspeclive que
Péchafaud. §'il était découvert.
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Cependant; un sentiment noble tout-a-fait
national devait faire désiver que le coupable
anteur de notre détresse fit seul el sans
complices. Un Francais, assez malhcureux
pour trouver parmi ses concitoyens une telle
dépravation de crime, pouvait se refuser &
Tidée que d’autres Francais se fussent appli-
qués a la faire naitre ou a la développer, et
la nation presque enticre el toute en larines
a di s'éerier : Non, il ne peut avoir de com-
plices, cet homme réprouvé du Ciel, qui a
enfanté un si grand forfait !

Toutefois , Messicurs, quelles que fussenl
nos opinions personuelles, nous ne nous som-
mes laissé guider ni par nos craintes ni par
nos ddsirs dans Vexamen de laffaire i Vins-
truction de laquelle nous avons é1¢ commis :
accoutumés dés long-lemps, comme Magis-
irats, & réprimer nos premwmicres impressions,
ct & cherchier avee persévérance la viérité
quelquefois obscurcie par ce metange insur-
montable de trouble et d’horreur que fait
nailre le speclacle du crime, nous nous
somrmes pour ainsi dive mis en défense contre
nolre douleur; el pleins du sentiment de nos
devoirs, nous pouvons assurer la Cour des
Pairs, qu'une sévére imputialité a présidé a
Pexamen de chacun des fails qui nous ont
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61¢é soumis : puissions-nous, Messieurs, ¥ avoit
porté la lumiére et avoir rendue assez vive
pour quec chacun de vous et la France toute
enlicre regardent comme vérilé certaine ct
indubilable Tarrdt solennel que bienldt vous
allez prononcer !

Nous avons eu, Messicurs, a vérifier un
nombre infini de fails. Dans une affaire ordi-
naire , nous ne vous enlretiendrions que de
ceux qui, aprés un mir examen, auraient
présenté quelque gravité ; mais, Messieurs ,
ici tout est grave : la note la plus insignifiante
a été Pobjet de nos plus sérieuses recherches ;
et nous croyons devoir, sans nous appesantiv
sur les détails , vous indiquer le résultat de
nolre investigatlion sur chacun de ces fails, de
ces on dit , de ces bruils populaires qui, re-
cueillis par le zéle et presque toujours délruils
par 'examen, ont du moins fait éclater P'ar-
dente sollicitude et le sincére dévouement des
Francais pour la Dynastie de nos Rois.

Notre rapport, Messieurs , en sera plus
long ; mais chacun de vous a senti que, s'il
est important de connaltre et de suivre tous
les fils d’'un complot qui aurait été formd
contre la Famille royale, il n’est pas moins
mporlant, si, pour le bonheur de la France,
ce complot mavait jamaijs existé,

le mellye
.
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cetle vérité dans tout son jour, ct d'en con-
vaincre ceux quauraient égarés une imagi-
nalion trop ardenle el une si légitime douleur.

Le dimanche 13 février, a huil heures du
soir, M. le Duc et M.me Ja Duchesse de Berri
se rendirent & 'Opéra. LL. AA. RR. daieut
accompagnées de M.me la comtesse de Belizy
et de MM. les officiers allachés a leur maison;
il n’y avait qu'un scul faclionnaire a la porte
réservee aux Princes. Depuis long-temps M. le
Duc de Berri avait défendu au poste de ser-
vice, de prendre les armes & son arvivée el a
‘sa sortie, el de se ranger en haie des deux
cités de la porticre de la voiture, de manijére
a inlerrompre toute commuuicalion dans
celte parlie de la voic publique, et 4 écarler
de sa personne la curiosité¢ indiserdle oun la
fureur homicide. Ces préeantions cependarnd
sont les seules qui puissent défendre un prince
du poignard d'un fanalique résolu davance a
mourir, pourva qu’il iminole sa viclime ; tou-
telois , Messieurs , vous verrez quon n'avait
point négligé les autres mesures de sireté que
la prudence pouvait réclamner.

Ces honneurs militaires et ces précautions,
hélas ! si nécessaires, importunaient M. le
Duc de Berri ; il n’y voyail que les mavques
d’une défiance qui n’était pas dans son ame 3
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plein d’amour pour nous, il croyait avoir
fait naitre, dans tous les coeurs, le méme
sentiment : il aimait mieux étre environné,
étre serré par la foule, comme son auguste
Aieul, et trouver ainsi une occasion de plus
de faire éclater la noble confiance et Patfec-
lion qui l'unissaient aux Franeais. On donna
a haute voix ordre aux voitures de se retrou-
ver a 'Opéra a onze heures moins un quart.

Avant d’arriver & cette heure désastreuse
ol va tomber sous le fer d’'un obscur assassin
ce Fils de France sur lequel reposaient de
si brillantes espérances, nous devons, Mes-
sicars , vous faive connailre les mesuves da
stireté qui avaient éLé prises ce jour-la méme
au théitre de Opéra : il y avait d’abord un
détachement de la garde royale, composé
de dix-neuf hommes. Cing hommes et un
caporal occupaient un poste au bas de la
loge du Prince ; 'un d’eux était en faction en
dehors de la porte et contre la voiture de
S. A. R : il y avait de plus un officier de la
garde royale appelé officier de visite. Quoi-
que le poste de gendarmerie pour le service
‘ordinaire de I'Opéra et été fixé a vingt-un
hommes, et que le 13 février fit un jour ot
il fallait veiller au bon ordre et au maintien
de la tranquillité dans plus de quarante autres
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{Lidres, bals et Licux de véenion publique, on
avait pensé que Ja circonstance du dimanche-
gras poumit altirer un gr;md concours a
FOpéra, ct e poste de gendarmerie fut
porlé a trente-deux Liommes , savoir : un
oflicier, deux adjudans de ville, trois sous—
officiers , six gendaries & cheval el vingt
gendarmes a pied. Il y avait en oulre huit
agens civils, un commissaire de police, un
ofitcier de paix altaché spécialement au Mi-
nistére de lintériear, un sccond oflicier de
paix atlaché a la Préieclure de police, el cing
mspecteurs de police.

1l waurait di y avoir dans la rue Rameau
que les deux voilures de L. AA. Rl M. le
Duc et M.me Ia Duchesse de Berri; mais Pon
n’a jamais pu parvenir & faire exéculer avee
rigneur celle mesure de police. On congoit
que les ofliciers des Princes, dont le devoir
est de les accompagner, aient voulu que leurs
voilures ne s'¢loignassent pas de celle de
LL. AA. IR Quot quiil en soit, a dix heures
et demic, Voflicier de paix Davierres descendit
dans la rue Rameau ; il trouva les cousignes
parfailement observées ; point de réunion
dans la rues il y vit bien quelques voilures
qui, Faprés les reglemens de police, nauraient
pas di §y trouver ; il remarqua surloul an
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dessus de la voilure du Prince, un cabriolet
contre lequel Louvel est resté quelque temps
appuyé; mais ces voitures appartenaient ades
personnes de la maison du Roi. L'ofticier de
paix ne demanda pas leur éloignement; Lout
d’ailleurs lui parut dans Pordre, il rentra dans
la salle.

Un neuviéme officier de police civile, le
sicur Rivoire, qui se trouvait de ronde dans
les ditférens spectacles, élait arrivé apres dix
heures pour voir si, autour de I'Opéra et a
I'Opéra méme, il ue se passait rien qui put
mériter Yaltention de aulorité. Lautre offi-
cier de paix atlaché particuliérement au Mi-
nistére de U'intérieur, le sieur Joly, se rendit
avec un inspecteur de police rue Rameau,
peu avant la sortie de 8. A. R. M. le Duc
de Berri ; il entra dans un café, en ressortit,
sarréla un instant dans la rue, et la voyant
déserte et déblayée (ce sont ses expressions),
il remonta a son bureau au moment ol Yon
placait les vedettes de gendarmerie.

L'inspecteur de police Roussean se rendit
un peu avant onze heures dans la rue Rameau
pour assister au départ du Prince ; mais,
comme le piqueur venait & peine de monter
a cheval et quil ne se faisait aucun mouve-
ment autour de la voiture, il crut avoir le
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temps d'aller a 'autre extrémité de I'Opéra
ou se trouvait la voiture de M.me la Duchesse
d’Orléans. 1l revint presque immédiatement
sur ses pas; il arrivait au milieu de la facade
de I'Opéra, lorsqu’il apercut un homme qui
fuyait, c’étail Louvel ; il ful un des premiers
a latteindre : presquau méme moment ou
Yinspecteur de police Rousscau avait quitlé
la salle, un autre inspecteur de police voyant
du mouvement dans la loge de LL. AA.RR.,
et se doutant quelles allaient quilter le spec-
tacle, courut pour se rendre, dans la rue
Rameau, a la sortie de P'Opéra réservie aux
Princes. Il avait vu ce mouvement d’une loge
au troisitme out son service Vavuit appelé.
Cette loge était en face de celle de M. le Duc
de Berri: quelque promplitude qu’il edit mise
a descendre, le Prince fut plutdt que lui a la
porte de sortie; il venait d’étre frappé lorsque
Yinspecteur de police arriva.

L’adjudant de ville, Meunier, commencait
sa ronde pour le placement des gendarmes et
des vedettes ; il entrait dans la rue Rameau
pour en visiter de nouveau les postes, lors-
quil entendit crier, arrétez ! 1l se mit A la
poursuite de Louvel, et a é1é vérilablement
le premier qui lait saisi.

Le commissaire de police Ferté¢ élait aussi
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4 'Opéra pour veiller au maintien de la tra13—
quillité publique ; elle n’avait pas été troublee.
pendant tout le cours du spectacle embelli
par la présence de LL. AA. RR. M. le Duc
de Berri avait parcouru la salle et adressé les
paroles les plus affeclueuses aux personnes
quil avait rencontrées. Ce soir-1a méme il
s’occupait des moyens de réunir plus souvent
autour de lui Vélite de la nation, de resserrer
davantage les liens qui P'unissaient a elle, et
de recevoir, dans des communications nobles
et simples a la fois, ces lumiéres, ces rensei-
gnemens et cette connaissance des besoins du
peuple, si nécessaires a un Prince qui veut
travailler & son bonheur.

Cependant S. A. R. M.me la Duchesse de
Berri, fatiguée de la longueur du spectacle,
désira se retirer ; elle sorlit avec M. le Duc
de Berri qui lui donnait le bras. Un seul fac-
tionnaire était a la porte extérieure de I'Opéra,
il tournait le dos & la rue de Richelieu au
moment olt la voiture de S. A. R. M.me |a
Duchesse de Berri s’ouvrait pour la recevoir.
Les clhevaux étaient tournés vers la rue de
Richelieu ; M. le Duc de Berri tenait la main
gauche de M.me la Duchesse de Berri, M. ¢
comle de Menars, sa main droite : elle mmonla
en voiture ; M.me ]a comtesse de Belizy la sui-
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vit, le Prince lui donna également la main
ainsi que M. le comte de Menars. M. le Duc
de Berri, qui presque jamais ne restait 2
FOpéra apres que M.me la Duchesse de Berri
en élait partie, désira voir la fin du speclacle,
cela lui était & peine arrivé trois ou quatre
fois depuis un an; il adresse alors un tendre
adieu a M.m¢ la Duchesse de Berri: « Adien,
Caroline, Iui dit-il, je te reverrai bienldl. »
La portiere de la voiture élait encore ouverle,
et le temps nécessaire pour que M. le Duc de
Berri put y entrer, s'il et voulu, était déja
passé; il se retourne alors ayant M. le comte
de Menars a sa gauche ; & sa droite se Lrouvait
M. le comte de Choiseul qui , suivant le mou-
vement du Prince, mais le faisant avee plus
de promplitude et ayant I'intention et le devoir
de le devancer, se trouvait le dépasser d’'un
trés-léger intervalle de quelques pouces tout
au plus. M. le comte de Clermont-Loddve,
gentilhomme d’honneur de M. le Duc de Berri,
était en avant des trois sur le seuil méme de
la porte; la gauche de M. le comte de Menars
élail occupée par les gens de service de LL.
AA. R, et par ceux des ofliciers de leur
maison ; la portiére encore ouverte et tenue
par le valet de pied, se développait au dela da
trottoir et le laissait enticrement libre. A la
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droite de M. le comte de Choiseul, il 0’y avait
quun seul homme, c’était le factionnaire qui
dans ce moment présentail les armes; et comme
il ne pouvait occuper seul tout le trottoir, il
y avait entre sa gauche et les chevaux un pas-
sage libre; il en laissait autant entre sa droite
et Opéra. Le léger mouvement de M. le comte
de Choiseul découvrait I'épaule droite de
M. le Duc de Berri; a linstant se précipite ,
entre le factionnaire et le valet de pied, un
homme qui tombe sur le Prince, appuie sa
main gauche sur I'épaule gauche de S. A. R.,
et de la main droite le frappe violemment
entre la cinquiéme et la sixiéme cole du coté
droit. Le Prince chancelle et sappuie sur M. le
comte de Menars ; il croit n’avoir recu qu’un
coup de poing. M. le comte de Choiseul, qui
a apercu le choc violent qu’a recu S. A. R.,
en repousse Uauleur qui, s'étant retourné, s’en-
fuit vers la rue de Richelieu; M. le comte de
Choiseul le poursuit, ignorant encore le crime
quil a commis. Le Prince porte sa main sur
son c6té, il y trouve le poignard et ¢’écrie :
« Je suis assassiné ! » Ses fidéles serviteurs
Pentourent, le soutiennent, l'asseyent sur la
banquette qui se trouve dans le passage méme.
M.me la Duchesse de Berri, au premier cri
de son époux, se précipite hors de la voiture;
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elle arréte de sa main le sang qui jaillit de la
plaie , elle en est bientdt couverte ; mais son
courage semble s’élever au dessus méme de
son malheur. Les premiers mots de M. le Duc
de Berri sont pour son Dieu et la noble ct
malheureuse compagne qu'il lui a donnée; il
sent que dé¢ja la mort est dans son sein: « Clest
dans tes bras , Caroline, que je veux mourir,
lui dit-il. » Toulefois il monte soutenu par ses
gens dans celte pelite chambre ou le Fils des
vois devait consommer le plus déplorable
sacrifice.

Nous ne vous retracerons pas ici, Messicurs,
le tableau de cette nuit désastreuse ; de nom-
breux témoins en ont déja publié le récit ; ils
ont dit ce mélange d’horreur el de sublime,
celte illustre victime demandant avec instance
fa grice de son assassin, I'admirable courage
de Pamour conjugal, la puissance de la Reli-
gion, nos Princes loujours si grands en face
du malheur et de la mort, enfin la présence
imposante de ce Roi éprouvé par lant d'il-
lustres infortunes ; d’'un Roi qui voulut, au
mépris peut-étre de la prudence humaine,
apporter lui-méme sa bénédiction et fermer
les yeux a cet Héritier de son trdne , dont il
avait tout récemment recu, avee tant des-
pérance, la jeune postérilé,
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11 nous est défendu, Messieurs, de chercher
4 émouvoir vos souvenirs au moment ot le
meurtricr va paraitre devant vous, la justice
doit imposer silence 4 la doulear. Hélas ! les
soins les plus tendres de celte royale Famille
consacrée a tant de larmes, les secours les
plus prompts des hommes les plus habiles,
les plus ardentes pric¢res, rien ne peut sauver
M. le Duc de Berri : Chrétien dévoué, il recoit
les derniéres consolations de la Religion. Ses
vertus semblent briller d’un nouvel éclat ; les
faiblesses méme de sa vie sont ennoblies par
la plus belle mort ; jamais il ne parut plus
digne de notre amour ce Prince que nous ne
devions plus revoir. I regrelle de ne pas
mourir pour la France , pour celle patrie
qu’il a tant aimée, qu'il est bien loin d’ac-
cuger dn coup qui vient de le frapper, et &
laquelle il laisse encore quelque consolation
en lui révélant une trop fragile , mais bien
chere espérance,

Enfin, le lundi 14 février, un peu aprés six
heures da matin, S. A. R. Charles-Ferdinand
d’Artois, Duc de Berri, fils de France, avait
rendu le dernier soupir.

Au moment ou S. A. R. s’écria : « Je suis
assassiné , » le soldat Desbiez , enlrainé par
son zéle, quitta son poste pour courir apreés

*
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Fassassin. 11 fut devancé par l’adjné]euﬂ: de
ville, Meunier, qui saisit Louvel au moment
ol il tombait dans les bras du garcon de café,
Paumier , qui, aux cris quil avait enlendus,
s'était jelé au devant de I'homme poursuivi,
pour ticher de retarder sa course. Desbiez
et plusieurs gendarmes arrivérent en méme
temps. Louvel ful conduit au corps-de-garde
de I'Opéra; il fut fouillé, et 'on trouva sur lui
la gaine du poignavd dont il venait de se servir,
et un second poignard dans sa gaine, ou plutot
une forte aléne de sellier (1). Ces deux instru-
ens, Messieurs, seront mis sous vos yeux.

M. le comte de Clermont-Lodéve fut le
premier qui adressa la parole A4 Louvel :
« Monstre, lui dit-il, qui a pu le pousser &
» commeltre ce crime horrible ? »

« Ce sont, répondit-il, les plus cruels en-
» nemis de mon pays. » Celte véponse fut
bientot expliquée par Louvel, soit a M. le

(1) M. le comte de Clermont-Lodeve qui fit fouiller
devant lui Louvel, et qui re¢ut en mains propres les
Ppitces a conviction saisies sur lui, a atlesté aux débats
devant la Cour des Pairs, qu'on n'avait point trouvé
de papiers dans les poches de 'assassin ; et que sl y
en avait eu, il n'edt pas manqué de les recueillir pour
Jes remettre aux premiers Magislrats instructeurs.

comle
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comle de Clermont - Lodéve, soit aux Magis-
trals qui linterrogérent dans la nuit méme.
Ce n’élait pas une réponse directe quil faisait
a la question qu'on lui avait adressée 5 mais,
négligeant les idées inlermédiaives, il répon-
dait quil avait frappé M. le Duc de Berri,
parce que les Bourbons élaienl les plus cruels
ennemis de son pays.

Il n’est pas inutile de faire observer ici, nous
reviendrons d’ailleurs plus tard sur ce fait,
qu’au moment ou Louvel venait de consom-
mer son crime et cherchait a échapper a ceux
qui le poursnivaient, la rue de Richelieu était
déserle ; qu'alors, comme avant ce fatal ins—
tant , on n’a vu dans celte rue el dans les
rues adjacentes, ni rassemblement, ni groupe
méme de quelques homines qui aient pu éveil-
ler la prudence la plus timide.

Bientdt les Magistrats furent a I'Opéra, ils
se livrérent aux premiéres informations ; pen-
dant qu’on interrogeait Louvel, et au fur et
a mesure de ses réponses, on s’assurait du
sicur et de la dame Dubois, chez qui il man-
geait habiluellement : il y avait déjeiné et
diné, le 13. On arréta aussi leur domestique.
On n'obtint aucune lumidre, soit de la per-
quisition qu'on fit dans lear domicile, soit de
leurs déclarations. Ils ne connaissaient Louvel

Y
-~
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que parce qu’il prenait ses repas chez eux ; on
leur rendit aussilot la liberté.

On recevail en méme temps les déclarations
de ceux qui avaient vu Louvel commettre son
crime , de ceux avec qui Louvel avait passé
une partie de la journée, ou du moins qui
Yavaient vu ce jour-la.

Une perquisition fut faite dans sa chambre,
et Pon interrogea sur-le-champ ceux qu'on
devait supposer, par suite de ses réponses,
avoir cu pius de rapporls avec lui. On inter-
rogea sa sceur, a Paris, et Uon fit un examen
attentif de tous ses papiers. On interrogea éga-
lement, & Versailles, une autre de ses sceurs,
et le sieur Labouzelle, son cousin, maitre
sellier du Roi, peur le compte duquel Louvel
ravaillail & Paris, aux écuries de Sa Majesté.

En un mot, Messicurs, il est impossible d’ap-
porter plus de zéle, dmtelligence et de rapi-
dité, que n'en mirent les Magistrats saisis de
cette affaire. Ils connaissaicnt toule I'impor-
tance de la premicre instruclion. Clest d’ordi-
naire dans les premicres réponses des accusés,
et au moment de la premiére information,
quon recueille ces lumiéres d’abord incom-
plétes et peu distinctes, mais qui, plus tard,
meltent la vérité dans tout son jour.

Aussitot que la Cour royale de Paris cut
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appris le crime de la nuit, elle s’était empressée
d’évoquer Vinstruction de celte affaire, et d’or-
donner qu'elle se ferait par des Magistrats pris
dans son sein. Personne , Messieurs, vous le sa-
vez, ne pouvait y apporter un dévouement
plus éclairé; mais, le méme jour, une or-
donnance du Roi vous investit du droit exclu-
sif de juger le meurtrier de M. le Duc de Berri.

Cependant, avant que cette ordonnance et
Yarrét de la Cour des Pairs eussent dessaisi les
Juges ordinaires, on confronta Louvel avec le
corps de S. A. R. 1l vit, d’un il sec, la pro-
fonde blessure qu’il avait faite. Ce spectacle, si
déchirant et si plein d’horreur, le laissa dans
une effrayante insensibilité, Au nom d'un
Prince, qui, jusqu’a son dernier souftle, n’avait
cessé de demander sa grace, on 'adjura de faire
connaitre ses complices d’exécution et ceux
qui lui avaient suggéré cet horrible projet.
« Je n’en ai aucun, répondit-il. » On lui de-
manda qui P'avait porté a commettre ce crime,
et cet homme, dont la dépravation passe toute
pensée, répondit : « C’est un exemple que jai
voulu montrer aux grands de mon pays. » Epou-
vantable exemple, en effet, de la perversité
de 'homme qui repousse les vives clartés de
la morale unie & la religion' (1)

(1) Lire ici Ia note qui est & la page 77. ®
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On procéda enfin a Pouverture du corps.
On reconnut que le coup avait été si violent,
que la longueur de la blessure dépassait la
longueur méme du poignard. L’assasssin avait
fait ployer, sous le choc, les parois de la
poilrine, el le fer était arrivé jusqu’au coeur.
Le proces-verbal de 'ouverture du corps est
joint aux pi¢ces du procés. Nous avons recu
la déposition de la plupart de ceux qui ont
assisté aux derniers momens du Prince. Nous
avons tout recueilli sur ce déplorable éveéne-
nement; et il serait sans doute inutile, Mes~
sieurs, d’entrer avec vous dans‘tous ces détails
qui semblent s’éloigner du fait principal dont
nous avons a vous enlretenir; mais nous avons
cru devoir au Prince que nous pleurons, i la
douleur de la Nation et & la postérité qui sera
s avide de tout saveir sur cette grande catas-
trophe, de laisser, dans un dépdt public, des
documens cerlains que lon pmsse toujours
consulter.

Louvel fut interrogé pendant toute la nuit
du dimanche au lundi. Son interrogatoire,
fait avec le plus grand soin, occupa encore
une partie de la journée. Depuis , il a él¢é par
nous interrogé plusieurs fois. Nous vous don-
nerons connaissance, Messieurs, de tous les
interrogutoires, quoique la lecture doive en
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étre fort longue, et entrainer a de nombreuses
répétitions ; mais nous pensons que chacun de
vous doit connaitre toutes les questions qui
ont été adressées a Louvel, et toutes ses ré-
ponses, afin de bien apprécier ce qui a été fait,
ce qui pourrait avoir été négligé, et ce qui
reste encore a faire. Nous croyons cependant
quune analyse rapide de ces interrogatoires,
en vous faisant saisir 'ensemble de la vie et
du caractére de cet homme, facilitera les obser-
vations de détail que vous ferez ensuite sur
ses interrogaloires méme. Cette connaissance
préliminaire est enfin nécessaire pour mieux
comprendre la saite des faits du proceds.

Louis-Pierre Louvel est né & Versailles, le
7 oclobre 1783, de Jean-Pierre Louvel et de
Francoise Monlier, sa seconde femme. II lui
reste un frére et une sceur du premler lit, et
une sceur du second lit.

Son frére Jean-Pierre Louvel est jardinier
a Fécamp , ot il est marié; il n’a pas 'entiére
jouissance de ses facultés intellectuelles, et il
parait s’occuper surtout de politique dans ses
momens d’aberration. Cependant le caractére
de ce dérangement d’esprit ’a rien de grave
ni de bien détermiué.

Voici, Messienrs , comment Louis-Pierre
*
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Louvel parlait a sa sceur de I'état de leur frére,
dans une lettre datée de Paris, le... 1818:

« Yai vula lettre de notre neveu qui nous

» fait connaitre que notre frére est toujours

malade d’esprit, et qu'il aurait grand désir
de nous voir. Cest peut-étre une honnételé

» de la part de notre neveu et de la famille:

»
»
»
»

»

»

»

cependant , si je savais que ma présence
puisse le mettre dans son bon sens, je n’hé-
siterais pas a faire le voyage.

» Avant d’entreprendre le voyage, qui se~
rait peut-étre plutdt nuisible qu’utile, je
serais d’avis que nous écrivissions; car si
notre présence en personne doit le sauver,
aussi notre présence par écrit doit le guérir
ou du moins laider.

» Jai bien vu la lettre de notre neveu qui
parle de la maladie de son pére, mais il ne
dit pas ce qui en est la cause. Jusqu’a pré-

» sent, nous en avons nous-tnémes attribué.
» la cause ala perte de sa fille, Nous sommes-

nous trompés? Cest peut-étre d’autres mal-

» heurs ou leffet des événemens politiques,
» de tous les malheurs : respectons-les, par-

»

lons en peu et sagement. »

- Louvel, de Fécamp, a conservé trés-peu de
rapports avec son frére; il a été interrogé, tous
pes papiers ont éLé visités; on s’est assuré que,
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depuis un grand nombre d’années, il navait
point vu son frére, qu’ils ne s'écrivaient que
rarement, qu’il n’y avait enfin, entre eux, au-
cune intimité. Les renseignemens donnés sur
son compte par les autorités locales , lui sont
favorables. Dans cet état, la commission d’ins-
truction n’a pas cru devoir le faire arréter, ni
méme décerner contre lui un mandat d’ame-
ner ou de comparution : cette rigueur a paru
inutile , quoiqu’elle pit étre justifiée par d’an-
ciens et de grands exemples.

La seeur ainée de Louvel, nommée 'I‘hérése
Louvel, n’est pas mariée; elle habite Versailles,
ou elle est marchande merciére. Sa réputation
est bonne; beaucoup plus dgée que son frére
Louis-Pierre Louvel, elle lui a servi de mére,
car il perdit la sienne a I'dge de trois ans.
Thérése Louvel fit apprendre un état a son
frére, I'environnant de ses conseils, jusqu’au
moment ,()i;,il,,paz:tit pour, faire son tour de
France, il y a environ dix-huit ans.

Dans le cours de ses voyages, Louis-Pierre
Louvel n’a pas mis un grand empressement 3
revoir sa seeur, quoiqu’il ait plusieurs fois passé
auprés de Versailles, et quoique cette sceur
aimit tendrement son frére. Depuis 1815, ils se
sont vus davantage. Nous vous parlerons avec
détail de ce temps; il suffit de savoir pour le
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moment que, le 13 février, il y avait sept mois
que Thérése Louvel wavait vu son frére, n'en
avait recu de letlres ; il lui avait méme
paru quil craignait de la rencontrer ; quand
ses affaires Iamenaient & Paris, elle n’allait
pas le voir, elle se contentait de savoir de ses
nouvelles par le maitre sellier du Roi, le sieur
Labouzelle, son cousin, qui demeure & Ver-
sailles , et pour le compte duquel, comme
nous vous lavons déja dit, travaillait Louis-
Pierre Louvel. '

La seconde sceur de Louis-Pierre Louvel se
nomine Francoise Louvel; elle est ouvricre en
corsels et demeure 4 Paris. Pendant son en-
fance et pendant le reste de sa vie jusqu’en
1816, elle a tres-peu vu son frére auquel du
reste elle parait fort attachée. Depuis que
Louvel habite Paris, il voyait sa sceur ordi-
nairement le dimanche. Sl faut en croire
Francoise Louvel, et nous vous dirons, Mes-
sieurs, que rien ne nous fait suspecter sa vé-
racité, la politique wétait jamais le sujet de
leurs entretiens. La ditférence trés-prononcée
de leurs opinions ne lear permetlait pas de
trailer, sans s'aigrir, les questions quelle fait
naitre; ils voulaient vivre unis, ils n’en par-
laient point. Les bons témoignages qui nous
ont été rendus sur les deux filles Louvel, sur
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celle surtout qui habite Paris, et qui ett pu
élre Pobjet d’une plus grande sévérité, puis-
quelle voyait son frére bien plus souvent, son
attachement a la Famille royale qui ne parait
pas douteux, toutes ces raisons nous ont fail
penser qu’il était inutile et méme. injuste de
les arréter, quelque rapprochées par le sang
quelles fussent du meurlrier de S. A, R. M.
le Duc de Berri.

Nous vous donnerons lecture, Messieurs,
de leurs deux déclarations dans leur entier.:

La famille de Louis-Pierre Louvel se com-
pose encore dun oncle, marchand a Paris,
quil n’avait pas va depuis deux ans. Cet oncle,
frére de son pere, m'a appris le crime de son
neveu que lorsquil a dit comparaitre devant
la commission d'instruction. Jusque-la, sa
famille le lui avait caché, craignant que sa
tcte affaiblie par une maladie récente, ne pit
soutenir le poids de celte accablante nouvelle.
Il a été interrogé, et n'est resté en bulte &
aucun soupeon.

Enfin, Messieurs, le sieur Labouzelle, qu
¢lait maitre sellier du Roi, est le cousin de
Louis-Piercre Louvel : il est inutile de vous
faire connaitre ses aulres parens.

Louis-Pierve Louvel, le plus jeune de sa
famille, perdit sa mére en irés-bas dge. Son
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pére et sa sceur ainée qui lui servait de mére,
le firent entrer, a Paris, dans un établissement
gratuit, appelé alors Vlustitution des enfans
de la patric; c’est aujourd’hui la Pitié : cest 1a
quil apprit a lire. On exercait sa mémoire
par étude de la déclaration des droits de
LThomme, et dela constitution. Ses exercices reli-
gieux se composaient de priéres républicaines.
Apreés avoir passé quelques années dans cette
école, il revint chez sa sceur, a Versailles;
son pere était déja mort ou mourut peu de
temps aprés. I fut placé a Monlfort-'Amaury,
chez un de ses parens, sellier-bourrelier, afin
dy apprendre cet état. Il y resta environ trois
ans : a lage de quinze & seize ans, il revint
4 Versailles; il logeait chez sa sceur et tra-
vaillait chez son cousin Labouzelle, maitre
sellier dans celte ville. Alors les temples catho-
liques étaient depuis long-temps fermés, et
les pasteurs cachés ou dispersés. Quoique les
parens de Louvel paraissent avoir eu des sen-
timens religieux , son instruction chrétienne
semble cependant avoir été fort négligée, et
c’est, n'en doutons pas, Messieurs, dans cette
ignorance de la religion, dans cet affranchis-
sement impie de ses divins préceptes, que
‘nous trouverons la premiére origine du crime

_que nous pleurons.
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Pendant le séjour de Louvel a Versailles se
place Pexistence éphémére, je dirai méme ri-
dicule de la théophilantropie. Louvel suivit
avec exactitude les exercices de ce culte nou-
veau ; nous ne prétendons pas en induire qu’il
ait recu de ses fondateurs impuissans , les
principes qui, un jour, devaient engendrer le
plus horrible attentat; loin de nous cette pen-
sée , nous nous bornons seulement, Messieurs,
a vous faire connaitre les faits.

Ces exercices théophilantropiques paraissent
avoir fait une profonde impression sur Louvel.
Nous n’avons point découvert quelles ont été
les lectures de sa premiére jeunesse. On voit
cependant qu’il lut alors un ouvrage qui ren-
fermait la morale et les dogmes des théophi-
lantropes; c’est le seul livre que Louvel et sa
sceur aient pu nous indiquer. Il lisait aussi le
soir, aprés son travail auquel il était trés-
assidu, soit les feuilles volantes qui servaient a
enfermer les objets vendus par Thérése Louvel,
soit enfin quelques autres ouvrages sans im-
portance, et qui n'ont point laissé de traces
dans son esprit : sa sceur ni lui n‘ont pu se les
rappeler. Cette sacur, chez laquelle il vivait,
n'a point aujourd’hui de livres chez elle; il ne
parait pas qu'autrefois elle en eut davantage.

Aprés un séjour, a Versailles, de six ou huit
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mois , Louvel vint {ravailler & Paris , d’ot il
partit, a I'dge de dix-huit ans, pour faire son
tour de France. Il n’a point conservé d’amis de
son enfance : peut-étre méme n’en a-t-il jamais
cu. Il n’a entretenu aucune liaison avec les pre-
miers compagnons de sa jeunesse : il nous a du
moins €té impossible de le découvrir. Jusqu'a
celte époque de dix-huit ans, comme dans tout
le reste de savie, Louvel parait avoir été sobre,
laborieux, probe, mais sombre, taciturne, ai-
mant a se promener seul dans les licax écartés,
et fuyant la sociélé méme de ses camarades et
des ouvriers avec lesquels il travaillait. On ne
voil. poinl que Famour ait en sur lui un grand
empire. Cependant il parait qu'une fois il fut
tellement dominé par la jalousie, que l'objet de
ses affections pul craindre pour sa propre vie.
Prévoyant. qulil pourrait étre contrarié dans
son désir de parcourir la France, Louvel n’ins-
truisit ni sa sceur, ni son oncle, de son projet;
il n’éerivit a sa sceur ainée que d’'Orléans, ot
d’abord 1l s’arréta. Nous ne le suivrons pas,
Messieurs , dans ses courses multiplides, et
failes en tous sens au milieu de la France. La
seule chose que nous ayons a remardquer, ¢’est
quil n'alla pas a Calais avant 181 4.

En 1806, il était a Cusset. Le sieur Michelet,
chez qui travaillait Louvel, a déclaré « quiil
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élait trés-assidu dson travail; qu'il occupait ses
momens de loisir & lire ou a faire de petits
ouvrages pour son compte personnel; que les
dimanches il se promenait seul; qu'il ne fré-
quentait point les cabarets, et wavail de rela-
tions avec personne, si ce n'est avec une ou-
vricre en robes, celle qui lui inspira une si
violente jalousie. » Le sieur Michelet a de plus
déclaré « qu'il s’était apergu que Louvel n'a-
vait aucun principe de religion, et que, pour
cette raison méme, il était sur le point-de le
renvoyer, au moment olt une maladie le forca
Lentrer a Phopital. »

Pendant sa convalescence, les scenrs de St-
Vincent-de-Paul lui préterent quelques livres.
Louvel ne se rappelle pas leurs titres; il sest
souvenu que dans un autrve lemps-il avait lu 1a
Pucelle ; et notre désir de tout connailre dans
la vie de cet lomme, nous a fait recueillir avec
soin des détails qui, au premier abord, parais-
sent bien peu importans. Il fut a cette époque
atleint par la conscription, et placé dans un
régiment du train d’artillerie de la garde; il
oblint, au bout de six mois, son congé, par
suite d'une infirmité qui ne lui permit pas de
rester au service. Vainemenl le maitre sellier
du végiment voulut le retenir prés de lui, son
amour pour I'indépendance et son humeur er-
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rante lentrainérent a de nouveaux voyages.,
1l arriva 2 Metz a la fin de I'année 1813.

Nous avons entendu un trés-grand nombre
de témoins sur tous ces faits; il nous semble
inutile de vous donner lecture entiére de leurs
dépositions. Ces faits d’ailleurs n’ayant pas une
trés-grande importance, nous pensons que
Yanalyse que nous vous en avons présentée
est plus que suffisante,

Noussommes arrivés, Messieurs, i cette année
de malheur ot la France inondée de soldats
étrangers, se vit menacée de la vengeance de
vingt peuples qu’elle avait si long-temps humi-
liés et vaincus. Les Bourbons seuls, dont les
vertus avaient laissé dans le cceur de tous les
Frangais de si tendres et si profonds souvenirs;
les Bourbons , qui pendant leur exil s’étaient
concilié le respect de'Europe entiére; les Bour-
bons seuls pouvaient s’interposer au nom de la
royaulé et de la France entre les récriminations
des peuples, terminer une guerre destructive
sans compromettre notre indépendance, et
consolider enfin la paix de 'Earope en nous ren-
dant ces libertés dont la gloire des champs de
bataille ne remplace jamais la perte. Mais le jour
de celte miraculeuse restauration ne s’clait
pas encore levé, nous étions en proie & tous
les maux de la guerre; il n'appartenait pas
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a tout le monde d’en prévoir dés-lors le
remede.

Melz ful investi par les troupes etmnweres.
S’il en faut croire Louvel, ¢’est alors qu’il au-
rait su que S. A. . MoNSIEUR était a Nancy;
il Paurait pris pour un Général autrichien;
mais bientot apprenant ou se rappelant qug
c’élait le fils et le frere de nos Bois, et celte
clarté lui parvenant au bruit du canon en-
nemi, il aurait tout & coup congu la pensée
de détruire des Princes que, dans son igno-
rance, il supposait conduire les soldats étran-
gers au sein de la patrie.

Si Louvel forma dés-lors cet affreux pro;et
il ne le confia a personne. Du moins, c’est ce
quil dit, et nos eflorts ont éLé vains pour dé-
couvrir s'il avait eu des confidens. Nous avons
fait entendre 4 Melz un grand nombre de
témoins, tous ceux qui onl pu avoir guelques
rapports avec Louvel. Toutes leurs déposilions
s’accordent a donner, de son caraclére, l'idée
que déja nous vous en avons présenlde,

Trois de ces déposilions seules méritent de
fixer volre altention : c’est d’abord celle de
Pierre Dumont, sellier & Melz, avec qui Louvel
s'élait lié; ils allaient ensemble au, spectacle,
ils se promenaient ensemble. Dumant avait
fait partic de lexpédition d’Egypte, et parlait
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souvent & Louvel de ses voyages et de ses
lectures.

»

»

»

»

»

»

»

Voici texluellement sa déposition :

« Depuis le mois de décembre 1813, jusqu’a
la levée du premier blocus de Melz, jai
connu un ouvrier sellier qui portail le nom
de Lous. Cet individu, quis’est dit de Ver-
sailles, m’a intéressé par les connaissances
qu’il paraissait avoir sur bien des choses. 11
était trés-réfléchi et parlait peu. Nous nous
voyions tous les jours de repos, et allions
ensemble nous promener. Je me rappelle
que, lors de Varrivée de la premictre malle

-aprés la levée du blocus, nous sommes sortis

ensemble de la ville, et nous trouvant avec
beaucoup de personnes dans une auberge,
il y fut question de la déchéance de Bona-
parte. Chacun , dans celle circonstance,
disait sa fagon de penser. J'ai entendu Louis
dire que, quand on a prowmis fidélité, fit-ce
a un brigand, on doit lenir son serment.
Il wm’a dit, depuis, quil avait versé- des
larmes sur son ouvrage, lorsqu’il avait ap-
pris la déchéance de Bonaparle.

» Louis s'¢lant décidé a quilter Melz, je
lui ai fait la conduile, dans les premiers
jours de mai 1814, jusquau village de la
Gravelotte. Il m’a conté «que son inlention

» l,‘ldll
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» dtait de se diriger vers Calais, espérant &’y
» trouver de Pouvrage, et qualors il sy fixe-
» rail. Quinze jours ou trois semaines aprés, le
» sieur Henri me fit part d’une lettre qu'il avait
» recue de Louis, qui lui disait que s’il était
» arrivé quelques jours plutét, il serait pa:1
» pour lile d’Elbe. Dans nos différent<s pro-
» menades, il montrait beauceup d’enthou-
» siasme pour Bonaparie: il me disait aussi
» quil aimait mieux s'occuper d’affaires poli-
» liques que de fréquenter les cabarets. »

Un sieur Bernard, ouvrier sellier, entendu a
Metz, a dit de Louvel « qu’il était trés-assidu &
son travail; qu'il parlait fort peu; que jamais
il ne Pavait entendu converser sur les aflaires
du temps ; qu'aprés la levée du blocus, il était
parti, annoncant se diriger sur Paris, et de la
vers les cOles ou 1l trouverait de Pouvrage. »

Enfin, le sieur Henri, logeur et sellier, a dé-
claré « qu’il lui avait reconnu un air pensif, et
qu’il causait cependant quelquetois ; qu’il était
trés-assidu a son travail, et ne se livrait pas a
la débauche; qu'environ quinze jours apres son
départ, il en avait recu une lettre datée de
Fontainebleau, dans laquelle il lni mandait qu’il
était arrivé trois ou quatre jours trop lard ; que
sans cela il serail parti pour I'ile I’Elbe. »

Ces dépositions , Messicurs , sonl impore
*
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tantes sous deux rapports: elles établissent.
d’une part, le projet formé par Louvel d'aller a
Calais; de autre, son aveugle entrainement
pour Fhomme dont les funestes victoires li-
vrérent la France a tant de malheurs.

Touvel partit de Metz, le 7 0u 8 de mai 1814,
avec e projet, dit-il, d'aller a Calais tuer le Ro1
‘au moment ou il mettrait le pied sur le sol
francais.

Le Roi était arrivé en France le 23 avril,
il était enlré a Paris le 3 mai ; il était impos-
sible que Louvel ne le sut pas le 7 a Metz ou
le télégraphe , indépendamment des courriexs
ordinaires , I'avait annoncé depuis long-temps.

Nous avions done d’abord douté non-seule-
ment du projet d’assassinat si anciennement
congu, mais de la vérité méme du voyage de
Calais.

Cependant , Messieurs , en voyant Pexacti-
tude des indications données par Louvel sur la
route qu'il dit avoir suivie de Melz a Calais, et
de Calais a Paris , en songeant que cet homme,
absolument étranger aux premiéres notions de
la géographie, n’en connait que ce que ses
voyages lui en ont appris; quand, d’un autre
cOlé, on a par son livret la presque certitude
quil n’alla point a Calais avant 1814, et
lorsqu’enfin I'on se rappelle la confidence qu’il
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avail faite & Melz de son dessein d’aller dans
cetle ville et sur les cdtes, il parait difficile de
mellre en doute ce voyage, confirmé encore
par les remarques que fit Louvel, tant & Calais
que sur sa route, et qu'il n’a pu faire que depuis
le retour de nos Princes. Mais en entreprenant
cevoyage, Louvel évidemment n’avait pas pour
but d’attenter aux jours du Roi. Pressé par les
conséquences que l'on tirait des faits que nous
venons de vous exposer, il a prétendu que,
poursuivi toujours par la pensée de son projet
criminel, il avait voulu, pour s’y affermir ou
pour y renoncer, parcourir les lieux que venait
de traverser le Roi de France, et juger par lui-
méme des impressions que son retour avait
faites sur le peuple.

Si ce que dit Louvel est vrai, comment son
bras parricide ne fut-il pas désarmé a I'aspect
de la joie et du bonheur de la Flandre, de
V'Artois , de la Picardie, de tous ces beaux et
riches départemens qui salu¢rent d’un si una-
nime et si vif enthousiasme le retour de la
famille aimée de nos Rois.

De Calais Louvel se rendit a Paris o il ne
passa qu’un jour. Sa sceur Frangoise y habi-
tait. Les grands événemens qui venaient de s’y
passer , la probabilité que le travail ne lui

manquerait pas, tout devait I'engager a rester
*
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dans cette ville qu'il W’avait pas revue depuis
long-temps. Cependant il ne fit que la traverscr,
importuné, dit-il, delajoie publique , et pressé
de sc trouver dans les lieux encore pleins des
derniers souvenirs de Bonaparle; il élait a
Fontainebleau a la fin de mai.

Son premier soin fut de se procurer les
adieux de I'ex-empereur a ses soldats. Louvel
raconte que, témoin dans cette ville de I'ivresse
qu’y fit naitre I'arrivée de M. le Duc de Berri,
il eut un moment la pensée de renoncer a son
funeste dessein. Cependant follement idolatre
de Bonaparte, il s'irritait des trop justes re-
proches que les Francais adressaient A cet
homme qui, en abusant de toutes les faveurs de
1a fortune , laissa au monde un grand exemple
de la nécessité d’atfermir au milieu de nous ces
institutions généreuses qui garantissent i la fois
lastabilité des trones légitimes, les liberlés et e
bonheur des peuples. Louvel ne parlait jamais
de lui qu’avec lintérdt le plus vif, et paraissait
sans cesse occupé de I'ile d’Elbe, dont le nom
se relrouvait dans tous ses discours.

Enfin , vers la fin de juillet 1814, il quitta
Fontainebleau et prit la route de Paris, en
laissant croire qu'il allait dans cette ville ;
mals , lorsqu’il eut été quitté par ceux de ses
camarades qui , suivant l'usage , Favaient
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accompagné , il prit la route de Lyon, et se
rendit par Marseille et la Corse & lile d’Elbe
o il arriva au commencement de septembre.

Nous avons fait enlendre a Fontainebleau
tous ceux qui paraissaient avoir eu quelques
relations avec Louvel : nous w’en avons obtenu
que bien peu delumiéres. Lorsque sa sccur ainée
Salarmant, vers la fin de 1814, sur le sort de
son frére, dont elle n’avait pas de nouvelles de-
puis long-temps, écrivit au sieur Dulis chez le-
quel il avait travaillé pendant son séjour a Fon-
tainebleau ; Dulis répondit qu’il ignorait ce que
Louvel élait devenu ; mais cependant que son
extréme chaleur, en parlant de Iille d’Elbe, lui
faisait soupconner qu'il avait pu aller de ce coté.

Arrivé a I'ille d’Elbe, Louvel travailla chez
le sieur Vincent, maitre sellier de Bonaparte.
Quelque soin que nous ayons pris pour con-
naitre toutes les particularités de son séjour
dans celte ile , nous n’avons rien appris de re-~
marquable, et nous croyons pouvoir dire a la
CourqueLouveln’apointeuderapportsdirects,
soit avec Bonaparte , soilavec ses premiers offi-
ciers; il était méme peu connu des gens de sa
maison, et il ne parait pas que placé ainsi prés
de T'objet de ses atlections les plus vives,, il ait
perdu cette tristesse sombre et solitaire que
jusqu’a présent nous avons remavquée en lui,
el que nous retrouverons toujours,
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Aprés deux mois de séjour dans l'ile d’Elbe,
le sellier Vincent ne pouvant plus I'occuper,
le renvoya. Louvel, pour renlrer en France,
prit sa route par I'ltalie : ce fait n’est pas
douteux. 1l arriva a Chambéri au commen-
cement de décembre. Nous disons, Messieurs,
quil n'est pas douteux que Louvel ne soit
revenu par le nord de I'llalie, quoique des
documens qui semblaient mériter toule notre
confiance, eussenl paru élablir qu'il était re-
venu par Hitres, apportant avec lui un grand
nombre de letires qui annoncaient, pour le
printemps suivant , le relour de Bonaparte.

Nous ne vous rendrons pas compte des nom-
breuses dépositions que nous avons recues, de
Pinstruction détaillée qui a eu lieu sur ce fait;
il suffit de savoir qu'elle démontre que Louvel
revint en France parlaToscane, le Piémont et
la Savoie ; vérité d’ailleurs qui ressortira jus-
qua I'évidence, des détails quil a donnés sur
son voyage, et que vous lirez dans ses inter-
rogatoires.

Louvel resta & Chambéri jusqu’au jour on
Ponapprit dans cette ville le retour de Phomme
qui appela sur la patrie tant de calamités
nouvelles. Voici comme le maitre sellier chez
qui il travaillait alors, le sieur Monnier, re-
trace et les impressions que Louvel éprouva
et les circonstances de son départ ; vous les
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trouvercz encore rapportées avec fidélité par
Louvel lui - méme , dans ses interrogatoires.

Monier raconte d’abord comment il connut

Louvel, et combien sa sobriélé el son assi-
duité le satisfirent : Il ajoute « qu’un lundi de
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mars 1815, on donna, au milieu de la nuit,
la nouvelle que Bonaparte élait a Grenoble.
Le matin, lorsque Louvel vint a la bou-
tique pour travailler , jétais hors de chez
moi; a ma rentrée, je ne trouvai pas I'ou-
vrier ; j’en demandai compte a ma femme;
elle me dit qu'elle avait donné la nouvelle
au susdit ouvrier, del'arrivée de Bonaparte
a Grenoble ; que celui-ci, sans dire mot ,
apres s'étre frotté le' front, avait décroché
son tablier , Favait accroché a I'endroit or-
dinaire, a cOté de l'établi, et était sorti.
Jai su de la Faguet, chez laquelie Louvel
couchait , qu’il n’avait pas méme emporté
son bonnet: de nuit. Il disparut ce jour-la,
quoiqu’il plut a verse et fit un temps abo-
minable. Je n’eus plus de ses nouvelles jus-
qua environ trois semaines aprés, qu'il
m’écrivit de Paris, et me disait d’envoyer
ses hardes a Versailles, chez sa sceur, ce
que je fis en joignant au paquet 23 francs
que je lui devais encore de ses journdes. 1l
parlait quelquefois du séjour de Ronaparte
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» a Iile d'Elbe, des travaux quil y faisait
» faire. Il disait que Bonaparte s’ennuyait fort
» dans celte tle, que lui Louvel I'aimait beau-
» coup, et il navait pas besoin de le dire ;
» car toutes les fois qu’il en parlait, il tres-
» saillait de joie, et P'horrible temps par le-
» quel il décampa sans dire adieu a personne,
» exprime mieux que tous les discours, ses
» sentimens a cet égard. Il n'était loquace
» que sur le chapitre de Bonaparte , et jus-
» qua l'ennui. Sicest le méme qui a fait le
» coup, cela m'étonne; car, a parl son en-
» thousiasme exalté pour Bonaparte, c’esl un
» assez brave garcon. »

La femme Monier interrogée, a donné,
sur Louvel et sur son départ, des détails sem-
blables a ceux que son mari avait fournis.

De Grenoble Louvel vint & Lyon ol il re-
trouva Vincent et les aulres personnes qu’il
avait connues a lile d’Elbe. Il accompagna
Bonaparte a Paris. Placé plus tard dans sa
maison comme garcon sellier , il fit la cam-
pagne de Flandre, revint avec larmée, la
suivit au dela de la Loire; il étail atlaché aux
équipages de Bonaparle qui furenl envoyés a
la Rochelle. il resla environ trois mois dans
celle ville. Les renseignemens que nous avons
obtenus et les réponses de Leuvel , peuvent
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faire croire que dans quelques circonstances,
il refusa de joindre ses veeux aux voeux ex-
primés autour de lui pour la longue pros-
périté du Roi, et qu’il ne voulut pas prendre
part a la joie que le relour de nos Princes
faisait naiire.

S’il faut en croire Louvel, préoccupé toujours
du projet de tremper ses mains dans le sang
des Bourbons, il aurail fait faire a la Rochelle
I'instrument dont il a frappé S. A. R. M. le Duc
de Berri. Il prétend avoir commandé une forte
aléne ; que louvrier ayant trop aplatie, lui
donna la forme d’un poignard; qu’en la rece-
vant il lui en fit Vobservation. Mais, comme
elle pouvail encore lui servir dans son état, il
la garda, préveyant d’avance 'horrible emploi
qu'il en ferait. Louvel a désigné la boutique du
coutelier qui lui a, dit-il, fait I'instrument
meurtrier dont il s’est servi, et Fon a trouvé &
la Rochelle la boutique d'un coutelier dont la
description, ainsi que le signalement de ceux
qui I'habitent, répondent assez bicu aux in-
dicalions données par Louvel. L'ouvrier qui
aurail eu le malleur et le torl de se préier
a fabriquer un pareil inslrument, n'est pas
convenu de la part, méne innocente , qu’il
aurait pu y prendre; mais on congoit que si
le fait était vrai, et qull s'en soit souvenu,

*
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il ait craint de faire un aussi pénible aveu (1).

Louvel revintau mois d’octobre a Versailles:
il ne fut pas conservé dans la maison du Roi, 1l
travailla alors el pendant sept mois dans les
ateliers dusieur Labouzelle, son cousin, maitre
sellier du Roi. Dans le méme atelier se trouvait
aussi un de ses parens, Aubry, avec lequel il a
conservési peu de rapports que, lorsque celui-ci
sest marié, il y a peu de temps, il n’a point
invité Louvel a ses noces. Il y avait encore dans
le méme alelier, un autre de ses cousins, An-
toine Louvel, aujourd’hui militaire dans le 5.°
régiment dela garde, etrempli, a ce qu’il parait,
des meilleurs senlimens; il avait cru et avait dit
a ses chefs que son cousin Louis-Pierre Louvel
lisait souvent les journaux. Antoine a été in-
terrogé sur ce fait important ; il a répondu en
ces lermes : « Jai toujours cru que Louvel, a
cause de son humeur sombre et taciturne, et
parce quil ne venait jamais avec nous, lisait
ou allait au spectacle ; ¢’était la mon opinion. »

1l ne parait point en effet que jamais Antoine
ait vu de journal entre les mains de Louvel,
que jamais il Iait vu entrer dans aucun café:

(1) Le coulelier Berton auquel paraissait se rapporter la plu~
part des indications données par Louvel ; a été entendu dans les

débats, Il a soutenu qu'il wavait point fabriqué Pinstrument dont
Louve] sest servi.
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cependant il n’en est pas moins certain , Mes-~
sieurs, que Louvel alla assez souvent, pen-
dant les cent joursau café Montansier , signalé
par P'exagération ¢t la violence de ceux qui
'y réunissaient. Mais , 4 quelque recherche
que nous nous soyons livrés , nous n’avons
pu découvrir si, a Versailles, Louvel lisait
beaucoup , §'il lisait méme quelquefois; el
il a persisté a dire que, dans ses jours de
repos, il allait se promener seul; qu’il ne hisait
jamais , et que des lors il suivait souvent la
chasse des Princes lorsqu’elle avait lieu dans
les environs de Versailles; qu'il la suivait avec
le dessein toujours existant de leur dter la vie.
Louvel resta a Versailles jusqu’au 7 mai 1816:
pendant ces sept mois, on ne lui a découverl
aucune liaison suspecte, et surtout il n’a poinl
paru qu’il connut Desbans, ni ses complices,
qui, quelque temps aprés , furent condamnés
& mort pour avoir formé le projet d’assassiner
les Princes.

Les camarades de Louvel et sa sceur , chez
qui il demeurait , n’ont jamais apercu le
poignard dont il s'est servi : Vavait-il réelle-
ment fait faire a la Rochelle ? I'avait-il alors
a Versailles ? ne l'a-t-il eu que depuis ? Cest
un mystére qu’on n’a pu entiérement éclaircir;
et cependant , an milieu des tristes idées qui
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nous assiégent , il est doux de voir que tout
concourt a prouver que Louvel ne trouva
autour de lui aucun Francais auquel il osit
jamais confier son exécrable projet, ou méme
qui ptt, a ses paroles, en concevoir le soupgon.

Le sieur Labouzelle ayant remarqué 'exac-
titude au travail et la régularité de Louvel,
le placa dans les écuries du Roi a Paris , pour
y surveiller les objets de sellerie qu’il devait
toujours tenir en bon état. Il ne parait pas
qu’alors Louvel se soit lié avec aucun ouvrier
ou avec aucun des gens de service : il était
exact, serviable, mais on le voyait toujours
seul. Nous avons entendu un grand nombre de
témoins aux écuries du Roi : tous ceux, et
c’est le petit nombre, qui ont eu quelques
rapports avec Louvel, s'accordent i dire qu'il
les entretenait de ses promenades éloignées et
solitaires, annongant y trouver bien plus de
plaisir , par cela méme qu'il les faisait scul.
Jamais il ne parlait, ni de celui quil avait
été chercher alille d’Elbe, ni de la haine qu’il
portait aux Bourbons; du moins nous n’en
avons trouvé aucune trace, et il explique qu’il
et craint de se compromellre en parlant de
Yile d’Eibe. Louvel avait retrouvé a Paris sa
soeur Francoise ; il allait la voir assez ordinai-
rement le dimanche; il allait assez souvent se
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promener avece elle; mais , nous vous l'avons
déja dit, la polilique était bannie de leurs
enlretiens. Louvel ne souffrait pas que sa sceur
fit éclater devant lui son amour et son
dévouement pour des Princes tout occupés du
bonheur de leur patrie. Francoise préta a son
frére I'Hermite de la chaussée d Antin, et un
volume dépareillé de VEssai sur les Maurs
de Yoltaire.

Louvel étant toujours resté a Paris depuis
le 7 mai 1816, il était de la plus haute im-
portance de connaitre sa vie toute entiére
pendant ces quatre années, de rechercher s’il
avait été poussé par des suggestions étrangeres,
et, dans ce cas , davérer quels hommes et
quelles doctrines Vavaient allermi dans ses
parricides projels , que cependant il fut plu-
sicurs fois tenté d’abandonner. Louvel a-t-il
eu hesoin de la perversité d’aulrui pour s’en-
foncer plus profondément dans sa propre per-
versilé ? Quel moyen a-t-on employé pour
exaller ce tanatisme d’un genre nouveau, qui,
en invoquanl le nom de la palrie qui le désa-
voue, sarme du poignard assassin, et parle de
vertu en s'abandonnant au parricide?

A loules ces questions , Messieurs, nous
waurons rien de posilif a répondre, el Fins-
Lruclion nous fournit bien peu de lumicres ;
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nous vous Pavens déja dit, Louvel vivait seul.
Nous avons entendu tous ceux qui, aux écu-
ries du Roi, avaient quelques rapports avec
lui ; nous avons recu les déclarations de tous
ceux quil connaissait, de tous ceux dont il
était connu et quiont eu avec lui des relations,
quelque fugitives qu’elles aient éLé. Les moyens
administratifs n'ont point été oubliés pour
découvrir ceux qui, rarement ou souvent,
ont pu voir Louvel. Nous n’avons rien négligé,
et nous n'avons rien découvert qui méritat
votre altention.

Nous devons ajouter enfin, Messieurs, que
parmi ceux qui connaissaient Louvel, il ne
s'est pas méme trouvé d’homme dont les opi-
nions coupables et ennemies aient dif réveiller
notre sollicitude et provoquer notre sévérité.
Qui, s'il est une vérité qui semble démontrée
au procés, c’est I'isolement de Louvel et son
amour pour la solitude ; il allait se promener
dans les lieux écartés ; il dinait toujours seul,
et se laissait tres-rarement entrainer par ses
camarades : cependant il s’élait un peu plus
lié avec Richer et Barbey , employés comme lui
& la sellerie du Roi , qui, pénélrant le septi-
cisme de Louvel, voulaient le vappeler & des
sentimens religieux et a des pratiques chré-
tiennes. Mais Louvel repoussait toujours ces
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inspirations du Ciel : Je suis théophilantrope
élait sa seule réponse.

Malgré son amour pour la solitude,, Louvel
allait souvent le soir au Palais-Royal ; onignore
qui il y rencontrait. Mais dans les nombreuses
promenades qu'il a failes avec sa sceur, jamais,
dit celle-ci, ils n'ont élé abordés par per-
sonne. Cette sceur, pressée de s'expliquer sur
les moyens que devait employer son frére pour
se procurer des livres, a répondu que sans
doute il entrait dans des cabinets de lecture.
Louvel I'a nié constamment.

Lorsque, en 1815 et pendant les cent jours,
Vincent (it placer Louvel aux écuries de Bona-
parte, celui-ci y connut Vaquelin, gar¢on d'at-
telage, et sa femme, qui blanchissait le linge
des gens de la maison ; elle devint sa blanchis-
seuse ; il semblerait qu’une liaison assez inlime
se serail établie entre Vaquelin, sa femme et
Louvel ; mais leurs rapports paraissent avoir
¢té moins fréquens depuis assez long-temps.

Vaquelin et sa femine ont ¢lé interrogés , et
toute leur conduile a élé Pobjet d'un examen
administratif fait avee le plus grand soin ; on
n’a rien trouvé qui pat faire soupconner qu'ils
eussent recu de Louvel la confidence de son
aftreux projet, el encore moins qu’ils {ussent
les inlermddiaires de Louvel et de ceux qui
auraienl pu le faire agir,
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Au nombre des dépositions failes par les
gens des écuries du Roi, une seule mérite,
Messieurs, de fixer votre attenlion, c’est celle
de la femme Rasse : pour la bien comprendre
il faut connaitre les dispositions des licux ha-
bités par celle femme el par Louvel.

Dans une des cours des écuries du Roi, se
trouve , au levant, la porte dentrée d’un
escalier qui conduit & un entresol. Le premier
palier est ¢éclairé, sur ta cour, par une petite
fenétre. Les greniers a foin sont a droite; a
gauche se lrouve une {rés-petite picee éelairde
par une grande croisée cintrée , fermée par
des barreaux de fer : c¢’était la chambre et
Vatelier de Louvel. Le long de la fenélre, et
de maniére a empécher qu’on ne Fouvrit, était
une grande table ou élabli sur lequel il tra-
vaillait. Cependant, pour avoir de lair, et
au dessus de U'élabli, s'ouvrait un seul carreau
faisant vasislas ; pour ouvrir la fenclre, il fal-
lait reculer V'élabli qui alors empéchait la
porte de s’ouvrir. Le méme escalier conduisait
a la lingerie qui est au dessus. Il parait que
Louvel laissait souvent la porte de sa charmbre
ouverte , de maniére que les allans et venans,
et ils étaient en trés-grand nombre dans cet
escalier, I'apercevaient alors assis et travail-
lant au devant de son dtabli. Vis-a-vis celle

aile
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aile de batiment et au couchant, s’éléeve um
corps de logis de cinq étages , séparé du corps
de logis du couchant, par une grande cour.
Au cinquiéme étage loge la femme Rasse qui,
de sa fenélre, plonge dans la cour, et apergoit
la grande croisée cintrée et grillée de I'atelier
de Louvel, ainsi que la petile croisée du paliex
et la porte d’entrée du pelit escalier qui des-
cend jusque dans la cour. La femme Rasse
rapporte quelle a vu plusicurs fois passer
par cet escalier un gargon boucher; qu’elle
Fa apercua la fenétre du premier palier , et
enfin , gquelle I'a vu dans latelier méme.
Elle fut étonnée de voir un garcon boucher
entrer dans un licu aussi élroit, et ou elle ne
supposait pas qu’une famille pit habiler ; elle
demanda a son mari, charron dans les écuries
du Roi, quels étaient cecux qui pouvaient
loger dans un local aussi exigu : c’est par lui
qu’elle apprit qu’il était occupé par Louvel
seul. Les détails qu'elle a donnés semblent
démontrer qu'elle ne s'est pas trompée dans
ce qu'elle a cru voir,

Yotre commission, Messieurs, a été sur les
lieux ; de la fenétre de la femme Rasse, elle
a reconnu qu’il était possible de voir un
homme dans latelier de Louvel, mais seule-
nent lorsque la fenélre cintrée était ouverle;

4
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parPouverture du seul vasislas, on peut aper-
cevoir, mais trés- difficilement. Pour ouvrir la
fenétre, vous n'avez pas oublié qu’il fallait
déranger I'établi qui alors fermait la porte; il
faut donc supposer que c’est aprés que Louvel
et le garcon boucher étaient entrés dans l'ate-
lier, qu'on déplacait V'établi, et alors aussi
comment les gens de la maison, qui avaient
sans cesse affaire a Louvel, auraient-ils pu
Taborder ?

Nous n’avons pas pu résoudre toutes ces
difficullés. Tous les garcons bouchers qui
viennent aux écuries du Roi, ont élé con-
frontés avec la femme Rasse, elle n’en a re-
connu aucun, -

Les employés aux fourrages, qui passaient
cent fois par jour devant la porte si souvent
ouverte de Patelier de Louvel, n’y ont jamais
vu de gargon boucher; jamais les ouvriéres
de la lingerie, qui travaillent au dessus, n’en
ont apercu. Louvel enfin affirme que jamais il
n’est entré chez lui de gar¢on boucher, qu’il
n’en connait aucun. La femme Rasse aurail-
elle pris pour un garcon bhoucher un des
gens de la maison, qui, les bras nusetvétu d’un
tablier blanc, allait chez Louvel lui porter a
raccommoder les objets & entretien desquels
il était commis? c’est, Messieurs, ce que nous
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n’avons pu découvrir. La femme Rasse affirme
navoir pas commis Uerreur dans laquelie ce-
pendant nous supposons qu’elle peut éire tom-
bée, d’autant plus que, par le méme escalier,
passait quelquefois un garcon charcutier qui,
dépassant V'entresol , allait dans la lingerie ou
il portait les objets qu'on lui avait demandés.

M. I'abbé de Lanoue, aumdnier de S. A. R.
M.me ]la Duchesse de Berri, se trouvant, il y a
quelques années, en démélé d’intéréts avec les
actionnaires d'une société de survivance et
d’accroissement , s’était rendu a une de leurs
assemblées, il y fut violemment menacé, il as-
sure méme que ses jours furent en danger. Au
moment de la confrontation de Louvel avec le
corps de S. A. R. M. Fabbé de Lanoue crut
retrouver en lui 'homme dont il avait re-
douté les violences; mais aprés un mur exa-
men il a reconnu son erreur.

Toujours poussé par ses idées de meurtre,
il parait que Louvel allait souvent dans les
lieux ou les Princes devaient chasser, espérant
y trouver Poccasion d’accomplir son crime.
Il dit avoir été vingt, trente, quarante fois
dans la forét de Saint-Germain. 1l est difficile
qu’il n’exagére pas le nombre de ses courses;
il est cependant certain qu'il y a été rencontré

un jour de chasse par un témoin gw’il nous a
«
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lui-méme désigné, et qui a confirmé la vérité
de ce fait. '

Louvel avait parlé a ses gardiens d’une
chasse a Saint-Germain, ou il s'élait trouvé
en 1818, et lors de laquelle la comnpagnie des
chasses élait arrivée au rendez-vous aprés la
Famille royale. L'importance dont il élail de
vérifier si, comme il 'a soutenu dans lous ses
inlerrogatoires , il avait elfectivement suivi
plusieurs fois Ia chasse des Princes, a déter-
miné a faire quelques recherches pour recon-
naitre si la circonstance dont il avait parlé
était réelle; mais aucune des personnes anx-
quelles on s'est adressé , et qui pouvaient
donner sur ce point des renseignemens, n'en
avaient conservé de souvenir.

On avait également cru que Louvel s’ était
trouvé, lui troisicme, a cheval sur le passage
des Princes, un jour de chasse. Ce fait élait
trés-important, puisquil edl pu indiquer qu’il
n'était pas sans complices dans laflreuse con-
ception et dans ['exécution de son crime; mais
Texamen qui en a été fait en a démonlré la
fausseté : d’abord Louvel T'a nié, et il parait
vrai que jamais il nest monté a cheval dc-
puis qu’il esl aux écuries du Idoi; en oulre,
un piqueur qui fut envoyé par les Princes ,
pour averlir ces trois personnes a cheval,
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que la chasse naurail point lien a courre
mais a tir, a été confronlé avec Louvel, et
il ne l'a reconnu pour aucune des trois per-
sonnes auxquelles il avait parlé dans la cir-
conslance dont il s’agissait. On avait dit anssi
que Louvel allait quelquefois dans les en-
virons de P'Elysée -Bourbon, et sans doule
pour saisir Ie momenl ott 8. A, I\. M. le Duc
de Berri en sortait ou y rentrait seul et sans
suite, commme il le faisait souvent. Louvel a
été rencontré une fois de ce coté. Cependant
le commissaire de police du quartier, dont
la surveillance élait, dit -il, active, conti-
nuelle autour de ce palais, assurve n’y avoir
jamais apercu Louvel.

Louvel, de son ¢6té, affirme n’avoir jamais
cherché a entrer au service du Prince, ce qui
aurait pu, ce semble, rendre plus facile 'exé-
cution de son aftfreux projet. Si jamais Louvel
ne fut employé dans la maison de S. A. R. M.
le Duc de Berri, si jamais il n’cut de part a
ses bienfails , jamais non plus lui, ni aucun
des siens, n’eut le momdre sujet, le plus léger
prétexte de ressentiment personnel contre
S. A.R.; et cependant, Messieurs, la malveil~
lance w'a pas manqué de le répéter sur divers
points de la France, et les mols de vengeance
particuliére n‘ont que trop souvent été mur-
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murés en méme temps que la fatale nouvelle.
Commece bruit coupable a passé nos fronliéres,
comme les feuilles étrangeres, et entr’autres
un journal d’Amsterdam , n'ont pas craint de
lui donner une perfide publicité, nous avons
cru de notre devoir de le démentir formelle-
ment, pour que la vérité fut aussi publique
que l'a été I'imposture.

Entrainé par ses criminelles pensées, Louvel
allait tous les soirs roder autour des speclacles
jusqu’a ce qu'il se fut assuré que S. A. K. M. le
Duc de Berri ne devait pas y venir. La ma-
niére dont était placée la porte du théitre de
I'Opéra-Comique par laquelle le Prince passait,
ne laissait aucune espérance & Louvel d'y exé-
cuter son crime, et ilsemble qu’il n’allait gucre
dans le voisinage de ce théitre. Cependant,
on a répandu le bruit que Louvel avait éLé
signalé depuis long-lemps ala police, comme
parcourant le soir le quarlier Feydeau et
annoncant, soit par ses gestes, soit par son
retour périodique dans les mémes lieux ses
homicides projels. Le fail est dénué de vérilé:
le commissaire de police du quartier, indiqué
pour avoir infructucusement éveillé les soup-
cons de l'autorilé supéricure, a ¢éué entendu
et a déclaré n’avoir jamais eu occasion de re-
marquer Louvel avant son arrestation. L’ho-
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norable Député, de qui ces bruils ¢laient
d’abord ¢émanés, ce qui y donnait quelque
consislance , a déclaré les avoir recueillis
dans le monde, sans pouvoir cn indiquer la
source ; ce qui du reste a pu leur donner
naissance , c’est que plusieurs fois Paulorilé a
¢Lé obligée d’éloigner des environs du théalre
Feydeau, un individu atleint d’une aliéna-
tion mentale , et qui, dans sa folie, s'al-
tachait aux pas d’'une actrice de ce théitre,
el Pobsédait de ses soins importuns et méme
dangereux.

Le commissaire de police, dans 'arrondis-
sement duquel se trouve le théilre Frangais,
a déclaré reconnaitre Louvel ; il I'a vu, dit-il,
souvent pres de ce théitre, et Pen a fait éloi-
gner, supposant qu’il trafiquait de billets de
speclacle.

Interrogé sur ce fait, Louvel a soutenu n’a-
voir jamais été éloigné de la porle ordinaire
de ce théatre, mais bien de la porte particu-
liere du Rot, et cela seulemnent par le faction-
naire ou les gens du Prince , au moment ot
tout le monde était écarté par Parrivée ou le
départ de S. A. Ii. M. le Duc de Berri.

Des documens, qui semblaient ausst com-
mander toute confiance, annongaient que,
quelques jours avant le 13 février, Louvel
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avait été rencontré, a deux ou trois heures du
matin, prés de la porte Saint-Denis, et que,
reconnu par un sieur Loiseau, il lui avait dit
aller de ce pas a Vincennes.

Quelle pouvait étre la raison de celle course
noclurne? Louvel allait-il dans ce lieu, cher-
cher Tordre ou les moyens d'exéculer son
crime?

Louvel a ét¢é interrogé sur ce point; il a
affirmé que la rencontre n'avait eu lieu le jour
indiqué qu’a deux ou lrois heures de lapres-
midi,

Loiseau, appelé, a de méme attesté qu’il
n’avait rencontré Louvel qu’a 'heure indiquée
par ce dernier : les preuves qu'il en a doundes
sont irrécusables. Loiscau demeure dans le
faubourg Saint-Germain; le matin méme du
jour ou il rencontra Louvel, son beau-pére ,
malade depuis long-temps, sentit son dernier
moment approcher. Loiseau, aprés Lavoir
soigné toule la nuit, sortit de chez lui a cinq
heures du matin, pour aller chercher aux
Missions étrangéres, les derniers secours de
la religion. A sept heures, son beau-pére
wélait plus. I fut occupé, jusqu'a midi, a
consoler sa femme, a faire dresser les acles
de Pétat-civil, et a remplir les autres forma-
lités exigées par sa position nouvelle. Enfin,
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& une heure ou deux, il se rendit du cdté de
la porte Saint-Denis, pour commander le
convoidu lendemain, et c’est alors qu’il trouva
Louvel, rue Basse-d’Orléans.

Au café des Deux-Philibert, rue St-Thomas-
du-Louvre, se réunissent tous les jours, entre
cing et six heures du soir, les personnes qui
obtiennent ou distribuent les billets d’auteurs
pour les piéces jouées au théitre du Vaudeville
ou au Théatre-Francais. Celte réunion avait
é1é présentée comme une réunion politique, a
laquelle Louvel avait assisté le vendredi 11.
Mais les recherches, auxquelles votre com-
mission s'est livrée, ont constaté, d’une part,
que Louvel n’avait point paru dans ce calé,
et de autre, que la politique n’est nullement
le but de la réunion qui s’y forme.

Un sieur Ravesson, logé dans la rue Saint-
Thomas-du-Louvre , avait, le vendredi 11,
trouvé dans cette.rue, vers onze heures et
demie du soir, deux hommes dont lair et les
gestes lui inspirérent quelques craintes. En
passant pres d’eux, il crut entendre ces mots :
« Ktait-il auspeclacle? » Le samedi & la méme
heure, il retrouva ces mémes hommes dans le
méme lieu. Enfin, le lundi 14, il crut recon-
naitre l'un d’eux dans la cour du Louvre, el
apercevoir une altération sensible sur les traits
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de son visage. Il imagina alors que 'homme
qui s’était trouvé le soir avec celui qu'il venait
de rencontrer, pouvait étre Louvel; mais,
ayant été confronté avec lui, il ne l'a veconnu
ni a son visage, ni a ses habits, dont il avait
indiqué la couleur, et qui n’est pas celle des
habits de Louvel. 1l est constant d’ailleurs que
Louvel était rentré aux écuries du Roi avant
Yheure a laquelle le sieur Ravesson croyait
Pavoir rencontré,

Les sieur et dame Guilpain, limonadiers,
rue Neuve-du-Luxembourg, avaient déclaré
que le dimanche 13 février, plusieurs ouvriers
quils avaient jugés étre des selliers , étaient
venus déjetiner dans leur café, vers huil ou
neuf heures du matin; que Pun d'eux avait
tenu, pendant le temps qu’il y était resté, des
propos extraordinaires et de nature a exciter
Pattention de ceux qui les entendaient. Il avait
dit que les plus faibles élaient souvent les plus
forls; que s'il ne payait pas sa dépense de ce
jour<la, il ne pourrait peut-étre pas la payer
le lendemain; que, s'il le voulait, il trouverait
bien dix mille francs dans la journée, et que
le jour wétait pas passé. Tous ces propos,
dontFensemble pouvait faire soupconner qu’ils
avaient été tenus par Louvel, ont rendu né-
cessaire sa confrontation avec les sieur et dame
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Guilpain ; elle a eu lieu, et tous deux ont dé-
clavé ne pas le reconnailre pour Pindividu
désigné dans leurs dépositions. Louvel inter-
rogé sur ce fait, et sans qu’il put connaitre
la cause de nos recherches, a persisté a
soulenir qu’il wavail point élé, nile 13, ni
les jours précédens, au café des sieur et dame
Guilpain.

On assurait enfin qu’un sieur Yulpian avait
raconté dans le monde que, le jour du crime,
Louvel, se trouvant au cabaret avec plusieurs
aulres individus , ils avaient dit entr’eux :
« Ne buvons pas trop, nous avons ce soir de
Youvrage. »

Le sieur Vulpian a été entendu; il a déclaré
avoir oul dire que le cordonnier Bechet s’élait
trouvé dans un cabaret, le 13 février, avec
deux hommes qu’il sut depuis étre de la con-
naissance de Louvel ; que, les ayant engagés
a boire, ces deux hommes avaient répondu :
« Nous ne pouvons pas boire, parce que
nous avons quelque chose a faire ce soir. »
Le sieur Vulpian déclarant lenir ce fait
d’une femme de chambre qui le tenait d’'une
porlitre qui, elle-inéme, Pavait appris d’'un
cordonnier nommé Roy , auquel Bechel Pavait
raconté, ces deux individus ont été appelds.
Roy a déclaré quil avait d'abord appris
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le fait de la femme de Bechet, ol qu'alors it
Pavait mal compris, ce qui s'explique facile-
ment par la surdité dont cel homme est at-
teint ; mais que le lendemain Bechet lui avait
raconté comment les choses s’étaient passées;
et ce récit rapporlé par le témoin Roy élait
conforme en lout point a la déclaration faite
par Bechel lui-méme, et de laquelle il vésulte
seulement que, le lundi 14 février, Bechel,
étant allé boire avec deux aulres personnes
dans un cabaret de la rue Aumaire, y trouva
deux hommes assis a une autre table, qui par-
laient de I’événement du dimanche : il en-
tendit U'un d’eux dire que la veille, dimanche,
a huit heures et demie, Louvel étail encore
chez un marchand de vin a faire une partie
de cartes, et qu'alors il avait pris son chapeau
comme s'il avait quelque chose d’important a
faire. Bechet s'élant approché de celui qui
tenait ce discours, lui demanda quelle espeéce
d’homme était ce Louvel, et il lui fut répondu
que c’é¢tait un homme d’une taille ordinaire,
et qui avait l'air sournois. Cette déclaration
de Bechet a été confirmée par celle de deux
personnes qui se trouvaient a boire avec lui;
mais il n’a pu élre obtenu aucun renseigne-
ment sur U'individu qui avait parlé de Louvel,
el celui-ci, interrogé sur ce tail, a soulenu
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wavoir joué aux cartes avec personne dans
la soirée du 13. 1l est certain qu’il était a
huit heures et un quart 4 la porte de 'Opéra;
il ne pouvait donc étre resté dans un cabaret
jusqu’a huit heures et demie, d’autant qu’apres
avoir fini de diner, il était rentré chez lui et
avait été de la a 'Opéra: cependant il est pos-
sible que deux hommes, ayant vu Louvel au
cabaret de Dubois, ou il a diné, aient ajouté
a ce fait des circonstances qui lui étaient
étrangéres, et qui paraissaient rendre leur
rencontre et leur récit plus piquans.

Dans la soiréde du 13 février, un homme
se presenta al’hélel d’Espague, rue de Riclielieu,
demandant une chambre pour une nuit seule-
ment; elle ne lui fut pas donnée; on avait
pensé que ce pouvail étre Louvel, qui voulait
sassurer une retraite apreés Pexéeuntion de son
crime; mais il a été confronté avec la portiére
de cet hotel garni, cl on a reconnu qu’il n’était
pas celui qui était venu le soir du 13 audit
holel.

On avait aussi annoncé que le dimanche
Louvel était entré dans lasalle de 'Opéra; que,
placé au parterre, il ne lavait quitté qu'au
moment otr il avait vu sortir S. A. R. M. le Duc
de Berri. La fausselé de ce renseignement a été
élablie par la déposition méme de I'homme
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quon supposait s’élre trouve au parterre de
I'Opéra prés de Louvel.

Deux dominos, loués le 13 février par
un garcon sellier, qui avait dit sappeler Lou-
vais , n’avaient point été rapportés le lende-
main au marchand , ainsi qu’on Pavait promis.
Personne ne s’é¢tant trouvé a adresse indiquée,
on supposa que Louvel s’était muni de deux
dominos, ignorant encore la voie qu’il pren-
drait pour exéculer son crime , et pensant
que, peut - étre, S. A, R. M. le Duc de
Berri irait au bal masqué. L'on trouvail, dans
cette circonstance, la présomplion qu'il avail
au moins un complice de son crime. Louvel a
été confronté avec les marchands de dominos;
ils ont positivement dit que ce wélait pas
lui; quil n’était pas venu dans leur boutique.
Louvel, interrogé plusieurs fois sur ce point,
a affirmé n’avoir pas loué de dominos le di-
manche 13. On n’en a poinl trouvé chez lui

En général, les funestes facilités que pou-
vait offrir & Louvel, pour le succes de son
odieuse résolution, I'époque de plaisir et de
désordre qu’il a choisie pour Paccomplir, ne
paraissent pas étre entrées dans son calcul;
et nous saisissons,, Messieurs, celle occasion
de vous dire que rien w'indique qu'il ait su
que le 12 au soir, il dat y avoir chez un



(63)

uoble Pair, que depuis nous avons perdu, une
féte brillante alaquelle devaienl assisterLL.AA.
RR. M. le Duc et M.me]a Duchesse de Berri;
nous pourrions , Messieurs, entrer ici dans le
détail de toutes les parlicularités, fausses ou
mal observées, qui ont paru d’abord se ralta-
cher au crime de Louvel ; mais nous vous en
rendrons comptle dans la seconde partie de ce
rapport, lorsque nous analyserons les faits
si nombreux quil nous a fallu examiner et
discuter pour ticher de découvrir si Louvel
avait des complices, ou §’il avait seul congu,
seul exécuté son crime.

Aprés avoiv scrulé la vie de Louvel pendant
les qualre années qu'il est resté a Paris, aux
¢euries du B, il ne nous reste plus qu’a vous
faire connaitre I'emploi des derniers jours qui
ont précédé celui du meurtre.

Depuis quelques jours, Labouzelle avait
mandé a Louvel quil le rappellerait & la fin
du mois a Versailles, et que son lravail serait
autrement distribué. Celte nouvelle parait
avoir fort conlrarié Louvel, et elle lui fit
prendre, dit-il, la résolulion de hiter lexé-
cution de son crime, qu'aprés avoir quitté
Paris il aurait trouvé bien moins souvent oc-
casion de commettre.

Le jeudi, il sorlit pour aller chez sa sceur ;
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il ne parait pas quil y ait cu entre eux ce
jour-la de discussion politique. Frangoise
Louvel engagea son frére a venir diner avec
elle le mardi suivant, qui devait étre le mardi-
gras. En sortant de chez sa sceur, Louvel alla
chez Vaquelin. Il y a lieu de croire qu'il y alla
seul, et qu’il n’y vit personne que Vaquelin et
peut-étre sa femme. Le vendredi, il travailla
jusqu’au soir ; et on ne voit pas que personne
de dehors soit venu le demander aux écuries.
Il sortit versles huit heures, comme c¢’était son
habitude, et, armé de son poignard, il alla
dans les environs de 'Opéra pour voir s'il
pourrait s’approcher du Prince. Le samedi se
passa comme le vendredi, et ce fut dans les
environs du théitre de 'Opéra-Buffa que Lou-
vel alla attendre S. A. R. Louvel a expliqué
que, pour ne pas étre remarqué et soupconné,
il allait surtout dans les rues par out les voi-
tures du Prince devaient arriver, de manicre
a ne rester prés des thédtres que pendant le
temps nécessaire a S. A. R. pour monter en
voiture ou pour en descendre. Le dimanche, il
entra chez un sieur Barbhey, employé aux écu-
ries du Roi. Nous avons entendu tous ceux qui
g’y trouvaient ; il ne fut rien dit de remar-
quable. Louvel rendit compte , peu de mo-
mens aprés son crime, de tout ce quil avait

fait
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fait dans cette journée du dimanche. Deux
mois apreés il Pa répété presque dans les memes
termes, et celte confession porte le cachet de
la vérité. On interrogea sur-le-champ el nous
avons interrogé depuis le nommé Bismont,
employé dans les écuries du Roi, et prés du-
quel Louvel avait diné chez Dubois. Iien dans
ce que dit alors Louvel wavait de rapport
avec le crime il devail si prochainement
exéculer. Dubois , sa femme , sa servante qui
pendant tout le temps du repas apercurent
Louvel, n'ont pu nous fournir aucune lu-
micre. Profondément enveloppé dans ses cri-
minelles pensées, rien ne trahil son horrible
secret. 1 revint chez lui, s’arma du falal ins-
trument, et présumant que le speclacle extra-
ordinaire de ce jour allirerait 8. A, R. M. le
Duc de Berri a {'Opéra, il s’y rendit pour
consommer son crime. Bientdt en effet le
Prince arriva ; lorsquil descendit, Louvel
élait prés de la voilure , mais en proie a toutes
Ies hiésilalions d’un cocur qui se débat contre
le erime, il sarréla an moment ol son bras
sarmail pour frapper. L'ordre fut donné au
cocher de revenir a onze heures moins un
quarl. Louvel I'entendit, et se souvenant que la
régle des écuries du Roi oblige ceux quiy sont
employés de rentrer avant onze heures, que

5
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par conséquent, s ‘il attendait le Prince jusqu’a
I’heure mdnquee, son retour tardif pourrait
étre remarqué, il se décida a retourner chez
fui. Il reprit la rue de Riehelicu jusqu’au
théitre Francais. « La, dit-il, et je répite,
Messieurs, ses propres paroles, « je réfléchis
» de nouveau que, devant quitler Paris a la
» fin du mois, je n’aurais plus de facilité pour
» exécuter mon projet, et qu’il était néces-
» saire que jen finisse ; il se fit alors en moi
» une nouvelle révolution, ct je me dis : Ai-je
» tort? ai-je raison? Si jai tort, pourquoi ces
» idées ne me quittent-elles pas? si j’ai raison,
pourquoi le courage me manque-t-il? Et &
Vinstant je me décidai pour le soir méme,
» et me promenai au Palais-Royal dans Fin-~
» tervalle. » Louvel, Messieurs, retourne en
effet a 'Opéra, il marque d’avance heure et
la place ou il immolera sa victime ; il par-
court, en altendant les voitures du Prince,
les rues qui environnent le théitre et celles
que les voitures doivent prendre a leur retour;
elles arrivent bientdt. Louvel s’appuie alors
sur le cheval d'un cabriolet qui élait dans la
rue Ramean, vis-a-vis 'Opéra, a langle de la
rue de Richelieu ; au mouvement que font
les voitures pour se rapprocher de la porte
de sortie, il traverse la rue; S, A.R. M. le
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Duc de Berri parait, Louvel sélance, frappe
le Prince d’un coup mortel, et se retourne
pour senfuir par la rue de Richelieu. If lui
eul été impossible de gagner la rue Ste-Anne;
la portion de la rue Rameau qu'alors il lui eit
fallu traverser, se trouvait occupée par tous
les gens du Prince. Ce fut sans motif, dit
Louvel, quil prit & gauche dans la rue de
Richelieu; il est certain du moins que de ce
coté il n’y avait ni embarras, ni groupe , ni
réunion qui put favoriser sa fuite. Et c’est ici
que nous devons revenir sur ce que nous
avons déjadit, quavant le crime, que pendant
le crime, quapreés le crime, il 0’y eut autour
de TOpéra et dans toules les rues voisines
aucun rassemblement qui puisse donner a
penser que des complices de Louvel se soient
réunis pour protéger son évasion. A I'instant
du crime, le commissaire de police Ferté
constata qu’il n’y avail aucun groupe autour
de I'Opéra. Quelques momens auparavant et
a différens intervalles de la soiwrée, les ofii-
ciers de paix Davierres et Joly, les inspec-
teurs de police Rivoire et Rousseau, et un
troisitme inspecteur avaient fait lears rondes
dans la rue de Richelieu , dans la rue de
Louvois, dans la rue Bamean, el nulle part

s wavaient aper¢u de rassemblement , de
x
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_yéunion, méme de quelques individus. Le rap-
port de ces officiers de police n’a été contredit
par aucun fait, par aucun renseignement, par
aucune de ces noles vagues qui nous ont ¢Lé
transmiscs el dont Yexamen a presque tou-
jours démontré la fausselé, mais qui cepen-
dant, appuyées d'une sorte de vraisemblance,
ont di mériler notre allention.

Non, la tranguillité de Paris ne fut pas
troublée un seul instanlt pendant cctle nuit
fatale; nulle part on n’entendit de ces cris hor-
ribles qui auraient révélé la joie des complices
du meurlrier. Avec la nouvelle du crime se
répandit dans Paris une consternation sou-
daine. Dés le premier moment on sentit toute
la grandeur de la perte qu’on allait faire, et
dos lors Vunanimité de la douleur isola le cou-
pable. Peu de temps aprés qu'il eul éLé arrété,
et avant qu’on procédit a son premier inler-
vogaloire, un clioc assez violent eut lieu . a
YOpéra; ce bruit provenait peul-étre d'une
décoration qui était tombée , ou d'une porte
fermée avec force. M. le maréchal duce de
Bellune parail avoir senl enlendu Lonvel dire
a voix basse, el comme se parlant & lui-méme:
« Clest le canon, je crois. » Ce fail, comme
lant d’aulves, avait été fort altéré, On disait
‘qua ce bruit Louvel avail manifesté, par un
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grand mouvement et une vive exclamation,
Yespérance d’étre bientdt délivré par ses com-
plices qui venaient de donner le signal de son
crime et de l'insurrection qui devait le suivre.
M. le duc Bellune , appelé comme témoin
dans l'instruction, a rapporté le fait dans toute
sa simplicité , en ajoutant que Louvel avait
parlé si bas, qu’il ne devait avoir été entendu
de personne autre que de lui déposant. Louvel
interrogé sur ce propos, a déclaré ne pas
se le rappeler, en convenant toutefois qu’il
était possible qu’il et dit, s'il avait entendu
un grand bruit : « Cest comme un coup de
canon. » ‘

Tel est le fait sans doute qui a donné lieu
de répéter partout que, dans la nuit du 13 fé-
vrier et dans la journée suivante , des boites
d’artifice avaient été tirées dans plusieurs quar-
tiers de Paris; on en inférait qu’elles étaient le
signal d’un mouvement qui se liait au crime,
et que les mesures de siireté prises a linstant
méme avaient empéché d’éclater. Des re-
cherches trés-multipliées ont été faites & cet
égard, et nw'ont absolument rien produit, si
ce n’est lindication d’'un seul témoin qui af-
firme avoir entendu du coté du boulevard
du Temple Yexplosion d'une arme i feu;
mais d’aprés les explications donuées par ce

n
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témoin et les détails dont elles sont appuydes,
il est demeuré constant que c’est le lundi 14,
vers les huit heures du soir, que celte explo-
sion sest fait entendre, sans que Von ait pu
en connaitre la cause ni déterminer Vendroit
ou elle avait eu lieu. Le témoin a dit cepen-
dant qu’il croyait quelle venait de Pinlé-
rieur de quelque spectacle. Il en a comparé
le bruit a la détonation d’un pistolet forte-
ment chargé.

Louvel a été mis dans la prison de la Con-
ciergerie. Depuis linslant ol il fut arrélé,
jusqu’a ce moment, il a été gardé a vue par
un officier de paix et un brigadier de gendar-
merie ; chaque officier de paix, aprés avoir
passé trois heures avec le prisonnier, rendait
compte par écrit de ce que Louvel avait fait
et de ce qu'il avait dit de remarquable pen-
dant ce temps. Tous ces bullelins sont joinls
a la procédure. La Cour voudra bien observer
que Von n'a pu mettre Louvel au secret et
Yabandonner seul a la funeste possibilité d’at-
tenter a ses jours; il élait d’un trop grand
intérét qu'il vécut pour qu’il confessdt devant
le premier Tribunal de la nation son atlentat
et toutes les circonslances qui Venvironnent ;
mais, Messieurs, on a du moins pris toutes
les précautions possibles pour qu’il n'ett au-
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cune communication avec le dehors. Il n'a
vu que le médecin de la Conciergerie, et un
prétre dont il a jusquici repoussé le chari-
lable ministére ; il w'a écrit a qui que ce soit ;
il wa recu de lettres ou de billets de per-
sonne. La fidélité éprouvée des officiers de
paix qui ont fait ce service en est une siire
garanlie , augmenlée encore, s'il en était
besoin, par la présence des sous -officiers
de gendarmerie, qui rendaient également
comple de tout ce dont ils avaient élé té-
moins. Enfin, Messicurs, malgré I'horreur
quinspirait son crime, Louvel a recu dans
sa prison tous les soins que réclamaient la
justice et humanité.

Nos rapports avec M. le Procureur général
ont élé presque continucls, non que ce Magis-
trat ait ¢été présent a toute l'instruction ; mais
comme la loi lui donne le droit de demander
en communication chacune des piéces de la
procédure , nous nous sommes empressés de
les lui fournir sans atlendre sa réquisition,
Vinstruction a duré long-temps, elle eiit éLé
plus lente encore si la Commission n’euf
communiqué que par écrit et par la voie du
gretle avec M. le Procurcur général. Du reste,
Messicurs , naus avons eu pour guides des
précédens qui seuls aujourd’hui doivent faire

*
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notre régle. Mais puisse bientdt la Chambre
des Pairs s'occuper d'une loi qui fixe son
m-ganiszntiou en Cour de juslice, et la moditie
de telle manicre quelle offve & ses justiciables
des garanlies quivalentes & celles que d'au-
tres coupables trouvent devant les Tribunaux
ordinaires !

Lors de la perquisilion faite chez Louvel,
on trouva cent quatre-vingls francs tantl en
or quwen argent ; les autres objels saisis chez
lui élaient sans inporlance , st ce nest quel-
ques livees ou brochures que nous devons
vous faire connailre : c’est d’abord la Cons-~
titulion de 1791 ; le 2.¢ ouvrage porte le titve
de Fictoires et Revers des Armndes francaises,
ou .Abrégé historique des C(uu/mgnes des
Frangais, depuis le commencement de lu ré-
yolution jusqu’en 1815. Nous 'y avons rien
trouvé de répréhensible 5 le 3.¢ volume est
intitulé : Les Crimes secrels de Nupoléon
Bonaparte, fails historigues recueldlis par une
viclime de sa tyrannie. Le lilre seul indique
dans quel esprit Pouvrage est éeril. Iy avait
de plus un Almanach de Liége pour Pannée
1820. Nous avons remarqué qu'il renferme
plusieurs articles diclés par Pamour du Roi
et de son auguste Famille. On a aussi trouvé
quelques chansons insignifianles et imprindes ;
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un pelit derit sur Ilducation, composé par
M. Rendu, ouvrage fort estimable ; et enfin
les deux Discours du Roi, a l'ouverture des
sessions de 1818 et 181q.

Il est sans doute difficile, il est impossible de
croire que Louvel ne s'occupit pas beaucoup
de polilique, son crime est un crime politi-
que ; et combien d’efforls ne lui a-t-il pas tallu
pour parcourir Pespace immense qui sépare
la premicre conception de l'exécutlion d’un
assassinat ? Son esprit a du retourner en cent
facons lidée dont il élait obsédé ; et si per-
soune n’a directement el par ses discours
excilé ce misérable, on congoit qu'alors on
ail pu croive qu'il avail puis¢ dans de perni-
cieux éerils son exéerable résolulion el la dé-
solanle insensibilité qui lui fait aujourd’hui
considérer sans remords le crime qu’il a com-
mis. Sans doute des écrits pernicicux ont été
publiés, et s’ils n’ont pas directement poussé
au meurtre, s’ils n’ont pas conseillé le par-
vicide, on ne peut Loulefois se dissimuler que
des insinuations odieuses , éechappées & la
plume d’un éerivain impradent ou coupable,
peuvent, comme autant de semences empoi-
sonnées, germer profondément dans une ame
perverse ou désordonnée, s’y fortifier par une
sombre manije, et porter enfin des fruils de
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mort. Savons-nous jusqua quel point ce qui
nest que folie, scandale el mensonge aux yeux
d'un homme éclairé, en tombant dans une
imagination {analique, y peut devenir une ins-
piration indirecte de violence et de meurtre?
Combicen donc seraient coupables envers la
socié¢lé, ces éerivains qui, en se jouant de Pimn-
puissance de la loi, livreralent & la dérision
publique les noms les plus augusles et les
objets les plus sacrés ! Mais indépendamment
de ces réilexions , ce qu’il imporle surlout de
bien constater ici, ce sont les fails tels qu’ils
ressortent de la procédure; el il ne parait
point par les habiludes de Louvel, par la dis-
position de son temps, d’aprés Lous les témoi-
gnages que nous avons réunis, qu'il s’occup:‘it
adéméler dans les écrits mullipliés qui naissent
et meurent chaque jour, ceux qui auraient
pu avoir quelque rapport méme éloigné avec
ses sinistres pensées, Louvel dtait laborieux,
c'est par celle raison que Labouzelle Vavail
envoyé¢ seul a Paris, loin de toule surveillance,
certain qu’il donnerait tout son temps a son
travail , augmenté encore par l'usage ou il
élait de faire lui-méme une partic de ses véte-
mens et de sa chaussure.

Dans lincerlitude ou nous jette le peu de
lumiéres que nous fournit Vinstruction sur les
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habitudes de Louvel, il faut bien consulter,
quoique avec défiance, sa propre confession,
qui du reste n’est contredite par aucun fait.

Louvel affirme n’avoir lu quelques jeurnaux
quen 1816 ; depuis cette époque, dil-il, il y
est resté complétement étranger, et bien plus
encore a ces autres écrits poliliques répandus
de nos jours avec lant de profusion. On ne
voit pas que Louvel ait eu des rapporls avee
des hommes livrés habituellement a ces lec-
tures parfois dangereuses. Louvel vivait seul ;
c’est dans la solitude quil allait puiser ses
parricides inspirations. Et nous avons eu le
bonheur de ne trouver personne que Fou
puisse accuser de les avoir fait naitre ou de
les avoir excitées. Une de ses réponses pouvail
faire croire que son fanatisme s’était enflainmé
en lisant I'Histoire Romaine; qu’il connaissait
du moins ces traits d’un patriotisme exalté
dont limitation dans les sociétés modernes
serait presque toujours criminelle. Louvel af-
firme n’en avoir aucune notion, et n’avoir
appris que par le pinceau de David le sacrifice
de Brutus immolant ses entans infidéles a lears
nouveaux sermens. Nous avons quelque peine
a croire que Louvel confesse ici la vérité
toute enti¢re. Vous trouverez, Messieurs, dans
Louvel un hhomme dont les idées ne manquent
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ni de force ni de suite, mais qui n'a pas appris
A se servir de l'instrument qui les met en va-
leur. Les mots arrivent avec peine et révelent
fe pen de cullure de ses facultés intellec-
tuelles. Son ame endurcie dans le crime ne
s'est onverte a aucun sentiment de repentir ;
et puisque ce n’est pas dans une aliénation
mentale que se tronve la cause de son horrible
forfait, on ne peut attribuer qu’d un carac-
tére dépravé, qui, n’étant combatlu par aucun
sentiment moral et religieux, armail son bras
counlre des Princes auxquels son délive impu-
tait des maux qui précédérent leur renlrée,
et que seuls ils pouvaient suspendve et réparer.
Détestable égarement d’un csprit fanatique et
borné ! phénomeéne d’une scéléralesse aveugle
quoique raisonnée , qui a difiérentes époques
de P'histoire, s’est reproduit sous diverses for-
mes dans quelques individus bizarrement pey-
vers, qui ont commis de grands crimes sans
espérance et sans intérvél ! Les nalions indigndes
de Lels allentals se serrent alors avec amour
auprés des Princes dont la famille est désolée
par ces odieux parricides : quand un fanatique
frappa le cour du grand Henri, la France
éplovée entoura d'une atlection plus vive son
jeune Héritier. L combien ne doit-elle pas nous
8lre chire celte auguste Dynastie éprouvée
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par tant de malheurs et prodigue de lant de
bienfaits! Restaurateurs de toules nos libertés,
les Bourhons en apparaissant sur le sol de la
France, désarmérent vingt Rois nos ennemis.
Cest dnous, que la raison et la vérité éclairent,
de dissiper les erreurs ou les préventions qu’en-
fante la malveillance , et de développer dans
le cceur des peuples cet amour pour le Roi, ce
respect pour nos Princes, lous ces senlimens
enfin que la reconnaissance impose aux Fran-
cais, comme un véritable devoir. Les nations
aussi, Messieurs, sont lenues d’étre justes.

NOTE DE LA PAGE 1g.

PEU de jours aprés le crime, on répéta dans Paris, que Louvel
avait dit, au moment de sa confrontation avec le corps de S. A. R.:
& Dien mwest gu'un mot. » Le procds - verbal dressé par M. le Juge
d’instruction, en présence de M, le Procureur du Roi et de son subs-
titut, n’ayant point constaté ce fait, aucun témoin, dans instruction,
n'en ayant déposé, quoique plusieurs fussont entrés dans tous los détails
de cette scéne déchirante, un des officiers du Prince , qui se trouvait
an Louvre au moment de la confrentation, ne s¢ souvenant plus da
ce blasphdme, et ayant dit dans le monde, que Louvel ne Vavail pas
proférdé, rien enfin dans les réponses de cet homme ne conduisant 2
Lidée qu'il efit étoufté toute croyance d'un Dien créatenr, rémuné-
ratenr et vengeur, on trouya inutile d’entretenir ki Cour des Pairs de
cet on dit. )

Pendant les débats, M. le Comte de Nantouillet rapporta quaw
moinent ol le Juge d’instruction cherchant a émouvoir ame juscus
siblo ou endurcie de Louvel, lui vappelait la mort sublime du
Prince , ses héroigues ct chréticunes instances pour ohtenir la grice
de son meurtrier; gu’au moment oir, lui peignant Vhorrene qunn
Tiche assassinat inspire tonjours, il lul moatrait I2s clhidtimens ine-
vitables que Dien réserve aux criminels : Louvel répondit @ 6 Ulest wn
mot ou Dien n’est qu'un mow. » Un autre officier do S. A. R. a égale-
Nent assuré que Louvel avait prononcé ces paroles sacriléges ayen
assez d'indifférence et presque & voix basse.

——— —




DEUXIEME PARTIE.

VAINEMENT, Messieurs , voudrions-nous bannir
de notre Rapport toule considération géné-
rale, l'influence que l'attentat du 13 février
a dédja exercée sur notre situation, le rang du
Tribunal qui doit en connaitre ne nous le per-
mellent pas. En devenant Juges pour quelques
jours, vous ne pouvez, Messieurs, enli¢rement
dépouiller votre caraclére permanent. Comme
Yairs du Royaume, les circonstances polili-
ques qui précédérent el suivirent le crime ne
peuvent vous élre inconnues. Comme Jurds ,
elles ne sauralent vous resler indiflérentes ;
car, bien apprécices, elles servent a circons-
crire le crimme dans ses véritables limites.
Permeltez-nous donc, avant de passer a la
seconde parlie de ce Rapport qui se compose
de Yanalyse de tous les aulres fails qui ont
¢té soumis a Vexamen de la Cominission d’ins-
truction des Pairs, de jeler un coup-d’eeil ra-
pide sur U'élat de la France a Yépoque ot le
crime fut commis, On ne peut se le dissimuler,
celle inquiétude vague, signatée par la cou-
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ronne a l'ouverture de la présente session ,
avait fait des progrés nouveaux; la pensée de
changemens prochains, mais douteux encore,
préoccupait les imaginations; le projet de re-
mettre en question quelques-unes des lois
auxquelles une partie de la nation altachait
ses espérances et sa sécurité, ce projet annoncé
depuis long-temps et sans cesse ajourné par
d’impérieuses , mais inopinées circonstances,
avait jeté les esprits dans une agitation réelle ;
et peu connu dans sa nature, peut-étre mal
compris dans son but, le mystére qui I'enve-
loppait encore laissait le champ libre a toutes
les suppositions de la crainle, comme a
toutes les insinuations de la malveillance 3
quelques citoyens qui croyaient menacées
leurs garanties les plus chéres, ne pouvaient
penser que la nalion se les vit enlever sansg
murmurer. Les uns redoutaient une résistance
comme funeste , les autres la prévoyaient
comme nécessaire , quelques-uns sans' doute
la désiraient comme utile a leurs coupables
projets ; de la ce bruit presque universelle-
ment répandu, ce bruit accueilli par les ti-
mides, autorisé par les habiles, accrédité par
les mécontens , que dans le mois de février
dernier , terme fixé pour les modifications
projetées, un mouvement populaire viendrait
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effrayer le pouvoir et déconcerter ses desseins;
que du moins une secousse quelconque boule-
verserait le pays ou affermirail ses destinées.
D’un autre colé, un grand nombre de Francais
dévouds au ledne,, mais qui depuis long-lemps
ne voyaient pas sans efiroi Ja marche rapide de
Vopinion et du Gouvernement lui-méme vers
un sysleme quils regardaient comme sub-
versit de Yordre légitime , désiraient, sollici~
taient , appelaient de tous leurs voeux des
changemens qui seuls leur paraissaient pou-
voir prévenir Pexplosion terrible qu’ils avaient
preédite mille fois. Mais chacune de leurs espé-
rances servait de prétexte ou d’argument aux
craintes de leurs adversaires ; et plus les uns
mettaient dardeur & provoquer des mesures
législatives auxquellesils attachaient leur salut,
plus les aulres travaillaient a préparer contre
ces mesures ce mouvement d'opposition, ou
plutot ce frémissement universel de Popinion
qui éclaive le pouvoir sur ses erreurs el lui
montre les écucils quil doit éviter.

Entre tant de craintes confuses et de vues
opposdes , les esprits ne paraissaicnl réunis
qu'en un point: la cerlitude d’une crise quel-
conque vers le milieu de Uhiver qui vient de
s'écouler. De la ces propos répétés en lant
de licux divers depuis le commencement de

Vannde:
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Vannée : Auw moment de la crise ; lors de Uex-
plosion ; quand le mouvement éclatera, el mille
aulres phrases du méme genre. Qu’entendait-
on par ces mols : Le moment , la crise, ['épé-
nement ? N'était-ce que la présentalion des
lois annoncées ' Elait-ce le mouvement d’op-
position ou d’insurreclion qu’elles devaient oc-
casioner? Elail-ce enfin e déplorable altentat
du 13 février? Depuis ce malheur ony a peut-
étre appliqué des paroles qui ont semblé alors
s’y rapporter, lorsque cependant celui qui les
avait prononcées wavait aucune prévoyance
du crime , et nexprimait qu’un eftroi sans
molif el sans indication particuli¢re, ou qu’une
malveillance sans moyens et sans but. Si, por-
tant nos regards au dela de quelques desirs
aussi vagues que coupables, nous supposons,
el , Messicurs, ce n'est qu’une supposilion
autorisée toutefois par 'examen altentif de
la procédure ; si nous supposons qu’il ail élé
réellement formé un complot dans le dessein
d’organiser une résislance aclive et criminelle
a la proposition royale; si, poussant plusloin la
supposilion, nous regardions comme cerlaine
Pexislence d’un complot ayanl pour but d’o-
pérer le renversement de la Maison régnante,
mais sans admeltre cependant emploi des
exécrables moyens du poison et de l'assassinat,

6
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on comprendrait encore qu'il ait pu échapper
aux conjurés quelques-unes de ces phrases
énigmaliques qui, en annon¢ant un événement
prochain, une calastrophe inévitable, auraient
paru plus tard conlenir une allusion directe &
la mort de M. e Duc de Berri; cependaul ces
propos recueillis par des royalistes trop jusle-
ment inquiets, leur aurount paru annoncer la
prochaine destruction de nos Princes ; bientot
le Roi sera tué, son augusle Frére, les Princes
ses fils, et avec eux une Famille st chiére, pé-
rivonl sous le fer des assassins ; ces crainles du
dévouement alarmé, répétées parlindiflérence
et recucillies quelquefois par la malveillance,
ont paru aprés le jour fatal Iindice certain
d’un complot formé pour assassiner M. le Due
de Berri, et connu de tous ceux dont les con-
jectures vagues parurent aulant d'involon-
taires confidences. Yous senlez d’aprés cela,
Messicurs , avec quel scrupule nous avons di
examiner les faits, el surlout les discours eri-
minels qui nous ont été dénoncés. La parole
est si fugitive, elle recoit de la voix et du geste
de telles modificalions , que ce w'est pas sans
une grande réserve que L'on ose porler un ju-
gement sur des phrases souvent jsolées que
Fon w'a pas entendues, dont le sens a été saisi
d'une manicre différente par différens audi-
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teurs, lorsqu'on ne connait ni celles qui les
ont amendes, ni celles qui les ont suivies, pour
en apprécier la culpabilité ou Finnocence, il
faut entrer dans I'examen si incertain des opi-
nions et des intéréts de ceux qui ont parlé; et
quelque soin que l'on y apporte , quel risque
ne courl-on pas de tomber dans Uerreur et de
s’abandonner a d;il'ljustes préventions ?

VYous excuserez, Messieurs, ces réflexions;
mais comme elles ont précédé l'examen des
faits dont nous allons vous rendre compte ,
nous avons cru qu’elles devaient précéderaussi
Vanalyse que nous vous en présentons.

Amesure que lesrenseignemens nous sont par-
venus, ils ont recu dansla procédure un numéro
d'ordre. Dans le tableau que nous allons vous
en offrir, nous avons cherché a réunir autant
que possible les faits «qui ont entre eux quel-
ques rapports; I'ordre des numéros sera donc
interverti (1). Mais, Messieurs , & chaque fait
nous vous indiquerons le numéro qu’il porte;
nous vous prierons d’en prendre note; et §'il
arrivait qu'un des nobles Pairs qui m’écoutent
eut trouvé notre analyse trop incompléle et dé-

(1) Enimprimant ce Rapport, on a cru qu'il serait
mieux de présenler Panalyse de tous ces faits dans
Vordre méine qu’ils occupent dans la procédure, Tyus

les numéros se suivront sans interruplion,
*
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sirdt connaitre avec plus de développement la
circonstance qui Paurait frappé , nous serions
sur-le-champ en état de le satisfaire, et de
lire en entier la portion de instruction qui a
cu lieu sur ce point.

Nous avions d’abord voulu , Messieurs, ne
vous entretenir que des faits qui ont quelque
gravité, mais aprés de plus sérieuses réflexions,
nousavons cru devoir vous faire tout connaitre,
quelque peu importantes, quelque étrangéres
méme qu’aient été souvent a affaire les notes
que nous avons regues et sur lesquelles a porté
notre instruction (1).

(1) Le premier dossier du procés a pour titre , Pro-
cédure générale. 11 ne renferme que des déclarations
relatives, soit & Louvel seul, soit aux circonstances ma-
térielles qui ont précédé, qui ont accompagné, ou qui
ont suivi lecrime. L'analyse de ce dossier forme la pre-
midre parlie de ce Rapport. Dans celle premiére partie
est également entrée Panalyse de quelques autres dos-
siers que l'on va retrouver sous plusieurs des numéros
suivans; etsi on en donne une seconde fois I'analyse
sous leurs numéros respectifs, c'est pour qu'il n'y ait
pasapparence méme de lacune dans extrait général de
lz procédare, on a mieux aimé se répéter, que de donner
occasion de penser que 'on aurait négligé de faire con-
naitre un seul fait, une seale circonstance , une seule
déposition qui offrait quelque intérét,
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N.o 1.

Une note envoyée a la Commission d’ins-
truction annoncait que, le 13 février au malin,
un imprimeur dont on jgnorait le nom, était
enlré dans la boulique du barbier Vallelte,
et quapres s’élre répandu en inveclives contre
la personne du Roi, il avait ajouté : « Yavais
» imprimé dix mille exemplaires du Pros-
» pectus des féles du carnaval, et voila qu'on
» me défend de le répandre, ce qui me fait le
» plus grand tort...... ( Le Lot )..... finira-t-il
» de nous faire du mal? » On disait auassi que,
dans un propos atroce, il semblait prophétiser
le cruel événement du soir.

Le barbier Vallette entendu, a déclaré que
celui auquel on atlribuait e propos n’élait pas
un imprimeur, mais un crieur public qu’il
ne connaissait pas, et qui, en se plaignant de
ne ponvoir pas vendre son Prospeclus, avait
ajoulé : «....(Le Roi).... nous cmpiche de
» gagner nolre vie; il faudra bien que cela
» finisse, quelque chose qu'il en colite. » Va-
lette a ajoulé que le erieur paraissail avoir bu
et que ses propos n’avaient pas de suite. Vallelte
enfin est connu par son atlachement & la Fa-
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mille royale ; il n’a donc pu altérer la vérité
pour atténuer le tort d'un colporteur que du
reste il ne connait pas.

Cest dans Pindignalion que lui avait fait
éprouver le propos tel qu'il est réellement,
que le 14 février il I'avait raconté a M. de
Cormeilles , caissier du théitre Francais, et &
M. le sous-intendanl militaire,comle de Mont-
brun. Cest par eux que le propos avail éié
connu. Aléré ensuile par d’antres, il élait
arrivé a la connaissance de M. le Procuveur
géndral et de MM. les Pairs chargés de I'ins-
truction.

M. de Cormeilles a été enlendu ainsi que
M. le comte de Montbran ; ils ont déclaré que
ce que Vallette leur avait dit le 14 février
était conforme a ce qu’il avait déclaré dans
Vinsiructlion,

Dans cet état, le fait étant déponillé de la
circonslance par laquelle il paraissail se ral-
tacher a Passassinat de S. A. . M. le Duc de
Berri, et le colporteur qui avait tenu dans un
lieu public ces propos coupables, étant in-
connu, on n'a pu donner aucune suile a ce
fait qui avait d’abord paru si grave,
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N.o 2,

Le 14 février on crut savoir que la veille 13,
des ofiiciers élaient enlrés chez la dame Pré-
vol, marchande de fleurs au Palais-Royal ;
qu’ils y avaient tenu d’horribles propos sur la
Famille royale, surtout sur S. A. . M. le Duc
de Berri, et méme sur M.m¢ la Duchesse de
Berri ; que sur les observations de la bouque-
ticre et les éloges qu’elle donnait a celte jeune
Princesse dont la bonté et la bienfaisance
étaient sans bornes, les officiers, se regardant
avec colére, lui avaient cependant dil : « Els
bien ! nous la ménagerons dans 'occasion , ou
quand la crise arrivera. » Ce fait avait méme
¢lé présenté avec encore plus de gravité,

La dame Prévot fut appelée : elle déclara
qu’un seul officier était venu chez elle le 13 fé-
vrier; qu’il avait voulu avoir une fleur des-
tinde & M.me la Duchesse de Berri, et que,
commencant a en mal parler, clle, dame Pré-
vot, Vinterrompit en lui disant : « N'en diles
» pas de mal, ¢’est une bonne Princesse ; elle
» est bien humaine et fait beaucoup de bien. »
Alors Pofficier répondit : « Le Duc de Berri
» w'est pas la méme chose; et si elle esl comme
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» cela, dites=lui de ma part qu’au moment
» de la crise un officier du Champ-d’Asile la
» sauvera. » Les propos et le ton de cet offi-
cier élaient si violens que la dame Prévot en
éprouva un subil dérangement.

On sut bientdt que cet officier , nommé
Androphile Mauvais, arrivé récemmentl du
Champ-d’Asile , avait é1é, avant son départ,
condamné a la prison pour ses propos sédi-
tieux. Ses papiers furent saisis, et 'on y trouva
celle note extraordingire : Légion du Nord
( Cites ) , 4o officiers portés pour la bonne
cause. On sul enfin par des renseiguemnens
particuliers el par sa carrespondance de fa-
mille , que Mauvais avail, du vivaut de ses
pére et mére, dévoré le palrimoine qu’ll devait
un jour recueillir, et que sa conduile privée
élail loin de le recommander a la bienveillance
publique. Il subsistait & Paris d’un secours
de 1,000 fr. qil avait re¢u de ladministra-
tion de la souscriplion ouverte en faveur des
officiers quiavaient élé a la colonie du Champ-
d’Asile : daus les premiers momens de Ping-
truction du proces dont nous avons honneur
de vous rendre compte, et dans Pignorance
de tout ce que Tinstruclion pouvail révéler,
on crut devoir décerner un mandat de dépot
contre Mauvais, qui du reste a déclaré ne pas
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connaitre Louvel ; il ne parait pas qu'il en fut
connu.

Androphile Mauvais a été interrogé; il a

repoussé avec force, nous pourrions dire avec
violence, limpulation d’avoir trempé dans un
complol donl Uun des etfels eit éLé d’assassiner

M. le Duc de Berri. 1l a déclaré que « mar—

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

n

chandant une fleur chez la dame Prévét,
celle-ci lui dit qu’elle était destinée a M.me Ja
Duchesse de Berri; qu’alors il avait demandé
des nouvelles de celle Princesse, et si, ve~
nant d’Italie, elle aimait beaucoup les pré-
tres. Que la dame Prévot lui avait répondu
que non ; quau contraire elle ne pouvait les
souffvir, et qu'clle aimail beaucoup a rire
el beaucoup les militaires. Qu'a cela il avait
dit : Cest dommage que M. le Duc de Berri
nait pas loujours élé comme elle, quil ait
brusqué un grand nombre de militaires.
Mais au résumé, il peut étre mauvaise téte
et bon coeur. Dans ce moment ot deux
partis se trouvent en présence, si 'on vou-
lait renverser la Charle, si une crise falale
arrivait, il était trés-content des renscigne-
mens qu'elle, dame Prévot, lui donnait; et
quil serait le premier a4 sauver la famille
des mains d’une faction eftfrénde. »

Inlerrogé sur la faction dont il entendait
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parler et sur la crise qu'il prévoyait, il a ré-
pondu « que c’élait de la faclion des ultra, et
» que la crise résulterait de la lutle entre les
» deux partis, dont 'un veut dominer le peu-
» ple, tandis que Pautre veut la conservalion
» du Roi et la sienne propre. »

Interrogé sur les rapports qu'il peut avoir
avec la légion des Cotes-du-Nord, il a réponda
« quil en connaissait deux officiers, mais ne
» savait le nom que d’'un seul ; quils s'étaicnt
» connus tout nouvellement a Paris, s’élant
» renconlrés dans un caté du Palais-Toyal et
» chez un payeur de rentes ; qualors il s'¢tait
» informé de U'esprit des officiers et sous-offi-
» ciers de cette légion, et qu’on lui avait dit
» quil y en avait quarante-deux porlds pour
» la bonne cause, dévoués au oi, 4 la Charte
» et a la nalion. »

On lui a demandé pourquoi il avait pris
note de ce renseignement ; il a répondu que
« ¢'était uniquement par Uintérél qu’il portait
» a la Charte, son désir de la voir mainlenue,
» et le vaeu de la voir soulenue par des hiom-
» mes forts de leur conscience, amans de la
» palrie et da Roi. »

On a entendu VYofficier de la légion des
Cotes-du-Nord qui avait cu quelques rapports
avec Maavais. Cet officier nommné Ulrich .est
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connu dans son régiment par ses bons sen-~
timens et son attachement sincére a la cause
royale. Il m’a vu Mauvais que deux fois :
une premiére fois il I'a renconiré chez un
homme d’affaires, nommé Belot ; une seconde
fois il I'a revu au Palais-Royal dans un café.
Mauvais lui demanda combien il y avait d’of-
ficiers de Pancienne armée dans son régiment;
el en apprenant quiils étajent au nombre de
quaranle-deux, il supposa sans doute que seuls
ils étaient allachés a nos lois fondamentales ,
comme si aujourd’hui les officiers francais
n’élaient pas tous unis dans les mémes senti-
mens d"amour pour nos institations, de fidélité
et de dévouement a Tauguste Dynastie de nos
Rois.

L’instruction n’ayant point aggravé les char-
ges qui pesaient sur Androphile Mauvais ,
vous aurez a juger, Messieurs , si ¢’est le cas
d’ordonner qu’il soit mis hors de procds et
rendu a la liberlé, ou renvoyé devant les

tribunaux ordinaires.

N.o 3.

Lafille Gérard, cuisinitre chez M.me Quatre-
Mere, a déclaré, le 14 février, que la veille,
élanl entrée, vers cing heures et demie du
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soir, dans la boutique d'un charcuticer, rue
St-Honoré , pour demander la rue Neuve-St-
Augustin, elle y avait trouvé un homme ct
une femme debout ; dans le comploir se
trouvaient aussi un homme el une femme,
qu'elle prit pour le maitre el la mailresse de
Ia boutique ; clle entendit 'homme qui éiait
dans la boulique dire & celui qui élait dans
le comptoir: « Dites donc, on dit quon as-
» sassinera , peut - ¢étre bien, le Roi cetle
» nuit ; » Phomme qui élait dans le cbmp—
toir répondit: « Il y a long - lemps que je
» Pentends dire; cela n’est pas vrai. » Pen-
dant ce colloque, la femme qui était aum
comptoir avait indiqué a la fille Gérard la
rue Neuve - Saint - Auguslin ou clle avait
été. Il n'existe que deux boutiques de char-
culier dans la portion de la rue St-Honoré,
désignée par la fille Gérard. Mende dans
la boutique du sicur llamelin, elle a affir-
mé, a plusieurs reprises , ¢lre cerlaine que
c’était dans cclle boulique, quelle avail en-
tendu les propos par elle déelards 5 mais elle
a dit ne reconnaitre m la dame Hamelin, ui
sa fille, ni personne de sa maison. La dame
Hamelin a déclaré que personue ne lui avait
demandé , le dimanche 13 février, la rue St-
Augustin ; quelle navait point entendu les
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propos rapporlés par la fille Gerard ; que son
mari, qui travaille toujours dans son arriére-
boulique & préparer les viandes , ne se met au
comploir que le malin, avant le lever d'elle
dame Hamelin , et que jamais il ne 8’y met
le soir, élant alors occupé dans sa cuisine;
qu’ainst , il est impossible quon I'y ait vu, le
dimanche 13, enlre cing et six heures du
soir ; qu'il 0’y a qu'une place ason comptoir,
el que quand sa fille vient s’y placer, elle
y apporte un siége.

On a entendu avec la dame Hamelin, son
mari, sa fille el ses lrois gar¢ons de boutique;
Ltoutes leurs déclarations sont & peu prés con-
formes a celle quielle a faites.

Il paraissait régner une grande sincérité
dans la déclaration de la fille Gérard. Mais
cette fille persistant a dive qu'elle ne recon-
naissail personne de la famille Hamelin qui
a continué a soulenir n’avoir point vu, le 13
au soir, la fille Gerard, ce fait w’a pu avoir
d’autre suite.

N.o 3 (bis).

Le lundi 14 féyrier, un sieur Malpel se
présenta chez un Pair de France, el lun dit
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que , la veille 13, ayant en les réviélations les
plus importantes & faire, il s’élait adressé au
sicur Azals, pour obtenir par lui d’dlre intro-
duit auprés du Ministre de Pintéricur; que
M. Azais lui avait donné une lettre pour
M. Ichon, secrélaire particulier du Ministre,
mais que vainement il avait cherché i le voir;
quil n’avait jamais pu étre recu. Pour élablic
la vérilé de ces faits, le sieur Malpel remit au
PairdeFrance unelettre de M. Azaisa M. Ichoun,
lettre o1 M. Azais disait que M. Malpel venait
de lui faire des confidences d’une importance
extréme, qu’il priait M. Ichon de T'écouter.
La lettre adressée a M. Ichon, avec cetle sus-
cription: Trés -pressée, dlait dalée de ces
mots: Paris , dimanche, & cing heures du soir.
Au bas de celle leltre, et en la remettant au
Pair de France, le sicur Malpel écrivit : Celte
leltre m’a été remise par M. Azais. Paris, ce
14 février. Signé Malpel. Le sieur Malpel pré-
tendit toujours qu’il avait a faire les révéla-
tions les plus importantes , qu’il reviendrait le
lendemain. Le lendemain il ne reparul pas.
Le sieur Malpel réclama les secours du Pair
de France, qui lui donna 1o fr. Il ajouta qu’il
s'était adressé a lui par suile de Péclat de
son royalisme.

Le sieur Ichon a déclaré que le dimanche 13,
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il ne se rappelait pas étre sorti du Ministére
de toute la journée , el qu’il pouvait aflirmer
que le sieur Malpel ne Pavait point demandé,
car on ne lui eut pas refusé de 'inlroduire.

Le sieur Azals a parfaitement reconnu sa
leltre, maisil a déclaré qu'elle était du di-
manche 16 janvier; quil élait str de celle
date, parce que ce jour méme le sieur Malpel
vint I'entretenir de l'exaspération de plusieurs
Dépulés, a cause de la séance de la veille
15 janvier, o P'on avait passé a l'ordre du
jour sur un nombre considérable de pétitions
qui réclumaient e maintien de la loi des élec-
tions. Le sicur Malpel avait ajouté quayant
élé seerdlaire du géndéral Carnot, il avait des
amis pensant en polilique comme ce général ;
quil avait été appelé, le matin 16, par 'un
d’eux, général et député dislingué, qui, aprés
lui avoir développé un plan vaste de conspi-
ralion, Pavail engagé a y prendre part. Dans
ce plan entrait Passassinal de M. le duc De
Cazes et de qualre aulres personnes mar-
quantes ; C’est par suile de ces confidences
failes & M. Azais, le 16 janvier, a cing heures
du soir, qu'a Uinstant, il adressa & M. lchon
le sieur Malpel avec un billel qui navait de
dale que ces mots: Paris, dimanche, a cing
heures du soir. Le sieur Malpel n'ayant saus
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doute rien a révéler, wavait point fait usage
de la lettre, et un mois apris, il avail es-
péré tirer parti de V'équivoque que la date
pouvail faire naitre. Il est bon de noler que
le sieur Malpel réclama et obtint quelques
secours de M. Azais.

On a cu beaucoup de peine a trouver le
sieur Malpel qui se qualifie d’ancien officier.
On a su que cet individu recommandé en 1816
par un homme honorable qu’il avait trompé,
fut employé dans la police; chassé bienlot
pour ses escroqueries , il a deux fois été con-
damné a plusieurs anndes de prison. On a su
que les faits qui ont raotivé ces condamna-
tions , sont loin d’¢tre les seuls qui pouvaient
les provoquer ; qu’en un mot, ¢’est un homme
qui ne mérite aucune foi. Il a cependant été
entendu ; il a déclaré ne rien savoir de posilif
sur 'assassinat de M. le Duc de Berri, et quant
aux autres faits dont il a parlé, ils sont trop
évidemment controuvés pour mériter quelque
attention ; cependant la police en a été ins-
truite , pour y avoir tel égard que de raison.
Depuis ses premiéres déclaralions , le sieur
Malpel a été confronté avec deux personnes
qu'il accusait d’avoir tenu de trés-coupables
propos; elles ont soulenu qu'il W’y avail que
menseonge et imposture dans son récit.

N.o 4.
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N.o 4.

On assurait que Thérése Louvel, sceur du
prévenu , demeurant a Versailles , avait recu
lIa nouvelle de l'assassinat de M. le Duc de
Berri, par un individu qui lui avait été dé-
péché de Paris, le Iundi malin, et qui éuait
arrivé a Versailles avant huit heures.

Une commission fut donnée au juge de Ver-
sailles, pour instruire sur ce fait qui pouvait
avoir quelque importance. Linstruction faite
avec soin a élabli que Théreése Louvel avait
appris la premicre noavelle de cet événement,
entre sept et huil heures du matin, sans savoir
alors quel était l'assassin, qu’elle n’avait su, que
vers onze heures, que la mort du Prince élait
certaine, el que lassassin élail le compagnon
sellier des écuries du Roi, ce quilui donna un
{riste pressentiment que ce pouvait étre son
fréve, qui seul travaillait en celte qualité aux
écuries, pressentiment qui ne tarda pas a étre
vérifi¢ par la descente de la justice chez elle.

Nous croyouns inulile, Messieurs, d’analyser
chacune des dépositions obtenues sur ce fait (i).

(1) La méme cote renferme quelquefois 'instraclion
qui a eu lieu sur plusieurs faits différens ; on fera alors
o
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\ /
R.O‘ q-.

Renseignemens détaillés donnés par Thépdse
Louvel sur fa vie de son frére, depuis son

enfance jusqu'au jour du crime.

No 4

Renseignemens donnés par Fromont sue
Louvel. On a extrait de ces renseignenmens et
de tous ceux oblenus sur Louis-Picrre Louvel
tout ce qui pouvait offrir quelque inlérét. Ce
travail est entrd dans Ja premicre parlie de ce
Rapport; onse dispensera done de vépéler ici
ce qui a ¢id dit aitleurs, el 3] suffit d'indiquer
que telie cote renferme des renseignemens sur
Louis-Prerve Louvel; ce qui se renouvellera

souvent, puisque Fon a inlerrogd Loules les

personnes que Pon a pu sunposer avolr cu des,
| | | |

velations avee cet homme.
T ;o
N.o 4

Renscignemens donnds par Charpenlier.

Pextrait séparé de chaque insleuclion , en répélant le
puméro sous leqnel elle se trouve classde.
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N.o 4.

Le nommé Charpentier, piqueur aux écu-
ries du Roi a Versailles, élait présenté dans
diverses notes comme ayant eu avec Louvel
des rapports fréquens el suspecls. Charpentier
a éL¢ inlerrogé, lant & Paris qu'it Versailles, et
de ses interrogatoires , ainsi que des rensei-
gnemens fournis par instruction, il est vésulté
qu'il wavait connu Louvel qu’au moment o1,
par ordre du Roti, il avait ramené de la Ro-
chelle les équipages de Bonaparle, dont Lou-
vel faisait parlie ; que depuis il navait eu
avee lui quelques relations qua raison de
Femploi quil occupait aux écuries i Paris,
mais il avait entierement cessé de le voir
depuis trois ans , époque a laquelle lui Char-
pentier avait été placé a Versailles. Charpen-
tier paraissant d'aitleurs avoir toujours eu de
nobles sentimens, aucune poursuile ulléricure
na été exercée a son égard.

No 4

Lalwouzelle , maitre sellier des écuries du
Roi, est le cousin germain de Louvel 5 ¢’¢tait
*
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& cause de cette parenlé quil Pavait placé aux
éeuries a Paris pour veiller & Pentrelien jour-
nalier des objeis de selleric. Aucune préven-
tion defavorable ne s'esl élevée conlre lui dans
Tinstruction, et il a seulement élé entendu
comme {¢moin pour donner des renseigne-
mens sur Louvel.

No 4.

Autres renseignemens donnés sur Louvel
par Labouzelle, son cousin germain.

N.o 4.

Renseignemens donnés par Lacour sar
Louvel.

N.o 5.

Le jeudi 17 février, on écrivit sur les murs
du vestibule du Louvre, vis-a-vis du pont
des Arts, ces mots :

PROJET DE DECAZES.

Bourbons , mon intérét doit vous sacrifiery
Le Roi dont jai besoln périra le dernier.
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Ces deux lignes furent effactes, et repa-
rurent encore le samedi 1q; cette fois le tilre
portait : Projet de Decazes linaccusable. Cette
inscription fut vue par le suisse du Louvre et
par le nonnné Laurés dit Cocambo, qui ont éLé
enlendus. Ce dernier n’ayant lu que le dernier
vers de celle inseription, le rapporta comme
paraissanl anuoncer un projet formé contre
le Roi.

N.o 6.

Une fille Ouvrard a déclaré que se trouvant,
le lundi 14, dans la maison du sieur.......,
commissionnaire de roulage , elle 'avail en-
tendu dire, en parlant du cruel événement
de la nuil et entre autres propos criminels,
« que la France élait sauvée ; que l'on en
» ferait autant au Roi et au reste de la Fa-
» mille, et qu'enfin on en serail débarrassé. »
Le sietr e oeses.s.. el deux aulves {émoins
indiqués comme ayanl enlendu ces propos,
ont nié qu’ils eussent éLé tenus, L'accent de
La fille Ouvrard était plein de vérité, et ce-
pendant il était difficile de ne pas ajouler foi
aux déndgalions du sieur......., dont les an-

cédens el la fumille enliérement dévoude
*
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au Roi, doivent faire croire a des sentimens
tout-a-fait éloignés de ceux que manifeste-
raient les discours rapportés par la fille Oux
vrard. L'impossibilité d’établir la vérité de ces
propos, dont Vauthenlicilé méme ne prouve-
rait nullement que le crime commis le 13,
et pour complices le sieur......... et son
associé,, n’ont pas permis de donner d’aulye
suile a la déposition de la fille Ouvrard.

N.o 7,

Des renseignemens pafvenus a M. le Pro-
cureur général, annoncaient que, dans le
mois de novembre dernter, un (rotleur nom-
mé Savary, rentranl chez lui, versles dix
heures du soir, avait élé arrété par deux
hommes enveloppés de manleaux ; que 'un
d’eux lavait saisi au collet, ct levant un
poignard , lui avait dit: « Coquin, il faut que
je te tue, puisque la m’as manqué de parole
et que lu n’as pas tud le Duc de Berri. » Savary
effrayé s'élait laissé tomber; Pautre assaillant
avait dit a son camarade: « Tu te trompes,
ce n'est pas lui; » tous deux alors s'étaient
retirés.,

Apres des recherches assez longues, on a
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découvert que le fait dont il élait question
dans les renseignemens donnés a M. le Pro-
cureur général , Sappliquait en parlie a un
nominé Antoine Sabattier et non Antoine Sa-
vary. Sabatlier appelé a déclaré que, vers la
fin de novembre dernier, a onze heures et
demie du soir, sortant de chez M. Regley,
aide-naturaliste au jardin des Plantes, et étant
dans Ia rue Grenelle-St-Honoré, il vit venir
un homme qui avait l'air d’élre trés-ivre , et
qui parlait tout seul et tout haut; quand il
fut a sa hauleur, il crut entendre dire: « Oui,
coquin, outi, scélérat,, tu m’avais promis d’en-
foncer un couleau dans le cocur ou de tuer
M. le Duc de Berri. » Ces mols causcrent &
Sabatlier une frayeur horrible, et malgré une
pluie assez forle, il ferma son parapluic et
s'enfuit. Arrivé dans la rue St-Honoré, il se
retourna et entendil le méme homme parler
seul d'un ton dlevé. Sabattier ful tellement
troublé de ce qu’il avait entendu, que quatre
jours apres , élant allé chez M. Regley,
celui - ¢i remarqua de Palléralion sur son
visage; il lui en demanda la cause, el Sabat-
tier lui raconta son aventure. M. Regley a
déelaré que, vers la fin de novembre, trou-
vantun jourla figure de Sabaltier ailérée, celui-
ci lui avait rapporlé les faits précisés plus haut
*
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dans sa déclaration. M. Hémar juge au Tri-
bunal de la Seine, aaussiatlesté que M. Regley,
son, cousin, lui avait conlé cetle histoire bi-
zarre, il y a environ trois mois.

Quoique le fait, tel que dabord il avait été
présenté, (at dépouillé d’une partie de sa gra-
vité, il élait cependant trop grave pour que
T'instruction w'en fit pas poursuivie, si Pon
avail connu I'homme ivre qui, en pleine rue,
avait lemu ces étranges propos. Il parait,
d'aprés la déclaration de Sabattier, que ¢’étajt
un homme de la lie du peuple. Comment cet
homme avait-il pu recevoir des promesses?
que pouvait-il donner pour prix d'un si grand
crime, el comment aurait -il pu séduire un
assassin ? Dans Pétat de déraison ou il élait,
sa voix raconlail-elle une affreuse vérité ou
ne peignait-eclle que les images fantastiques
d'une imagination troublée par d'mfdmes ex-
cts. Liimpossibilité de découvrir cet homme
n’a pas permis "éclaircir ce fait qui, dans la
procédure , ne s'est ratlaché & aucun aulre.

N.o 8.

Le dimanche 13 février, un homme Joua
deux dominos au sieur Harche , costumier ,
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vie St-Denis ; il déclara sappeler Louvais, et
demeuarer rue St-Roch, n.° 14. Cet homme
Nayant pas reparu, on envoya i ladresse qu'il
avait donnée , mais on n’y trouva personne de
ce nom. Les filles de boutique du costumier,
confronlées avec Louvel, ont affirmé ne pas
le reconnaitre pour celui qui, le dimanche 13,
élait venu louer deux dominos; on n’en a
pomnt trouvé chez lui

N.o 9.

On avait donné comine certain que le por-
Lier de la maison située vieille rue du Temple,
n.° 130, ¢lail tombé en démence antérieure-
ment a Ja mort de S, AL k., el que dans ses
acces , il répélait souvenl qu'on assassinerait
M. le Duc de Berri. Cet homme avail ¢té guéri,
mais on disait que depuis Tassassinat il élait
relombé dans ses aceds de folie ; qu’il semblait
craindre que la gendarmerie ne vint Farréter,
et qu'on ne lui fit souilvir des maux inouis.
On ajoutait que cet individu faisait beaucoup
de dépense , et devail étre Pobjet d’une jusle
défiance.

Il a été constaté par Yinstruction que ce
portier avait cu quelques accés de fidvre
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chaude dans les derniers jours de janvier;
qua la vérité, il avait paru craindre alors

‘étre arrélé par les gendarmes, mais que ja-
mais il n'avait prononcé le nom de M. le Duc
de Berri; que depuis le 1.¢* ou 2 février, il se
portait a merveille et n’avait point éprouvé
de nouvelles rechutes. Son médecin a ¢Lé en-
tendu, et il a déposé de tous ces fails; il a
expliqué d’ailleurs que cel homme qui a une
bonne réputation, se trouvanl sans ouvrage,
était fort tourmenté de lidée de ne pouvoir
fournir aux besoins de sa famille. Cest a celle
crainte qu’il a attribué la maladie qui a aflligé
ce malhieureuax.

D'aulres renseignemens de la plus grande
aulhenticité établissent la vérité de tous ces
faits, et la bonne renommée de ce porlier et
de sa famille.

N.°o 10.

Un garcon boucher, de la rue St-Tlonoré,
s’¢lait lrouvé , disait-on, le soir du crime,
assis dans le parterre de Y'Opéra, pendant
toule la représentation, a cilé de Louvel
Louvel, ajoutait-on, s’en étail allé¢ au moment
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ol il avait va M. le Duc de Bervi soriir de
sa loge. Ce garcon boucher, qui sc nomme
Boursier, a ¢Lé enlendu ; il a déclaré n'avoir
point ¢Lé le 13 au parlerre de I'Opéra; mais
fréve d'un employé a ce théiatre, il est enlré
dans la salle, el est veslé dans les corridors ;
il wa point vu Louvel pendant le spectacle,
¢l ne Pa apercu qu’aprés son arreslalion.

N.o 171,

On avail raconlé dans plusicurs salons, que
le sicur Théaulon passant, le dimanche 3 (é-
vrier, au comn de la rue des Colounes , vers
neuf heures du soir, y avail lrouvé trois
homines de sinislre apparence, & T'un des-
quels il avail entendu dire: « Il est en ce
moment a 'Opéra; » propos qui, rapproché
du fatal événement, pouvail avoir de Vim-
portance. Le sieur Théaulon fut appelé, et
déclara quieflectivement il avait rencontré, a
la place et & I'heure indiquées, trois hommes,
dont la tournure lui avail pavu suspecle, et que
méme Pun des trois avait suivi de manicre
& lui donner quelque inquidtude ; mais quil
ne leur avait enlendu tenir aucun propos , et
quiil devail a Ia vérilé de dive que 7l avait
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ajouté a son aventure celte circonslance,
cétait afin de la rendre plus inléressante.
M. Théaulon, connu parson royalisme , mé-

. s \ , aye
rite que Pon accorde a sa déposilion une en-
tiére confiance,

N.2 11 (bis).

La veille du repas du Cirque olympique,
le sieur Vasselin se trouvant au café Feydeau,
entendit quelques hommes, qu’il ne connait
pas, dire entre eux, aprés avoir parlé de ce
repas et des affaires du temps: « Toul cela
ne finira qu'avec 60,000 tétes de moins, dont
27,000 ganaches et 23,000 prélres. » Le sieur
Vasselin, a qui celle conversation déplut, se
leva en disant : « Yotre calcul n'est pas jusle,
» 27 et 23 ne fonl pas Go; mais lair wen
» est pas meilleur ici, el je m’en vais. » Ce
quil fit. On v’a pu ni di donner de suite a
ce renseignement.

N.° 12,

Le domestique de M. le comte de Boigelin
élant dans la rue du faubourg St-Honoré, le
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lundi 14, vers sept heares du malin, entendit
un homme dire : « Il y aun Prince de moins. »
On avait cru que ce propos avait été tenu
le 13, dans la journée, et que Yon avait dit :
« Il y aura demain un Prince de moins. » Ce
fait ainsi éclairci n'a donné liew A aucune
recherche.

N.o 13.

On avait assuré que M. Attale de Montagu
se trouvant au bal de 'Odéon, a onze heures et
demie, le jour du crime, avait entendu dire
a quelqu’un : « Pendant que vous vous amusez
ici, on assassine le Duc de Berri a I'Opéra. »
Cette anecdote a été formellement démentie
par M. de Monlagu qui ne se trouvait méme
pas a 'Odéon ce jour-la.

N.o 14.

Un homme et une femme sur lesquels il
n’existe aucun autre renseignement, faisaient
ensemble, le lundi 14 février au malin, quel-
ques emplettes chez la femme Dadure, mar-
chande de nouveautés; quelqu'un ayant parlé
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dn-fatal événement qui jelait la consternation
dans Paris, Pachicleur, aprés s'¢lre enquis s'it
¢lait certain, se promena d’un air pensif pen-
dant quelques inslans, et sorlit ensuite avee
précipitation; on crut le voir rire au moment
de son déparl,

N.o 15,

Un sieur Ledoux-Desgenets élait indiqué
comme ayanl eu occasion de voir Louvel dans
différentes réunions a Paris , et notaminent
chez le sieur D.....

Ledoux entendu a déclaré ne pas se rappeler
qu’il elit vu personne du nom de Louvel chez
le sieur D....., chez qui cependant il croit
avoir vu enlrer un homme dont le nom lui
parut se rapprocher de celui de Louvel.

Le sicur Ledoux-Besgenels a élé confronté
avee Louvel, et ne Fa poinl reconnu pour
Pavoir vu soil chez le sicur D...oooo., soit
ailleurs.

Le sieur Ledoux ayant affirmé que D.....
lui avait tenu les plus coupables propos sur la
Famille royale, ils onl é1¢ mis en présence P'un
de Taulre : D..... a nié avee force quil y eit
ricn de vrai dans les propos qu’on lui prétait.
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N.o 16.

Trois ou qualre jours avant l'altentat du
13 février, le sicur Dacheux avait entendu
deux personnes de sa maison dire, en causant
enscmble : « Tout marche, et il y aura du
nouveau. » La veille de Passassinat, il entendit
encore 'une d'elles dive & Vaulre : « Je pourrai
vous en dive davantage demain, »

Ces propos auraient eu la plus grande im-
portance s’ils s'élaient rallachés, ainsi quon
Favait soupgonné d'abord , au crime du di-
manche ; mais le sicur Dacheux appelé dans
Vinslruction, a déclaré qu'a en juger par le
surplus de la conversalion, ils se rapporlaient
uniquement aux attaires d’Espagne dont cau-
saicnt alors les deux personnes qu’il avait
culendues. ‘

N.o 17.

On impulait au nomm¢ Nicod d’avoir dit,
quelques jours avant le 13 février: « Les Bour-
Lons w’ont qu'a bien se tenir si 'on louche a
Ia Charle, » et d’avoir tenu encore d’autres
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propos dont Pensemble pouvait paraitee se
rattacher a Yassassinat de M. le Duc de Berri.

Nicod, entendu dans Pinstruction, a déclaré
avoir dit effeclivement « qu’il ne fallait tou-
cher ni ala Charle ni ala loi des élections ; »
mais il a nié¢ formellement les autres propos
qui lui étajent allribués et qui nonl point été
formellement établis.

Aucune aulre suile n’a dit élre donnée i
cette aflaire qui d’ailleurs avail éLé soumise 2
Pexamen de la juslice ordinaire.

N.c 18.

Une lettre anonyme adressée & M. Berlrand,
commandant de la garde nationale d’Avignon,
et contenant des menaces conlre lui, avait été
transmise a M. le Procureur général.

Elle a éLé renvoyde au Minislre de la justice,
comme élrangére au proces.

N.o 1q.

Un voyageur revenant de Nanci a Bar-le-
Duc, dans la voiture publique dite Toulousine,
s’était trouv¢ avec un militaire qui, disail-on,

élait
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était porteur d’'une lettre adressée & Louvel
sellier & Paris, par un autre Louvel, sellier
de son régiment. Ce fait qui pouvait donner,
$'il cul éLé vrai, quelques lumitres sur les
relalions de Louvel, a été vérifié ; et 'inslruc-
tion a établi que le nom du signataire de la
lettre et de celui auquel elle était adressée,
¢tait Louvais et non Louvel.

N.° 20,

Celte nole a été réunie au N.o 4.

N.° a1,

La demoisclle Lecomte avait rapporlé que
se trouvant, le lundi 14 février, chez les
demoiselies Beyer , lingéres, et ses amies, la
conversation s’élait engagée sur le malheur
de la veille, el que Pune des demoiselles Beyer
avail dit, en parlanl d'un nommé Philippe
qui habite leur maison el qui passe pour élre
employé dans la police: « Ah! le coquin le
» savait sirement ; car hier, en me serrant
» la main, il me dit : Les atfaires vont mieux,
» nous aurons ce soir bal a I'Opéra. » Ce

( 8
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propos qui , dans le sens ot il était rapporté,
pouvait m'étre pas étranger au procés qui
nous occupe, a été I'objet d’une instruction
détaillée. La demoiselle Beyer, dont les bons
et pieux sentimens, ainsi que la véracilé, n'ont
paru pouvoir ¢tre Pobjet d’aucun doule, a
formellement nié le propos qui lui était at-
tribué, et a soutenu n’avoir parlé de Philippe
qu'a une occasion qui ne se rattachait en rien
au proces et quelle a expliquée. La demoiselle
Lecomte, de son coté, a soutenu que son réeit
¢lait exact ; mais il est résulté des explications
qui ont cu lieu entre clles, devant la Commis-
sion des Pairs , que la conversation du lundi
¢tait fort animée, et qu'ayant lieu entre plu-
sieurs personnes au moment ot le propos
avait été tenu, il n’étail pas impossible que Ia
demoiselle Lecomte eut mal compris ce qu’elle
avait entendu.

Dans ces circonstances, le propos attribué
a Philippe ne se trouvant établi par ancun té-
moignage direct qui pit mettre a méme d’ap-
précier sa gravité, s'il existait, l'insbructlion
n’a pu avoir d'autres suiles.
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N.o 20,

Le lundi 14, la femme Couleux se trouvant
chez la portiére de I'hdtel des Maréchaux-
des-logis du Roi, un individu y entra pour
demander une personne de la maison, et en
apprenant qu'elle était sorlie, il dit : « Cela
nest pas étonnant, c’est aujourd’hui un jour
de féte.» Ce propos était-il expression d’une
joie féroce, ainsi que le soupconna la femme
qui en fut témoin? ou navait-il rapport qu'a
la suspension de travail que les jours gras en-
Lrainent ordinairement ? c’est ce qu'on n’a pu
¢claireir, Padresse de cet homme n’ayant point
é1¢ découverte, et Uinstruclion n’ayant fourni
sur son comple aucun renseignement, si ce
nwest qu'il venait quelquefois mettre & contri-
bution la charité bien connue d’un noble Pair,
habitant dans cet hdtel. La téte de cet homme
a d'ailleurs paru toujours un peu égarée.

N.o 22 (bis).

Il avait été rapporté que le dimanche 13,
pendant la représentation d’une piéce donnée
au théatre de 'Ambigu et au moment ot des
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conjurés délibérant sur la scéne forment entre
eux le projel d’assassiner le roi, une voix des
loges s’élail éeriée : « Dans une heure et demie
cela sera fait. » On est remonté A la source de
ce rapport, et il a ¢lé viérifié quan moment
ol dans la picce inlitulée Diégo, les mendians
qui en sont les principaux acteurs, délibérent
sur le sort de leur chef, et out un d’eux ouvre
Yavis del'assassiner, une voix des loges s’écria:
Certainement. Celle exclamation donna lieu a
quelques speclateurs du parterre de demander
Fexpulsion de celui qui troublait Vordre. Le
spectacle ne fut point interrompu, car 4 l'ins-
tant chacun se Lut,

N.o 23,

On assurait que des caracleéres tracés sur
la porte de la maison du sieur Mouchy , rue
du faubourg St-Marlin, avaienl paru annoncer
un grand événement pour le dimanche-gras.
Le sieur Mouchy, appelé comme témoin, a
déclaré que le mardi-gras il avait effecli-
vement trouvé sur sa porle une inscription
concue & peu pres en ces termes : Quel beaw
jour pour la France que dimanche ! mais qu’au-
cune inscriplion de ce genre navail eu lieu
antérieurement au crime.
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N.o 24,

La femme Rack, patissiére , rue Caumar-
tin, avait, disait-on, recu de Reims une lettre
dans laquelle son fils lui mandait qu'a une
époque voisine de Passassinat,, un sellier de
celle ville avail aunoncé que M. le Duc de
Berrin’avait paslong-lemps a vivre. La femme
Rack , entendue dans linstruclion, a déclaré
qu’elle wavait recu aucune lettre récente otr
il fut question de M. le Duc de Berri ; mais
quil y avail cing ans que son ils qui se trou-
vail alors a Melz, ou il ne demeure plus depuis
long-temps, lui avait edeclivement écrit que
le bruit courail alors dans celle ville qu’un
officier avait menacé. d’assassiner M. le Duc
de Berri. Ce fait raconté par elle a une per-
sonne (ui se trouvait dans sa boulique, et qui
Pavait mal compris, élait devenu la source
d’un bruit public qui a éLé rapporlé successi-
vement a la Commission d'inslruction par plu-
sicurs voies différenles el avec des circons-
tances qui n’étaient pas enticrement les mémes,
mais qui avaient évidemment pour origine
commune le récit de la femme Rack sur Fexac-
titude duquel aucun doute ne s’est élevé dans
Pinstruction.
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N.o 25,

Louvel avait assislé, assurait-on, a une
réunion qui avait eu lien le vendredi 11 {6~
vrier, au café¢ des Deux-Philibert. La décla-
ration de la femme du propriétaire du café
a établi qu'il n’y avait eu ce jour-la aucune
réunion chez elle. Ce qui peut avoir donné
lieu a ce bruit, c’est que tous les soirs & cing
heures , on distribue dans ce café des billets
d’auteur pour le théitre Frangais et pour quel-
ques autres Lhéitres. Louvel entin a dit n’étre
jamais entré dans le caté des Deux - Philibert.

N.o 20.

Un témoin déclarait tenir de la famille de
la fille Richard , ouvricre lingére chez le
nommé Scordet , que cet homme, le samedi,
veille de I'événement, avait dit : « Il y aura
du nouveau lundi» , et que sur l'observation
qui lui fut faite que sans doute il voulait parler
de la présentation projetée de la loi des élec—
tions, il avait répondu « qu’il y aurait bien
autre chose que cela. » La fille Richard,
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entendue dans linstruction, a déclaré que
Scordet avait dit seulement « quil y aurait
du bruit le lundi au sujet de la loi des élec-
tions, » et trois personnes de la famille de la
fille Richard ont affirmé que c’était bien en
ces termes que le propos de Scordet leur avait
été rapporté par cette fille le lendemain du
jour ou il avait été tenu.

D’aprés cet éclaircissement il n’a pas été
procédé ultérieurement contre Scordet, dont
la conduite avait d’ailleurs été soumise aux
juges ordinaires.

N.o 27,

Dés les premiers momens de l'instruction,
des recherches furent failes chez les divers
armuriers de la capitale , pour connaitre, s’il
était possible, en quel temps et dans quel lieu
avait été fabriqué le poignard dont Louvel
s'était servi pour consommer son crime. Ces
recherches n'ont donné sur ce point aucune
lumiére ; mais elles ont fait connaitre que plu-
sieurs demandes d’armes prohibées avaient
éLé faites chez divers armuriers et marchands
de Paris, soit avant, soit depuis le crime. Les
dépositions regues a ce sujet dans Uinstruction
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gtablissent qu'ily a six mois environ, un homme
était venu demander un poignard chez le sieur
Brun, fourbisseur, rue Bar-du-Bee, et s'¢tait
retiré sur le refus du sieur Brun de lui en
vendre ; que quinze jours avant I'événement,
une pareille demande avait été faite chez le
sieur Martin, marchand de curiosités, rue
Croix-des-Petits-Champs, et avait été suivie
d’un pareil refus ; que vers la méme époque
et pendant une quinzaine de jours, une dou-
zaine environ d’individus s’élaient présentés
a diverses reprises chez la dame Montfort ,
marchande de curiosités, rue du Rempart,
pour lui demander a acheler des poignards,
ce qui leur avait été relusé; cl qu'enfin le
lundi 14 tévrier, jour de la mort du Prince,
trois demandes de poignards avaient été faites
chez trois différens armuriers qui avaient pa-
reillement refusé d’y salisfaire, Il a para que
ces derniéres demandes étaient faites par des
agens de police qui voulaient sassurer si,
comme les armuriers le devaient, ils refu-
saient de vendre cette sorte d’arme.
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N.o 28,

Un renseignement indiquait que M. De-
villers, garde du corps, se trouvant , & une
époque voisine du crime , dans le monde,
avail entendu dire & P'une des personnes qui
faisait partie de la socidlé ou il était: « Avant
un an il n’existera plus de Bourbons. » M. De-
villers a déclaré dans I'instruclion n’avoir. ja-
mais entendu tenir ce propos, et en avoir
sculement entendu parler trés-vaguement
comme d’un on dit dont lorigine lui était
inconnue.

N.o 29.

Une instruction suivie a Compiégne a fourni
sur un nommé Louvel qui y avait paru plu-
sicurs fois, des renseignemens dont applica-
tion évidenle au cousin germain de P'assassin
dispense d’en faire aucune autre mention.
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N.o 2q.

Trés-peu de temps aprés le funeste événe-
ment du 13 février , le bruit se répandit a
Paris, que la veille du crime, un homme sui-
vant a cheval la route de Compiégne, s’était
arrété dans une auberge de Ribecourt, village
situé a peu de distance au dela de Compiégue,
et y avail annoncé lamortdeS. A.R. M. le Due
de Berri. Ce fait était méme présenté comme
certain dans une lettre de Compi¢gne du 16 fé-
vrier. La commisssion A laquelle ces rensei-
gnemens étaient parvenus, se disposait a faire
vérifier sur-le-champ et par les voies judi-
ciaires, qui seules élaient a sa disposition, un
fait dont 'importance paraissait aussi grande,
lorsquelle apprit que le Gouvernement avait
déja pris les mesures les plus promptes et les
plus sires pour arriver a ce but. On crut
donc devoir attendre le résultat de ces me-
sures, sans négliger toutefois d’écrire au Sous-
Préfet de Compiégne , pour lui demander
de prendre et de transmettre A la Commis-
sion les informations les plus promptes. Dés
le 18, une lettre de ce fonctionnaire an-
nonca que , vérification faite , la nouvelle
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répandue & Paris avait été étrangement déna-
turée ; que 'homme dont il s’agissait, parais-
sail étre un laboureur des environs de Saint-
Quenlin, voyageant a pied et non a cheval , et
qu’il était passé a Ribecourt, nonle 12 février,
mais le 25 janvier. A la vérilé, il avait dit
dans une auberge de ce lieu, que M. le Duc
de Berri revenant de Vincennes, el passant
a la barriére du Troéne, avait recu dans son
chapeau, un coup de fusil a balle qui cepen-
dant ne Yavait pas blessé , el que, le lende-~
main , trois régimens qu’il passait en revue
pour les conduire en Espagne , avaient refusé
de marcher: mais ce récit avait paru lellement
absurde aux assislans el & l'autorilé qui en
avait élé instruite, qu'on n’y avait attaché
aucune importance.

Tels étaient les renseignemens donnds par
le Sous-Prétet de Compicgne., sous la date
du 18, et ils s'accordaient parfaitement avec
une cnquéte judiciaire faite ce jour-la méme,

par le Procureur du Roi, ct dans laquelle

avait élé entendu Paubergiste de Ribecourt,

en présence duquel le propos avait ét¢ tenu.

Cependant, et sous la méme dale du 18 fé-
vrier, une lettre du Commandant militaire
de Ham annongait que, le g février, un culli-
vateur , nommé Larcanger , avail répdté en

LY
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passant & Ham, quil avait enlendu dive &
Saint-Quentin, que M, le Duc de Berri était
assassiné, Une commission fut adressée sur-
le-champ au Juge de Péronne, pour enlendre
les personnes qui avaient vecueilli ce bruit de
la bouche de Larcanger, et remonter, sil
étail possible , & sa source. En vertu de cetle
commission , une instruclion fut suivie a Pé-
ronne, el il en est résulté que le nommé
Larcanger passant, le q f(évrier, & Saint-
Quentin, et élant enlré dans la boutique d’un
épicier, y avait entendu dire par un porte-faix
& lui inconnu, et qui se trouvait aussi dans
cette boulique, quon avait tenté d’assassiner
M. le Duc de Berri.

La nalure de ces renscignemeus ne donnait
pas liew d’en espérer beaucoup de lumicres ;
cependant le Juge de Péromne, en transmel-
tant Pinstraction a la Cour, crat devoir en
informer le Juge de St-Quentin, qui se trou-
vait plus a méme que lui doblenir, s’il y
avait lieu, des renseignemens ultérieurs.

Lorsque cet avis parvint a la Commission
et au Juge de St-Quentin, une instruction
judiciaire, et fort détaillée, avait déjaculienala
diligence du Procureur du Roi de celte ville
sur un fait, dont Péclaircissement a fait con-
naitre en méme temps 'homme par qui avait
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¢l¢ répandu le brait d’une lentative d’assas-
sinal sur la persoune de M. le Duc de Berri.
Voici comment Tallenlion du Procureur du
Roi de St-Quentin avait éLé évcillée , et quel
a éLé le résullal des recherches auxquelles il
s'est liveé avec un zéle, une diligence et un
discernement toul-a-fait dignes d’éloges.

Le 18 février, un sicur Devienne , proprié-
laire & Saint-Quentin, se présenta devant le
Procureur du Roi, et lui déclara que le sa-
medi 5 du méme mois, élant entré dans une
auberge a Roupy, prés de Ham, il y avait vu
arriver un voyageur, se disant venir de Paris,
el paraissant Lees-fatiguéd. Ce voyageur, aprés
quelques propos assez insignifians , el dont on
retint seualementl qu’il pouvait étre des envi-
rons de SU-Quenting, avait demandé aa sieur
Devienne, $'il avait oul dire qu’on et voulu
assassiner M. le Duc de Berri; et sur sa ré=
ponse négalive, il avait ajoulé que c’était la
veille méme de son départ de Paris,, mais que
la tenlalive avail échoué, Le sieur Devieune
ayant quitté 'auberge & cel inslant, n’en avait
pas entendu davantage, el ayanl ensuile ap-
pris que ce bruit élaii sans aucun fondement,
il 0y avait plus songé jusqu’au moment ol
la fatale nouvelle de Péveénement du 13, était
venue donner de limportance & un propos



( 126 )
qui jUSqu’alors n‘avail paru en avoir aucune.

Le Procureur du Roi s’étant transporté sur-
te-champ avec le sieur Devienne & Pauberge
de Roupy , constata qu'en efiet le propos y
avait été tenu ; que le voyageur s'¢lail borné a
parler d’une tenlalive d’assassinat, mais quiil
Pavail annoncée avec assurance, el comme
Payant oui dire la veille, en quittant Paris.
Le nom du voyageur élait inconnu a Pauber-
giste ; mais il avait dit, aprés le départ du
sieur Devienne, quil était de la commune
d’Epéhi, et les détails qu'il avait donnés a cet
égard, ne permeltaient pas d’en douler.

Le Procureur du Roi s’étant de suile rendu
dans cette commune, assisté du sieur Devienne,
y acquit la certitude que l'individu qui faisait
Tobjet de ses recherches, élait le nommé
Picrre - Charles Molus, lisserand en coton
qui, depuis peu de temps, ¢lait de relour de
Paris.

Charles Molus ne se trouvant point 4 Epéhi,
et paraissant élre allé a St-Quentin, le Pro-
cureur du Roi se borna a faive dans son do-
micile habiluel une perquisition dout il ne
résulle aucune charge conlre lui: le Pro-
cureur du Lol revinl a St - Quentin, pour
y ordonner des recherches nouvelles. Elles
furent d’abord inutiles, mais bientdt Charles
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Molus qui, n’ayant pas trouvé d’ouvrage a
St-Quentin, était retourné & Epdhi, ayant
appris que l'on était a sa recherche , se pré-
senta volontairement devant le Procureur du
Roi.

Interrogé a linstant sur le jour de.son dé-
part de Paris, et sur les ditférens giles ou il
s'était arrété; il déclara quil était parti de
Paris , le jeudi 3 février ; c’est du moins
Fépoque a laquelle il a fixé en définitive son
départ, que d’abord il avait fait remonter plus
haut. Ce jour-la méme, il avait couché a
Senlis ; le lendemain , a peu de dislance au
deld de Compicgue ; el le surlendemain, qui
était e 5 février, dans une auberge a Roupy,

Le Procureur du Roi lui ayant alors de-
mandé quel avait été le sujet de la conver-
sation quil avait cue dans celle auberge, il
déclara, sans attendre quon lui fit 4 cet égard
aucune interpellation plus précise, qu’il y avait
dit avoir appris sur la route qu’on avait tenté
d’assassiner M. le Duc de Berri

Interrogé alors sur le lieu et ».ar la manicre
dont il avait appris cette nouvelle, il répondit
la tenir d'un homme qui Pavait accosté sur
la route, a une lieue au dela de Ham, et qui,
en allumant sa pipe & Ia sienne, lui avait dit
que le Duc de Berri avait recu une balle dans
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son chapeau ala barriére du Trone, Il déclara
au surplus quil ne pouvait fournir sur cet
homme aucun renseignement , et se borna a
donner son sigualement avee assez de détails.

Charles Molus, confronlé au sicur Devienne,
a ¢Lé recounu par lui pour élre le voyageur
dont il avait parlé dans sa déclarvation. Le
récit méme de Charles Molus ne pouvait laisser
aucun doule sur ce point,

Dans cet état, les Commissaires de la Cour,
qui avaient ¢Lé tenus au courant de la marche
de cette instruction, frappés de la coincidence
remarquable qui existail entre le propos lena
par Charles Molus & Roupy et la nouvelle ré-
pandue par le voyageur de Ribecourt, jugé-
renl que ces deux mdividus pourraienl bien
n'étre quune seule et méme persoune, et pour
vérifier celle conjecture, ils déeernérenl un
mandal d’amener contre Charles Molus, et
adresserent en méme lemps une conunission
au Juge de Gompidgne pour le confronter, a
son passage , avee Vaubergiste de Ribecourt ;
mais & la réceplion & St-Quentin du mandat
damener, déja la confrontation désirée avait
eu licu 4 St-Quentin méme, & la diligence du
Procureur du Roi, qui, informé du bruit ré-
pandu a Ribecourl, avail jugé & propos de
vérifier si Charles Molus n'en était pas Fauteur.

Le
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Le vésultat de celte confrontation qui a été
renouvelée & Compidgne, en vertu de la com-
mission de la Cour, a élé la reconnaissance
compléte de Charles Molus par Vaubergiste de
Ribecourt et par les personnes qui se trou-
vaient dans celle auberge, lors de son passage,
el la fixation au 4 février du jour de ce pas—
sage, que d’abord el faule de souvenir précis,
on avail fixé au 25 janvier. Le mandat d’ame-
ner ayant ensuite regu son entiére exécution ,
Charles Molus a été conduita Paris etinterrogé
de nouveau sur toutes les circonstances de son
voyage, quil arapportées exactement comme
il Tavail fait dans ses inlerrogaloires précé-
dens , tant & Compicgne qu'a S-Quentin,

Il résulte de ses déclarations et des rensei-
gnemens pris avec délail, lant & Paris qu’aux
divers lieux de son passage, quil est effecti~
vement parli de Paris le jeudi 3 tévrier; qu’il
a couché a Senlis ce jour-la méme, a Ribe-
court le vendredi 4, et a Roupy le samedi 5,
apros quoi il S'est rendu i S-Quentin chez sa
saeur, ot il a passé une journée; puis enfin
que le 8 il est arvivé a Epéhi.

Interrogé avec soiu sur les bruils qu’il avait
répandus sur sa roule, il a déclaré, comme
il Iavail fait & St-Quentin, qu’il tenail la nou-

velle d’une tentalive d’assassinat faile sur M. le
*
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Duc de Berri, d’an home avee qui il avait
fail voute et dont il & donné un signalement
tout-2-fait conforme a celui que déja ilen avait
fourni. Les détails de sa rencontre avee ce
voyageur inconnu sont aussi les mimes que
ceux que Ton trouve dans ses premiers inter-
rogalvires ; mais une variation imporlanle
s’est (uil remarquer dans son véeil sur le
liew oit il Pavait rencontré. Dans ses précé-
dentes véponses , el alors quon ne connais-
sait pas les propos quiil avail lenus a Ribe-
court, il avail déclaré que la rencounlre avait
eu lieu dans les envirous de Ham ; plus
tard et dans la confrontation laile & Samnt-
Quentin, pressé de s’expliquer sar celle cir-
constance qui étail en conlradiclion formelle
avec le fait bien constant de la nouvelle par
lui vépandue & Ribecourt , il avait dit ne
pas se rappeler quil edt parlé dans ce lien
de la tenlalive dassassinal , et avait paru
persister & soutenir que la renconlre avec le
voyageur qui lui avail appris cetle nouvelle,
Wavail eu licu quan dela de HMam. Enfin,
dans son interrogaloire a Paris, loreé de con-
venir de la véalité des propos qu'il avait tenus
& Ribecourl, il a déclaré que la parlie de ces
propos qui élail relalive aux troupes deslinces
a passer en Espagne, el qui auraient refusé
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de marcher, était le vésullat de bruits pav lui
recueillis avant son départ de Paris, ce quian
surplus il avait déja plusieurs fois déclaré dans
ses précddens interrogaloires. Quant a la nou-
velle de lassassinal tenlé a la barrvicre du
Trone sur la personne de M. le Duc de Berri,
il soulient, comme il Ua toujours fait, la tenir
d'un voyageur inconnu quiil a rencontré sur
la roule ; mais il place sa renconlre avec ce
voyageur dans sa seconde journée de marche,
el par conséquent avant son arrivée a Ribe-
court ; et, pour expliquer celte contradiction
avec ses premicres réponses, il se borne a
dire qu'a St-Quentin, le magistrat qui Pinter-
rogeail lut ayant demandé le lieu de celle
rencontre , il wavait pu se le rappeler d'une
manicre précise , el que ne connaissant pas
fes noms des divers pays par ott il avail pussé,
il ¢’élail arrélé, pour fixer le lieu de sa ren-
contre, au premier que le magistrat inlerro-
galeur lui avait nommé. Celle variation sur
un fait imporlant et Iexplication assez peu sa-
tislaisante qu'il en dounait, élaient de nature
A faire naitee des soupcons graves sur sa sin-
cérité el sur ses wlentions, en répandant sur
toule la roule une nouvelle aussi alarmante.

Ces soupeons onl déterminé la conversion
du mandal damener en mandat de dépot,
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alin que de nouvelles recherchies pussent éefai-
rer davanlage la religion de la Cour sur un
fait auquel dans le monde on avait allaché
une grande importance, et qui paraissait effec-
tivement en avoir. Aujourd’hui, linstruction
a cet égard a recu tous les développemens
qu’on pouvait désirer, et n’a rien fourni de
nouveau contre Charles Molus. Il eslt avéré
maintenant, et il convient méme que les nou-
velles par lui répandues & Ribecourt Font éé
ensuite et successivement dans la plapart des
lieux ot il a passé, et méme & St-Quentin
olt probablement , quoiqu’on n’ait pu en ac-
quérir la preuve compléte, elles ont été la
source du propos recueilli par Larcanger dans
la boutique d’un épicier.

Au surplus, aucun renseignement défavo-
rable n'a été recueillt sur le compte de Charles
Molus el sur ses opinions poliliques. Tous les
téinoins entendus el qui se sont trouvés dans
les mémes aleliers que Iui saccordent & le re-
présenter comme un ouvrier lranquille et ne
s'occupant que de son travail ; seulement ils
disent « qu’il bavardait un peuw ct qu'on ne
» faisait pas grande allention & ses Propos ,
» parce que, saus élre [ou, il Wavait pas grande
» raison et parlait de Lravers. » Rien n’indique
dailleurs, ce que dabord on avait pu soup-
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comer, quil fut, en répandant ainsi de (d-
cheuses nouvelles, Pinstrument de quelques
individus avec lesquels il aarait 6Lé en velalion
a Paris. Il ne reste done contre lui que Vespéce
d’assurance avec laquelle il répétait sur son
passage des nouvelles aussi ficheuses, el la
conlradiclion dans laquelle il est tombé sur
le licu de sa renconlre avee le voyageur qu'il
a désigné. A cet égard , le peu d'intelligence
dont cel homme parait doué, sa manidre de
s'exprimer et Fensemble de sa tournure ex-
pliquent suffisamment & ceux qui Pont vu
comment sa crédulilé a pu ajouter foi aux
nouvelles les plus absurdes, les amalgamer
ensuile d'une manicre plus invraisemblable
encore, ¢l les répdler par suile de celle lo~
quacilé pen raisonnable que les témoins lui
allribuent.

Quanl a sa contradiction, les mémes motifs
peuventl aussi concourir & Pexpliquer; et sans
parler du trouble que pouvaient lui avoir
causé¢ au premier moment les recherches di-
rigées contre lui, il faut observer que, dans
Fauberge de Boupy, il parait, par le rappro-
chement des divers témoignages, que Charles
Molus avait annoncé savoir celle nouvelle de
la veille, ce qui saccorde mieux avee sa ver-
sion actuclle qu'avee sa déclaralion premidye :

*
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A la vérité, quelques —uns de ces {émoins
avaient cru entendre quil Pavait apprise &
Paris; mais leurs souvenirs a cet égard ne pa-
raissent pas assez précis pour (aire croire que
Charles Molus ail voulu en imposer. 11 est
dailleurs & remarquer que cet individu ayant
déja connaissance des poursuiles dirigées con-
tre lui, s'est présenté volontairement a la
Juslice , ce que sans doute il n’eit pas fait
§'il elit pensé que sa conduite méritat quelques
reproches.

Dans ces circonstances, et les propos de
Charles Molus paraissant devoir étre altribuds
A son inconsidération plutdt qu’a aucune cause
qui se rallache au proces , la Commission
d’instruction croil devoir proposer 4 la Cour
de décider qu'il 0’y a lieu & suivre contre lui,
et dordonner sa mise en liberté. Elle doit lui
faire connailre aussi, pour lerminer ce qui
est relatif & cetle affaire, que la nouvelle ré-
pandue sur la roule de Compiegne jusqu’a
Saint-Quentin, par Charles Molus, ayant été
répélée en plusieurs endroits, et étant revenue
A la Justice sous plusieurs formes el par di-
verses voies, a encore donné licu a deux ins-
truclions parliculi&res, sutvies I'une a Ram-
bouillet , Pautre & Paris, el qui loutes deux
ont établi que les fails qu'elles avaient pour
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objet de vérifier n’élaient poinl aulves que
celui que Vinstruction dont il vienl délre
rendu compte a éelairei. 1 et éLé a désirer
sans doule que lindividu signal¢ par Charles
Molus et pu étre découverl ; mais les indi-
calions ¢laient insuffisanles, et les recherches
failes a cel égard ont éL¢ inuliles. Dans lous
les cas, la fable quil débitait était tellement
absurde ct présente si peu de rapport ayec
Vaflreuse réalilé qui fail Pobjel du procés,
quon ne peul supposer a cel homme, quand
méme on pourrait le découvrir, aucun rap-
port avec le meurtrier de M. le Duc de Berri.

N.o 3o.

Peu de lemps avant lassassinat de M. le
Duc de Berri, le bruit s'¢tait répandu a Joigny
quiil se lramail une conspiralion conlre la
Famille royale. Les renscignemens pris a ce
sujet ont ¢tabli que ce bruit n'avait daulre
fondement que la nouvelle répandue & la
méme époque de Lexplosion arrivée a un ar-
senal. On n’a pu savoir posilivement par qui
celte nouvelle avail élé répandue ; mais comme
elle pouvail w'élre que le récit altérd de Péve-
nement arrivé & Yincennes au mois d'aodt
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dernier, les indications vagues auxquelles elle

avait donné lieu, n'ont pas paru mériter une
plus ample instruction.

N.o 31.

On rapportait qu'une personne avait ren-
contré dans la rue, le jour méme du crime
un homimme qui paraissait fort animé et qui
parlait d’enfoncer un poignard dans le sein
de.... (on n’entendit point le nom ). L/impossi-
bilité de trouver cet homme sur lequel an-
cune autre indication n’étail donnée , n’a pas
permis a la Comunission de douner suite a ce¢
renseignement.

N.o 3o,

Une bonne d’enfans s'élail Lrouvée, assurait-
on, vers Pépoque du crime, dans une boutique
de mercerie, au moment ou plusicurs indi-
vidus s’y élaient présentés pour acheler des
rubans tricolores qui leur avaient élé effecli-
vement vendus. Vérificalion faite , il sest
trouvé que ce fait remontail & trois mois en-
viron avant le crime ; que Pachat avait été
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fait pour une noce, el que Ion avail acheté,
non des rubans tricolores, mais des rubans
roses, des rubans blancs et des rubans bleus

4 ’ . ’ \ , . . .
scparcmenl. apreés cet éclaircissement , il
n’a été donné aucune suite au renseignement
transmis a ce sujel.

N2 33.

Le sieur Piat de Villencuve avait éerit qu'’il
avoit des révélations importantes a faire ; en-
tendu en témoignage, il s’est borné & déclarer
« q'il pensait qu’une surveillance plus exacte
de Fautorité aurait pu prévenir le crime. »

No 34

On donnait comme cerlain que Louvel
avait ¢té remarqué antérieurement au crime,
et signalé par le commissaire de police du
quarticr Feydeau, comme rddant autour de
divers théilres, de manicre & exciter des
soupcons. Le commissaire de police a été en-
tendu et a déelaré n’avoir jamais eu occasion
de remarquer Loavel avant son arrestation.
L honorable Député qui avait fourni ce ren-
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seignement a ¢été pareillement entendu, et a
déclaré Yavoir recueilli dans la sociélé comme
un oui-dire et ne pouvoir préciser de qui il
le tenait. Ce qui peut avoir donné lieu a ce
bruit, c’est que plusieurs fois L'autorilé a é1é
obligée d’éloigner des environs du thédlre
Feydeau un individu alteint d’une aliénation
mentale, qui dans sa folie satlachait aux pas
de mademoiselle Lemore, el Pobsédait de ses
soins importuns et méme dangereux.

N.o 35.

Le sieur Allut était annoncé comme ayant
des révélations importanles & faire sur Pexis-
tence d'une sociélé dont le but aurait été la
destruction de la I"amille royale. Il a été en-
tendu. I a déclaré qua la fin de 1814, un
sieur Crosnier lui avail annoncé le relour de
Bonaparle pour le 1.er avril; que vers la fin
de 1815, ce méme Crosnier lui avait annoncé
Passassinal prochain et général de la Famille
royale, et que peu de temps aprcs, le complot
des patrioles de 1816 avait éclald, Le sieur
Allut a ajoulé que depuis celle époque, ayant
plusicurs fois rencontré Crosnier, celui-¢i ne
lui avait plus fail de confidences.
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Lesicur Allul a de plus déclavé quiun ancien
ofticier du train d’artillerie avait dit en 1816,
« quiil avait pris part au mouvement qui
¢clata alors & Grenoble, » en ajoutant « que
bientot une nouvelle explosion aurait licu, ct
quaucun Bourbon 1’y échapperait. »

Enfin, le sieur Allut a rapporté, sur la (o1
d’un malade d’un hopital, que le chapelain de
cel élablissement avait tenu des discours trés-
coupables sur les Bourbons. Le sieur Allut a
¢té confronté avec le sieur Crosnier et Vofficier
qu’il avail nommé ; tous deux ont nié les faits
qui leur étaient imputés. Da resle, le sieur
Altut, dont nous w'avons pas, Messicurs, a
vous parler, n'a pas paru devoir inspirer une
grande confiance i volre Cominission.

N.o 3 (])s

Quelque temps avant l'assassinat de M. le
Duc de Berri, le commandant de la gendar-
merie, Leroy, ayant eu occasion de rendre
comple & M. le comte de Nantouillet des me-
sures de surveillance qu'exigeait , pour la
strelé du Prince, la présence remarquée au
bois de Boulogne de quelques hommes de
mauvaise mine, lui dit qu’il soupconnait un
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officier supérieur d’étre du nombre de ceux
qui auraient pu concevoir quelques desseins
meurtriers. Le Prince auquel il fut donné con-
naissance de cel avis, parut faire enlendre
par sa réponse qu’il connaissait les projets
homicides de cet officier. Apreés la consom-
mation du crime, le commandant Leroy crut
devoir instruire la justice des inquidtudes qu’il
avait congues, et de leur origine. 1l déclara
en conséquence que le sicur Power lui avait
dit, il y a enviren deux mois, tenir d’une
personne de sa connaissance , qu'un oflicier
qu’il Iui nomma avait juré la mort de M. le
Duc de Berri. Le sieur Power a été entendu,
et a effectivement déclaré avoir parlé au com-
mandant Leroy de la haine implacable de cet
officier contre le Prince ; mais il a assuré ne
lui avoir pas dit qu’il avait jurd sa mort ; en
indiquant au surplus le sieur O’shiell comme
lui ayant dit ce qu’il avail ¥épété, que ce mi-
Litaire avait une haine implacable conlre le
Prince, il a laissé enlendre qu'il n’était pas
impossible que son attachement extréme pour
S. A. R. lui edt fait ajouter involontairement
quelque chose ace quil tenait du sicur O’shiell,
en le répélant au commandant Leroy et 4 une
aulre personne qu’ilavait chargée d’en instruire
M. le Duc de Berri. 11 ajouta que le Prince
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avail tenu peu de comple de cet avis et avait
méme défendu qu'il fut fait aucune recherche
a ce sujet. Le sicur O’shiell, entendu pareille-
menl comme témoin, a déelaré avoir dit seu-
lement au sieur Power que le colonel dont il
parlait n’aimait pas le Prince, et le lui avoir
dit comme un bruit de sociélé recueilli plus
de six mois auparavant, ct sur lequel il ne
pouvait rien préciser. M. O’shiell, Messieurs,
esl un royalste zélé, et I'on peut élre str
quil n’a pas affaibli la vérité. La gravilé du
propos et des circonslances qui 'environnaient
disparaissant ainsi, aucune mesure ultérieure
n'a dua élre la suile de ce renseignement qui,
au premier coup-d’acil, paraissait avoir une
grande unportauce.

N.o 36.

Une nole anonyme cl donl I'écriture parais-
sait contrefaile, allribuait un propos euncore
plus grossicr que coupable & une personne
qui y était indiquée. Ce propos wayant aucun
trail direct a Paflaire, et la position sociale
de la personne & laquelle on Fattribuait pa-
raissanl exclure l'idée qu’elle pit Pavoir tenu,
it 0’a été donné aucune svile & un renseigne-



(142)
ment aaquel dailleurs devait empécher d'ajou-
ter aucune foi la forme sous laquelle il était
parvenu a la Cominission.

N.o 37.

Le nommé¢ Pelit était indiqué comme pou-
vant fournir des renseignemens sur un indi-
vidu intimement lié avec Louvel,

Il a été entendu, el a déclaré ne connaftre
ni Louvel, ni aucune personne qui et des
relalions avec lui.

N.o 38.

M. Julienne, de Rouen, banquicr dans colle
ville , arriva a Paris le soir du 13 février.
Lorsque fe 14, il appril Tassassinal de M. le
Duc de Berri, il s’éeria : « Il y a plusieurs
jours que on a parlé a Rouen de cet aftreux
évenement. » On a enlendu & Paris tous ceux
qui avaient oui l'assertion de M. Julicnne,

Lui-méme interrogé & Rouen par le juge
commis a cet effet, a déclaré que douze ou
quinze jours avant la morl de M. le Buc de
Berri, des ouvriers 2 lui inconnus élant venus
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a sa caisse pour y toucher de Fargent, il les
enlendit s'exprimer ainsi: « As-lu entendu
» dire que Von débite dans le public que le
» Duc de Berri ait éLé assassiné? » Quelques-
uns desdits ouvriers, au nombyre de cing ou
six, répondirent : « Nous ne croyons point
» a celte nouvelle ; dans tous les cas ce serait
» extrémement ficheux. » Le sieur Gost,
teneur de livres du sieur Julienne, se trouvait
dans le comptoir, et il a allesté avoir pareil-
lement entendu ces mots prononcés par un
ouvrier : « On dit que le Duc de Berri a é1é
assassiné. » Le caissier qui, dans ce moment,
¢lait aussi dans le comptoir , distrait sans
doute par son travail, n’a rien entendu.

Celui qui avait ainsi annoncé le malheur
qui nous accable, étant inconnu , on n'a pu
arriver a la source de cette élrange et cruelle
prédiction. Du reste, il n’a élé transmis de
Rouen aucun renseignement qui apprenne
que, dans les jours qui ont précédé la mort
de M. le Duc de Berri, on se soil occupé de
cel événement comme devanl avreiver, ou
comme ayanl déja en lieu. Peul-élre cepen-
dant la nouvelle semée par Charles Molus, ¢k
dont, Messieurs , nous vous avons entretenus
sous le N.o ag  est-clle Yorigine de celle de
Rouen, comme elle I'a été des bruits recueillis
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A Rambouillet et ailleurs. Peul-élre enfin que
tous ces bruits , toules ces nouvelles ont une
origine commune & laguelle votre Commission
n'a pas pu remonler.

N.o 3qg.

Une note transmise a la Commission , indi-
quait que, dans le cours du mois de janvier,
un domestique que lon désignait avail ¢té
frappé au visage d’'un coup de stylet, par un
individu qui, arrété sur-le-champ, avail éL¢
trouvé porteur de deux poignards. On ajoutait
qiune somme considérable avait élé offerte
au blessé pour se désisler de la plainte par lui
rendue, mais quelle avait éé refusée, el que
le coupable étail encore en prison. Ce fait,
en admellant méme quil fat prouvé, ne se
rallachant en rien au proccs, il n'a ¢té donné
aucune suite a ce renscignement.

N.o 4o.

Divers renscignemens annonguaient quun
voyageur venant de Beaumonl-sur-Gise a
Paris , & une c¢poque rapprochée du crime,

avail
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avait dit au conducleur de la voiture, « qu'il
ne retournerait pas a Beaumont sans y rap-
porter du nouveau.» Une instruction détaillée
a 6Lé suivie pour vérifier ce fail. Elle a dlabli
que le voyageur était le colonel Barbier-Dufay,
el que son voyage avait eu licu le jeudi 1o fé-
vrier. Deux des témoins ont affirmé qu’au mo-
ment de monler dans la voiture de Chambly
a Beaumont, le colonel Barbier, questionné
sur Iépoque de son retour, avait répondu :
« Je ne reviendrai que quand il sera parti ou
étranglé, » Un troisitme a déclaré que des-
cendant Pescalier de la salle ot se trouvait le
colonel Barbier au moment ol le propos fut
tenu, il avait enlendu seulement ces mols :
« Je ne reviendrai que quand...... » sans ayoir
pu saisir la fin de la réponse. Il parait au sur-
plus résuller de la déclaration des aulres voya-
geurs, que le colonel Barbier n’a rien dit dans
la roule qui ait rapport au propos qui lui gst
imputé, Le colonel Barbier-Dufay, interrogé
sur mandat de comparution , et sommé de
sexpliquer sur le sens quil altachait aux ex~
pressions a lui allribuées, a déclaré wavoir
point tenu ce propos tel qu'il élait rapporté ;
Mmais avoir voulu faire enlendre sculement
quil ne yeviendrait de Paris que quand il au-
rait terminé une grande afiuire de domaines
o)
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nationaux, qu'il suivait au Conseil d’Etat contre
la dame de St-Morys el conlre la commune
d’'Houdainville, et quand il aurait mis ses ad-
versaires hors d’élat de pouvoir lui nuire. Il a
ajouté que quelles que fussent les expressions
dont il avait pu se servir et qu'il ne se rappe-
lait pas d'une maniére précise, elles ne pou-
vaient se rapporter qu’a cette affaire qui était
la cause de son voyage, et qui Paffectait trés-
vivement. 1l a représenté¢ & la Commission la
minute des dittérentes demandes qu’a Pépoque
ott il élait venu & Paris il devait adresser au
Conseil d’Etat.

Cetle atfaire n’a pas cu d’autre suite.

N.° 41,

Le nomnmié Raynaud, détenu a Bicétre pax
suite d'une condamnation a dix ans de réclu-
sion, prononcée contre lui pour crime de faux,
avail anunoncé avoir des révélalions impor-
tanles & faive. Il a éLé interrogé en vertu d’une
commission par un des Juges d’instruction de
Paris. 1 a déclaré que vers le mois d’aolit 1815,
il avail eu occasion de voir chez un colonel
et ailleurs encore, un nomuné Louvel , se di-
sant sellier, et ayant servi dans la garde ; que
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cet hamme disait dés lors « que le Duc de
Berri ui passerait par les mains. » Raynaud
a ajouté « qu’il ne savail pas si cel homne
¢lail Fassassin de M. le Duc de Berri, et quil
ponrrail a peine le reconnaitre. » 11 en a au
surplus donné¢ un signalement qui ne se rap-~
porle en rien & celui de Louvel. Celte circons-
lance et le peu de foi que mérilent en général
les allestations de pareils individus ont déter-
miné i ne donner aucune aulre suite a ce ren-
seignement. La Cour relrouvera souvent des
Jéclarations semblables émanédes d’hommes
{1éLris par la main du bourreau, nous ne les
avons jamais repoussées; quelque impure que
(ot lear origine , quelque nvraisemblables
qu’elles parussent, nous avons tout examiné,
et nous devons, Messieurs, vous rendre compte
de loules nos recherches.

N.o 41 (bis).

Une note anuoncait que le dimanche 13,
un particulier se trouvant dans le cabarel du
sieur Bollet, rue de Babylone, avait lenu de
trés — coupables propos qui auraient paru se
rattacher i Passassinat de M. le Duc de Berri.
Le sieur Bollet, seul témoin indiqué comme
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pouvant donner des renscignemens a cel égard,
a déclaré n'avoir aucune connaissance de ce
propos, ni par lui-méme, ni par son fils qui
seul avec lui fait le service de sa maison. Dans
cel éiat, il n’a pu ¢tre donné ancune suile a
cette note, qui d’ailleurs ne paraissait pas avoir
un Lrait bien direct au proceés.

N.°o 42,

Le mevcredi 16 février, les autoritds de la
ville de Troyes furent instruiles que, dans la
soirée du mardi 15, aprés que Pon ent appris
par la poste la nouvelle de 'assassinat de M, le
Duc de Berri, le sieur Saignes de Lacombe,
Yun des commissaires de police , s’était vanté
de Pavoir sue des le lundi soir, ce que rendait
fort invraisemblable la difficulté de faire le
trajet de Paris 2 Troyes en aussi peu de temps.

Ce fait pouvant indiquer, de la part du
sieur Saignes, au moins la connaissance d’un
complot dont ce crime aurait ¢té le résultat,
une instruction fut commencée sur-le-champ.
On entendil d’abord les personnes qui avaient
recueilli le propos de la bouche méme du sieur
Saignes ; et il résulta de leurs déclarations
que le mardi soir, vers les sept heures, les

/
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commissaires de police se trouvant réunis et
parlant ensemble du malheur arrivé a la
France, 'un d’eux avait demandé au sieur
Saignes si Pon pouvait s’altendre & un pareil
événement ; ce a quoi il avait répondu : « Je
le savais dés hier ; » sur la question qui lui fut
faite comment il avait pu le savoir et pour-
quoi il n’en avait point averli ses collégues et
les autorilés, il avait ajouté : «Je ne Ui appris
qu'a la comédie. » Dans la suile de la conver-
sation, il dit, en parlant toujours de cet hor-
rible assassinat : « Voila ce que c’est que d’at-
taquer la constitution. » Les témoins avaient
ajoulé de plus que le sieur Saignes avait dit :
« Lassassin ne parlera pas : je connais le parli,
il est riche. »

Il résulla enfin de linformation, que vers
minuit les mémes personnes se trouvant en-
core réunies, et une d’elles ayant insisté au-
prés du sieur Saignes pour savoir d’ou il tenait
la nouvelle qu’il disait avoir apprise la veille,
celui-ci répondit quiil la tenait, suivant 'un
des témoins, d'un comédien ; et suivant un
autre,, d’'un Parisien qu'il avait rencontré en
sorlant du spectacle. Le sieur Saignes, inter-
rogé sur-le-champ et mis en présence de lous
les comédiens, déclara « qull W’en reconnais-
sait aucuu pour étre individu duquel il tenait
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celte nouvelle, et qu'il croyait que cet indi-
vidu se nommait Lambert. » Le sieur Saignes
velusa de signer ses réponses, et se conduisit
avec la plus grande irrévérence envers les au-
torités qui 'avaient interrogé. Il fut au surplus
vérifié qu'aucun voyageur n'était arrivé en
poste de Paris le lundi soir.

Dans un interrogatoire postérieur, le sieur
Saignes prétendit navoir pas dit « quil sitt la
nouvelle des le lundi, mais bien qu’une per-
sonne lui avait annoncé le landi qu'il devait
Y avoir un coup ; quon en parlait générale-
ment. » I ajouta « qu’il n'avait dit que par ir-
réflexion et par suite de la ficheuse position
ou il s'était trouvé et qui avait troublé ses
iddes, que cet homme s’appelait Lambert. » 11
nia du reste les autres propos qui lui étaient
allribués, prélendant qu’ils avaient été déna-
turés par les témoins. Inlerrogé sur la per-
sonne dont il disait tenir la nouvelle qu'il
devait y avoir un coup, il ne put la désigner
en aucune fagon ; mais il prétendit Pavoir
renconlrée dans la rue; et que dans la conver-
sation, elle lui avait dit « qu’il élait impos-
sible qu'il n'y eiil pas un coup, puisqu’on
proposail des changemens a la loi des élec-
tions. » Une perquisilion ayant été faite chez
le sieur Saignes, on trouva dans une commode
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deux petites gravures deslinées & rappeler le
gouvernement de Bonaparte. Depuis, il a ¢été
vérifié que ces deux gravures apparlenaient &
Yun des enfans du sicur Saignes , auquel elles
avaient élé données comme jouets, il y avait
assez long-lemps. Cependant celle circons-
lance el la connaissance que on acquil des
relations au moins inconvenanles du sieur
Saignes avec des hommes dont la mauvaise
opinion n’élait pas douteuse dont 'un méme,
condamné & morl pour cause politique, {étri
dans sa conduite privée, avait élé, aprés avoir
obtenu sa grdce, mis sous la surveillance spé-
ciale du sicur Saignes ; lous ces fails, dis-je,
augimentérent encore les soupeons (ui résul-
Laient conlre Iui des propos qu’il avail lenus,
el de 'embavras dans lequel il s’élail trouvé
pour les expliquer. Les autorités locales se
délerminérent A le faire sur-le-champ lrans-
férer & Paris, et ale melire a la disposition de
la Cour des Pairs, afin quil pat étre vérifié si
sa conduile se rallachail ou non au proces.
Dans l'interrogaloire par lui subi a Paris, il
commenca ecncore par vouloir expliquer ce
quil avait dit, prétendant qu'il avail seule-
ment parlé & ses collégues d'un pressenti-
ment qu'il aurait eu de quelque événement
qui devait arriver , pressentiment qui résul-
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tait de la lecture des journaux et des ré-
flexions quils lui suggéraient, Mais bientot,
pressé de dire la vérité toute entiére, il déclara
qu'il wavait appris le malheureux événe-
ment du 13, que le mardi, au moment ou
la nouvelle en avajt été apportée par la
poste ; el les mesures d’ordre et de police
prises alors avec cmpressement par le sieur
Saignes de Lacombe, et dont il a éLé atleslé,
viennent a lappui de sa nouvelle assertion.
Enfin le sieur Saignes de Lacombe ajouta
quil w’élait que trop vrai que ce qu’il avait
dit a ses collégues, le mardi soir, il Pavait
dit par mauvaise inspiration et pour faire
Vimporlant , en donnant a croire qu’il élait
mieux informé que les aulres, et que toules
les explications qu’il avait ensuite prétendu
donner a ses propos, élaient loutes men-
songeres , el lui avaienl été suggérées tant
par la crainte d’avouer sa premiére impos-
ture, que par le trouble ol il se trouvait.
Ces explications qui s’accordent assez avec
idée quont pu donner de son caractére tous
les renseignemens obtenus sur son compte,
el sa conlenance méme au moment de son
interrogaloire , ont fait disparailre aux yeux
de tous les Commissaires de la Cour, et de
M. le Procureur général, les soupcons graves
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qui d’abord s’étaient élevés contre 1ni, mais
quaucune charge nouvelle n’est venue fortifier.

Dans ces circonstances, la seule mesure a
prendre élait de transmettre 2 Pautorilé ad-
ministrative les renseignemens que linstruc-
tion avait fournis, afin quelle fut & méme de
juger si le sieur Saignes devait ou non, d’aprés
la conduite par lui Lenue, retourner i Troyes.
Mais cette mesure est devenue inutile, la Com-
mission ayant ¢té instruite que le remplace-
ment du sieur Saignes avait déja eu lieu,

N.o 43.

Le sieur Malmenaide avait été indiqué
comme pouvant donner d'utiles renseigne-
mens : il a été entendu. Il a déclaré que le
dimanche 13 février, se trouvant vers huit
heures du soir au Palais-Royal, il y avait re-
marqué deux hommes, dont 'un trés-gros et
ayanl des moustaches disait a haute voix a
son compagnon : « Quand porte-t-on le coup?
on est bien long-temps 4 se décider. » Celui-ci
répondit : « Ne criez pas si haut. » Le sieur
Malmenaide n’ayant pu donner sur ces hom-
mes aucune autre indicalion, il a élé impos-
sible d’avoir la véritable explicalion des paroles
quil avail enlendues.
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N.O 44.

Cetle cole a été réunie au N.o 2-

PE=TV 7

N.o 45.

On avait classé sous ce N.° un renseigne-
ment relalif a des propos sédilieux tenus a
Yépoque du crime ; mais ces propos ne se rat-
lachant pas au procés, les piéces ont été ren-
voydes a Vaulorilé compélente.

N.o 46.

La Commission d’'instruclion avait été in-
formée qu'antérieurement a U'événement du
13 février, des chanleurs ambulans avaient
annoncé dans la commune ’Antony, qu’il
devail y avoir bientot du changement. Elle
s’est fait représenter les procés-verbaux dressés
sur ce fait par le maire; et de ces procés-ver-
baux qui sont joints au proces, il résulte que
le vendredi 11 février, des chanleurs s’élaient
promenés dans la commune , ct aprés s'élre

o
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plaints de leur misére , avaient dit, dans un
cabaret oli ils s’élaient arrétds, « qu'on allait
avoir du changement. » Ces chanleurs dont
on ignove le nom, avaient laissé dans ce ca-
baret un sac conlenant quelques haillons et
aussi quelques exemplaires des mauvaises
chansons qu'ils distribuaient. On avait lieu de
croire qu’ils reviendraient chercher leur sac;
mais ils ne se sont pas représenlés jusqu’a ce
jour, ce qui a rendu toute recherche ulté-
rieure impossible.

N.o 47.

Un domestique de M. Meslin, maitre d’hotel
du Roi, étail indiqué comme pouvant donner
d’utiles renseignemens -sur Louvel.

Il a déclaré ne rien savoir sur son compte,
el ne le connaitre en aucune fagon.

N.o 48.

Le dimanche 13 février, il y avait cu dans
la commune de Mont-Rouge, pres de Parvis,
des rassemblemens considérables; ils étaient ,
disail-on , de nature a exciter l'altention de
la Justice.
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Les renseignemens pris aupres du maire
de cette commune ont établi que ce jour-la,
comme tous les dimanches de Vannée , il s’élait
réuni une grande quantilé de personnes dans
les guingueltes nombreuses, dont la commune
de Mont-Rouge est remplie , et que si l'af-
fluence avait été plus grande qu'a Vordi-
naire , on ne pouvait lattribuer qu’a la cir-
constance du carnaval, et non a aucun but
politique. La surveillance active et continuelle
a laquelle ces réunions sont soumises, n°a point
indiqué qu’elles eussent ce jour-la un autre
but que de coutume.

N.° 49.

M. l'abbé Gaussin paraissait avoir appris de
M.me Ja comlesse O'méara, qu'une amie de
celte dame voulant aller a I'Opéra, le di-
manche jour du crime, en avait été délournée
par quelqu’un qui lui avait dit avec beaucoup
d'insistance qu'il devait s’y passer ce jour-li
quelque chose  d'extraordinaire. M. Tabbé
Gaussin a déclaré tenir ce fait de M.me la
comtesse O'mdara. Celle dame & son lour
ayant ¢1¢é entendue , elle a déclaré que le fait
n'était point arrivé & une de ses amies , mais
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que passant dans la cour du Louvre, le lundi
14 février, elle avail entendu une dame a elle
inconnue et qui paraissait fort affligée, dire
a une aulre dégalement dans la douleur, et
quelle ne connaissait pas non plus : « Que je
suis heureuse de n'avoir pas été au spec-
tacle hier, et que Pon soit venu m’en dé-
tourner, puisqu’il devail y avoir un si triste
événement! » Daprés celte déclaration, il
a été inutile de remonter a la source du pro-
pos, qui du reste avait paru a la dame O’méara
indiquer seulement que le hasard avait em-
péché la personne qui parlait d’aller & 'Opéra,
et poinl du tout la connaissance anlérieure
quon aurail eue du crime qui devait s’y com-
meltre.

N.o 5o0.

Cette cote a été réunie au N.o 15,

N.o 51,

Le sieur Toullier fut signalé & la Commis-
sion d’instruclion comme ayant dit, le 11 fé- -
vrier, a4 un sieur Cochois, que la Famille
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voyale devait Clre assassinde. Ces deux indi-
vidus ont éLé enlendus. Le sieur Cochois a
déclaré quen eflet, au jour indiqué dans la
note recue par la Commission, le sieur Toul-
lier élait venu chez lui pour aftaires, et lui
avait dit dans la conversation, et cela dans
un moment od il élait question de la slagna-~
tion du commerce : « Comment voulez-vous
que ca aille, tant que nous les aurons, » propos
quil avait jugé sappliquer aux Bourbons, et
dont sa femme avail fait a Toullier les plus
vifs reproches. Toullier, de son ¢dté, a affirmé
wavoir point tenu ce propos. I a parn a la
Commission résuller des explicalions deman-
dées a chacun d’eux, que la déclaration de
Cochois avait ¢té diclée par un sentiment de
haine coutre Toullier dont il est le débiteur.
Dans ces circonslances , el Toullier dailleurs
wélant poinl détavorablement nolé, les re-
cherchies commencées nwonl pas dit élee pous-
sées plus loin.

N.0 52,

Un reunseignement transmis au Procureur
général, annongait qu'un marchand de toile
en gros, de la rue des Déchargeurs, avail recu
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de Bordeaux, antérieurement au crime, une
lettre dans laquelle se trouvait ce passage :
« Yous paraissez bien tranquilles & Paris, tan-
dis que nous craignons Iassassinal du Duc de
Berri, »

Le sieur Montargis , marchand de toile en
gros, auquel paraissaient sappliquer plus spé-
cialement les indications données, a d’abord
élé entendu. comme témoin, et a déclaré po-
sitivement navoir recu de Bordeaux aucune
-lettre ot il fat question dePassassinat de S.A.R.
M. le Duc de Berri. Depuis, tous les autres
marchands de toile , qui habilent cetie rue,
ont ¢Lé appelds ; mais ils Wont pu donner au-
cane autre indication ; et il a ¢lé impossible
de se procurer de plus amples éclaircissemens,
ou plutdt ceux qu’on a ainsi oblenus ont établi
la fausselé du fail supposé. Nous n'avons d’ail-
leurs, Messieurs, recu aucun renseignement,
aucune note qui apprenne qu’a Bordeaux on
edil répandu, avant le 3 fdvrier, la nouvelle
de la mort de M. le Duc de Beeri.

N.o 53.

Bivers articles de journaux avaient signalé
le nominé Coupon , demeurant a Allevard .
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comnne ayant entrelenit en 1814, avec un
individu qui se trouvait a lile d'Elbe, une
correspondance donl T'objet pouvait se ratta-
cher au crime du 13 février.

Coupon , accusé de faux, se trouvait déja
sous la main de la justice. Il a éLé interrogé;
el de ses déclarations, ainsi que des renscigne-
mens pris d’ailleurs , il est résulté qu'il avait
autrefois connu un individu nommé Roul,
qui en 1815 s'élail réfugié a lile d’Elbe pour
éviter des poursuiles judiciaires qu’il avait;
sujet de craindre en France. Cel individu écri-
vit de lile d’Elbe, sous le nom supposé de
Dosast, trois leltres, donl une scule, adressée
au juge de paix d’Allevard , élait parvenue a
sa destination ; les deux autres, adressées a
Coupon el a un autre individa du méme pays,
avaient donné lieu a des recherches de police,
qui wavaient rien produil a leur charge. 11 y
a licu de croire que, dans ces lrois leltres
qui n'ont pu élre retrouvées, il élait question
en termes énigmatiques du retour de Bona-
parle ; mais non daucun projet, daucun
complot qui pat se rallacher au procés.

N.° 54.
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N.o 54,

Le sieur Ravesson, demeurant rue Saint-
Thomas-du-Louvre, avait rencontré, en ren-
trant chez lui, le vendredi 11 février, vers
onze heures et demie, deux hommes dont la
tournure avail éveillé ses soupcons; il avait
méme cru entendre I'un d’eux dire, en par-
lant de speclacle : «Y était-il? ou, est-ce qu’il
était au spectacle?» Le lendemain samedi, vers
minuit, il avait de nouveau reva ces deux
individus a la méme place, ce qui lavait un
peu efirayé. Apres le crime, et le mardi 15, il
retrouva Pun des deux hommes, seul dans la
cour du Louvre, et crut le voir pilir au mo-
ment ott leurs yeux se rencontrérent. Frappé
de celle circonstance, et se rappelant la con-
versation qu'il avait entendue lors de sa pre-
micre renconlre, il concut 'idée que'un d’eux
pouvait élre Louvel, el il crut devoir faire sa
déclaration a la juslice. Pour savoir de quel
intérct elle pouvait élre, une controntation
avec Louvel élail nécessaire ; elle a eu lieu, et
le sieur Ravesson n’a pas reconnu Louvel pour
Pun des homes rencontrds par lui. Louyel,
de son ¢oté, a déclaré clre sorli scul ces deux

' 11
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jours-la, et étve renlré avanl dix leures,
comme il le faisait habiluellement, Lon doit
remarquer que sil fat rented plus tard, il
p’aurait pas dit passer par la rue S-Thomas-
du-Louvre, la porle des écuries de ce ¢olé
fermaut Loujours a dix heures précises. 1 est
d’ailleurs  constant que Louvel navait point
de vétemens de la couleur de ceux dont étaient
vilus les hommes renconlrés pav le sicur Ra-
vesson. Il est donc élabli que la déelaration
de ce témoin ne sapplique pas a Louvel.

N.o b5.

Celle cole a ¢été réunie au N,o 24).

N.2 55 (bis.)

Le sicur Cazeneuve a déclaré que dans fes
premiers jours de février dernier, se trouvant
aupres du baliment que Pon ¢léve pour la
Jourse, vers huit heures du soir, il vil enlrer
daus un passage qui sc lrouve enlre ce mo-
nument et le passage Feydeau, une voilure
précédée d'un piqueur avee un flambeau.
Etant enlré 4 la suile de la voiture, il ren-
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contra {rois ou qualre hommes dont Pun fut
reconnu, par lui, pour élre un marchand
de gileanx de la rue St-Honoré, Ces hommes
paraissaient ¢lre en discussion; il sapprocha
dcux, et leur demanda olt conduisait le pas-
sage, el quelle dail la voilure qui venait d’y
culrer. s lui répondivent qu’il conduisait au
théilre Feydeau, el l'un d’eux ajoula: « La
voiture est celle de M. e Duc de Berri qui va
auspeclacle : 1l 0’y irva pas long-lemps. » Bepuis
lors il revit encore plusieurs fois ces lrois
hommes a l'estaminet Feydeau, jusqu’an mo-
ment du crime quils cessérent &'y venir. Il y
revil cependanl encore, deux jours aprés, celui
des trois qui avait tenu le propos. Cazencuve
el ce marchand de gileaux, par lui indiqué
comme Fun des 1émoins de la scéne, out éLé
coufronlés, el il est vésullé des explicalions
qui onl cu licu enlr’eux, que le marchand de
gileaux navail pu enlendre les propos, s'ils
ont 6L réellement tenus; il w'a pu du reste
désigner ceux avec qui il élail en ce moment,
Cazeneuve ne les connadl pas non plus. 1 est
certain enfin quan moment olt Gazeneuve
croil avoir enlendu ces mols, qui semblzient
se rapporler & S. A. I M. le Duce de Berri:
« Il wira pas long-temps au spectacle, » les
Lrois ou qualre interlocuteurs, du milieu deg-
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quels ces paroles élaient sorlies, étaient lrés-
animés, et se disputaient avec force el avec
aigreur. Cette affaire n’a pu ainsi avoir d’aulye
suite.

N.o 56.

Une nole transmise a la Commission don-
nait quelques détails sur des relalions sus-
pectes qu'aurait entretenues le nommé Louvet
avec un ancien officier. Le nom donné dans
cette note & l'individu qui y élait signalé,
ainsi que les détails qu’elle contenait, indiquant
assez qu’elle ne se rapportait point a Louis-
Pierre Louvel, il n’y a ét¢é donné aucunc suite.

N.o 57.

Baillet donne des renseignemens sur le sé-
jour e Louvel chez Mathiva, et sur ses rap-
porls avec Bonnefond.

N.o 57.

Charpentier donne des renscignemens sur
les rapporls: de Louvel avee Gillet.
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N.o 57.

Un renseignement annongait qu'a T'époque
du mariage de S. A. B. M. le Duc de Berri,
il avail éLé formé, contre la Famille royale,
un complot dans lequel élaient entrés plu-
sicurs ouvriers selliers.

Un sieur Horsois , indiqué comme ayant
connaissance de ce fait, a élé enlendu, et a
déclaré quen eftet, a cette époque, et le jour
méme de Parrivée de la Princesse a Paris, il
avail renconlré, aux Tuileries, un ouvrier
sellicr, nommé David, qui, en regardant les
tluminalions agilées par le vent, lui avait dit:
« Cela ne tiendra pas; » quayant ensuite été
ensemble dans un cabarel de la rue Casli-
glione, David, aprés 'avoir sondé sur son opi-
nion, et le croyant bonapartiste, lui avait dit
quil y avait un projet d’exterminer la Famille
royale ce jour-la méme; quiils ¢lajent Lrente
imitle , mais que fe complol venail d'élre dé-
joué. Le sieur Horsois déclara que le nommé
Camousse élait présent a celte conversalion,
et que le nommé Astorque en avail cu cou-
naissance a 'époque ou elle ful tenue. Ces
deux individus ont été entendus; mais ils ont
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afiirmé navoir aucun souveniv des projos
rapportés par Horsois. Ils ont au surplus dé-
claré que David, dont les opinions élaient trés-
prononcdes conlre la Famitle royale, avail des
lors la téte si faible, quon porlait peu d’at-
tention & ce quil disait. L'instruclion a dlabli
que, depuis, cet individa était devenu entic-
rement fou, el avait ¢lé mis a Bicélre ot il
était décédé.

La pature méme du propos indiquant assez
quiil élait Ueftet de la folie donl David se trou-
vail déja atteint, etaucun fait ne le rattachant
diailleurs au proces, il n’a point éé donné
d’autre suile aux recherches qui, dabord,
avaient éL¢é failes.

\

N.o 58.

Le nommé Florimont-Vechard élait indiqué
comine ayant eu des relalions avec Louvel,
et pouvant donner sur lui d’'uliles renseigne-
mens.

It a ¢1é enlendu et a déclaré qu'il ne se rap-
pelait en aucine maniére Louvel, et que, s'il
s'élail trouvé avee lui, en 1806, dans fa com-
pagnie du Leain darlillerie de la garde, ce que
te rapprochement des dales semnblait élabliv,
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il ne Pavail du moins pas va depuis ce lemps.
Louvel, inlerrogé sur ses rapporls avee cet
individu, a déelaré Pavoir effectivement connu
lorsquil servait dans Partillerie, mais wavoiv
eu depuis aucunes relations avec lui.

N.o 5q.

Il paraissait certain que le 1o février , un
individu avait lenu, dans la manufacture du
sieur Randall, & Paris, des propos qui pou-
vaient se ratlacher a Uidée d’'un complot formé
conlre le Gouvernement; entre autres choses
ilavait dit que le petit Caporal voyageait sans
passe-port; qu'on allait les jeter en lair, el
que sous peu on verrail un grand événement.

Ces fails ont ¢té vérifiés par la déclaration
du sicur Caguin , commis dans la manu-
facture du sieur Randall. Ce témoin, dont
les bons senlimens ne paraissent pas dou-
leux, @ déclaré quiettectivement un individa
¢tranger & la manufacture, ct sur lequel il
n'a pu donner aucune indication précise, était
vena, au jour indiqué, acheter du coton,
et que, tandis qu'on le préparail, il s'élait
mis & parler de politique , et avait dit que le
petit Caporal voyageait sans passe-porl, et
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qu'on les...... en Vair sous peu, et peut-étre
au carnaval. Le défaut de renscignemens sur
cet individu a rendu {oule recherche ulte-
rieure impossible.

N.° 6o.

Un rapport administratif annoncait que Ie
6 féyrier, le nommé Loiscau, éperonnier des
écuries du Roi, allant, vers trois heures et
demnie du matin, commander enlerrement de
son beau-pere, avail rencontré Louvel dans
la rue Neuve-d'Orléans; qu'une conversation
s’étail engagée entre enx; que Loiseau ayant
demandé a Louvel ot il allait, celui-ci lui
avait répondu qu’il allait a Vincennes; et sur
Vobservalion de Loiscau quiil perdrait néees-
sairement la journée de travail a celle course
et la ferait perdre a ses ouvriers, Louvel avait
dit : «Laftaive qui m’attive aVincennes est bien
» plus importanle que mes ouvriers el mes ou-
» vrages. » Les deux agens de police, signalairves
du rapport, ont été entendus, et ont déclaré
avoir recueilli ce fait, avec toules ses circons-
tances, de la bouche méme de Loiseau. L'un
d’eux cependant , en s'expliquant sur Uheure &
laquelle la rencontre avait eu licu, s'est ex-
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primé d'ane manitre moins aflirmative que
Paulre, el a dit seulement A cel égard: « Cest
» bien, comme le porle le rupport, a lrois
» heures ou Lrois heures et demie, que Loiseau
» a dit avoir renconlré¢ Louvel ; je le crouis,
» du moins. »

Loiscau, de son cblé, a éLé enlendu, tant
a la Préfecture de police, que devant la Com-
nmission des Pairs. Dans sa déclaration, dont
la sincérité ne saurait élre douleuse, il a placé
sa rencontre avec Louvel a trois heures et
demie du soir, et a soutenu qu'il ne lui avait
dit antre chose, sinon qu’il allail & Vincennes.
Il a ajouté quen apprenant, aux écuries du
Roi ol il se lrouvait, le crime de Louvel, il
avail effectivement parlé de sa rencoutre avee
lui, et avait pu dire que sans doule il allait
a Vincennes pour y faire ses conspiralions.
Ce propos vépété aux agens de police, signa-
taives du vapport, avait éveillé leur altention;
ils s’étaient rendus chez Loiseau, et avaient
euw avee fut une conversation a la suite de la-
quelle leur rapporl avait été dressé. Loiseau
affirme que quant a Uheure et quant au pro-
pos lenu par Louvel, il ne lear a dit aalre
chose que ce qui est consigné dans sa dépo-
silion ; el quaut a Phieure, il établit la vérité
de son asserlion sur une circonslance positive,
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fa mort de son beau-pere, qui n'a cu lien qua
sept heures du matin, ce qui inferdit la sup-
position quiil ait pu aller commander 'en-
terrement & {rois heures el demie du malin,
heure & laquelle dailleurs les bureaux de lad-
minislralion des pompes funchres ne sonk sans
doule pas ouverts. _

Le rapport envoyé i la Commission se Lrou-
vanlt donc formellement démenti sur le fait
le plus important, il est nopossible de ne pas
ajouler foi a la déposition de Loisean, con-
firmée d’ailleurs par les déclarations de Louvel
sur ce point, el de ne pas rejeler le rapport
comme contenant de inexactilude causée
sans doute par Pexagération d’un zéle louable,
mais pas assez ¢clairé,

N.o G1.

Le Juge de Fontaineblean avail éLé comnis
pour veérifier judiciairement quelques rensei-
gnemens donnés par la police administralive,
relativement au séjour de Louvel dans celle
ville. Une instruction détaillée cut lieu sur
ce poinl; mais il a ¢té facile de reconnaitre
par le rapprochement des dates, par Fige
altribué dans les diverses dépositions a Lou-
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vel, et par I'état quon lui sapposait, que
ces divers renscignemens s’appliquaienl au
cousin germain de Passassin, ancien ouvrier
scllier, depuis employd dans la vénerie, ot au-
jourd'hui grenadier dans la garde royale. Ce
résuflal est encore confirmé par les déelara-
lions de Louvel, dans la partie de son interro-
galoire qui a cu pour objet d’éclaireir ce point
de T'aftaive.

N.o 62.

Avant que la nouvelle de Tassassinat de
M. le Duc de Berri (it connue dans fe dépac-
tement de F'Orne, un individu avail lenn dans
une commune voisine de Morlagne , les propos
les plus coupables, annoncant la détaite des
Princes (ce sont ses expressions) ; ajoutant que
sous deux jours, siles choses ne sarrangeaient
pas , on allaii voir du nouveau, remetlre sur
le teone le fils de Bonaparle, et massacrer les
clie(s royalistes. Une commission fub sur-le-
chamyp adressée au Juge de Morlagne, pour
informer sur ces fails; et de linslruclion suivie
en conséquence , il est résullé que le nommé
Juglet se trouvant chez la femme Tassin, le
lundi 1 février, y avait dit d'abord, que les
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nouvelles n’étaient pas honnes; et apres avoir
parlé des Princes, il avait ajoulé : « Sous deux
» jours il va y avoir du nouveau si les choses
» ne sarrangent pas. » Enfin, la conversation
s'élant engagée sur la noblesse et le clergé qui,
prétendait-il, voulaient reprendre leurs privi—
léges, il avait osé dive qu'il désirail étre le
bourrean du canton, el mellre Ini-méme la
guillotine en mouvement; mais qu'avec une
hache on se déferait plus promplement des
prétres, des nobles el méme- de leurs enfans;
quil n’épargnerait rien el commencerail par
une femme qui se trouvait I, et quise disait
noble d'origine. Uné des personnes présentes
lui ayanl demandé ce qu’il meltrait & la place
de la Famille royale quand il Paurait détruile
comme il Pannongait, il répondit: « Nous y
» meltrons le fils de Napoléon; nous avions
» un bon ministre de la guerre, on 'a ren-
» voyé, mais on égorgera les chefs. »

Dans les interrogatoires par lui subis tant
a Mortlagne qu't Paris ol il a éLé amené, en
verlu d'un mandat décerné contre lui, Juglet
a soutenu que les propos qu'il avait tenus
wavaient aucun rapporl avee U'événement du
13 février; que s'il avail annoneé un chan-
gement, et parlé du rétablissement des dimes
et de la mauvaise administration du Ministre
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de la guerre, ¢'¢lait sur la foi de trois hommes
a lui inconnus, quiil avait rencontrés quel-
ques jours auparavant au marché de I'Aigle,
el qui lui avaient débité toutes ces nouvelles ;
il affirina que le surplus des propos par lui
tenus, propos quil ne se rappelait que trés-
confusément, devaient étre attribuds a I'état
ou le vin l'avait mis, et & I'irritation que lui
avaient causée les contradictions d’une femme
avec laquelle il se trouvait alors, el qui, en le
contrariant, lavait poussé malgré lui a dire
des choses toult-a-fait contraires 2 ses senti-
mens. Il a au surplus invoqué sur sa conduile
le témoignage du Maire et des autres Fonc-
tionnaires de la commune quil habite.

Dans cet élal, les propos tenus par Juglet
w'élant raltachés au procés par aucun indice,
et manquant d'ailleurs du seul caractére qui
pouvait légalement les incriminer, la publi-
cité, ils n’ont pu malhcureusement élre I'objet
d’aucune aulre poursuile, el le mandat d’ame-
ner décerné contre Juglet n'a point été con-
verli en mandat de dépol; Juglet est demeuré
Provisoirement libre, mais la Cour seule a le
droit de décider si la liberté lui sera définiti-
Vement rendue,
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N'O 6\3.

Le 17 {évrier, le sicur Becourteille , an-
cien maréchal-des-logis de la gendarmerie,
déclara, devant le Procureur du Roi de
Ponloise, que, le mercredi ¢ du méme
mois, le nommé Giroux, gendarine de la licu-
tenance de Pontoise, était venu chez lui, et
quapres divers propos insullans conire ses
chefs, ilavait ajoulé: « Cela vabien mal; dici &
» peu de jours il y aura de grands change-
» ens dansla famille ; les Princes ne se com-
» porlent pas bien, el vous verrez quelque
» chose; rappelez-vous de cela. On est si mal
» commandé aujourd’hui par des officiers qui
» e connaissenl pas leur droile de leur gau-
» che; un peu de bouleversement ne ferait
» pas de mal.» Celle déelaration ful confir-
mcée & instant par celle de la femme Decour-
teille, qui se rouvail présente 4 la conversa-
tion que Giroux avait cue avee son mari. Pour
vérifier davanlage le fail, el éclaircir quel pou-
vait élre le sens des propos impulés & Giroux,
cl §'ils avaient quelque rapporl au falal évene-
ment du 13, on envoya, sous un prétexte

quelconque, chiez Decourleille; y ¢lant arrives
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celui-ci, pour le remetire sur la voie, lui dit :
« Eh bien ! ce que vous aviez dit qu’il y aurait
» du nouveau pour les Princes, esl arrivé;
» vous cles un malin. » Oh! oui, rvépondit
Giroux, mais ce n’est pas dans ce sens que je
lentendais; 'élais loin de croire quil fut
Gueslion du meurtre des Princes. 11 ajoula
ensuile : « Cela w'en restera pas la, Bonaparle
est déja & Madrid avec les insurgés du Texas. »
Ces explications sont rapportées par Decour-
teille, auquel clles ont ¢lé donndes par un
lémoin digne de ltoule confiance, et qui les a
également enlendues. D'aprés ces déclarations,
Giroux a ¢té inlerrogé a deux reprises ditié-
ventes : d'abord sur simple mandal de com-
parulion, el ensuite sur mandal damener,
lorsquc Finstruction a ¢té plus complite. Ha
comunencé par nicr les propos qui tui étajenl
impulés; mais , forcé bientdt de veconnaitre,
par la nalure des preuves acquises, quil avait
dil au moins queljue chose de semblable , il
déelara ne ponvoir se rappeler précisément
ce qulil avait dil & Decourteilie, dans sa con-
Versation ; mais if aftirma ne lui avorr rien dit
qui edl Lrail 4 Vassassinal de M. le Duce de
Beeri ; quani aux changemens dont il conviat
Quil lui avait parlé comme d'une chose pro-
bable » il exphiqua ce propos, en disant u’id
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élait de sa part le résullat des véflexions qu'il
avait entendu faire par difiérentes personnes
qui lisaient les journaux devant lui, et sans
qu’il se rapporlat & aucun fail, ni 4 aucune
confidence qu'il elit regue. Cette explication
qui saccorde assez avec celle qu’il avait
donnée & Decourleille, avant méme de savoir
qu’il était recherché pour ce propos; la vrai-
semblance que lui donne le peu d’intelligence
de Giroux qui, quoique gendarme, ne sail ni
lire ni écrive; la certitude, presque compléte,
de ne pouvoir obtenir de lui d'autres rensei-
gnemens, elle défaut d’autres fails & sa charge,
ont déterminé ja Commission 2 ne regarder
les propos par lui tenus, que comme le mé-
lange incohiérent des réflexions que pouvaient
lui avoir suggérées Paudition des journaux, et
les bruils par lui recueillis, Ses propos, ainsi
appréciés, ne le rallachant en rien au procés,
et ne pouvant donner lieu d’ailleurs & aucune
poursuite contre lui, il a été laissé en liberté;
et vous aurez a juger, Messieurs, si vous devez
sanctionner la mesure prise a son égard. Il est
nécessaire d’observer que Giroux a éLé rayé
des controles de la gendarmerie,

N 64
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N.c 64.

Le journal I'Indépendant contenait, le lundi
14 février, un article dans lequel le rédacteur,
en parlant de la loi des élections, qui devait
étre présentée ce jour-la méme, s’exprimait
ainsi : « Clest ce bel ouvrage que dans deux
» ou trois heures vous pourrez aller entendre
» a la tribune nationale, & moins.....ceeeee. que
» le ministére n'ait encore changé son projet
» pendant que notre feuille était sous presse. »
Les points suspensifs qui se trouvent au milieu
de ce passage, avaient paru, a quelques per-
sonnes, offrir une coincidence criminelle avec
lefatal événement dela nuit, ilavail étésignalé
dans ce sens & 'attention de la Commission;
mais 'ensemble de cet article ne présentant
rien d’ailleurs qui pit faire soupgonner une
autre intention que celle de critiquerle projet
annoncé par le Gouvernement, il n’a été donné
aucune suite a cetle partie de linstruction.

N.o 65.
La femme Fichu, marchande de pommes,

stationnde habituellement dans la rue du

12
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Chaume, au Marais, a déclaré que, dans les
derniers jours de février, et postérieurement
au crime, deux inconnus, que des voitures
avaient forcés & se ranger prés de son étalage,
avaient continué, sans la voir, une conversa-
tion de]acommcncee, et danslaquelle'und’eux
avzut dit: « Mon ami, nous sommes perdus,
ne pouvant sauver ce drdle qui est dedans, il
va tous nous dénoncer; je ne puis ni boire, ni
inaxmer ni dormir. » L’autre répondit, «Ni moi
non Plus. » Mais, a ce moment, 'un des deux
s’élant retourné, fit, en voyant la femme
Fichu, un mouvemnent de surprise aprés lequcl
tous deux s’étaient éloignés fort vite.

La nature mdme de ce renseignement, qui
ne fournissait pas les moyens de reconnaitre
fes auteurs de cette conversation, et de savoir
si elle se rapportait a Louvel, m(hquL assez que
Tinstruction sur ce point w'a pu avoir dautre
suile.

N.o 66.

Cette cote a élé réunie au N.o 3.



(179 )
N.o 67.

Huit jours environ avant le crime du 13
février, le nommé Renard, écrivain public &
Versailles , avait dit, assurait-on, devanl la
femie Arlet, qu’avant peu de jours il y au-
rait un changement, que ce serait lafiaire
d’une nuit ; que le Roi y consenlait, qu’on ne
tuerait personne, mais que le prince Eugéne
serait placé sur le trdne, que, sans doule, il
vemecttrait ensuite a Napoléon. Pendant celte
conversalion, un homme, portant la livrée
di Roi, était survenu, et par ses propos avait
paru s’enlendre avec Péerivaing aprés son dé-
part celui-ci avait dit de lui: « Cest un sel.... »
sans achever le mot.

La fermmme Arlet, entendue par le Juge
d’instruction de Versailles, a confirmé en
partie ces faits dans une déclaration trés-déve-
loppée ; §il faut I'en croire, elle élait allée,
le 6 février, dans le bureau du nommé Renard,
et & Toccasion d'une demande qu'elle avait
depuis long-temps formée , et sur laquelle
elle n’avail pu encore oblenir une décision des
ministres du Roi, Renard lui avait dit : « Je
» le crois bien, ils ont beaucoup a faive; tous
» les gens de bureau ont les bras lids; ils
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» n’osent rien faire, ne sachant auquel enfen-
» dre.» Puis il avait ajoulé, par forme de
confidence : « Il va y avoir de grands change-
» mens sous peu, cl le mois ne se passera pas
» que vous ne voyiez du nouveau. Yai vu hier
» un homme de la maison du Roi, que je
» connais parliculiérement, ¢’est un sel... » et
a ce moment il s’était arrété, ne voulant pas
lenommer, de peur que son nom ne ful répété;
puis il avait donné de longs délails sur la ma-
ni¢re dont le changemenl devait se faire sans
effusion de sang, par la volonté du Roi, a
laquelle les Princes seraient bien obligés de
souscrire , et par Yinlermédiaire du prince
Eugéne , qui remeltrait la Couronne & Napo-
1éon I,

Renard, dans les interrogatoires qu’il a subis
a Versailles , a conslamment nié les propos
quilui élaient allribuds; el un Lémoin, indiqué
par la femme Arlet comme sétant trouvé
dans le bureau de Renard, pendant une partie
du temps qu'eclle y était restée, a déclaré
w’avoir rien entendu de semblable.

Cependant, et pour éclaircir davanlage le
fait, un mandat d’amener a été décerné contre
Renard; mais dans son mterrogatoire a Paris,
il a persjsté dans ses précédentes dénégalions.
Aucune charge, autre que la déclaration isolée
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el assez invraisemblable de la femme Arlet,
ne s’élevanl contre lui, on n’a point converti
le mandat d’amener en mandat de dépot, et
Iinsteuction n’ayant rien fourni de nouveau
sur son comple, la Cour, Messieurs, aura a
juger s’il y a lieu & suivre contre cet individu,
ou plutdt s’il ne doit pas élre définitivement
rendu a la liberlé.

N.o 68.

Vingt-cinq feuilles de passe -ports furent
enlevées, le 2qg février, pendant la nuit, du
bureau de l'enregistrement de Joigny ; on avait
laissé intacte une somme de 165 francs, qui
se trouvait placée dans le méme endroit que
les feuilles enlevées. Cette circonstance et le
grand nombre d’etfractions commises pour
arriver a I'armoire ot se trouvaient les passe-
ports, firent sur-le-champ penser que cette
soustraclion se ralttachait, soit au crime du 13,
soit & quelque manccuvre factieuse. Une ins-
truction fut commencée devant le Tribunal
de Joigny , et les seuls renseignemens qu'elle
ait produits jusqu'a ce jour, indiquent que
Yenlévement a pu étre commis par deux in-
dividus vétus de blouses bleues , qui le matin
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s’étaient présentés au bureau de Venregistres
ment, sous prétexte d'y échanger quinze cents
francs d’argent contre de Por. Ces deux in-
dividus ont encore élé apercus dans les envi-
rons de la ville pendant le resle de la journées
Des recherches multipliées ont eu lieu pour
les relrouver, mais jusqu’a ce moment elles
ont été infructueuses , et rien ici ne se raltta-
chant au crime de Louvel, cette aflaire a dit
Clre laissée a la connaissance exclusive du
Juge ordinaire. Lopinion publique attribue
sans raison peut-&lre a des Espagnols cel en-
lévement assez extraordinaire.

N.° Gqg.

M. Vulpian avait raconté dans le monde,
que le jour du crime, Louvel se trouvant
dans un cabaret avec plusieurs autres indi-
vidus, il avail éLé dit entre eux : « Ne huvons
pas trop, ce soir nous sommes occupés. »
M. Vulpian a été entendu ; il a déclaré avoir
oui dire que le cordonnier Bechet avait, le
13 février, trouvé dans un cabaret deux hom-
mes qui connaissaient Louvel, et que les ayant
engagés a boire, ces deux hommes avaient ré-
pondu: « Nous ne le pouvons pas aujourd hui,
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parce que nous avons quelque chose a faire
ce soir. » Le sieur Vulpian déclarait tenir ce
fait d'une femme de chambre, qui le tenait
d’une portitre qui elle-méme lavait appris du
nommdé Roy auquel Bechet, cordonnier, l'avait
raconté.

Ces deux individus ont été appelés ; Roy a
déclaré qu'il avait d’abord appris le fait de la
femme de Bechet, et qu'alors il 'avait mal
compris , ce qui sexplique facilement par la
surdité dont cet homme est affecté ; mais que
le lendemain Bechet lui avait raconté com-
ment les choses s’étaient passées, et le récit du
témoin Roy était conforme en tous points
a la déclaration faite par Bechet lui-méme,
et de laquelle il résulte seulement que le lundi
14 février, et non le dimanche 13, Bechet
ayant été boire lui troisiéme dans un cabaret
de la rue Aumaire, il y trouva deux hommes
assis a une autre table, qui parlaient du cruel
éveénement, sujet de la douleur et de I'entre-
tien de tous; il entendit I'un d’eux dire que
la veille, & huit heures et demie du soir,
Louvel était encore chez un marchand de vin
a faire une partie de cartes, et qu’alors il
avait pris son chapeau, comme §’il avait
quelque chose d'important A faire. Bechet
Sétant approché de celui qui tenait ce dis-
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cours , lui demanda quel genre d’homme était
Louvel, et il lui fut répondu que c’était un
homme d'une taille ordinaire et qui avait l'air
sournois. Celte déclaration de Bechet a été
confirmée par celle des deux personnes qui
se trouvaient a boire avec lui ; mais on n’a pu
oblenir aucun renseignement sur individu
qui avail parlé de Louvel, et celui-ci, inter-
rogé sur ce fait, a soutenu n’avoir joué aux
carles avec personne dans la soirée du i13.
H est cerlain d’ailleurs qu'il était a la porte de
I'Opéra, & huit heures el quart ; il ne pouvait
donc étre resté dans un cabarel jusqu’a huit
heures et demie ; dautant qu'aprés avoir fini
de diner, il est rentré chez lui et a été de 1A
a YOpéra. 11 est cependant possible que deux
hommes aient vu Louvel au cabaret de Du-
bois, lieu ot il a diné, et ol il ne parait pas
quil ait parlé & d’autres qu’a Bizemont; et il
est possible aussi que ces deux hommes aient
ajouté a des fails vrais des circonstances qui
leur étaient étrangéres , et qui paraissaient
~ rendre leur rencontre et leur récit plus piquans.

N.° 7o,

Le général d’Anselme, entendu dans lins-
truction, a déclaré que peu de jours avant
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le crime, il se trouvait dans Pallée de Mari-
gny, lorsque deux voitures a la livrée de
M. le Duc de Berri vinrent & passer ; il se
rangea, ainsi que deux jeunes gens qui étaient
aussi dans cette avenue, et au moment ou il
Se croisait avec ces deux jeunes gens aprés
le passage des voilures, il entendit P'un d’eux
dire & Pautre : « Ils ne savent pas ce qui
les allend. »

Le général d’Anselme n’avait fait alors au-
cune attention a celte phrase qui pouvait se
rapporter a beaucoup d’objets ditférens, il se
Pétait rappelée depuis et Pavait répétée. Mais
il a déclaré élre dans I'impossibilité d'indiquer
en aucune fagon les jeunes gens qui Favaient
prononcée, et ne les avoir pas assez remarqués
pour pouvoir les reconnaitre, quand méme
ils lui seraient représentés. D’apres cette dé-
claration , votre Commission , Messieurs , n’a
Pu se livrer a aucune autre recherche.

N.©o 71.

Un placard séditieux , trouvé sur les murs
de Paris, et lransmis 4 la Commission , avait
été classé sous ce numéro ; mais son contenu
he le ratlachant pas au proceés , il a été remis
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aussitot au Procureur du Roi, pour qu’il pit

faire les recherches et diriger les poursuites
convenables.

N.o 72,

Celle cote a été réunie au N.o 27,

N.o 73.

Cette cote a élé réunie au N.° 27.

N.o 74.

Les sieur et dame Guilpain, limonadiers,
rue Neuve-du-Luxembourg, avaient déclaré
que, le dimanche 13 février, plusieurs ouvriers
quils avaient jugé étre des selliers, étaient
venus déjetiner dans leur café, vers huit ou
neuf heures du matin; que 'un d’eux avait
tenu, pendant le temps quiil y était resté,
des propos extraordinaires et de nature a ex-
citer I'attention de ceux qui les entendaient;
il avait dit « que les plus faibles étaient
souvent les plus forts ; que s’il ne payait pas

s
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sa dépense ce jour-la, il ne pourrait peut-
etre pas la payer le lendemain ; que sil le
voulait , il trouverait bien dix mille francs
dans sa journde, et que le jour n’élail pas
passé. » Tous ces propos dont I'ensemble pou-
vait faire soupconner qu’ils avaient été tenus
par Louvel , on: rendu nécessaire sa confron-
tation avec les sicur et dame Guilpain ; elle a
eu lieu, et tous deux ont déclaré ne pas le
reconnaitre pour lindividu désigné dans leurs
dépositions. Louvel interrogé sur ce fait, et
sans quiil pit connaitre la cause de nos re-
cherches , a persisté a soutenir qu’il navait
point été, le 13 ni les jours précédens, an
café des sieur et dame Guilpain.

N.o 75.

On avait classé sous ce numéro un rapport
transmis a la Commission , et relatif a des
propos criminels tenus , le lundi 14 février,
dans le jardin des Tuileries, sous les fenétres
du chaleau ; mais ces propos n’ayant aucune
connexilé avet le procés, les piéces ont été
sur-le-champ renvoyées au Procureur du Roi.
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N.o 56,

Celte cote est réunic au N.o 27,

N.o 77,

On assurait que deux mois environ avant
Ia mort du Prince , une femme Fortin avait
fail parvenir a S. A. R. une letlre dans la-
quelle, en le conjurant de prendre des pré-
caulions pour sa sdreté, cette femme lui
annoncait,, qr'il était en danger d’¢lre as-
sassiné; on ajoutait que S. A. R. lui avait
accordé quelques secours. On a entendu sur
ce fait une dame du nom de Fortin , clle
en avait ancune connaissance. Il est méme
certain que ce n’était pas a elle que le rensei-
gnement donné sappliquait, mais il n’a pas
été possible de découvrir la femme Fortin
dont il était question, et ce qu’il pouvait y
avoir de vrai dans le renseignement transmis
a la Commission des Pairs.
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N.o 77 (bis)

Jacques Maigne, terrassier A Barnaud, dé-
partement de Seine-el-Marne , ful signalé a
la Commission comme ayant annoncé, des le
12 féyrier, a un sieur Belmont, que S. A, R,
M. le Duc de Berri avait élé assassiné. 1l avait,
disait-il , appris cette nouvelle a Guignes.

Le sieur Belmont entendu, a déclaré que
le lundi 14, et non pas le samedi, comme par
erreur il Iavait d’abord annoncé, le nommé
Jacques Maigne , ouvrier terrassier a Bar-
haud , lui avait raconté que se trouvant
Guignes, huit jours auparavant, il avail en-
tendu dire que M. le Duc de Berri était assas-
siné, Le steur Belmont a ajouté qu'il ne savait
Pas encore 'événement au moment ot Jacques
Mﬂigne lui parlait de ce bruit, et qu’il Pavait
Yepoussé comme une fable. Jacques Maigne
entendu a son tour, a déclaré que le mardi
8 février , il alla travailler sur un chemin des
“avirons de Guignes et sassit au pied d'un
arbre pour déjetmer. Deux voyageurs inconnus
Passant pres du lieu ot il Lravaillait, s’adres-
Serent 3 a lui en ces lermes: « Quelle nouvelle? »
Sur sa réponse quil n'en savail aucune, les



(190 )

deux voyageurs avaienl ajouté: « Vous n¢
savez pas que M. le Duc de Berri a été tué ? —
Non. — Eh bien! ne le dites pas, car vous
vous feriez ramasser. » C'élait ce propos quiil
avait rapporté, fe lundi 14, au sieur Belmont,
apres que la nouvelle de Pévénement se ful
répanduc & Guignes ; mais il n’en avait parlé
antéricurement a aucune aulre personne.

Quelque extraordinaire que paraisse ce fait,
et quelque intéressant quil put étre de re-
monter a la source du propos, le défaut de
renseignemens sur les individus qui avaient
tenu, a forcé d’y renoncer. Du reste, il ne
parait pas que les deux hommes qui donnaient
si facilement celle nouvelle & un ouvrier qu'ils
ne connaissaient pas, qu’ils trouvent assis au
bord d'un chemin, sous un arbre; il ne parait
pas, disons-nous , qu’ils Paient répétée, comme
sans doule ils Tauraient fait , §’ils Lavaient
cru vraie, ou s'ils avaient voulu la faire croire
alors qu’elle ne I'était pas. Aucun bruit sem-
blable wa circulé dans les environs de Gui-
gnes. On peut donc concevoir des doutes sur
Fauthenticité de ce propos, qui a pu d’ailleurs
étre mal compris par Jacques Maigne , homme
qui parait honnéle, mais d’'une grande sim-
plicité, et qui toute Fannée est occupé aux
travaux les moins relevés de Pagricullure.
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N.o 78.

La Commission d’instruction avait recu un
renseignement qui lui apprenait que , dans le
courant de I'année derniére, S. A. R. M, le
Duc de Berri avait été attaqué auprés de la
barriére de I'Etoile, par plusieurs individus ;
que se trouvant alors en cabriolet avec un
seul domestique, il n’avait dit son salut qu’a
la rapidité de son cheval.

Le valetde pied qui accompagnait le Prince,
4 'époque désignée, a été entendu; il a
déclaré qu'il y avait environ sept & huit mois
que M. le Duc de Berri revenant de Baga-
telle , vers neuf heures du matin, était des-
cendu a la porte Maillot, et lui avait donné
Yordre de passer devant, et de I'attendre avec
son cabriolet auprés du monument de Etoile :
tandis qulil y était arrété, deux hommes
assez mal vétus s’approchérent de lui, et
divent , aprés avoir regardé dans le cabriolet:
“In’est pas la.» Cepropos excitales soupgons
du valet de pied, qui, regardant par la lu-
Nette de derricre, vit ces deux hommes sap~
Procher du Prince. 1l sauta & bas du cabriolet
n ’écriant : « Monseigneur, voila des hommes
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qui veulent vous parler; » et il se mit a courir
sur eux. Les deux individus s’enfuirent ; mais
il parvint a se saisir de Iun deux, qu'il
amena jusqu'aupres de M. le Duc de Berri,
qui ¢tait remonté dans le cabriolet. S. A. R.
ayant demandé a cet homme ce qu'il désirait,
il répondit qu’il voulait lui présenler une pé-
tition ; mais il ne putl la trouver lorsque le
Prince lui dit de la lui donner. On lui (it alors
observer que ce n’élait pas dans ce lieu et &
cetle heure quil devait présenler une pé-
tition ; et on crut entendre qu'il avait ré-
pondu: « Je suis envoyé. » Le Prince partit ;
mais cette rencontre paraissait avoir un peu
préoccupé. Le valet de pied ajouta dans sa
déclaration , qu’il avait appris depuis d’une
cabaretiére, qu’il indiqua, que P'un des deux
individus était son frére.

Ce fail paraissant trés-grave, des mesures
furent prises sur-le-champ pour s’assurer de
cet individu. La cabareliére fut mandée, et
sa déclaration fit aussitot disparaitre toute
Iimportance que Pon avait atlachée a cette
aventure , résultat du reste que devait faire
pressentir la facililé avec laquelle, sans y étre
obligée, la cabaretiére avait désigné son frere
comme l'un des deux individus qui avaient
voulu parler 4 S. A, R.; indication qu’elle n’cut

les
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pasdonnée, §ils eussent formé quelque projet
criminel. Elle expliqua, en eftet, qu'un nommé
d'Arnemont , qui se dit noble d’origine , et
demeure i Neuilly , ot il sert les macons, se
trouvant, au jour indiqué, dans son cabaret
auprés de VEloile, avait parlé de son désir
de présenter une pélition a M. le Duc de
Berri, pour en obtenir quelques secours. Son
fréve, présent & la conversation, lui avait dit
alors quil pouvait la présenter, 2 cet en-
droit méme ot le Prince passait souvent, et
il lui avait montré son cabriolet qui était
~en vue. D’Arnemont y étail allé avec lui,
et ils se retiraient , n’y ayant point trouvé
S. A, RR., lorsque le valet de pied se mit &leur
poursuite. La crainte les prit tous deux, ils
s'enfuirent ; ¢’ Arnemont fut seul arrété et va-
mené devant le Prince, auquel sa démarche
dut paraitre d’autant plus suspecte qu'il n’avait
pas sur lui la pétition qu’il annongait vouloir
Présenter. La déclaration du fréve de la caba-
reli¢re et celle de d’Arnemont se sont trouvées
enticrement conformes a ce récit; et ce der-
Nier a méme ajoulé que depuis il avait efiec-
Uvement adressé sa pdlition & M. le Due de
Berri, el en avait recu plusieurs fois les secours
il sollicitait,

est ainsi , Messieurs, que celte afaire,

13
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qui d'abord avait paru si grave, s'est trouvéc
parfajtement éclaircie,

N.o 79

Le nommé Lercaro fut signalé comine
pouvant donner des indicalions uliles sur des
propos tenus, disait - on, par un pommé
Lamothe, et qui paraissaient se rattacher au
crimme du 13 février; il est résullé des ren-
seignemens pris aupres de cet homme , qu'il
n'avait aucune connaissance des propos im-
putés a Lamolhe.

N.o 8o.

Le concierge du chiteau de Bagalelle a
déclaré que , pen de temps avant le crime ,
deux jeunesgens avaienl ¢té remarqués rodant,
le matin, d'une maniére suspecte, auprés de
la porte Maillot; quiils paraissaient armés de
pistolets, et s’étaient enquis en voyant passer
la voiture du Prince, des personnes qu'elle
contenait.

Pour éclaircir ce fait, on a entendula por-
tidre de la porle Maillot et un marchand de
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chevaux , demeurant an méme endroit, qui
tous deux en avaient connaissance. Il est établi
par leurs déposilions, que vers le commence-
ment da mois de décembre et a la pointe du
jour, deax jeunes gens assez bien mis, sans
avoir Pair trés-distingué, étaient entrés dans
le bois de Boulogne , puis en élaient ressortis
plusieurs fois pour aller regarder sur la route.
Les deux témoins qui les virent, crurent
qu’ils allendaientl des adversaires avec qui ils
devaient vider quelque querelle d’honneur ;
Pun de ces jeunes gens portait un mouchoir
qui paraissait renfermer des pistolets. Cepen-
dant ils altendirent long-temps sans que per-
sonne vint les rejoindre. Des voilures de M. le
Duc de Berri élant venu & passer, ils les sui-
virent quelque temps, et demandcrent ensuile
avee persistance quelles élaient les personnes
qui s’y trouvaient; la portiére refusa de le
leur dire, et cut I'air de Tignorer. Ils suivirent
de méme les voitures lorsqu’elles revenaient
de Bagalelle; el enfin, apres élre reslés quelque
lemps encore, ils se retivérent.

Ces délails paraissant indiquer seulement
de la part de ces deux individus un projet
de duel qui, par Pabsence de leurs adversaires,
e se serail pas réalisé, suflisaient sans doute
pour faire considérer ce fait copune élranger
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au procés. Cependant , et pour confirmer d'au-
tant plus ce rdsullat , on a interrogé Louvel
sur les heures auxquelles il avait pu aller au
bois de Boulogne; et il est vésulté de ses
réponses , comme l'ensemble de Vinstruction
Pélablit d’ailleurs, que jamais & ce moment
de la journée il nétait allé se promener de
ce colé. Enfin, des individus qui auraienl
voulu allenter & la vie de M. le Duc de Berri,
auraient sans doute connu d'avance la per-
sonne de S. A. R., et nauraient pas eu besoin
de s'enquérir ala porticre du bois de Boulogne,
de ceux qui étaient dans les voitures du Prince.

N.o 81.

Celte cole est réunie au N.o 27,
N.o 8a.

Celte cole est réunje au N.o 27,

N.o 83.

Un renseignement adressé a la Comurnissiost
d’instruction, annoncait que le sieur Poncelet,
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demeugant habituellemnent i Melz , avait, le
jeudi 17 février , dtant a la campagne, écrit
une lettre a sa belle-mére qui était vestée 4 la
ville, et lui avail envoyé celle lellre par un
expres; celle-ci, en la recevant, avait dil au
porteur : « Sais-lu ? le Berri est mort. »
Et voyant son élonnement, elle avait ajouté:
«Bah !l y a long-lemps que nous le savions. »
Puis, quelques momens aprés , elle lui avait
recommand¢ le secret sur ce qui venait de
lui échapper.

Une commission fut adressée au Juge de
Metz pour vérilier ce fait ; el en conséquence ,
une perquisition exacle eut lieu sur-fe-champ,
lant au domicile du sicur Poncelet el de sa
belle-mére, & Melz, qi leur maison de cam-
pagne. Celte perquisilion n’a rien produit a
leuy charge. Le sieur Poncelet a formellement
déclaré n’avoir point éerit, au jour indiqué,
a sa bellemére , qui ne sait méme ni live , ni
éerirve en francais. De son ¢Olé, la belle-méve
anié, de la manicre la plus posilive, les pro-
pos & elle impulés; clle a soutenu navoir vu
aucun homme envoyé par son gendre , dans
lajournde du jeadi, sice nest le fils du fermier,
auquel elle remil des tortues qu'il était chargé
de demander, et & qui sa fille remit aussi
un biflet derit i la hilte et non fermé , dans
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tequel elle annoncail a son mari la funeste
nouvelle qui venail de se répandre & Melz. Ce
jeune homme a été entendu, et a déclaré
w'avoir €é chargé d’aucune leltre pour la
belle-mere du sicur Poncelet, et ne lui avoir
entendu lenir aucun des propos qui lui élaient
attribuds, :

Dans ces circonstances on a dit arréler des
poursuiles qui n’avaient pour base qu’un ren-
seignement donl Verrceur paraissait démon-
trée, el Vailaire n'a pas eu d'autre suile.

N.o 84

Une femme admise a hospice de laCharité,
par suite d'une fracture & la jambe, élait
présentée par divers renscignemens , conune
avant tenu des propos quisemblaient annoncer
qielque évenement extraordinaive, et comme
devaut exciter par la singularilé de ses rela-
tions el de ses discours , toule Tallention de
la Justice.

Pour obtenir des délails sur cetle femme,
on a entendu la seenr hospilalicre , aux soins
de laquelle elle était confide,, Vagent de sur-
veillance de Yhospice et une demoiselle dont
Ia charité se dévoue a la visile des malades,
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et qui s'élait parliculicrement occupée de
celle-ld. 11 résulte de leurs dépositions, que
celte femme , nommée Sauvage , et qui, au
moment de son entrée a Phospice, élait vétue
en homme, et exercait 'état de commission~
naire, avait paruaux personnes qui la voyaient,
avoir la téle un peu dérangée; elle parlait en
paraboles et dogmalisait sur la religion, de
maniére a faire soupgonner quelle appar-
tenail & quelque secte d’illuminés ; elle an-
noncait aller souvent dans des sociétés nom-
breuses , et s’habiller en homme pour pro-
pager plus facilement ses doclrines; enfin ,
elle était visilée, dans les jours d’entrée a Uhos-
pice, par nu assez grand nombre de personnes,
el dans les premicrs lemps méme, elle avait
distribué a ceux qui venaient la voir une bro-
chure intilulée : Défense et profession de for
de César-Eugéne Gossuin , présentée par lui
aux jurés.

Aucun fait précis ne rattachant cette femme
3u procts, on a du se borner & éveiller Fat-
lention de la police sur sa conduite et sur ses
relations.
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N.o 85.

Le sieur. .... officier en nan-activilé, avait
été signalé a la Commission d'instruction,
comme ayant tenu des propos teés-répréhen
sibles, a loccasion de Véveénement da 13
{évrier. Les renseignemens pris sy cet officier
lui ayant été entiérement favorables, et la
note windiquant aucun émoin , on wa pas
cru devoir y donnei de suile,

N.o 86.

1l fut transmis & M. le Procureur géuéral
un renseignement qui annoncail que fe nommé
Ledue, garcon de caisse a la Banque, avait
venconlee, pende lemps avant le crime, un
chitfonnier qu'il connaissait , el lui avait de-
mandé, le voyant micux véta qu'a Pordinaire,
ot il allait ainsi ? A quoi le chitfonnicr
avait répondu quil allail & une assemblée qui
se réunissail pour la bonne cause au Moulin-
Janséniste, et que ¢’élait celle sociélé qui
Pavait habillé, L'exislence souvent signalée de
sociélés secrcles élablies dans les classes infé-
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ricures du peuple , le dmnger que présenlent
ces sociclés , et Timportance dont il Ctast
d’examiner si le crime du 13 [évrier w'élait
pas fa suite d'un complot formé par cemoycen,
délerminérent a appeler Ledue. 1l déclara
que, dans les premiers jours de idvrier, il
avait renconird le nommé Debounet, ancien
faclenr de la poste, aujourd’hui marchand de
viandes cuiles, aupres de la Halle. Cet homume,
qui lui parut mieux vélu qua lordinaire ,
élail accompagné d'un aulre individu décoré,
Leduc Tarréta un moment pour lui dire bon-
jour, el lui demanda ou il allait s£ brage, un jour
de la semaine ¥ Debonnet vépondit quil allait
an Mouli-danséniste, a la réunjon ;) el Leduc
ayant demandé ce que ¢’dlait que la réunion ,
threprit : « Clest pour la bonne cause, » ajou-
tantqu’il lui expliquerail une autre fois ce que
cela voulait dive. I7air de franchise de Leduc
el sa probil'é counue ne permetlaient pas de
douter de la vérité desa déclaralion. Debonnet
ful appelé sur-le-champ. L’extréme embarras
deses rdponses, les contradiclions quelles pré-
senlaient, el les explicalions peu satisfaisantes
qu'il donnait de ses relations avec un homme
décoréd, nommé Quenin-Renand , qui $'¢ait
trouy ¢ dans sa maison au moment méme ou
ou sy St Lransporlé, augmentérent encore
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les soupgons qui s’¢lewaient conlre lui. 1l avait
nié d’abord qu’il fit jamais allé se promener
hors de Paris, du colé ot se trouve le Moulin-
Janséniste ; mais enfin, il fut forcé de convenir
quil y avait été. I prétendait avoir renconlreé
Ledac pour la dernidre fois, il y avait deux
mois, dans la rue Coquillicre , et cependant ,
dans la confrontation i laquelle il fut procédé,
il avoua qu’il Vavait rencontré dans la rue de
PArbre-Sec, au jour indiqué par Leduc ; qu'il
lui avait dit aller , non auMoulin-Janséniste,
mais au Moulin-d’Amour, et non pas pour la
bonne cause, mais pour une bonue cause; et
il expliqua qu'il y avait élé pour une allaire
d’intérét , dont il rendit compte, ce quiparut
vrai a la Commission. Plus lard, el aprés avoir
ainsi confirmé par des explications successives
de chaque circonslance «qui lui était révélée,
les déclarations de Leduc, il finit par dire que,
sans doule Leduc sétait trompé, et Tavait
confondu avee un aulre facleur du méme nom
que lui, et qui peut-Elre allait a des réunions
politiques. L'ensemble de ses réponses élait peu
propre & le disculper. Cependant une perqui-
sition avail ¢é1é faite chez lui, el navail rien
produit a sa charge. La nalure de ses relalions
avec le sieur Quenin-Renaud, qui d’abord
avaient inspiré quelques soupgons, fut éclair-
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cie, Les renseignemens oblenus sur son comple
ne lui élaient nullement défavorables; el lon
pouvait supposer que le lrouble ol lavait
jeté la perquisilion faile dans son domicile,
avait eu quelque influence sur ses réponses.
Dans cet élat , le fait qui lui étail im-
puté, lors méme que la preuve en eut été
acquise , ne se rallachant pas directement au
proces, il a dia élre remis en liberté; et
Pon s’est borné & informer la police des soup~
cons qui s’étaient élevés sur son comple, afin
que sa conduile fut surveillée, Il n’est parvenu
depuis aucun renseignement sur cet hotnme;
el enfin, il ne parait point que le Moulin-Jan-
séniste ail jamais éL¢ signalé comme lien de
réunion d’aucune sociélé secrele.

N.o 86 (&is).

Une note indiquait qu’un apprenti du sicur
Jacquinol, menuisier, avait entendu , dans
la soivée du 13, et peu de temps avant le
Crime , des propos qui semblaient y avoir
rapport,

Deux jeunes gens qui travaillaient chez le
sieur Jacquinot , en qualité dapprentis , ont
él¢ appelds ; aucun d'eux n’a entendu , dans



( 204 )

{a soivée du 13, rien qui put étre velalil au
funeste événement dont nous vous entre-
tenons; seulement Pun d’eux se trouvant dans
le quartier du Pnlais—lhyal, et y ayant appri-‘i
Passassinal qui venait de se commelive, avait
couru a FOpéra, el avait vu passer assassin
enlre deux gendarmes.

N.o 87.

Les demoiselles ........ avaient éié présen-
tées dans une note , comme ayant eu avec
Louvel des relations qui pouvaient les metlre
a méme de donner sur sa conduile quelques
renseignemens. Toutes deux ont élé cuten-
dues ; elles demeurent ensemble dans une
maison de la rue Sainl-Jacques, vivent fort
relirées et du produit de lear Lravail. Eles
appartiennent a une famille honnéte , mais
malheureuse. Elles ont affirmé ne connaitre
Louvel ni directement ni indireclement ; ct
celui-ci interrogé sur ce point, a aussi déclaré
ne connaitre personne dunom de ....... I parait
cerlain que le renseignement relalif & ces de-
moiselles n’a aucun fondement; et, dapres
d'aulres détails donnés par elles, on peul sup-
poser quil avail pour bul de leur causer
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quelque inquiélude, en les faisant comparaitre
dans le procés, el quiil venait peut-&ire d'une
personne qui leur en voulait , et qui déja
leur a fait éprouver de semblables myslifi-
calions,

.

N‘O 87 (bz's)

Des personnes rassemblées dans I'étude du
notaire Noél, depuis Passassinat de S. A, R.
M. le Duc de Berri, y avaient raconté que
dans la journée du dimanche 13, un particu-~
licr avait passé a Clermont-en-Beauvoisis,
annoncant haulement que le Prince était as-
sassiné, el que cetle nouvelle avait mis toute
la ville en mouvement.

Le notaire a éL¢ appelé , ainsi que les deux
personnes indiquées par lui, comme ayant
tapporté ce fait dans son étude ; des décla-
ralions de ces deux personnes donl la véra-
cité pe saurait élre doutleuse, il est résulté
q'elles avaient seulement répélé une anecdole
quelles avaient lue le matin méme dans un
iOm'nal mais dont elles n’avaient aucune con-
Naissance personnelle.

Aucun renseignement n’a llldl(IUL que le
fait cat La momdr réalité, L'arlicle du journal
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n’élant sans doute que e récit dénaturé de
Pévénement arrivé sur la route de Compidgne,
et sur lequel il a été fait une inslruction
trés - détaillée , ainsi quion le voit sous le
N.o 2q.

N.o 88.

On avait cru que le sieur Rousseau pouvait
donver des renseignemens uliles, 1l a été en-
tendu, mais il n'avait connaissance d’aucun
fait important; il a déclaré sculement qu'a
Vinstant du crime, se trouvant sur le passage
de Vassassin, au moment de sa fuile , el sans
qu'il en conntt la cause, il avait indiqué an
militaire qui le poursuivait, le chemin qu’il
devait prendre pour Palleindre.

N.° 89.

Un nolaire de Paris avait ¢été indiqué par
une note anonyme, comme pouvanl révéler
des choses imporlantes sur Paltenlal du 13
février. Les renscignemens pris & ce sujet ont
démonlré que celle nole dtait le fruit ou de
Verreur ou d’'une coupable inlrigue contre
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cet officier public; il n’y a élé donné aucune
autre suite.

N.o go.

Le lundi 14 tévrier, vers deux heures aprés
midi, un mililaire de la garde royale avait
accosté , dans la rue du faubourg du Roule,
une blanchisseuse qui retournait a Cormeilles,
et lavait pride de le laisser monter dans sa
voiture. Cetle permission lui ayant été accor-
dée , il avait ainst passé la barriére sans étre
apercu et & peu de distance au dela, il était
descendu préeipitamient de la voiture, et
avait disparu. Le fait en lui-méme a été vé-
rifié par la déclaralion de la blanchisseuse , et
par celle du voilurier qui la conduisail ; il en
résulte que le militaive, en demandant i monter
dans la voiture , avait donné, pour motif de
celle demande , le désir de n’élre point re-
marqué & la barricre ; il élait ensuite des-
cendu, ainsi qu'il Pavail aononcé, et avait
suivi la roule de Courbevoye. Daus le peu de
temps qu'il élait resté dans la voilure , i}
avait parlé de la mort de S. ‘A. R. M. le Duc
de Berri, de maniére 4 faire voir qu'il en était
profondément aflligé.
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Ces circonslances et les renseignemens ob-
tenus au Ministere de la guerre , dablissant
June mauicre sutlisanle que e seul buat du
militaire ¢lait d'échapper ainsi aux consigoes
donndes pour capécher que des soldats ne
depassassent les barridres sans permission, il
esl devenu inulile de se livrer aux vechervches
nécessaires pour découvrir ce militaire,

N.o gr1.

Celte cole a été réunie au N 24,

N.o q=.

Des venseignemens communiqudés & la Comn-
mission semblaient élablir qu’un sous-oflicier
de vélérans en garnison 4 Chalons, avait an-
noneé, auléricurement au erime, Passassinat
de M. le Due de Berri pour le carnaval, ct
celui du reste de la Famille voyale pour le
carcme. Une commission ful sur-le-chamyp
adressée au Juge de Chdlons, pour instruirve
sur ce fait, Au moment ot efle ui parvint,
une instruction avait déja eu liew devant le
Rapporteur du Conseil de guerre de la divi-

S§OIL 2
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sion } elle fut continuée avec le plus grand
détail par le Juge d’instruction, qui méme
entendit une seconde fois les (émoins déja
appelés par laulorité militaire, et en fit en-
core comparaitre de nouveaux. Le premer
el le principal témoin élait un sous-officier de
la deuxicme compagnie de vélérans, nommé
Rosemberg. 1l déclara que, le 16 février, au
matin, la nouvelle du critne élant déja connue
& Clidlons , on en parlait dans la chambrée |
lorsque le nommé Alexis Duval, I'un des sous-
officiers de cette chambrée, dit, en s’adres-
sant au nommé Connerol , autre sous-ofticier
de fa méme compagnie: « Il y a loug-lemps
que je vous ai dil cela, qu'apres le carnaval
il y aurait du nouveau ; ils devaient étre esco-
Jiés Lous deux : le Buc &’ sungouléine a échappé,
mais il y en a loujours un a bas. Nest-ce pas,
Connerol, que je lai dit il y a long-lemps ? »
Le témoin Rosemberg a ajouté qu’a ce mo-
ment Duval avait repris tout bas: « Je le
sais depuis long-temps , » et quen disanl ces
mots il avail regardé autour de lui coinne
pour voir si on pouvait Penlendre.

Le nommé Connerot enlendu 4 son tour,
a déclaré qu'efleclivement Duval lui avait dit
dans leur chambre: « Yous souvencz-vous (ue
je vous ai annoncé, il y a sept ou huit jours

14



( 210)

quil y aurait du nouveau a Paris sous peu
de temps ? Yous voyez que je le savais; »
mais que Duval n'avait pas ajouté qu’il devait
y en avoir deux d’escofiés ; que le Duc ’An-
gouléme avait échappé, et quiil y en avait
Ltoujours un a bas. Connerot lui faisant Fobser-
valion que ce qu'il disait élait vrai, et quil
fallait que le diable le lui edt révélé, il a
affirmé que Duval n’avait point ajouté a voix
basse : « Je le savais depuis long - temps. »
Un témoin auquel Connerot avait répété ce
qui s'Ctait dit enlre lui et Duval, I'a égale-
ment rapporlé dans les mémes termes que
Conuerot, qui a au surplus déposé qu'avant la
nouvelle de l'assassinat de S. A. I_., Duval lui
avait dit qu’il y aurait du nouveau a Paris
avanl peu lemps.

Quelques anlres témoins ont encore ¢lé
entendus sur le propos imputé & Duval ; mais
soil qu'ils fussent ubsens du quartier, soit que
s’y lrouvant, ils fussent distrails par leurs
occupalions , soil enfin quil eil élé formé un
concert coupable dans la compagnie pour ne
vien dire qui pat compromellre Daval, ils
ont déelaré navoir poinl entendu les propos
dlui reprochés,

Quant a Duval, il a soutenu d’abord qu’il
wavait tenu, le 16 février, aucun des propos



( 211)
rapportés par Rosemberg, ct que si antérieu-
rement il avait dit & Connerot quil devait y
avoir du nouveau, c’élait dans son rapport
parliculier seulement , et parce qu’il avait
formé une demande de service dont il atlendait
incessomment la réponse. Bientdt cependant,
el sur les interpellations qui lui furent faites ,
il a rapporté qu’un homme a lui inconnu et
qu’il avait rencontré sur la route de Reims,
peu de jours auparavant, lui avait dit dans
la conversation que tout allait mal & Paris,
et que bientdt il y aurail du nouveau. Duval
ajouta que peut-&lre ¢’élait ce propos, qu'élant
pris de vin, il avait imprudemment répété,
Celle conlradiclion dans les véponses de Duval,
ses dénégations, et la persévérance du témoin
Rosemberg dans ses allégations, ont fait penser
qu'il serait ulile d’entendre ces individus a
Paris, et qu'on pouvait espérer d’en oblenir
de nouveaux éclaircissemens ; un mandat
d’amener a donc 6Lé décerné contre Duval.
Rosemberg , ainsi que Connerot et un aulre
lmoin onl 6Lé cilés & comparailre ; dans sa
déposilion Roscmberg a persisté dans Loules
les déclarations quiil avait failes préeédem-
menl, Connerot, de son coté, a pevsisté dung
les sicnnes , et elles ont éé confirmées de
Nouveaa par celles du témoin Prinlz auquel
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il avait rapporté le lendemain le propos tenu
par Duaval. Celui-ci, de son c¢dlé, a soutenu
dans son inlerrogaloire que s'il avait dit &
Connerot quiil y aurait du nouveau, il n’avail
entendu parler que de la demande qu’il avait
formée pour entrer dans la gendarmerie, et
quil avait point tenu les propos rapporlés
par Rosemberg.

Dans cet élat, la gravilé du propos et l'es-
poir d’obtenir de nouveaux renseignemens ont
délerminé la mise de Duval en élat de mandat
de Jdépot. Mais Pinstruction n'ayant point
fourni d’aulres lumicres, et la parlie la plus
grave du propos ne se trouvant attestée que
par un seul lémoin , et étant démentie par
Vinterlocuteur méme auquel il était adressé,
il devient assez vraisemblable que Vespece
de prédiction de Duval élait effeclivement le
résullat de la conversalion quil avail eue
avec létranger par lui rencontré sur la route
de Reims ; conversation que rien ne yaltache
a I'événement , et qui pouvait se rapporter
seulement au projet alors annoncé de présenter
une nouvelle loi surlesélections. Cetle conver-
salion avait été rapporlée a Connevot, et au
moment ot Von causait du déplorable événe-
ment du 13 {évrier, Duval, queles témoinss’ac-
cordent areprésenter comine un grandparleur,
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aura voulu se faire auprés de son camarade
un mérite bien bizarre assurément d’'une pres-
cience que réellement il ne pouvait avoir eue.

Celle explication a paru & la Commission
d'instruction la seule plausible. La Cour aura
& juger §il y a lieu d’ordonner la mise en
liberté de Duval, ou son renvoi devant les
Tribunaux ordinaires , pour y étre-jugé sur
d’autres propos coupables quil est accusé
d’avoir tenu, et enfin sur tout ce que sa
conduite , dans cette circonstance et comme
militaire,, peut offrir de répréhensible.

N.° 3.

Le bruit s'¢tail répandu que , dans la nuit
du crime, Louvel entendant & I'Opéra ott il
était retenu, le bruit d’une porte fermée vio-
lemment, ou d’'une décoration qui tombait
avec force, avait dit: « Cest le canon, » et
celte circonstance pouvait indiquer qu'il s’at-
tendail & un mouvement concerlé a Pavance,
el dont I'assassinal de M. le Duc de Berriaurait
été Paftreux signal, Pour vérifier ce fail et, au-
tant que possible, le sens attaché par Louvel
a ces mols: « Cest le canon, » on a appelé
comme témoin M. le Duc de Bellune qui seul,
a ce qu’il parail, en avait une connaissance
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pcrsonnelle. M. le Duc de Bellune a déclaré
que , vers minuit et demi, un grand bruit,
semblable & celui d'une porte quion aurait
formde avee violence , s’élant fait enlendre
dans 'Opéra, Louvel qui se trouvait tout
prés de lui, et avait méme le visage lourné
de son cdté, dit & voix basse, et comme se
patlant d.lui-méme : « Al! ¢est le canon, je
crois. » Louvel, interrogé sur ce fail, a d¢-
claré ne pas se le rappeler, et a ajouté qu’il
était cependant possible quil eut dit, s'if avait
entendu un grand bruit: « Cest comme un
coup de canon. »

N.° 94.

Le nommé Servant avait été indiqué comme
pouvant donner des renseignemens uliles sur
les relalions de Louvel avec cerlains indi-
vidus anciennement occupés aux écuries du
Roi. Cet homme a été enlendu et a déclaré
formellement ne rien savoir qui put se ralla-
cher au procés.

N. gJ.

Un ancien Lieutenant-général avait assisté
\ I3 . . . .
a P'Opéra, le 13 février, d’'une maniére qui
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avait paru bizarre; la Commission avait dé-
sird en avoir Pexplication, 11 est résullé des
informations auxquelles on s’est livré, que ce
militaire avait loué une loge pour lui el sa
famille, du coté opposé a la loge de LL. AA.
RR. M. le Duc et M.m¢ la Duchesse de Berri;
quayant mené avec lui plus de persounes que
la loge n'en pouvait contenir, et n'ayant pu
absolument trouver ailleurs une place pour
lui, il élait resté dans les corridors & voir le
spectacle par la lucarne d’une loge. Cela avait
paru extraordinaire & ceux qui Pavaient re-
marqué; mais les renseignemens oblenus par
la Commission d’inslruction, les dépositions
recues ayant élabli la vérilé des faits, on a
cru inulile de s’y appesantir.

N.o g6.

Une fille Lorrain racontait avoir enlendu,
postéricurement au crime , une conversalion
relalive & un allentat projet¢ contre la Fa-
mille royale. Elle a élé appelée, et a déclaré
que, le 20 féyrier, se trouvant a St. Roch,
dans la chapelle du Calvaire, son atlenlion
avait élé excilée par les propos peu décens
de deux homines décorés qui s’y lrouvaient.
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Jugeant, a leur tournure sinistre et a leur
conversation, qu’ils étaicnt ennemis du Gou-
vernement, elle les avait suivis 4 leur sortie
de UEglise ; dans la rue des Moulins , ils
avaicnl ¢L¢ accostés par un troisiéme qui, leur
montrant un portrail du fils de Bonaparle
quil avail tiré de sa poche avec daulres pa-
piers, leur avait dit : « Voila celui qui mal-
» lrisera Decazes, » A cet instanl, I'un d’cux
s'élant apercu quils étaient observés, élait
venu a elle, et lui avait demandé ce quielle
voulait ; mais, contrefaisant son langage, elle
était parvenue a leur faire accroire quelle était
élrangére, et ne comprenait pas le francais.
Par ce moyen, elle avait continué de les obser-
ver en toule liberté. Elle avait vu alors le der-
nier arrivé tirer de sa poche une écharpe verle
avec liseré rouge, quil avail monlrée aux
deux premiers, en leur disant : « Avanl quinze
» jours, nous seruns les maitres. La Famille
» ’Orléans nexislera pas plus que celle des
» Bourbons. Une fois débarrassés du Marquis
» de Latour-Maubourg, du Duc de Reggio
» ¢t de M. Roy, nous waurons plus rien 2
» craindre. » La fille Lorrain ajoutait qu’elle
avail quitté ces individus sur le boulevard des
Haliens. L'invraisemblance choquante de son
récit ne permellail pas de s’y aeréter; et
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daillears , quand il edt mérilé quelque foi,
le défaut dindication sur les individus ac-
cusés rendail la vérification du fait impos-
sible. Volre Commission, Messieurs, ne pou-
vait, sous ce double rapport, donner aucune
suile & ce renseignement.

N.° g7.

L'officier de paix Rivoire avait, dit-on,
plusieurs fois rencontré Louvel dans diflérens
spectacles. Cet officier de paix a été enlendu,
el a déclaré que jamais il n’avait aper¢u Louvel
dans auncun speclacle; mais quen le voyant
dans la nuil du crime, il avait cru le recon-
nailre pour Vavoir vu rdoder aulour des théa-
tres, et pour I'en avoir méme chassé quel-
quctois, le prenant pour un marchand de
billets. Louvel, inlerrogé sur celle dernidre
circonstance, a assuré qu'elle élail inexacle,
el que jamais il n'avait été écarlé daucun
théalre, comune faisant le trafic de billets.

. N.og8.

Le Lruit avail couru que, trois ou quatve
Mois environ avant le crime, plusteurs com-
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mis-voyageurs se lrouvant réunis chez un
sieur Ribes, négociant & Limoux, d(‘l‘mrlemeut
de TAude, I'un d’eux avait dit 4 haute voix :
« quil fallail en finir avec la Maison de Bour-
» bon, cl quavant peu le Duc de Berri serait
» assassing, »

Une commission fut sur-le-champ adressce
au Juge des lieux. Trois négocians du nom de
Ribes, qui habitent la ville de Limoux, ont
¢té enlendus, mais aucun d’eux n'avait con-
naissance du fait. On a enlendu aussi plusieurs
individus de la famille d’un sieur Rivicre, né-
gociant dans la méme ville, et chez lequel
avait été tenu un propos qui se rapprochait
en quelque sorte de celui que la Commission
avait pour but d’éclaircir. Il est résullé des
déclaralions regues, que, vers le 15 janvier,
un commis-voyageur, dont on n’avait su ni
le nom ni Padresse, parce quon n’avait pas
acceplé ses offres de service, 'était présenté
chez la dame Riviére, pour lui proposer des
calicots, et que la dame Riviére lni donnant
pour motif du refus qu'elle faisail de les pren-
dre, outre Yabsence de son mari alors en
voyage , la stagnation des atlaires, el le mau-
vais ¢tat du commmerce, ce commis-voyageny
avait insisté pour quelle lui fit quelque com-
mande, et avait dit & ce sujet que, « de celle
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» ¢poque au 15 février, il arriverait des choses
» extraordinaires qui changeraient la face
» des affaires. » Cest du moins en ces termes
que la dame Riviére a rapporlé le propos. Un
commis de la maison, qui I'a également en-
tendu, le rapporle a peu prés de méme. Sui-
vant lui, le commis-voyageur avait parlé des
troubles d’Espagne , et avait dit ensuile que,
« dans une quinzaine, on verrail en France
» des évenemens extraordinaires. »

La concordance de ces dépositions et de
celles des témoins auxquels la dame Riviere
avail rapporté ce fait, ne doivent laisser aucun
doule sur sa réalité. Mais aucune indication
nayant pu étre oblenue sur ce commis-voya-
geur, et son propos paraissant d'aillenrs wavoir
eu d'autre objet que d’obtenir le débil de ses
Mmarchandises, aucune suite ultérieure n’a pu
¢tre donnée a ce renseignement.

N.2 g9.

L’instruction indiquait que Louvel avait sé-
Journé pendant assez long-temps & Cussel, et
qu’il y avait méme salisfait a la loi sur la cons-
criplion, Une commission a éLé envoyée au
Juge de Cusset, pour recueillir des renseigne-
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mens sur le séjour ¢t la conduite de Louvel
dans cette ville. Un seul des témoins entendus
en vertu de cetle commission, a pu donner
quelques détails; cest le sicur Michelet, sellier,
chez qui Louvel a travaillé pendant environ
trois mois. Il a déclaré que Louvel était trés-
assidu a son travail, el qu’il occupail ses mo-
mens de loisir a lire ou & faire de pelils ou-
vrages pour son comple personnel; que les
dimanches, il se promenait seul; qu’il ne fré-
quentait point les cabarets, et n’avail de re-
falion avec personne, si ce n'est avec une
ouvriere en robes dont il paraissail trés-jaloux.
Le sieur Michelet a de plus déclaré qu'il s'était
alors apercu que Louvel wavait aucun prin-
cipe dereligion, et que, par cetle raison méme,
il élait sur le point de le renvoyer, au moment
ot une maladie forca Louvel d’entrer & I'lid~
pital.

N.» g9 ().

Le nommé Chauvin avait eu des relations
avec Louvel; il pouvait donner sur lui des
renseignemens utiles. Il a été entendu, ct de
sa déclaration, il résulle qu’il Pavait connut
assez fuiblement et seulement pendant le sé-
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jour de deux mois qu’il fit, en 1815, a lile
d’Elbe, otr Louvel se trouvait alors; que, de-
puis ce temps, il n’a eu aucun rapport avee
fui. Les réponses de Louvel aux interroga-
toives qur'il a subis sur ce point, ont été entic-
rement conformes ala déclaration de Chauvin.

N.° 100.

Louvel avait parlé & ses gardiens d'une
chasse & St-Germain, a laquelle il avait as-
sislé en 1818: la compaguie des chasses élait,
disait-il, arrivée au rendez - vous , aprés
la Famille royale. L'importance dont il était
de vérifier si, comme il Ta soulenu dans
tous ses inlerrogatoires, il avait ctfectivement
suivi plusieurs fois la chasse des Princes, 2
déterminé A faire quelques recherches pour
reconnaitre si la circonstance dont il avait
parlé était réelle; mais aucune des personnes
auxquelles on s’est adressé¢, el qui pouvaient
donner sur ce poinl des renseignemens, n’a-
vaient conservé le souvenir de celie circons-
tance,



N.2 101.

N. Louvet, compagnon lanneur, avail ¢té
condamné, en novembre 1816, A cing ans de
prison, par le Tribunal de Laon, comme cou-
pable de propos séditicux. Aumoment ou l'on
apprit, a Soissons, laltenlat du 13 février,
mais sans connaitre encore d’'une manicre
précise le nom de son auteur, le Procureur
du Roi crut devoir transmellre a la Commis-
sion une expédilion du jugement rendu contre
Louvet; mais il fut reconnu sur-le-champ quiil
ne pouvait avoir aucune applicalion 4 Louvel.

N.o 102.

Plusicurs notes transmises & la Commis—
sion d'instruclion de la Cour des Pairs por-
taient que LL. AA. RR. M. le Duc el M.ome Ja
Duchesse de Berri, étant allés chasser a ami-
bouillet, devaient revenir, le soir du 1.7 juillet
dernier, a Bagatelle, ot elles demcuraient de-
puis quelque temps; ce jour-li, six hommes
réunis avaient élé remarqués dans les envi-
rons de Bagalelle; le lendemain matin, 2
juillet, on avait trouvé, dans le bois de Bou-
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logne et prés de Bagatelle, un homme mutilé
de plusicurs coups recus devant et derricre;
cet homine, qui n’élait pas encore mort, avait
6Lé interrogé sur la cause de I'élat dans lequel
il était; il avait répondu que sl parlait, i
compromeltrait cing personnes qui avaient
voulu lui faire commellre un grand crime,
el que la police wavait qu'a faire son devoir.
Cet homme ayant été relevé el placé sur une
charretle, on disait encore que deux individus
s'en étaient approchés, avaient parlé entre
eux d'une facon mystérieuse, et avaient dis—-
paru. On concluait de tous ces faits qu’un
complot avait été formé contre la vie de M.
le Duc de Berri; que celui que le sort avait
désigné pour lexéculer ayant hésité, il avait
élé assassiné par ses complices ; on ajoutait
encore d'aulres circonslances qui auraient in-
criminé un des plus hauls fonctionnaires de
IEtat. On supposait que le moribond lavait
nomné; et depuis la mort de S. A. R., il pa-
rajtrait que Pon aurait essayé d'obtenir des
dépositions infidéles qui pussent comprometire
cclui que Ton vonlait perdre.

Une instrucltion délaillée a eu lieu sur ce
fait, plus de vingt-cing témoins ont éé en-
lendus; voici le résultat de leurs déclarations :

Le 2 juillet au matin, on trouva, dans le
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Fois de Boulogne, un homme baigné dans son
sang, ses habits étaient en lambeaux, il res-
pirait encore; bientdt les autorités de Passy
el le docteur Créciat fuvent prés de luis ils
crurent d’abord qu'il avait plusieurs blessures;
mais aprés qu'ils eurent lavé ce malheureux,
ils ne trouvérent qu'une seule blessure faite au
haut de la téte, et qui avait mis la cervelle a
découvert. Cet homme paraissait dans le délire.
Interrogé sur la cause de Pétat ou il se trou-
vait, il répondit que sl parlait, il compro-
mettrait six personnes; mais l'instant d’aprés
ayant bu un peu d’eau, paraissant plus calme,
et enfin depuis il a toujours soutenu que lui
seul s’était mis dans l'état ol il élait, cn se
frappant avec une pierre qui se irouverait
encore pris du licu dou on FPavait relevé.
Vainement on lui rappela sa premicre réponse,
il nia constamment l'avoir faite, répélant que
lui seul s'élait frappé, 1l fut mis dans une
charrette, et porté a Phdpital olr il mourul le
lendemain. Personne de suspect, ainsi quon
Yavait dit, ne sapprocha de la charrelte..
Cet homme sappelait Bertrand Viguier ; des
informations prises dans le temps par laato-
rité administrative , élablissent que, réduit a:
une profonde misére, il avait donné, ayant
sa mort, des marques réitérées de folie.

L’instruction
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Linstruction & laquelle s'est livrée la Com-
mission, a appris de plus, que Viguier, a I'é-
poque du 20 mars, élait percepteur dans le
département de Seine-et-Oise , et qu'alors il
envoya sa démission par suite de son atlache-
ment & la cause royale, ne croyant pas devoir
servir un aulre Gouvernement; depuis, mal-
heureux dans différentes entreprises, malheu-
reux dans son ménage, il avait été réduit a
entrer comme laveur d’écuelles chez un res-
taurateur ; plusieurs fois il avait abandonné
ses enfans, en lrés-bas ige, au milieu des
rues. Enfin, le jour méme ol il se tua, il
avait donné des signes non-équivoques de
folie, et avait causé un grand efivoi a la mére
et & la sceur du restaurateur qui avait re-
cueilli; il les quitta en senfuyant a toutes
jambes, ne leur laissant pas de doute sur son
état d’aliénation.

11 a été constaté que les personnes qui, di-
sait-on , avaient rddé, le 1.er juillet, aulour
de Bagatelle,, 'y avaient réellement eté vues
que le malin du 2 juillet, qu'elles étaient ve-
nues en voiture, et que I'une d’elles avait dit
au cocher d’aller les atlendre ala porte Maillot,

On trouva dans le bois de Boulogne , et
Prés du lien ou Viguier sélait frappé , ses
habits, ses souliers que , dans son délire , il

10
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avail abandonnés. Enfin, le garde-chasse, qui
le premier entendil ses plaintes, a atlesté quil
avait remarqué que la lerre élait fraichement
travaillée dans le lieu oit Viguier s'élail trouvé,
et qu’il 0’y avait point les traces de ce trépi-
gnement que 'on y eit remarqué, si plusicurs
personnes s’y fussent réunies pour luer ce
malheureux,

Les assassins venus pour allaquer M. le Duc
de Berri auraient sans doute été armés, et
neussent pas eu besoin de recourir aune pierve
dont ils wauraient frappé qu’un coup sur la
téte de leur complice, au hasard de lui laisser
assez de vie pour qu’il put les livrer a la jus-
tice, et révéler tous leurs forfails. Enfin, Mes-

.sieurs, M. le Grand Référendaire, qui a connu
Vétat de folie de Viguier, vous donnera des
détails qui fui sout personnels, et Qui ne lais-
sent aucun doute sur la cause de sa mort.

Ainsi sont tombées ces accusalions aussi
ridicules quinfames contre un ancien Ministre
dont le dévouement et la fidélité A la Famille
de nos Rois sont au dessus de loules les al~
teintes.

On raconta & S. A. R. M. le Duc de Berri
la mort du malhcureux Viguier, avec les cir-
constances que Perreur et la malignité y avaient
ajoutées : mais il apprit bienldt la vérilé; cts
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Messieurs, vous le savez, S. A. R. avail trop
d’étendue dans Tesprit et une ame trop éle~
vée, pour ne pas repousser, avec indignation
qielles méritaient, d’aussi criminelles et d’aussi
méprisables insinuations.

N.° 103.

Youillet, sellier, avait été indiqué comme
ayant des rapports avec Louvel ; on disait
quiil avail bu avec lui, et quil lui avait en-
tendu tenir des propos énigmaliques ,  que
Faltenlal du 13 février était venu expliquer. I
parait que Nouillet, qui se grise souvent, -et
qui est connu comme un grand parleur, avait,
par ses discours, pu faire croire u’il con-
naissail Louvel, qu'il lavait vu, qu’il avail bu
avec lui et avec deux autres personnes qu’il
avait nommdes , et qu’enfin, dans cetie réu~
nion, Louvel avait révélé ses sinistres projets.
Le fait a élé approfondi par 'audition et la
confrontation de plusicurs témoins; et il en est
résulté que Rouillet ne connaissait pas Louvel,
et qu’il n'avait pu entendre les propos que 'on
prétait & ce dernier; celui-ci a élé interrogé
sur ce point : il v’a, dit-il, jamais bu avec
Rouillet, et assure méme ne pas le connaitre.
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N.° 104,

On avait remis au sicur Bouchemann, con-.
cierge du chiteau de Versailles , au commen-
cement, disait-on, de 1815, une lellre trou-
vée aux Tuileries, sans adresse , parce quelle
avait ¢lé mise sous enveloppe. Cette letire
annoncait la remise de dix mille francs pour
celui & qui elle ¢lait envoyée, et pour ses
camarades ; on y parlait de Vassassinat pro-
jelé des trois Princes; et de la nécessité de
commencer par le plus jeune ; le Roi, y disait-
on, n'embarrassait pas; et du reste, ce n’était
pas au profit de Bonaparle que Pon complait
agir. A

Le sieur Bouchemann entendu, a déclaré
quen effet, avant le 20 mars, une femme
dont il ne se rappelle pas le nom, lui remit une
letire qu'elle prétendait avoir trouvée sous un
banc aux Tuileries. On y disail sculement qu'il
fallait se défaire des trois Princes , et qu’on se
chargeait da reste.

Le sieur Bouchemamn vemit cetle lelire a
P'un de Messieurs les premiers Genlilshommes
de la Chambre; il ne sait lequel. Ce fait ainsi
rétabli, ne se ratlachant pas & Vattentat du
13 février, on n’y a donné aucune suite.



N.o 105.

Celte cote est réunie au N.o 55 (bis ).

N.° 106.

Louis-Antoine Louvel, soldat au 5.6 régi-
ment de la garde, cousin germain du pré-
venu, a toujours cru que Louis-Pierre Louvel,
a cause de son humeur sombre et taciturne,
et parce qu’il nallait jamais avec ses cama-
rades, lisait ou allait au spectacle.

N.° 107.

On assurait que, le 2 février, un blanchis-
seur de Suréne avait entendu deux hommes a
lui inconnus, se parler dans la rue. L'un disait
al’aulre: « Sera-ce aubal ? » L’autre répondait
«Non : ce sera avec. ... .» sans que le blanchis-
seur et pu saisir la fin de la réponse , ni quel
pouvait élre l'objet de la conversation. Le
vague de ces propos et le défaut d’indication
sur leurs auteurs, n’ont pas permis de donner
suite a ce renseignement.



N.° 108.

Une lettre écrite & Louvel, depuis son
crime, a ¢té arrétée A la poste ; elle élait re-
commandée aux soins de M. le Directeur gé-
néral. Louvel y est loué d’avoir vengé hon-
neur de sa famille. On a vainement cherché
a connaitre lauteur de cette lettre criminelle
et si alrocement calomnieuse.

N.° 1oq.

Vaquelin et sa femme ont connu Louvel
aprés son retour de lile d’Elbe. La femme
Vaquelin blanchissait alors son linge. Depuis
qu'elle a quitté les écuries du Roi, en 1815,
elle n’a plus élé sa blanchissense ; clle I'a ce-
pendant vu quelquefois depuis : elle assure
que Louvel ne parlait jamais politique , el ne
Yenlretenait que de ses promenades , quil
faisait loujours seul, ctc. etc.

N.° 110

Louvel ayant dit avoir fait faire son poi-
gnard a la Rochelle, on a interrogé tous ceux
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qui, daprés les indications quil donnail,
pouvaient Pavoir fabriqué. On w'est arrivé a
aucune certitude : on pourrait présumer ce-
pendant qu’il a été fait chez un coutelier
nommé Berlon , auquel se rapportent presque
toulesles désignations données par Louvel (1).

N.o 111.

Un sieur Bollot-Patendtre , premier véri-
ficateur des domaines , au Havre, avait écrit
a Paris que, plus de deux mois avant le 13 é-
vrier, on lui avail donné, comme certain ,
non-seulement Yassassinat prochain de S. A.
R. M. le Duc de Berri, mais encore celui de
S. A. R. Monsieur, et cela, a 'Opera méme.
Léveénement ne s'étant pas réalisé a 'époque
indiquée, on lui avait dit que ce n’était grun
différé. 11 écrivait enfin que la source de ces
nouvelles partait d’'un commissaire de police
du Havre.

Le sicur Bollot-Patendtre a été interrogé ;
il a déclaré que celui qui lui avait annoncé

(1) Aux débats, Berton a soutenu n’avoir point
fabriqué Vinstrument du crime.
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ces funestes événemens élait un de ses amis,
le sicur Morin, fils , a-t-il ajoulé , d'un Juge
respectable du Tribunal de Louviers. Le sieur
Bollot a dit de plus quil avait Finlime con-
viction que le sieur Morin élait incapable
d’entrer dans un complot formé conlre la
Famille royale. Bollot, aprés avoir éLé appelé
“devant le Juge du Havre, écrivit a Morin,
qui éiait allé faire un voyage & Louviers, de
revenir sux - le- champ pour une affaire de la
plus haute importance. Bollot ne s'expliquant
pas davantage , Morin congut une grande
inquiétude, ct Vexprima dans une letlre re-
mise par Bollot au Magistral instructeur. Celle
lettre élait congue de telle maniére qu’elle put
faire naitre des soupcons sur la conduile de
Morin.Celui-ciayant su de quoi il élait accusé,
sempressa d’écrire au sieur Bollot-Patendlre,
combien il était étonné qu'il lui pré&‘lt de pa-
reils propos que jamais il n'avait lenus. On .
avail examiné avec soin les papiers de Morin;
on n’y avait rien trouvé de suspect. Interrogé,
il avait persislé a nier avoir fait & son ami
Bollot la confidence que celui-ci prélendait en
avoir recue. Morin et Bollot ayant appris qu’il
avail ét¢ donné des ordres pour qu’ils fussent
confrontés , se sont empressés de se rendre
ensemble & Paris, Appelds devant Ja Commis-
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sion d'instruction, Morin a persisté avec force
dans ses dénégations ; Bollot a persisté aussi
dans son dire , mais avec beaucoup moins de
fermelé , ajoutant gu'on le lui avait dit, &
moins qiil ne Leilt réve.

I.a Commission, Messieurs, a eu des doutes
sur l'enlitre véracilé du sieur Bollot. En cet
élat, Morin a élé renvoyé , et Pon n’a pu
donner d’autre suile a cette allaire. D'un autre
cHté, les Commissaires de police du Havré ont
tous aflirmé n’avoir jamais entendu circuler
les bruits que le sieur Bollot-Patendtre pré-
tendait venir originairement de U'un d’eux. 11
parait aussi quun aulre fait étranger au
procés, et que le sicur Bollot donnait comme
vrai, étail sans fondemenl. Enfin, Messieurs,
S. A. . Monsieur , n'allant presque: jamais
au speclacle avec son auguste Fils, I'Opéra
n'élant point le seul licu ou Louvel attendit

-sa viclime , tout doit empécher de donner
grande foi au récit trés-extraordinaire du sieur
Botlot-Palendtre,



N.o 110,

Le sieur Peulier, épicier a Versailles, recut,
le 19 février, par la poste, une leltre de Paris,
ainsi congue :

« Monsieur et ami,

M. Louvel a fait son devoir envers Berri.

4T % o & B 8 6 5 s @ @ 5 0 & 2 T s e " s s 0 s ¢ *

© & 4 & & 5 ¢ 6 & & & 2 8 & s ¢ & s " s e s ¢ o °

Ma voix , Messieurs, se refuse & vous lire les
infamies dont cette lettre est pleine. Elle se
termine ainsi :

Fait a Paris , le 17 février 1820.

Votre Serviteur ,
Signé Laurent DEVAUX. »

On a fait de longues et vaines recherches
pour connaitre auleur de cette lettre crimi-
nelle.

N.2 113.

Le sieur Dufriche passant aux Tuileries, le
30 janvier, entendit un homme qui lui parut
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ivre el qui élait seul, dive tout haut, en mon-
teant le chiteau: « La monarchie ne tiendra
pas long-temps. »

N.° 114,

La déclaration d’'un sieur Brigeon indiquait
quavant le dimanche-gras, une femme avait
dit & une de ses voisines qui voulait se dé-
guiser pendant le carnaval, et aller se divertir
A la Courtille, que sil'on savait ce qui devait
arriver, on ne serait pas sigai; qu’elle, qui se
promettait tant de plaisir, ne reviendrait peut-
étre pas seulement coucher chez clle. Ces
propos méme avaient été présentés avec plus
de gravilé. On a entendu les femmes désignées,
et il est résulté de leur déclaration que, par-
lant ensemble de la cherté des denrées et des
fétes du mardi-gras, I'une d’elles avait dit a
Pautre que le temps n’était pas assez bon pour
se réjouir.

N.°o 115.

Un individu nommé Valentin Munsch avait
été signalé & la Commission comme devant
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éveiller les soupcons de la Juslice par ses rela-
tions avec une personne anciennement atla-
chée au service de Bonaparte , sans que ce-
pendant aucun fait fiit précisé a son égard.
Les renseignemens pris sur son comple lul
ayant été favorables, il n'a ete lobjet d’aucune
recherche judiciaire.

N.° 116.

Au moment ou fut jugé le procés des nom-
més Desbans et Chayaux condamnés & mort,
en 1817, pour complot contre la Famille
royale, un officier du régiment de chasseurs ,
dont ces deux soldats faisaient parlie, avait
été chargé par ses chefs de porter une lettre
adressée par Desbans & une femme Tissot avec
laquelle il était en relation; s’étant revétu d’un
habit de soldat pour inspirer une entiére con-
fiance a cetle femme, il avait fait causer,
et avait recueilli d’clle les noms de difiérens
individus qui fréquentaient sa maison, et qui
par conséquent pouvaient avoir des rapporls
avec Desbans. On ajoutait que Louvel était
un de ceux qui furent nommés par clle. Cet
officier a été entendu ; il a déclaré qu’en eftet,
il avait quelque idée que le nom de Louvel
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lui fut donné par cette femme comme celui
d’un des individus qui fréquentaient Desbans.
1l a dit au surplus que tous les noms qu'il re-
cueillit alors avaient été consignés dans un
rapport fait aux chefs de son corps. Louvel,
interrogé sur ce renseignement, a déclaré
ne connailre ni la femme Tissot ni Desbans ,
et n’avoir eu connaissance du complot formé
par lui que vaguement et par laffiche du
jugement de condamnation. Il est dailleurs
élabli qua cette époque, Louvel était déja
depuis un an a Paris; ce qui éloigne lidée
quil pit avoir des relations fréquenles au
moins avec Deshans, qui élait en garnison
a Versailles. Le rapport donl parlait Pofficier
entendu en témoignage n'a pu étre retrouvé;
mais comme le nom de Louvel nest indiqué
dans aucune des pitces de la procédure faite
alovs, il est a croire que limagination du
témoin vivement frappée aujourd’hui du
nom de Louvel, lui aura fait prendre une im-
pression nouvelle pour un souvenir ancien,
quau reste il n’a point présenté d'une ma-
niére aflirmative. '
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N.o 117.

Un sieur Arcelaine étant venu, peu avant
le 13 février, chez un sicur Guérin, pétissier,
on assurail que celui-ci lui avait dit que
Bonaparte élait débarqué en Espagne, que
tout allait changer ; que les nobles , les prétres
et les dévoles la sauteraient. L'absurdité de
ces nouvelles a fait penser qu’il était inulile
d’en inlerroger Vauteur. Il west que trop sur
qu'a Pépoque ou ce propos a été tenu, mille
bruits plus ridicules les uns que les aulres,
cicculaient de tous cdtés.

" N.o 118.

La portitre de la dame de Lamire était
indiquée comme ayant dit, le dimanche~
gras, quil y aurait, le lundi, un bien autre
événement que la marche du beeuf gras dont
on lui parlait en ce moment. On a entendu
la tanle de celui auquel la porlidre parais-
sait avoir annoncé Tassassinat du soir. Clest
une femme suisse qui entend médiocrement
le frangais ; elle a dit que ce n’élait pas a son
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neveu, mais a4 un anu de son peveu, qui
enlend encore moins bien le francais qu’elle,
quil avait été dit par la porticre désignée:
« Quon n'était pas tranquille en France;
qu'on n'avait pas crié le beeuf gras, et qu'on
verrait peat-lre de belles choses avant peu
de temps. » La femme Delphisque , porticre,
désignée , a 6Lé entendue; elle a nié avoir dit
quil dat y avoir, le lundi-gras, un grand
événement. Il parait que, lisant tous les jours
plusieurs journaux, elle y avait puisé lidée
d’une agitation prochaine, et que c’est la ce
qu'elle avait exprimé, et ce qui avait été mal
compris par le suisse.

N.° 119,

M. N...... prétre, fat désigné a la Com-
mission comme ayant connaissance de propos
tenus avant I'événement du 13 février, et qui
semblaient Vindiquer. II a été entendu: il a
déclaré que, le dimanche-gras, passant sur le
pont des Tournelles au moment ou un autre
prétre le traversait, il entendit truis hommes
dire: «Cest avjourd’hui que nous ferons danser
» les caloltins et fes royalistes.» M. I'abbé... .,
a rapporlé plusieurs aulres propos coupables



( 240 )
sans doute, mais qui élaient sans applicalion
- au meurtre commis sur S, A, R, M, le Duc
de Berri. Il a mvoqué le témoignage de la
veuve....... qui I'a contvedit sur plusieurs
points. M. Tabbé N. ..... n’a pas paru d’ailleurs
avoir celle justesse el cetle sagesse d’esprit
nécessaire pour inspirer une enlic¢re confiance.
La nature enfin de ces renseignernens n'a pas
permis d’y donner de suile.

N.° 120.

‘M. Andrieux, adjoint du Maire de Reims,:
recut, le 13 février dernier, une lettre de
Paris, cachetée d'un cachet aux trois couleurs,
et qui ne contenait que ces mots : Vive Napo-
leon 11! :

N.o 121, D

'Le nommé Dessaulx avait. assisté, peu dei

jours avant le crime, & une conversalion dans
laquelje un des interlocuteurs parlant d’une

réponse qu'un autre voulail faive.& un article -

de.journal, il lui avait éLé dil : « Ne répondez

» arien, soyez tranquille, nos affaires vont au -
» LUEUX 3
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» mieux ; dans huit jours vous en verrez de
belles. » Tel était le renseignement transmis
ala Commission.

Dessaulx a éL¢ entendu : il a déclaré quen
effet, se trouvant chez le nommé Varrot,
auquel il avait été recommandé, quelqu'uny

_€élait venu et lui avait parlé d’un article de la
Bibliothéque royaliste, dans lequel il était mal-
trzute ce & quoi Varrot avait répondu : « Ce
> sont des sots, nous les arrangerons ; dans

%> huitj jours vous entendrez parler de quelque
» chose de nouveau. » Dessaulx a ajouté qu'a

une autre entrevue, Varrot lui avait tenu les
propos les plus irrévérentieux sur S. A. R.
Madame; il n’a dureste désigné aucun témoin.
Varrot entendu a son tour, en vertu d’un
mandat de comparution, a déclaré avoir
effectivement fait pour Dessaulx, par huma-
nité et & la recommandation d’un de ses amis,
quelques démarches pour lui faire obtenir une
place de colporteur du Journal PAristarque,
démarches qui avaient été infructueuses; mais

"1l a affirmé qu'il ne lui avait aucunement tenu
les propos rapportés par lui dans Iinstruction.

Dans ces circonstances, ne connaissant au-
cun autre témoin qui edt entendu ces propos,
leur application au procés, alors méme qu’ils
Cussent éLé certains, n’étant élablie par aucun

16
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indice, Varrot enfin, les déniant formellement,
‘il n’a été donné a cette affaire aucune suile
ultérieure.

N.° 122,

Peu de jours aprés Vassassinat de S. A. R
M. le Duc de Berri, dix-sept hommes armés
et habillés comme Détaient, il y a quelques
années , nos soldats, avaient passé dans la*
commune de Yoivres prés le Mans, sans que
Yon conniit quels pouvaient étre ces hommes,
a quels ordres ils obéissaient , et de quel
corpsils faisaient partie. Ce fait pouvant se rat-
tacher a I'objet du procés, une commission fut
adressée sur-le-champ au Juge du Mans, pour
instruire sur cet événement extraordinaire. De
Pinformation faite sur les lieux , il est résulté
que, le 2 février, quinze hommes, armés
pour la plupart de carabines, et quelques-uns
de grands sabres , s’étaient présentés en deux
bandes, dans la soirée, chez un cultivateur
de Voivres, quils s'étajent fait servir par lui 2
manger et & boire, et n'avaient point payé
leur dépense : ces hommes étaient vétus d’ha~
bits courts, bleus, 4 paremens blancs ; il
portaient des schakols avec plumets blancs et
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rouges : quelques - uns avaient de longues
barbes ; ils parlaient un langage qui paraissait
élranger, et que I'on ne comprit point. Leur
visite effraya beaucoup le cultivaleur chez
lequel ils étaient entrés; mais on n’a pu se
procurer aucun renseignement sur la route
qu’ils avaient tenue, et I'on n’a pas su qu'ils
aient paru dans d’autres communes. Unnommé
Bardet , actuellement détenu au Mans , par
suite d’une condamnation correctionnelle , a
- néanmoins déclaré que, le 21 février , vers
six heures du soir, il avait rencontré auprés
du village de Vallon, environ quinze hommes
dont la nuit et la frayeur lavaient empéché de
distinguer’habillement. Quatrede ces hommes
armés de fusils et portant des chapeauxa trois
cornes , s’étaient approchés de Iui, et 'ayant
entouré , luiavaient demandé ce qu'il y avait
de nouveau au Mans d’ott il venail ; et sur sa
réponse , que l'on disait qu’il y allait avoir du
changement dans le ministére, celui qui parais-
sait leur chef avait dit: « Tantmieux, dans peu
il y aura dunouveau.» Ces hommes étaient-ils
les mémes que ceux qui avaient paru a Voivres
le » février, ou faisaient-ils partie de la méme
bande ? c'est ce que Yon n’a pu savoir. Bardet
2 déclaré plus tard , que depuis sa rencontre
avec cux, il avait trouvé un homme a lui in-
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connu, qui lui avait dit étre du nombre de
ceux qui lavaient entouré sur la route de
Vallon ; quils avaient élé rassemblds par des
personnes élrangéres au pays, qui leur pro-
mettaient quatre francs par jour, et qui les
payerent efteclivement pendant les premiers
jours; mais le payement ayant cessé, il avait
quitté la bande. Il ’a pu d’ailleurs étre obtenu
aucun autre renseignement sur le but et la
composition de ce rassemblement qui avait
jeté Valarme dans tout le pays (1 ).

N.o 123.

. ’ N N . i 7 -
Pierre-René Lefranc, cordonnier, fut dé-
signé & la Commission, comme ayant requ de

(1) Au moment du rapport, M. le Baron d'Au-
digné, qui a long-temps commandé dans les envi-
rons du Mans les royalistes de ce pays , a expliqué
que les apparitions d’hommes armés & quelques
partis qu'ils ecussent autrefois appartenu n’étaient pas
trés-raves dans le département de la Sarthe et dans
les départemens voisins ; qu'ils sortaient des villes
pour aller marauder, et que malgré la surveillance
la plus active , il avait été témoin plusieurs fois de
Pimpossibilité de saisic sur le fait ceux qui se ren-
daient coupables de ces ddélits.
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Fargent afin d’exécuter quelque grand crime.

Lefranc est un vieillard de 70 ans ; aftaibli
par Pdge , il n’est plus homme d’exécution. Il
a été entendu , et a dit que du temps de la
terreur on lui avait proposé de le payer pour
écouter et rapporter ce qu'il entendrait. 1l pré-
tend que sa femme et lui s’y refusérent: il a
affirmé que depuis cette affreuse époque, on
ne luj a jamais fait de pareilles propositions,

N.° 124,

M. Pithou, que lon supposait pouvoir
donner d’utiles renseignemens sur Yaffaire qui
nous occupe , a été appelé : il a déclaré ne
rien savoir sur l'assassinat de S. A. R. M. le
Duc de Berri; il sait seulement qu'en 1815 il
se forma 4 Orléans une association entre onze
militaires du.... régiment de ligne et de la
vicille garde , qui prétérent serment sur une
épde nue, de délruire ou de renverser la dy-
nastie des Bourbons. L autorité fut dans le
temps instruite de ce fait.
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N.° 125.

Bardillon , maitre sellier & Etampes, a eun
pour garcon Louvel : il était sombre, silen-
cieux, se promenant seul; il n’allait point au
cabaret, elc. etc.

N.° 126.

Un individu sorti de Paris le 14 février,
était indiqué comme ayant dit a plusieurs
personnes des environs de Nogent, que F'assas-
sinat de M. le Duc de Berri était un événement
heureux pour les Frangais; que Bonaparte
était en Espagne; que les Bourbons en élaient
chassés , et que Joseph y élait rappelé.

L’information qui a eu lieu, a établi quele
sieur Legras , fabricant de bas a Paris , avait
répandu les nouvelles absurdes du retour de
Bonaparte et de sa famille ; mais il n’a point
€l¢ reconnu pour étre celui qui avait dit que
Vassassinat de S. A. R. élait un éveénement
heureux ; dans cet état on n’a pas donné de
suite & celte affaire , et 'on a renvoyé lesieur
Legras devant les Juges ordinaires pour y tre
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jugé sur les bruits ridicules qu’il parait avoir
répandus dans les environs de Nogent, bruits
étrangers a l'affaire instruite devant la Cour
des Pairs.

N.° 127,
Le 18 février, un placard séditieux et con-
tenant des provocations atroces, fut affiché

& Beauvais. Les recherches faites pour en dé-
couvrir les auteurs ont été infructueuses.

N.o 127 (bis).

Le colonel Omahouy, Syrien de nation,
indiqué comme ayant d’utiles renseignemens
a donner, a été appelé ; il ne savait rien.

N.o 128.
Celte cote a été réunie au N.° 29.
N.o 128 (&is).

Un colporteur avait, disait-on, annoncé &

une dame Dupont, huit jours avant Passas-
*
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sinat du Prince, que dans huit jours il lui
apporterait un jugement qui la ferait {rémir.

La dame Dupont entendue, a déclaré que
¢’élait non huit jours, mais deux mois avant
le crime, qu'un colporlenr qui lui avait vendu
Phistoire du procés d’un incendiaire, lui avait
dit que dans deux mois, on entendrait parler
d’un procés plus affreux que celui de Fualdes.
On n’a pu interroger ce colporteur qui est
resté inconnu. D’ailleurs il ne parait pas, d’a-
prés ce qu'a dit la dame Dupont, que ce col-
porteur ait voulu parler en aucune fagon du
triste procés qui occupe la Cour.

N.° 12q.

On avait répandu dans le monde que M. de
Maillardos , au moment méme ol Passassinat
venait de se commettre, et méme avant cet
instant, Vavail appris d’'une personne qui lui
avait nommé lassassin, lorsque tout le monde
en ignorait encore le nom.

M. de Maillardos a déclaré que le 13 février,
aonze heures et demie du soir, il avait appris
Vassassinat de S. A. ., en s'approchant d'un
groupe formé sur le boulevard des Italiens, et
ol se trouvail une fernme qui raconta I'éve-
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nement & ceux qui 'environnaient, mais sans
nommer l'assassin.

N.° 13o0.

Deux cuisiniers s'étant trouvés , le 1o (-
vrier, chez le boucher Golzard, Yun d’eux ,
assurait-on, avait dit & Taulre, en le frappant
sur I'épaule : « Dans vingt-quatre heures nous
verrons du nouveau. » La dame L. Péan était
indiquée comme ayant entendu ce propos;
elle a été appelée, el a déclaré que c’était en
sorlant de chez cc boucher quelle avait ren-
contré¢ deux hommes qu’elle avait pris pour
des cuisiniers, et qu'elle leur avait en effet
entendu dire ces mots : « Dans vingl-quatre
heures il y aura du changement. » L’impos-
sibilité de retrouver ces deux hommes n’a pas
permis de donner suile a ce renseignement,
rien n’indiquant d’ailleurs que ces paroles
eussent trait au malheureux événement du13.

N.° 131.

Renseignemens donnés par I'rancoise Louvel
sur son frére, et notamment sur les derniéres
années de son séjour a Paris.
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N.° 132,

Une information transmise au Procureur
général, semblait établir qu'un nommé Louvel,
fabricant de parapluies a Paris, se trouvant
a Angers dans les premiers jours de {évrier,
avait dit dans un lieu public appelé le Jeu-
de-boules , que M. le Duc de Berri était détesté
de toute la France. Ce propos qui paraissait
méme avoir été affaibli, n’était, i la vérité,
rapporté que par I'un des quatre témoins qui
se trouvaient a la table ol il avait été tenu,
et les trois autres assuraient ne I'avoir point
entendu; néanmoins, a cause de la confor-
mité de noms qui existait entre Louvel et I'in-
dividu désigné pour étre Fauteur du propos ,
on a cru devoir procéder & son audition. 1l a
nié de la maniére la plus formelle le propos
qui lui était imputé, demandant i étre con-
fronté au témoin quil'accusait; il a au surplus
étévérifié qu’il sappelait Louvet et non Louvel.
Dans cet état, le propos, quelque grave qu’il
soit , supposé méme qu’il fit prouvé, ne pa-
raissant avoir aucun trait au procés, et son
auteur ne se trouvant plus rattaché par rien
a Louis-Pierre Louvel, on n’a donné aucune
autre suite 4 ce renseignement. -
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N.o 133.

On avait rapporté a la Commission d'ins-
truction des Pairs que, le dimanche 13 février,
un individu était venu chez la demoiselle
Olivier, louer deux dominos, et que sur quel-
ques difficultés relatives an prix, cet individu
avait dit : « Ne faites pas tant la difficile;
» demain et mardi, vous n’en louerez pas. »

La demoiselle Olivier a été entendue : elle
a déclaré qu’il était vrai que, le 13 février,
deux jeunes gens étaient venus chez ellelouer
deux dominos ; qu'elle leur avait demandé si
c’était pour le dimanche ou pour le mardi-
gras, parce que pour ce dernier jour les cos-
tumes se louent plus cher; qu'a celales jeunes
gens avaient répondu que I'argent étant rare,
les dominos ne se loueraient pas davantage le
mardi-gras que le dimanche.

N.o 134

La femme Pelletier, entendue dans Tinstruc-
tion, avait déclaré que, le jour méme du
crime, 13 février, un homme d’assez mau-
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vaise tournure s'élait présenlé aux dcuries
de S. A.R. M. le Duc de Berri, et avait de-
mandé a une femme quil y avait trouvée,
de lui indiquer la demeure du mailre sellier,
auquel, disait-l, il voulait parler d’un ouvrier
qui désirait trouver de Pouvrage.

La demeure du matre sellier lui ayant été
indiquée, il 'y était rendu , et cn I'absence
du maitre, il avait parlé 4 la fille domestique.
Cette fille, un peu effrayée de la tournure de
cet individu, ne voulait point le laisser entrer,
lorsque le nommé Sincay, l'un des ouvriers
selliers de Madame la duchesse de Berri, était
survenu ; il avait 1ié conversation avec lui,
ayant l'air de le connaitre. Tous deux étaient
ensuite parlis ensemble. Ils avaient été rejoints
par une femme et étaient restés quelque temps
acauser derriere un tonneau de porteur deau;
aprés quoi, s’apercevant, disait-on , quils
étaient remarqués, ils avaient continué leur
route. La femmePelletier ajoutait que le lundi '
matin, au moment o I'on apprit aux écuries
de M. le Duc de Berri, que Passassin élait un
ouvrier sellier employé aux écuries du Roi,
Sincay avait dit sur-le-champ : « Ce ne peut
» élre que Louvel. » Les soupcons quavait
inspirés dans. la maison l'apparition de cet
homme, les relations qu'il paraissait avoir avec
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Sincay , et le propos de celui~ci sur Louvel,
rendirent nécessaire la vérification de ces faits,
afin d’éclaircir si, comme on pouvait le crain-
dre, Louvel navait pas parmi les gens du ser-
vice méme du Prince quelques crunmelles
intelligences. :

L’instruction a établi, de manidre a ne laisser
aucun doute, que Phomme dontPapparition
avait paru suspecte, était le nommé Trihout
qui, le dimanche 13 février, étail venu pour
demander un ouvrier sellier qu'on lui avait
dit chercher de Youvrage, et auquel il pouvait
alors en procurer. Arrivé chez Tremblay, il
avait dit & la fille de service le sujet de sa
visite. Sincay qui se trouvait la, ¢lant Iui-
méme chargé de trouver de Pemploi pour un
garcon sellier, et Tribout en demandant un,
il était entré, i ce sujet, enfconversation avec
lui, ils étaient sortis ensemble, avaient rejoint
dans la rue une femme qui attendait Tribout,
ct, apres s’élre arrétés quelques momens, ils
étaient enlrés dans un cabavet pour éerire
Fadresse du garcon sellier que depuis, Tribout
avait en eﬂet émploy¢ chez lui, et qu'il oc-
‘cupe en ce moment. Quant au propos de
Sincay sur Louvel , il a déclaré ne lavoir pas
tenu, et son air de bonne foi parfaite doit

faire penser quil dit la vérilé sur ce fait,
*
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comme il a été reconnu la dirve sur tous les
autres. Il est donc probable que la femme
Pelletier aura attribué a Sincay , dans la con-
fusion des souvenirs de cette affreuse nuit, un
propos qui aura été tenu par un autre, et qui
d’ailleurs n’a rien de remarquable. Louvel
¢lant le seul ouvrier sellier qui demeurdt
aux écuries du Roi, il élait tout naturel de
le désigner comme auteur du crime, lorsque
Von apprit qu’il avait élé commis par un ou-
vrier sellier logé aux écuries. Ainsi se sont dis-
sipdes les inquiétudes que l'on avait conques ;
et les renseignemens recueillis & celte occa-
sion, n'ont fait quoffrir une preuve de plus
de la touchante reconnaissance qu'avait ins-
pirée & ccux qui Ventouraient Yindpuisable
bonté du Prince, que tous regrettent moins
comme un maitre que comme un pére.

N.o 135.

On a transmis 2 la Commission d’instruc-
tion des Pairs un renseignement qui semblait
établir que la dame Rolland, femme d’un em-
ployé aux prisons de Melun, allant de celle
ville a Paris, par la diligence, huit ou dix
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jours avant la mort de M. le Duc de Berri,
avait trouvé dans celte voiture cinq hommes
qui, enlre autres choses, avaient dit quil y
Qurait un événement , un coup, qui empéche-
it que Pon ne changedt la loi des élections.
La dame Rolland a été inlerrogée : elle a
déclaré qu'il éait vrai que, le 3o janvier der-
nier, revenant a Paris par la diligence, elle y
avait trouvé plusieurs personnes dont les opi-
mions lui parurent élre ce que l'on appelle au-
jourd’hui, a-t-elle dit, libérales. En parlant de
Ta loi des élections, I'une delles avait dit que
«si on la présentait, il y anraitun coup d’état,
et qu'un Député monterait a la tribune. »
La Commission des Pairs n'a pas cru devoir
interroger Pauteur de celte phrase quin‘avait
rien de criminel.

N.o 136.

On annoncait que Louvel avait servi pen-
dant les cent jours dans un corps franc, orga-
nisé¢ dans le département de la Moselle.

Louvel, interrogé sur ce fait, a formelle-
ment assuré n'avoir jamais fail partie Fancun
corps franc, et les détails fournis par {instruc-
tion sur cette époque de sa vie, ne permeltent
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pas de, croire, a l'exactitude du renscignement
pavoyé a la Commission d’instruction.

(e

N.0 137,

Ctero
PRI

Le nomme seeees avait éte indiqué comme
: pouvant donner &’ utlles renselgnemeus sur des
manceuyres crlmmelles et qui paraissaienl s€
attachgar au crime du 13 féyrier. Il a été ap-
pelé 2, et 11 a declare ne connaltre aucun fait
qui vint se rattacher au procés ; seulement il
a entendu’ plusneurs fois » avant.le crime, de
coulnbles propos contre la Famille royale,
mais sans que ces proposeussent aucun ca-
ractére qui pit leur donner de limportance.
Il a 51gnale un 1nd1v1du dereurant dans la
meme maison que lui, comme fabmquant
‘pour les débiter ensuile, de peliles effigies de
Bonaparte. Cette déclaration ne se¢ rallachant
‘en rien au procés, on s'est horné¢ a en donner
‘connaissance i Pautorité administrative.

N.o 138.

.y
i

P o
* Une lettre envoyee ala Commlssnon & ins-
%" tetior e M. le Garde des Sceaux, portalt

qla
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quh Nancy, un nommé Bernard avait dit,
avant que la mort de M. le Duc de Berri fut
arrivée dans cette ville : « En voila un de
tué; avant qu’il soit quinze jours, le reste
de la Famille suivra. »

L’instruction ql}i a eu lieu sur ce fait a éta-
bli qwan mement ot Bernard avait tenu les
propos dont la Cotnmission des Pairs avail é1&
inforée, la nouvelle de la mort de’'S. A, R.
était arrivée & Nancy. D'aprés cela, la Com—-
mission n’a pas cru devoir retenir la cornnaisx
sance dé celte affaire ; élle F'a renvoy<ée dev ut
les Juges ordinaires.

N.° 139,

Divers renseignemens ahnongaiént que le
Sl(‘lll‘ Machuret, qui a avait servi Bonapalle a

ile d’Elbe, ct'ut allé aux écuries du Pu)l . le
lundi 14 fovuer entre six et sept heures du
malin ; quwil y avait demandé T.ouvel ,‘et
qu'aprés quelques instans, il avait dmpaxu ; que
le soir on Pavait va rayounant de joie, faisant
caracoler son clieval sur la place du Carrousel.
Ces renseignemens paraissaient venir du por-
tier des écuries du Roi, et d'un em()lqm au
méme service auquel \lachuret avait «lcmandé
Louvei

17
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__1ls ont tous deux été entendus. Le portier a
dit seulement . que Barbey lui avait dit avoir
va Machuret, le 14.au matin, chez un mar-
chand de vin, nommé Rezia; et le soir, sur
fa placevc'lu Carrousel, faisant promener un
cheval.

Barbey a dit avoir vu Machuret , le 14
février, mais le soir.seulement, sur la place
du Carrousel, pendant qu’il promenait un
cheval; il a de plus affirmé qu’il y avait plus
de trois ans quil wavait parlé & Machuret,
et que, le 14 au malin, celui-ci ne lui avait
point demandé Louvel; que du reste il navait
point remarqué sur le visage de Machuret la
joie dont on avait parlé.

Ces faits parfaitement en harmonie avec les
réponses de Machuret, qui a dit ne pas con-
naitre Louvel, et aussi d’accord avec les ré-
sponses de Louvel sur Machuret, ont motivé
la mise en liberté de cet homme qui avait é1¢
arrété au moment.

N.° 14o0.

Le 13 février, Deshiez, soldat du poste de
POpéra, sortit par hasard du corpsde garde,
-vers neuf heures du soir; étant dans la 1ne
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Rameau , un homme, qu’a son accent il re-
connut pour n’étre pas Frar¢ais , ha conver-
sation avec lui, et lui oftrit de boire du rhum.
~ Desbiez le refusa et repoussa vivement de
pareilles offres faites par un- étranger.

N.b 141.. : .

Un rapport officiel, transmis 2 M. le Procu-
reur général, faisait connaitre que le nommé
Marchand, forgat libéré, arrété & Vernon,
faute de passe-port, le dimanche 13 février,
avait dit, le 18, au gendarme qui le conduisait
dans les prisohs d’Evreux, que quand méme
il serait resté a Paris, il aurait été arrélé a
tause de l'assassinat de M. le Duc de Berri.

Une commission fut adressée au: Juge
d’Evreux , pour vérifier ce propos, et rechery
cher si la crainte manifestée par Marchand
ne serait pas lindice de ‘quelqués relations
existantes entre lui et Pauteur du crime. A
Parrivée de la commission & Evreux, déja
une instruction avait eu liew sur ce fait,
et Marchand avait déclaré n’avoir songé, en
parlant ainsi, qua P'état- de suspicion ol la
condamnation qu'il avaitsubiele placait néces-
sairement , ce qui auraif pu‘causer son arres-
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tation A loccasmn d’un crime ‘qu’il déplorall:, ‘
a-t-il dlt avec toute la France,

Cette’ exphcatlon paraissant ‘plausible , et
rien ne donnant & croire que le propos de
Marchand dit en recevoir une autre, la com-
mission adressée au Juge d’Evreux a été re-
tirée , el aucune suile n’a été donnde a ce
renseignement.

No ‘142.

 Celte ‘cote a été réudie au N0 144

No 143,

Cette cote a ¢té réunie au N.° 241,

Un individu montant la garde & ITidtel-
de-Ville d'Orléans, le 6 février, paraissait y
avon' dit qu ‘avant peuil y aurait du nouveau;
et qu ‘il y en aurait dans tous les cas avant la
Toussamt ‘surtout si lon' vouLut toucher A
I loi dés’ elections. ' '
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" Linformation ]udlcmre qui a eu lieu sur ce

point & Orléans, n'a pu constater le sens de ce

Propos , ni méme - etabln qu’il alt été 1edle—
ment tenu. :

N 144 (Bis)

Une instruction suivie A Orléans, étabidéait
que le 6 ou le 7 décembre dernier , un sieur
Dalhot, propriétaifg, dans gétte ville , s'était
trouvé dans une voiture publique avec cing
individus qui-lui étaient inconnus; Lun de, ces
individus avait dit « qu’il ne croyait pas qu'on
» dut changer la loi des élections, et qu’il se
» rendait & Paris pour cela. » Sur Pobserva-
tion qui lui fut faite, que le Ioi pouvait, s'il
le jugeait convenable, y, proposer, des, chan-
gemens , il avait répondu « quil y avait plus
» de sujets que de Rois. » Ce a quoi un autre
des cinq voyageurs avait ajouté « qu'avant

peu il 'y aurait pas beaucoup de Souve-
» rains en Kurope. »

Le Tribunal d’Orléans avait jugéconvenable
de renvoyer devant la Cour des Pairs la pro—
cédure faile & ce sujet. Votre Comnnssmn
Messxeurs Y Yy voyant aucune connex;te avec
le procés, et n'ayant aucunmoyen de décou-
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vrir les auteurs des propos qu'elle avait pour
but de constater, a di la renvoyer aux Juges
ordinaires'pour élre par eux statué, ainsi qu'il
appé{rtlendralt.

N.o 145, .

Cette cote a été réunie au N,o 255.

‘N.° ' 146.

Une lettre anonyme annongalt que le neuf
février, un Fr'mgals demeurant A Bruxelles,
y avait dit «que S. A, R. M.1e Duc de Berri

» devait étre asqassme : » les. recherches faites
a ce sujet,, n'ont pomt fourm la preuve de ce
propos, aucun témoin ndy'mt été indiqué.
Elles ont sculement fait connaitre le nom de
lindividu désigné comme son auteur; mais
cet individa n’habite plus Bruxelles, et I'on
ne sait ou il réside actacllement.

" Neo 147.

On 'assurait que I'ancien Aumdnier de la
prisen’ des Madelonnettes donnerait des ren-
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seignemens importans sur une femme quiavait
été conduite dans celte prison, par mesure de
police, au moment otielle allait faire des révé-
lations sur un complot formé en faveur de
PArchiduchesse de Parme. Malgré le vagu‘e‘ de
cette note, on a pensé quil était bon de
Véclaircir dans Vintérét de la vérité, et par
cela méme qu’elle semblait inculper en quelque
facon, Pautorité chargée de veiller i la streté
de l'état.

L’Aumoénier des Madelonnettes a été en-
tendu: il a déclaré n’avoir aucune connais-
. sance d’'un fait récent qui pit avoir donné
lieu & ce bruit, seulement il se rappclmt qu'en
1816, unc femme détenue, arrétée en effet par
mesure de police, et par suite d'une fansse dé-
nonciation qu’elle avait faite, et dans laquelleil
¢tait question d'une prétendue correspondance
avec S. A. L. Marie-Louise, avait demandé a
Ventrelenir un moment ; mais sur Vavis du
concierge, que celte femme était une intri-
gante, il lui avait fait dire qu’il Yentendrait,
si elle le désirait , dans Pexércice’ de son mi-
nistére et non autrement; ct il n’avait eu
aucune relation avec elle, Des renseignemens
ont été demandés a la police sur cette femme,
et il résulte des informations détaillées qui ont
été tr'msmmee sur &#on compte , que depm«
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lonn-lemps elle était connue sous les rapporls

les plds q&tavorables’, comme vivant d’intri-
gues el cherchant sans cesse a abusm lduto—
rité’ pai' He Fausses delahons , dans Tespoir d’en
tirer’ qtieljue “profit. Celle femme avail cn
effet'été arrélde, le 4 ]u.Uet 1816, par mesure
de policé et en vertn de la loi du 21 octobre
1815, Elle avait ensuile éLé mise en liberté;
et aprés avoir suCCesswemuxt résidé pendant
deux ans a Charuwlle et a Paris , elle avait
quiltéla Piaace, au mois de mai 1818, pour
se reudi*é ddns le 1oyaume des Pays-Bas. La
causd dé i 1% arroslahon de cct;c leuuuc quelle
qu’ el ot nd po ncmi., a hu‘-‘()ll de sa d.tte s
se FALLAEhER éh ritn, au lijrocg acluel ce ren-

IS TP

se:gne&iéﬁf H d d& _aymr aucune auue suxle.

P l
0y ERELEAN

No. 147 (bis).

Le chapelier des gardes duj.corps de S. A.
R. Monsieur , avait, disait-on, recu avant le
funeste événement du 13 février , de la part

de pérsénries méohnues , uine LOll)ll’ldlld(‘ exr-

traordifiaire de' casques de ces gdrdcs du cm PSs;

ce quf podﬁzut’ }nmitre annom,er uy pm;ct“
dont YexUtution autait du dVOll.‘ hcu au moyen

SR ISR T
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du'*"déguise'r'nent de plusieurs individus en .
gardes du’ corps. = ,

Les dépositions du chapeher et de son:
commis, ont établi qu’il n’avait été falt aucune
Commande de ce genre, et “que seulement ,
quelques mois avant le crime, un individu
inconnu, mais dont le sllg,nalement ne pré-
sente aucune analogie avec celui de Louyel,
s'était pré ésenté chez le sieur Hurvoy, cha-
pelier des gardes du corpsde S. A. R. Monsieyr,
pour y acheter un casque 5 qu'en ayant exa-
miné plusieurs qui se trouvaient dans la bou-
tique; il avait arrété son choix sur un casque
de garde du corps de S. A, R.; mais que le
Chapeher lui ayant dit quil ne pouvait, a
quelque prix , ni pour quelque cause que ce
fit, en fournir de ce modéle a d’antres, qu'a
MM les gardes, il s'était retiré sans rien
acheter. Cette affaire n’a pas-eu d’autre suite.

st

Ne 8. )

Une note transmise a la Commission indi-
quait que des personnes suspectes se réunis-,
saient fréquemment dans une maisop deg, ,Ver—-
sailles , ot Louvel pouvaxt avmr eté appelé.;
Louvel interrogé 4 ce sujet, avant formel-
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lement assuré navoir jamais été dans cette
maison , et aucun fait qui rattachit ce ren-
seignement au procés n’étant précisé par ses
auteurs, il w'a dit y étre donné aucune suite
judiciaire.

Un piqueur de la maison de LL. AA, RR.

a déclaré que, dans le courant de I’hiver der-

nier , et a I'une des chasses que les Princes

avaient faites dans la’ forét-de St-Germain ,
trois hommes montés sur: des chevaux de
Jouage, s'étaient fait remarquer par leur per-
sévérance & suivre les voitures, de maniére &

exciter attention des Princes eux-mémes, qui

leur envoyerent dire par ce piqueur, que la

‘chasse & courre n'aurait pas lieu ce jour-la.
Lonvel ayant avoué dans ses interrogatoires
qu’il allait souvent a St-Germain suivre la

chasse pour épier Yoccasion d’exécuter son

funeste projet, on pensa qu’il pouvait étre un

deq trois hommes dont il vient' d’étre ques-
tion , et cette conjecture était importante &
vérifier comime devant produire, si elle se fit
trouvée vraie, un indice assez fort de compli-
cité. Le piqueur, qui déja avait éié.entendu,
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et qui avail été le plus 4 méme de remarquer
ces trois individus , a é1é confronté avec
Louvel ; il a déclaré ne point le reconnaitre
pour un de ceux quil avait signalés dans sa
déposition. Louvel, d’ailleurs interrogé sur ce
fait, a répondu nw’avoir jamais suivi la chasse
qu’a pied, et méme n’étre pas monté a cheval
depuis son retour de la Rochelle.

N.c 15o.

Le nommé Bonda, ouvrier sellier , se ren~
dant de Paris a Reims, était entré, disait-on,
le dimanche 13 février, dans Pauberge du
sieur . Robquin , a Roissi, prés de Gonesse.
Ayant lié conversation avec cel aubergiste, il
avait parlé desaffaires du Lemps; ilavait, enlre
autres choses, demandé si.'on.élait content
du Roi et de la Famille royale, ct il avait fini

-par dire « qu'avant peu on saurail des nou-
velles. » Le moment ol ce.propos avait élé
~tenu le rendait assez remarquable pour quon
ne négligedt: pas de le conslater; il Va élé par
‘la:déclaration de Paubergiste Babquin, mais
Yon n’a pu savoir: quel sens Bonda y. avail
“attaché, ni donner aucune suite ultérieure i
cette affairc , les indications données sur la
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route que paraissait avoir tenu Bonda n’ayant
pas sufft pour rendre fructueuses les recher-
ches faites pour le retrouver.

N.o 151,

On avait répandu le bruit que Yun des do-
mestiques de M.me la comtesse d’Erlach avait
entendun dans la rue,, quelques jours avant le
crime, une conversalion entre plusieurs per-
sonnes , dont P'une disait aux autres et tout
haut : « Qui de vous doit assassiner M. le
Duc de Berri? » Il est résulté des renseigne-
mens pris & ce sujet, que le fait est entiére-
ment faux, et quaucun des domestiques' de
M.me d'Erlach n’avait entendu de propos qui
elit méme quelque rapport avec célui que 'on
supposait avoir été tenu.

N.° 152,

Elisabeth Froment avait dit & Nimes, en
parlant de la mort du Prince : « En voila un
de moins ; il nest pas temps de parler, quand
il-sera-temps, nous parlerons. » Pour vérifier
ce fait,uge commission fut adressée au Juge
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d'instruction de Nimes, mais & sa réception, il
avait déja été statué par les Juges des lieux sur
les proposimputés a la fille Froment. Il résulte
de Iinstruction faite contre elle el du juge-
ment qui I'a suivie, que ce propos avait été
tenu par elle dans une violente dispute qu’elle
avait eue avec une de ses voisines doni Yopi-
nion politique était différente de la sienne. Le
Tribunal de police correctionnelle auquel Paf-
faire avait éLé soumise, tout en reconnaissant
dans les termes indécens dont Yinstruction
constate que la fille Froment. s'élait servi
Fexpression d’une joie criminelle, n’y a point
trouvé le caractére de publicité exigé par la
loi pour constituer un délit; il s'est borné &
déclarer la fille Froment coupable d’injures
envers la femme avec laquelle elle s’était que-.
rellée , et V'a. condamnée pour ce fait -aux
peines portées par la loi..Le-but de la com-
mission se trouvant rempli, et rien ne ratta-
chant le propos de la fille Froment au procés
instruit devant la Cour, il n’a été procedé a
aucune nouvelle meructlon a cet ég ard

N° 152.

On rapportait que, trois jours avant Pas-
sassinat de S. A. R. M. le Duc de Berri, on
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avait dit publiquement & Nimes qu’un Prince
avait été assassiné. Les recherches faites & cet
égard, en vertu d’une commission adressée &
Nimes , n'ont rien produit; et il parait cons-
tant, d’aprés le scrupule avec lequel les ren-
seignemens ont ¢é1é pris, qu’aucun propos de
ce genre n’a ¢été tenu dans celte ville.

©ONeoiba

Aumoment ot Ton venait d’apprendre a
Nimes la'fatale nouvelle de li'mort de' M. le
Duc de ‘Berri, un individu avait, disait-on,
dit'au milieu ‘d’un rassemblettient : « Ity en
» aun de mort, patiencd jusqirau mois de
» mays ; le tronc a péri, il eri'sera bientdt
» de méme de la racine. » Linstruction suivie
sur ce fait, a établi que le propos entendu
consistait seulement ' dans ces mols: « 1l faut
» prendre patience jusqu’au’mois de mars.»
Clest ainsi du’ moins que le' rapporté le témoin
qui Fa'recutilli en passarit aupirés &’ah groupe
de plusieurs personnes; et clest ainsi qu'il
Tavait rapporté au moment méme & un aulre
tmoin également entendu dans Pinstruction-
Alciine indication , ‘au surplus; 'wa puétre
‘donnéé"dur‘la - personne qni”avait terin” ce
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propos , qui d'ailleurs, tel quil se tronve
constaté , a perdu toute sa gravité,

N.o 152,

Une note remise a la Commissioﬁ annon.
cait que Louvel avait passé a Nimes # une
époque voisine du crime, et quau moment
de quitter cette ville ; ikavait dit au maitre
sellier chez lequel il travaillait, « que dans
» quelque temps.on entendrait parler de lui. »
Une instruction, ayant eu lieu sur ce fait, en
vertu de deux commissions successivement
adressées au Juge de Nimes, il a été vérifié
ce qui d’ailleurs est constant au proces, que
Louvel n’était point allé dans celte ville , du -
moins & une époque récente, et n’y avait point
tenu le propos qu'on lui attribuait. Les recher-
ches faites pour remonter a la source de ce
propos (qui avait été étrangement dénalur(
ont fait connaitre que dans le courant de jan-
vier derpier, un.ouvrier s'était présenté .chez
le sieur Garcian, sellier 2 Nimes. Daus la con-
versation, il demanda a son fils comment allait
louwacre et sur sa réponse, quil allait médio-
‘Crement louvrler lui dit : « Soyez. tranqmlle ,
» dans deax ou trois mois au plus taxd, i] y
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» aurade grands changemens; tout ira bien, et
» nous travaillerons beaucoup » propos quil
avait ensuite répété au sieur Garcin lui-méme.
Cet homme , au surplus, était entiérement
inconnu; et I'on avait cru seulement, dapres
sa conversation , qu’il pouvait étre sellier, et
venir des environs de Toulouse. Aprés le
malheureux événement du 13 février, le propos
par lui tenu, avait donné lieu de conjecturer
que cet homme pouvait étre Louvel , et le
renseignement transmis & la Commission, était
fondé sur cette erreur, qui fut au reste bientot
rectifiée par des indications plus exactes, qui
devinrent Vobjet d’'une seconde commission
adressée & Nimes. On voit assez quaucune
suite n’a pu étre donnée a ce renseignement.

N.o 153.

Un témoin entendu a Chalons, dans I'ins-
truction suivie contre le sous - officier de .
vétérans, Duval, avait déclaré qu’un musicien
nommé Francois Labbé se trouvant chez la
femme Entz , 4 Chdlons, y avait dit, en parlant
de I'événement du 13 février, « que c’était un
» bonheur pour la France, que les Bourbonsen
» e’ta:ent les énnemis, et que toute la Famille

» TOY ale :
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» royale devait étre assassinée dans un repas,
- » mais que le coup avait manque.» Pour véri-
fier ce fait , on a entendu le sieur Fntz et
sa femme , devant qui, au dire du témoin, le
propos avait été tenu. Tous deux ont déclaré
quele musicien avait annonce seulement avoir
Iu dans un ]ournal que lassassm de M le Duc
de BL‘I‘I‘I avait dit qul il avalt comm1§ ce ngurlre
pour un bien. La personne A laqueﬂe le sieur
‘Enlz et sa femm(; avalent rapporle ce pr0pos

Bhaa

;laV‘ut sans doute mal COII’]P,I']S 5 et qunt au
II projet d assassmer rla Famllle roxale, eﬂe avaxt
_ au551 erré en attrxbuant au mu3101en, qul n ‘en
avait aucunement pallc le récit d’un’ falt quel le
sieur et la dame Entz avaient rapporle comme
1&yant entendu dire plusxeurs années aupara-
vant, Malgré ces éclaircissemens, Fram;ms
Labbé, qui de]a avait quitlé Chalons, et qui
§'était rendu a Troyes , y {ut arrélé par suite
de I'avis donné au Procureur du Roi, des propos
qui lui étaient imputés, et aussi pour n’ avon‘
pomt satisfait & la loi surle recrutement le
passe—port dont il ‘était porleur ) indic u:gnﬂt
qu'il devait se rendre & Saumur. Le Er?(iurehr
‘du Roi de 'lroyes crut devoxr le faire 'cin&ﬁi%
AParis pour y étre. mis & Ta dxsposxtibn‘ dé1a

‘Cour, A soft’ arrlvce Lahbe a élé'igiééf(f o,
§f sés réponses aydnt Plemement coxif ﬁné&les

LTeYY, IS l$\
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éclaircissemens que fournissait Vinstruction,
il a été mis sur-le-champ en liberté; et attendu
Vétat de dénuement ot il se trouvait, la Com-
mission a demandé et oblenu pour lui un
passe-port et des secours pour se rendre dans
sa famille 2 Saumur.

N.° 154.

Le 26 février dernier, la femme Dumont
se présenta chez le Maire de la commune de
Perruel , arrondissement des Andelys, et lui
déclara que ce jour-ld méme, entre dix et onze
heures du matin, se trouvant occupée a ra-
masser du bois sec dans un bois appelé le bois
Briquet, situé sur laroute de Rouen 4 Gournay,
elle y avait aper¢u un cabrioletattelé de deux
chevaux conduits de linlérieur par deux
hommes qui étaient dans cette voiture. Ce
cabriolet venant du c6té de Gournay, avait
été rencontré, a trés-peu de distance de I'en-
droit ol elle se trouvait, par un homme a
chéval, venant du cdté de Rouen. La voiture
et le cavalier s’étant alors arrétés , ce dernier
avait remis une leitre ou paquet aux deux
hommes qui élaient dans le cabriolet, ct une
conversation s'élant engagée enlre eux, le
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nom de Berri avait frappé Toreille de la femme
Dumont et excité son attention. Comme elle
était alors fort prés de la route et cachée par
des joncs, de manicre & n’dtre pas apercue ,
elle avait entendu I'un de ces hommes dire
bien distinctement : Ouz ; mads le'malheureusx
qui ['a assassiné n'en périra pas moins, Apres
quoi , un autre avait ajoulé : I/ nous en_fout
encore trois. Elle avait encore enlendu I'un
des voyageurs, et elle croyait que c'était
Yhomme & cheval, dire quil venait de faire

cent cinquante lieues, et les autres lui ré~
pondre qu'ils seraient a Paris le mardi , entre
midi et deux heures ; aprés quoi , la voiture
avait rebroussé cliemin vers Gournay , et le
cavalier avait repris la route de Rouen d’ou
il paraissait venir. La femme Dumont ayant
aussi marché dans la direction d’un sentier voi-
sin de la grande route; y avait été apercue , di-
sait-elle, par le cavalier qui était revenu de son
coté , lequel lui avait demandé avec instance,
si elle avait vu la voiture arrétée, et si elle
avait entendu la conversation qui avait eulien
entre les voyageurs; et aprés lui avoir fait
répéter plusieurs fois qu'elle n’avait rien en-
tendu , il avait repris sa route. L’émotion
éprouvée par la femme Dumont, émotion qui,
disait-elle, avait rendu malade; le mystére
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de cette conversation et la conduite du cava-
lier , tout cela était de nature & appeler l'at-
tention sur cette aventure. La Commission
des Pairs ne tarda pas a en étre instraite;
mais les informations qu’elle regut A cet égard,
indiquaient que l'on ajoutait en général peu
de foi dans le pays, aux déclarations de la
femme Dumont , sur la véracité de laquelle
les autorités locales paraissaient étre en grande
.défiance. Cependant une commission fut adres-
sée au Juge des Andelys pour vérifier les faits,
recueillir tous les documens propres a faire
connaitre quel pouvait étre le cabrioletaperqu
par la femme Dumont et les personnes qui
s’y trouvaient. En vertu de celte commission,
une instruction détaillée fut suivie, tant aux
environs méme de 'endroit ou le fait s'¢tait
Ppassé, que dans les lieux sur lesquels pouvait
s'étre dirigé le cabriolet. Aprés vingt-cing jours
consécutits de recherches les plus actives dans
le cours desquelles ont été recucs prés de cent
dépositions, linstruction a dia étre close et
transmise a la Commission ; elle n’a eu pour
résultat que de persuader les Magistrats éclai-
rés qui I'ont suivie, de la sincérité de la fernme
Dumont, mais sans donner aucune lumiére
sur la nature de celte rencontre singuliére ,
et sur les hommes qui sy trouvaient. Pour
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sassurer de la vérité des faits qui paraissaient
d’abord assez invraisemblables, le Juge d’ins-
truction et le Procureur du Roi se sont trans-
portés sur les lieux. Aprés avoir recu la décla-
ralion détaillée de la femme Dumont, et
aprés avoir vérifié tous les détails par elle
donnés, et la possibilité que les faits se fussent
passés comme elle Pannongcait, ils ont pensé
qu’il était difficile qu’une fable elt été assez
bien préparée , et surtout par une femme
dontlintelligence est assez bornée, pour qu’elle
s'accommodat aussi parfaitement aux circons.
tances des localités ; d’un autre coté , ayant
fait répéter a plusieurs fois par la femme
Dumont tous les détails de sa rencontre, ils se
sont assurés qu'elle ne tombait dans aucune
contradiction , ce qui semblait étre une nou-

“velle preuve de sa véracité. Tl s’agissait dés
lors de rechercher quel pouvait étre le ca-
“briolet, car la découverte du cavalier - qui
s’élait dirigé vers Rouen ou il avait dil arri~
ver pen de temps aprés, paraissait chose
impossible. Des ouvriers qui travaillaient ha-
bituellement sur la route, ne purent donner
aucun renseignement , I'heure de leur repas
étant celle a laquelle la femme Dumont avait
fixé son aventure, A peu de distance du bois
Briquet, ot la rencontre avait eu lieu, la-
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grande route se trouve coupée par un pont
que lon reconstruisait en ce moment, ce qui
obligeait les voitures de passer au gué d'un
moulin qui se trouve dans le voisinage. On
prit des informations auprés des habilans
du moulin, et il en résulta la certitude que
le cabriolet n’avait point pris cetle direction.
1l fallut alors s'engager dans les chemins de
traverse quis’embranchentsurlagrande route,
entre le bois Briquet et le moulin; aprés de
longues recherches dans les diverses com-
munes que traversent ces chemins, on par-
vint & retrouver la trace d’'un cabriolet atlelé
de deux chevaux, conduits a grandes guides ,
de lintérieur de la voiture , et qui, le samedi
26 février, autant qu'on a pu se le rappeler,
avait passé par les chemins de traverse , qui,
des environs du bois Briquet, vont rejoindre
la route de Gournay a Neufchilel. Les der-
niers renseignemens recueillis indiquaient que
ce cabriolet avait da arriver sur cetle roule
a environ huit lieues du bois Briquet, vers
le commencement de la nuit, et toules les
recherches faites dans les premiers villages
qui se trouvent sur celte route, aprés Vem-
branchement , ayant é¢ inutiles, on a dit
penser que la nuit avait empéché de le re-
marquer au dela, Le grand nombre de che-
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mins qui venaient ensuile se joindre & Ia
route, et le long espace de temps qui s'était
déja écoulé, et qui devait avoir fait perdre le
souvenir d’un événement aussi peu important,
surlout sur une grande route, que le passage
d’un cabriolet, tout cela devait rendre infruc-
tueuses les recherches ultéricures : on n’a pas
cru devoir les pousser plus loin. Ainsi s'est
terminée une instruction dans laquelle les ma-
gistrats qui Pont faite , ont montré le plus
grand zéle ; si leurs recherches multipliées
n'ont rien donné de positif , on peut toujours
dire que la bizarrerie, linvraisemblance du
fait rapporté par la femme Dumont, et le peu
de foi qu’en général ses paroles obtiennent dans
son village , doivent laisser de grands doutes
sur la vérilé de son récit. Il est possible aussi
que des voyageurs , en se rencontrant , aient
parlé de la mort de S. A.RR. M. le Duc de Berri;
que la femme Dumont ait entendu une partie
de Ja conversation ; que son imagination que
Yon représente comrme faible el mobile ait cru
entendre, ou ait ajouté des délails quelle a
ensuite donnés comme vrais , et qui rendent
bizarres , étranges ou criminelles une ren-
conlre peut-¢tre fortuite, et des paroles inno-
centes. Ajoutons enfin que puisqueon a trouvé
les traces de lamarche du cabriolet, vers Gour-
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nay , on elit dit trouver aussi les traces de sa
direction vers Rouen, et qu’il a été impossible
de rien découvrir sur ce point, ce qui doit
faire grandement douter de la vérité de Vallée
et du retour du cabriolet. Il parait str qu’il a
passé, mais venant de Rouen, se dirigeant du
coté de Gournay, et sans doute sans avoir e
besoin de retourner pour suivre de nouveau la
méme route que, d’aprés la femme Dumont,
il venait de parcourir dans un sens différent.

N.2 155.

(’existence de sociétés secrétes, établies
a Paris dans différentes classes d’ouvriers,
avait été signalée a l'attention de la Commis-
sion. Ce renscignement ne pouvant donner
lien qu'a des mesures de surveillance de la
part de la police, on a di se borner a le lui
transmettre,

N.c 156.

On avait également signalé &4 la Commis-
sion des Pairs, comme dangereuse pour la tran-
quillité publique , la fabricalion clandestine
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deffigies de Bonaparte qui se vendaient se-
Crélement & Paris. On a dii aussi se borner &
transmettre & la police ce renseignement qui
e se raltachait en aucune facon au procés.

N.2 157.

Un renseignement que ses auteurs présen-
taient comme certain, et qui a circulé dans’
tout Paris, annoncait qu'un domestique au
Service de M. le marquis de Sainte-Fére, et
dont la ressemblance avec Louvel élait frap-
Pante, avait été rencontré, anlérieurement au
Crime, par-un homme qui, en lui frappant sur.
l’épaule, lut avait dit: En _finiras-tu avec ton.
Duc de Berri? et sétait ensuite retiré préci-
Pitamment , en reconnaissant qu’il s'élait mé-
Pris. M. le marquis de Sainte-Fére et son
domestique ont été entendus ; tous deux ont
déclaré formellement que ce fait wavait au-
Cune réalité, ce que dailleurs la vue seule
du domestique indiquait assez ; cet homme
Wayant, ni par la tournure ni par le visage,
aucune ressemblance, méme éloignée , avec
Louvel, et étantenfin d’unctaille tout-a-fait dif:
férente. Le bruit public, qui avait couru surle
Compte de ce domestique, tirait probablement
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sa source de laventure arrivde au. frotteur
Sabattier,ct dontil aélé rendu compte au N.° 7-
Cette aventure dont le marquis de Ste-Fere
déclare avoir eu connaissance , ayant peut-
étre été racontée par lui, aura éLé mal saisie,
et Yon aura appliqué 2 son domestique ce que
lui-méme n'avait répété que comme un simple
oui-dire.

N.o 158,

On avait classé sous ce numéro un rensei-
gnement transmis 4 la Commission , et relalif
2 des propos coupables, tenus le jour du convoi
de S. A. R. M. le Duc de Berri ; mais la nature
des propos ne les rattachant point au procts,
ce renseignement a été renvoy¢ 4 M. le Pro-
cureur du Roi a Paris.

N.o 15g.

M. Duchol de Lignac, brigadier des gardes
du corps, était indiqué comme ayant entendu
dire par un individu qui ameulait les passans
sur la place du Carrousel: « Encore trois coups
de poignard, et nous aurons la liberté. » Des
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recherches ont é1¢ faites pour vérifier ce ren-
seignement ; il en est résulté que M. de Lignac
avait seulement €té présent sur la place du
Carrousel a Parrestalion d'un homme quiy
avait {enu les propos les plus infimes, et qui
a été tiaduit devant les Tribunaux, & raison
de ce fajt. M. de Lignac n'avait au surplus
entendu aucun des propos allribués a cet
homme, et il ne parait point qu’il ait tenu
celui dont il est questien. Ce propos n’était pas
cependant sans apparence de quelque réalité.
Linstruction a élabli qu'en effet, un sieur
Dumouchel passant, le 18 ou le 1q février,
vers quatre heures aprés midi, dans la rue du
Coq-St-Honoré, y avait va deux hommes qui
Causajent ensemble auprés de la boutique du
sieur Martinet, et avait entendu l'un d’eux dire
& Yantre : Encore trois coups de porgnard. ...,
sans avoir compris le sens attaché a ces mots
qui furent les seuls qu’il entendit; il n’a pu
d’ailleurs donner aucune indication sur ces
individus qu’il ne connaissait nullement, et
qu’il ’a pas revus.

Le récit de celle rencontre et celui de Par-
restation a laquelle M. de Lignac s’élait trouvé
présent , avaient sans doute été réunis ct con~
fondus , et avaient ainsi donné naissance a la
Note sur laquelle Vinstruction a eu lieu.



N.° 160.

Un renseignement transmis 4 M. le Pro-
cureur général annoncait que Louvel avait
autrefois travaillé 4 Lyon , chez un sellier
nommé Magesté, et que peu de temps avant le
crime, il avait passé dans cette ville, venant
d’Italie , et se rendant a Paris. Le méme ren-
seignement annongait aussi que, depuis I'as-
sassinat de M. le Duc de Berri, un parent de
Louvel avait passé par Lyon, quil avail diné
avec Magesté, chez lequel il avait aussi tra-
vaillé autrefois, portant alors le nom de Ver-
sailles ; que cet homme, dont les vétemens
assez propres étaient recouverts d’une blouse
de toile bleue, avait dil qu’il allait en Italie,
et ne s'était arrété que fort peu de temps a
Lyon. Malgré linvraisemblance palpable de
ce renseignement en ce qui concernait per-
‘sonnellement Louvel , une commission ful
adressée au Juge de Lyon pour vérifier I'un
et Pautre fait. L’instruction suivie en consé-
quence, a fourni la preuve que Louvel n’avait
jamais travaillé chez le sieur Magesté, et n’avait
point été 2 Lyon A une époque rapprochée
du crime, Elle a établi, quant au second fait,



‘quelindividusignalé sous le nom de Versailles,
€t indiqué comme parent de Louvel, élait un
Nommé Blot qui effectivement était arrivé a
L)OH le 16 février, et avait pris une tasse
de café avec le sieur Mageslé, chez lequel il
avait autrefois travaillé ; mais que cet homme,
qQUaucun indice ne rattache a Louvel, et qui
Nécessairement était parti de Paris avant le
‘crime, avait annoncé Iintenlion de se rendre,
non en Italie , mais & Marseille d’ou il devait
Passer en Russie, et quen effet il avait pris
le lendemain la route de cette ville, et s’y était
embarqué, le 25 février, sur un navire russe
qui faisait voile pour Odessa.

N.o 161.

Divers Anglais-, assurait-on, avaient de-
mandé,avantle jour du crime, a un négociant
de Paris, leur correspondant, de leur faire
savoir si M. le Duc de Berri n’avait point été
assassiné, ce qui paraissait indiquer P'existence
d’un complot exécrable dont il avait transpiré
quelque chose a I'étranger. Un témoin indiqué
comme ayant connaissance de ce fait, a annon-
¢é tenir du sieur Herrenschwand, négociant
“aParis, que, se trouvant en Angleterre, il y
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avail entendu dire par plusieurs personnes qué
S. A. R. M. le Duc de Berri était assassiné. Ce
négociant entendu a son tour a déclaré quen
effet il avait oui dire & la Bourse de Londres
ot il se trouvail , vers la fin de janvier, queé
M. le Duc de Berri éait mort ; mais il a ajouté
que cetle nouvelle pouvait bien n’étre que Ja
suite d’un jeu de Bourse , et quon n’avail
aucunement parlé que le Prince elit été ou
duit étre assassiné. D’aprés cet éclaircissement
Iinstruction sur ce point n’a pas di avoir
d’autres suites.

N.o 162,

Le nommé Selle, détenu 2 Bicétre et con-
damné a dix ans de réclusion , avait demandé
a faire des révélalions relatives a Passassinat
de M. le Duc de Berri. Malgré le peu de con-
fiance que méritent en général de sembla~
Dles témoignages, une commission fut donnée
au Juge dinstruclion de Paris pour enlen-
dre ce condamné; il se borna a déclarer
qu'au moment ot S. A. R. passait par Chau-
mont, en 1816, un homme de cette ville avait
annoncé, en termes que la dignité de la Cour
empéche de répéter, que le Prince wirait pas
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loin, qu'il y avait un détachement de dvagons
quile poursuivait. Selle ajoula qu'un autre dé-
tenu avec lequel il se trouvait au moment ou
Yon appril a Bicétre la mort de S. A. R. avait
tenu i ce sujet les proposles plus odieux contre
la mémoire du Prince. De ces deux fails ,le
Premier , supposé méme quil fit exact, ne
Paraissait avoir aucun rapport au proceés; et
le second était seulement de nature & occa-
sioner des poursuites - contre Yauteur des
Propos rapportés par Selle, s'il n’edit pas déja
€té sous le poids d’'une condamnation grave.
Dans ces circonstances, il n’a dit étre donné
aucune suile a la déclaration de Selle.

N.o 163.

- Une marchande d’eau de Cologne, s’¢tait, di-
sait-on, présentée chez le curé de Richebourg,
arrondissement de Mantes, quelques jours
avant le 13 février; nayant pu le déterminer a
acheter les objets quelle voulait lui vendre ,
elle avait dit aveec menace, en se retirant : « Je
» sais ce qui se passe, et dans huit jours volre
» église sera fermée. » Ce propos semblait
indiquer la connaissance d’un événement pro-
Jeté pour cette époque. Une commission fut
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adressée au Juge de Manles pour le vérifier et
en rechercher 'auteur, Il est résulté de l'ns-
truction suivie en conséquence, que dans la
derniére quinzaine de janvier , el & huit jours
d’intervalle, deux femmes absolument incon~
nues §'étaient présentdes chez le curé de
Richebourg ; la premiére lui avait proPose
d’acheter de 'eau de Cologne; le curé ayant
remarqué que cette eau n’était pas bonne, et
lui ayant demandé si elle avait une permissioﬂ
pour la vendre, cetle femme parut fort mécon-
tente des questions qui lui étaient adressées,
et dit avec colére en s’en allant : « Dans huit
» jours vous entendrez parler de moi; j¢
» connais le bien et le mal; les temples ont
» déja été fermés, et ils le seront encore dans
» un mois; » mais elle n’ajouta point qu'elle
savait ce qui se passait. La seconde femme s€
présenla en l'absence du curé, pour demander
Faumone; une fille domestique la lui fit. Dans
la conversation, cette femme parla des nou-
velles, disant, entre autres propos assez in-
cohercns que tout allait mal aux Chambres,
qu elle voyait cela tous les jours, parce qu’elle
n’en demeurdit pas loin; que les Seignecurs
recouvreraient leurs biens , et seraient plus en
état de faire la charité, mais que les Prétres
ne rentreraient pas dans les leurs.

Aucune
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Aucune indication précise n’ayant pu étre
recueillie sur ces deux femmes, et leurs propos
e paraissant se rattacher en aucune maniére
au crime dont s’occupe la Cour, on a regardé
comme inutile de se livrer a4 de nouvelles
recherches. \

N.o 164

" Le nommé Varu, dit Nanteuil, enlrepre-
neur de diligences sur la route de Chantilly,
&tait indiqué comme ayant eu des relations
avec Louvel, et comme sétant lrouvé avec
lni, huit jours environ avant le crime ; on
anponcait en méme temps que sa soeur avait
connaissance de ce fait. Varu et sa soeur ont
él¢ enlendus en méme temps , lun a Paris,
et Pautre a Senlis , et il est résulté de leurs
dépositions  parfaitement conc¢ordantes, que
Varu ne connaissait aucunement Louvel; il a
seulement déclaré qu’il connaissail a Chanlilly
un marchand de chapeaux nommé Louvet,
et que méme il Favait va a peu prés a Uépo-
que du crime. Il est probable que cetle res-
semblance de nom aura induil en errcur les
. auteurs du renseignement transmis & la Com-
Mission,

19



( 290 )
N.o 165.

Autres renseignemens donnés sur Louvel
par Labouzelle, son cousin germain, et maitre
sellier des écuries du Roi.

N.c 166.

Un renseignement indiquait qu'un assez
grand nombre de personnes mal intentionndes
se réunissaient souvent dans la méme maison;
quil s’y tenait les propos les plus condam-
nables, et que notamment le lendemain de
Yassassinat, il y avait en un repas dans lequel
les convives avaient manifesté la joie la plus
indécente. Deux {émoins, désignés comme
ayant connaissance de ces fails, ont été en-
tendus, et ont déclaré avoir appris en effet
qua un diner qui eut lieu, le 14, dans cetle -
maison, il s'élait tenu de fort coupables pro-
pos, & Poccasion du fatal événement du 13-
Un général élranger fut signalé comme s’élant
trouvé A ce diner ; on ajoutait qu'il assistait 2
d’autres réunions nocturnes, dont 'objet sem~
blait devoir exciter les soupgons de la Justice.
Cependant une femme Bois, dont les deus
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témoins disaient avoir tiré ces renseignemens
en la faisant boire outre mesure, et en re-
cueillant ce qui, dans livresse, pouvait lui
échapper , a nié dans sa déclaration tous les
propos imputés tant & elle qu'aux personnes
qu’elle avait nommées.

Dans cet état, et ces propos,s’ils sont réels,
Te se rattachant point au procés, et ne pou-
vant méme donner lien, attendu leur non-
publicité, & aucune poursuite contre lcurs
auteurs, on a dit se borner 2 communiquer
ces renseignemens a la police, et a signaler
& sa surveillance la maison et les personnes -
indiquées par les témoins.

N.o 167.

Une note détaillée , recue par la Cominis-~
sion, portait que, le vendredi 11 février, un
blanchisseur de Gentilly avait annoncé a la
fille Toinette , dans la voiture de laquelle il
revenait de Paris, que l'on ne danserait pa§
le mardi-gras, parce que Fon devait assassiner
la Famille royale, et que la révolution com-
mencerait de suite. Le lendemain , le méme
homme entendant , disait -on, des ouvriers
Parler de leurs projets de réjouissances pour
le carnaval , leur avait dit : « Vous étes des
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» imbécilles, vous ne savez pas ce qui se
» passera demain»; et il avait ajoulé en insis-
tant : « Yous verrez, si ce que je vous dis
» n'est pas vrai, »

Pour vérifier ce renseignement dont la na-
ture était grave, et dont Porigine paraissait
mériter de la confiance, un mandat d’amener
fut décerné contre le nommé Hacqueville ,
désigné comme auteur de ces propos , et onze
témoins indiqués comme ayant eu connais-
sance des faits, furent appelés, De leurs décla-
rations, de celles d’'Hacqueville, et des ex-
plications données dans les diverses confron-
tations qui ont eu lieu, il est résulté la preuve
que le renseignement regu, quoique exact au
fond , ne V'était cependant pas dans toutes les
circonstances, ct la Commission d’instruction
est demeurée convaincue que le propos d’Hac-
queville , quelque extraordinaire qu’il doive
paraitre, ne pouvait cependant étre rattaché
en rien au procés, ni donner aucun soupgon
sur cet individu. Voici au surplus comment
Vinstruction établit que les faits se sont passés:
Le samedi 12 février, et non le vendredi,
comine on Pavait d’abord annoncé, le nommé
Hacqueville , garcon jardinier , alla 4 Paris,
avec sa femme , qui est blanchisseuse & Gen-
tilly, et qui venait rapporler le linge de ses pra-
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ﬁques; ils avaient pris, comme de coutume,
pour porter leurs paquets, la voiture d’'un nour-
ricier de Gentilly , elle était conduite par sa
fille nommée Toinclle. Au retour de Paris, la
fille Toinelle Soccupant dans la voiture A pré-
parer un lablier de bergére avec lequel elle
complait se déguiser pcndant les jours gras,
Hacqueville, pour la tourmenter , lui fit ve-
marquer qu’il pleuvait , disant que cela em-
pécherait la danse; puis voyant quelle n’en
tenait pas compte , il finit par lui dire qu'il
était bien certain qu'on ne danserait pas, que
cela était défendu par une affiche, parce qu'il
y avait une conspiration. Spécifia-t-il alors
que ¢’élait une conspiration contre la Famille
royale ? cest ce que la suite des faits sem-
blerait indiquer. Cependant la fille Toinelte et
lui s’accordent & déclarer qu’il parla seule-
ment d’une conspiration sans rien: préciser.,
Quoi qu’il en soit, ce propos n’avail eu aucune
autre suite. Lorsque le lundi 14, la falale
nouvelle étant parvenue a Genlilly, et Hacque-
ville enlendant la fernme Nizet sa voisine s’en
entrelenir avec ses ouvriéres, il vint a elle et
lui dit : « Voyez quel malheur jai eu de dire
» & Toinelle, samedi, qulil y avait une
» conspiration conlre la ¥ amille royale ; c’est:
» comune un pressenliment que jai ew.» La
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fille Toinette passant dans ce moment , Hac-
queville Fappela, et lui dit : « N'est-ce pas
» Toinette , que je tai dil samedi, quil ¥
» avail une conspiration contre la Famille
» royale ? » A quoi Toinelle répondit, « que
» cétait vrai. » La femme Nizet s'était mise
alors en colére contre Hacqueville, lui disant
qil avait trés-mal fait de dire une parcille
chose, et qu'il faisait plus mal encore de 12
vépéter. Celte scéne du lundi avait été pré-
scntée d’'une maniére différente par Pauteur
du renscignement ; suivant lui, Hacqueville,
indépendamment da propos qu’il avait tenu
dans la voiture, a lafille Toinette, et quiremon-
terait au vendredi , en avait tenu un sem-
blable aux ouvritres de la femme Nizet , le
samedi , et élait ensuite venu le lundi leur
en faire des excuses, ct les prier de n’en pas
parler; mais les explications préeises, donudées
a cet égard par les témoins , élablissent d’'une
manicre positive, que le propos d’ Hacquw lie,
dans la voitare de la fille Toinelle, n'a été
tenu que le samedi; que depuis il na rien (hl
de sunulabm; et que le lundi, loin de { fair¢
a la femme Nizet el a scs ouvritres des ex-
cuscs d’un propos qu'elles ne connaissajent
pas, ille leur avait présenté sculement comme
un triste et bizarre pressentiment. Telle est
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Aussi, Messieurs , Fimpression qui est restée de
ce propos & vos commissaires. La bonne foi
évidente d'Hacqueville, etla bonne re’putation
doat il jouit, ne leur ont point permis de voir
dans sa conversation avec la fille Toinette ,
autre chose qu’'un propos en Vair) qui nest
devenu digne de remarque que par sa coinci-
dence singuliére , il est vrai, mais certaine-
ment fortuile avec le fatal événement du 13,

Dans cet élal aucune poursuite ultéricure
n’a di étre dirigée contre Hacqueville, mais
un mandat d'amener ayant été décerné contre
lui, et qudiquil m'ait pas été converli en
mandat de dépdt, il y a nécessité pour la
Cour, de statuer particuliérement sur celle
affaire , et de décider s'il y a licu & suivre
contre Hacqueville, ou s’ilsera définitivement
rendu a la liberté.

N.° 168.

Une lettre de Dijon portait qu'un individu
arrcté dans cette ville, pour cris séditieux,
avait déclaré avoir élé poussé a les proférer
par un homme qui passait a Dijon, et qui lui
avait dit : « Louvel a été chargé de M. le Duc
» de Berri, et moi je suis chargé de 8. A, R,
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» Monsicur.» Le marquis d’Agrain, signalairé
de cette lettre , a é1é entendu en vertu d'une
commission adressée au Juge d’instruction de
Dijon, etil a déclaré avoir recueilli cel on di
dans la sociélé a Chalons-sur-Sadne, au miliet
de beaucoup d’aulres nouvelles qui circulaient
alors , et sans y altacher d’abord assez d'im-
porlance pour s’en rappeler Lorigine; ce n’élait
que plus tard, sachant que ce bruit s'¢lait
¢galement répandu a Dijon , qu’il avait cru
devoir le mander & Paris ; mais depuis il avait
appris que le fail n’était pas exactement tel
qu’il Pavait rapporlé, etil paraissait seulement
que homme dont il est question, s’était vanté
que volontiers il en aurait fait aulant que
Louvel; et cest en effet, Messicurs , ce qui
résulte des renseignemens recueillis sur-le- .
champ par la police judiciaire, Mais lindi-
vidu qui avait tenu ce propos w’a pu élre saisi,
malgré les recherches dirigées contre lui par
la Justice. Dans cet état, aucun renseigne-
ment nouveau ne pouvant étre oblenu, et ce
propos , quelque criminel qu’il soil , ne se
rallachanl point d’une maniére directe au
procts, on a dit en délaisser Ja poursuite aux
juges ordinaires,
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N.2 16g.

M. P'abbé de Conceylavait été indiqué comme
ayant re¢u d’Avignon une lettre dans laquelle
on lui mandait que, plusieurs jours avant la
véception de la falale nouvelle , on disait
dans cetle ville, que la Famille royale serait
assassinée,

M. I'abbé de Conceyl appelé en témoignage,
a représenté la lettre qu'il avait recue; elle por-
tait que la nouvelle du crime avait consterné
la ville, mais sans causer aucune surprise : que
depuis plusieurs jours il y avait des demi-mols,
de petites jactances de la part de certaines
personnes, et que I'on avait écrit au com-
mandant de la garde nationale une leltre ano-
nyme, pleine de menaces contre lui. Aucun
fait n’élant précisé dans la lettre arrivée a
Paris, et les indicalions vagues qu’elle conte-
nail, ne paraissant pouvoir conduire a aucun
résultat , ce renseignement n'a pas eu d’autre
suite, '

/7
’
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N.2 170.

La femme Larchevéque désignée comme
ayant entendu annoncer par son maitre , quil
arriverait des événemens qui feraient passer
un triste carnaval, a éLé appelée ; clle a dé-
claré n’avoir aucune connaissance de ce fait.

-N.o 171,

Cette cote a été réunie au N.o 92.

N.o 172,

1l résultait d’un procés-verbal dressé par'un
des commissaires de police de Tours, et trans-
mis a M. le Procureur général que, le lundi
14 février , et avant que la mort de M. le Duc
de Berri fit connue, le nommé IHamelot se
trouvant chez la dame Schmidt, y avait dit
« qu’il allait y avoir un coup; quwavant deux
mois 'empereur arriverait; mais qu'il ne croyait
pas qu’il pat régner. » Ces propos avaient élé
tenus en présence également d'un sieur Erey,
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qui n'avait pu étre entendu, étant reparti
pour Paris ot il demeure; le sicur Frey fut
appelé, et dans sa déposition, le fait imputé
4 Hamelot prit encore un caractére plus grave;
ce témoin ayant déclaré avoir entendu le sieur
Hamelot dire qu’avant trois mois, il y aurait
du nouveau, que le oi et les Princes serajient
assassinés, et que, sous peu, il y aurait un
coup qui surprendrait.

La nature de ces propos détermina Ia
Commission o décerner contre Hamelot un
mandat d’amener, en méme lemps quelle
déléguait le Juge de Tours, pour instruire sur
tous ces faits. Dans linstruclion qui eut
lieu par suile de celle délégation, la dame
Schmidt et sa mére persistérent dans tout
le contenu de leurs premicres déclarations ,
ct il fut constaté sculement que les pro-
pos du sieur Hamelot avaient été tenus a
Voccasion et a la suite d'une sorlie trés-
forte quil avait faite contre les impdts in-
direcls. Du reste , ces deux témoins se sont
accordds i affirmer que Hamelot n"avait au-
cuncment dil que le Roiet les Princes dussent
Ctre assassinds. 11 a été également élabli que
postérieurement 4 ces propos, et lorsquion
lui avait parlé de lamort de M. le Duc de
Berri, et de la coincidence de cetévenement,
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avec le coup qu’il avait annoncé, Hamelot
avait répondu, que ce n’étail point de cela
quil availt entendu parler , et que celui qui
avait frappé le Prince était un scélérat. Tous
les témoins entendus dans Pinstruction ,
ont d’ailleurs représenté Hamelol comme un
homme dont les paroles sont tout-a-fait déré-
glées, et qui se montre toujours dans ses dis-
cours opposé a tout gouvernement. Le mandat
d’amener ayant néanmoins regu son éxécution,
Hamelot a été inlerrogé a Paris , et dans ses
réponses il a expliqué 'annonce par lui faite,,
d'un coup qui surprendrait , en disant qu’il
entendait parler des suites possibles de la fer-
mentatlion qui régnait dans les esprils, ct dont
les journaux portaient 'empreinte. Du reste,
il a déclaré ne pas se souvenir précisément de
ce qu’il pouvait avoir dit. Dans cel élat, la
circonslance la plusgrave de ces propos, celle
qui étail relative & lassassinal du Roi et des
Princes, se trouvant détruite par la déclaration
formelle des témoins entendus & Tours; ces
propos nayant eu aucune publicilé, ne se
rattachaut au procés par aucun aulre indice;
et enfin, I'dge’ddja avancé d’Hamelot (il est
septuagénaire ), ont déterminé la Commission
a ne point converlir en mandat de dépot le
mandat d’amencr , en vertu duquel il avait
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été conduit & Paris. Aucun renscignement
nouveau ne nous esl parvenu depuis a la
charge de cet individu; vous n'en aurez pas
moins , Messieurs , a statuer sur son sort dé-
finilif,

N. 173.

Louvel a un frére consanguin établi & ¥é-
camp, ou il exercé Pétat de jardinier. On a
‘cherché i connaitre sur-le-champ les relations
qui existaient entre les deux freres. Ces ren-
seignemens ont fait connailre que Jean-Pierre
Louvel ( c’est ainsi qu’il se nomme ) habite la
ville de Fécamp depuis plus de vingt ans; que
depuis dix ans il n’avait pas vu son frére, et
que leur correspondance était fort peu suivie,
et enticrement relalive a leurs aftaires de fa-
mille. Cet homme est au surplus atteint d’'une
aliénation mentale, qui n’est pas continuelle,
mais dont les acces se renouvellent assez pour
Vempécher souvent de vaquer a ses travaux,
On n’a rien trouvé dans ses papiers qui puisse
donner matiére au plus léger soupcon contre
lui. '



N.o 174,

Une lettre parvenue & un noble Pair, etsous-
crite dela signature Prevost, signalait trois in-
dividus dont les noms étaient indiqués comme
ceux de chefs d’'un complot tramé contre M. le
Duc de Berri. La letlre ne contenant aucune
autre indication, et la demeure du signataire
n’étant pas connue, on a di se borner & com-
muniquer ce renseignement a I’Autorité admi-
nistrative ; mais elle w'a pu, malgré ses re-
cherches , donner aucune lumicére sur les indi-
vidus signalés dans cette lettre, individus dont
Pexistence méme n’est aucunement constatcée.
On voit assez que ce renseignement n’a pu

avoir de s\éite.

N.o 175.

Le nommé Pierre Boucley , ouvrier sellier
paraissait s’étre vanté danslacommuned’Ancy-
le-Franc, ou il se trouvait, d’avoir long-temps
travaillé dans le méme atelier que Louvel.
Une instruclion ayant eu lieu sur ce fait, en
vertu d'une commission adressée au Juge de



( 303)
Tonnerre, Boucley, dans un premicr interro-
gatoire avait déclaré ne point connaitre Louvel,
et n’avoir jamais eu avec lui aucune relation. ‘
© La procédure en était restée 1a, lorsqu’il fut
rapporté au Juge d'instruction de Tonnerre,
que Boucley avait dit, dans une auberge
d’Ancy-le-Franc, et en présence de témoins
qui étaient indiqués , quil connaissait Louvel.
Ces témoins ont élé entendus, et de leurs
dépositions , ainsi que de leur confrontation
avec Boucley, il est résulté que celui-ci avait
seulement dit qu’il était possible qu’il eit vu
Louvel parmi le grand nombre d’ouvriers sel-
liers qu’il avait renconlrés, et que peut-étre il
le reconnaitrait s’il lui était représenté. Si Bou-
cley était entré dans quelques détails sur Lou-
vel, il parait qu’il ne faisait que rapporter ce
qu’il en avait ln dans les journaux. Boucley,
danssoninterrogatoire , avait dit qu’un nommé
Michel, ouvrier sellier a Paris, lui avait parlé
de Louvel comme Payant vu dans Pauberge
tenue dans celte ville par la femme Delau.
Cette femme a éle enlendue , et a déclaré ne
pas connaitre Louvel, ct ne pas savoir sl
était ou non venu manger chez clle. Quant &
Micliel , en déclarant aussi ne pas connaitre
Louvel , il a nié le propos que Boucley lui
altribue ; et le peu d'imporlance dece propos
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a fait penser qu'une confrontalion entre ces
deux individus, dontVun est absent de Paris ,
ne pouvait pas étre d’'une assez grande utilité
pour motiver le déplacement de I'un ou de
Vautre.

N.o 176.

La femme de chambre d’une dame Lespé-
pérance , demeurant a Paris, était désignée
comme ayant connaissance de faxts Jmportans
et relatifs au procés.

" Elle a déclaré ne pouvoir donner aucun
renseignement, et ne pas deviner méme ce
qui avait pu donner occasion i la note dont
elle était I'objet.

N.o 177,

Renseignemens recueillis sur Louvel, aux
écuries du Roi. Plus de cent témoins ont été
entendus. Il a été rendu compte dans la pre-
miére partie de ce rapport de tout ce quia
pu présenter quelque intérét dans tout ce qu'ils
ont déclaré,

N.o 178.
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N.o 178,

Il résulte d’'une déposition recue dans lins-
truction, qu'un mois environ avantle 1 3 février,
un homme d'une grande taille s'était présenté
chez la dame Caron, parfumeuse, etavait dit,
au moment o il sortait, et en regardant son
enseigne qui porte lenom de S. A. R. Monsieur :
« Monsieur, le Roi, M. le Duc d’Angouléme
et M. le Duc de Berri, tout y passera,
excepté Madame. » Aucune indicalion pré-
cise nayant été donnée sur cel homme , par
la dame Caron, cerenseignement n’a pu avoir
de suite.

N.o 17g.

La maison d’un habitant d'un département
voisin de la Capilale avail été signalée cornme
servant de réunion a des individus dangereux.

La note transmise a cet égard ne désignant
aucun nom, n'indiquant aucun fait précis qui
se raltachat au procés, la Commission a di se
borner 2 la renvoyer a I'Autorité administra-

20
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tive, pour quelle en fit Pusage qu'elle jugerait
convenable.

N.o 180.

Dans les premiers jours de mars, une leltre
adressée A Louvel, fut.trouvée dans Pun des
corridors de Ste-Pélagie ; le conlenu de cette
lettre semblait indiquer que son auteur avait
eu des relations avec Louvel, et que celui-ci
n’était que Pinstrument d’un complot formé
depuis long-temps; elle était signée dunom de
Branchedor ; on connut facilement quel en
était lauleur : c’était un nommé Bergon,
connu en effet dans les prisons sous le nom de
Branchedor, el qui, actuellement détenu par
suite d’une condammnation a cinq anndes de
prison pour vol, Tavait élé précédemment
et pendant deux ans dans les prisons de Melun
par suite d’une condamnation correctionnelle,
prononcée contre lui par la Cour prévitale du
département de Seine-et-Marne, pour dénon-
cialion calomnieuse, Malgré la défiance que de-
vait inspirer un pareil {émoin, et malgré les cir-
constances évidemment préparées qui avaient
-amené les révélations qu’il paraissait fort dispo-
8¢ & faire, on crut devoir lentendre, 1l déclara
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que, vers la fin de 1816, passant par Melun, &
son relour de Russie, ou il avait ¢té long-temps
prisonuier , il y était eulré en conversation
avec des gendarmes qui crurent reconnaitre
en lui de 'attachement pourBonaparte, quoi—
qu'il wen fiit rien el quil w’en parlat que pourse
moquer d’eux; qu'alors ces gendarmes 'avaient
conduil dans une maison olt se {rouvait un
général qu'il avait autrefois connu a Farmée;
el qne la, aprés fort peu de préparations, et
sur la seule recommandation de sa mauvaise
nine, on lavait initié & un complot formé
pour la destruction de toute la FFamille royale,
et qu'on lui avait indiqué Louvel comme étant
aussi du complot, et devant méme luidonner, 4
Versailles o on Uinvitait & se rendre , des ins-
tructions ultérieures. Bergon ajoutait quayant
révélé ce complot & PAutorité, il avail été
vigtime du zéle qu’il avait mis & en dévoiler
les auteurs , et avait été condamué, comme
calomniateur, a deux ans de prison. Telle
était en résumé sa déclaration, qu’il accom~
pagnait d’une infinité de détails, dont il serait
superflu de parler ici. Pour vérifier si cette
déclaration pouvait mériter quelqueconfiance,
la Commission se fit apporter la volumineuse
procédure faite a Melun, sur celle affaire,
Elle y reconnut > elce premier point seul est
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décisif, que dans ses nombreuses déclavations &
Melun,Bergon n’avait jamais parlé ni de Louvel
auquelil prétendait avoir été adressé , ni de Ver-
sailles olt il avail ddi se rendre, ni méme d’'un
complot précisément dirigé contre la Famille
royale , mais seulement d’un projet de révo-
lution pour lequel on V'avail engagé a recruter.
Linstruction faite alors, établissait d’ailleurs
que Bergon en avait imposé sur la plus grande
partie des détails qu’il avait donnés, et que
ses révélations prétendues n’étaient qu’une
fable par Jui imaginée, pour se venger d’'un
général en retraile , adjoint au Maire d’'une
commune voisine de Melun, et chez lequel
il s’était présenlé afin d’en oblenir un billet
de logement qui lui avait £té refusé. Lévi-
dence de son imposture avait délerminé la
Cour prévitale de Melun , devant laquelle
Vaffaire avait élé portée, adécharger de toute
poursuile les individus qu’il avait dénoncés, et
A le condamner lui-méme, comte calomnia-
teur, & deux ans'de prison. Il a été facile de
juger que sa déclaration actuelle, en contra-
diction formelle sur plusieurs points avec ses
déclarations A Melun, et démentie dans les
détails qu’elle contient sur Louvel , par lous
les documens recueillis dans Yinstruction , ne
méritait pas plus de confiance que ses pre-
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micres révélations , et ne devait éire consi-
dérée que comme une fable imaginée dans la
vue d’exciter quelque intérét, el grossiérement
batie sur les. renseignemens inexacts que les
journaux ont pu lui fournir, relativement a
Louvel.

N.o 181.

Cette cote a été réunie a la procédure
générale qui regarde particuliérement Louvel,
et les circonstances méme de lassassinat.

N.o 182,

 Celte cote a élé réunie a la procédure gé-
nérale. - - : o

N.o 183.

M. L’abbé de Lanoue, présent 4 la confron-
tation de lassassin avec le corps du Prince,
avait cru reconnaitre Louvel pour un homme
qui, plusieurs années auparavant, avait voulu
Passassinier lni-mdme. M, 'abbé de Lanoue
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appelé comme témoin, a dé(;laré qu’en effet,
il y'a envivon trois ans , se trouvant en dé-~
mélé dintérét avec les aclionnaives d’une
société d’accroissement et de survivance , qui
g'était alors élablie A Paris, il s’élait vendu un
jour a une des assembices , et aprés y avoir
été maltcaité, il avait remavqué dans Uescalier,
au moment ox il sortail, uia homine d’'un as-
pect sinistre, et sur les inlentious duquel on
lui avait inspiré des inquictudes, ce qui lavait
délerminé a éviter sa rencontre. 1l a ajou'é
qu'zu moment de la confrontition du meur-
trier avec le corps de S. A. K., son imagination
.avait été frappée d’une cerlaine ressemblance
entre Louvel et 'homme dontil venail de par-
ler ,mais sans qu’il pat affifrér si celte impres-
sion, qui d'ailleurs n’avait rien Je bien positif,
n’était pas effet du trouble on Pavail jeté la
scéne déchirante alaquelle il assistait. Louvel,
interrogé sur ce point, et sans qu’il put con-'
naitre le but des demandes qui lui élaient
adressées, a déclaré navoii aucune connais-
sance des faits rapportés par M. labbé de La-
noue, el méme n'avoir jamais été dans aucune
maison de la rue ou ces faits s'étaient passés.

~
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N 184,

Dans la nuit du 13 février, des boites ou
'petards avaient été tirédes dans plusieurs quar-
tiers de Paris, et lon en inférait qu'elles
étaient le signal de quelque mouvement qui
se liait au crime, et que les mesures de surete
prises 2 Pinstant méme avaient déjoud. Des
recherches trés-multipliées ont ¢été faites a cet
égard , et n'ont absolument rien produit, si
ce n'est l'indication d’un seul {émoin qui avait
entendu, du coté des boulevards du Temple,
une explosxon semblable i celle d’un fort pé-
tard; mais d’aprés les explications données
par ce témoin, et les détails dont elles sont
appuyées, il est demeuré constant que ¢’était
le lundi 14, vers les huit heures du soir , que
celle explosion avait eu lieu, sans que Ion ait
pu en savoir la cause, ni Pendroit d’ou elle était
parlie. Le témoin a dit cependant qu'’il croyait
qu’clle venait de I'intéricur de quelque spec-
tacle ; il en a comparé le bruit a un pistolet
fortement chargé,

N.o 185.

Le nommé Toussenel, marchand de vin,.
rue des Canettes, était indiqué comme ayant
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entendu tenir, dans son cabaret, par des in-
dividus qui s’y réunissaient habituellement,

des propos ‘extrémement coupables , et qlll
semblaiént annoncer comme prochain le mas-
sacré dés gens honnétes et des royalistes. Cet
hémme appelé comme témoin, a déclaré
n'avoir jamais entendu aucun propos de ce
genre. Les renseignemens recueillis par la
police, tant sur sa conduite et ses opinions ,
que sur‘les individus qui fréquentent son ca-
baret, viennent confirmer sa dénégation, et
établissent suffisamment qite la nole fournie
a son ég'\i*d était mexacle. ' ‘

RETENE
oy b N.O },1‘86‘ Vi

Dans le cours de Tannde derniére, un
incendie terrible éclata dans l'alelier des mes-
sageries, situé auprés de la rue Hauteville;
les dangers dont il menacait le quartier , ne
furent prévenus que par Vactivité des ci-
toyens qui s’y poflérent en foule; leur zcle
était encouragé par la présence d’un Prince
que Ton était stir de rencontrer partout olt
il y avait du bien 4 faire et des maux i sou-
lager. Un témoin avait déclaré que, vers cetle
époque, le nommé Daniel, ancien mililaire ,
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aujourd’hui tenant un estaminet & Paris, était
venu chez lui, et que la conversation étant
tombée sur cet incendie , Daniel lui avail
raconté qu'il y avait va M.le Duc de Berri, et
que ce Prince lui avait méme alors adressé la
parole. Le témoin rapportait que Daniel, en
ajoutant ces mols: «Si je l'avais tenu dans.
un coin...... » avait fait un geste meurtrier. Ce
‘Propos alroce a été formellement nié par
Danie] dans ses interrogatoires ; et malgré l‘a'
‘confiance que paraissait mériter le témoin qui
en déposail , aucune autre prenve n’existant
a la charge de linculpé, aucun indice ne le
rattachant aumeurtrier du Prince, et le propos
‘Nayant point été tenu dans un lieu public , il
a été impossible de donner aucune autre suite
a cette affaire, el Uon a dit se borner A donner
connaissance du tout a I’Autorité, pour quelle
pit.en. faire Lobjet d’'une surveillance parti-
licre a Végard de Pindividu dont il s'agit. *

N.°o 187.

- La dame de Terves demeurant a Angers,
avait, disait-on, répélé que Passassinat de
M. le Duc de Berri lui avait élé annoncé, dés
le 13 février, par une ouvriére en linge qui
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travaillait chez elle. Madame de Terves a été
entendue &4 Angers , en vertu d’une commis-~
sion adressée au Juge de cetle ville; elle a
déclaré qu'en effet, elle sc rappelait avoir dit
dans la conversation qa'elle croyait que ee
crime étail le pésultat d’un complot, et qu'il
pouvait méine lui étre échappé dans l'exal-
tation de sa doulear , de dire qu’elle en avait
entendu parler a Vavance; mais qu’elle n’avait,
a cet égard, eonnaissance d’aucun fait précis,
el.que ce qu'elle pouvait en avoir dit ,. était
sans aucune espéce de fondement. Les bons
sentimens :de ce témoin -ne- permettent pas-
de révoquer en doule :la. vérité de ses décla-
rations'; et il.a dailleurs été établi, par lins-
truction , quiaucune des ouvriéres. travaillant
chez elle ne lui avait.paclé a Vavance de ce
fatal événement, ; L :

Le bruit s’élait aussi repandu a Angcrs que
Pun des domestiques .du .Receveur général
avail annoncé avoir appris l'assassinat dés
la- veille du jour oit le courrier en avait ap-
porté la nouvelle. Il a été vérifié que ce bruit
était la suite d’une méprise, et que ce domes-
tique n’avait réellement appris la mort de
M. le Duc de Berri qu'en allant chercher a la
poste les lettres de son mailre.
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N.c 188.

On avait trouvé dans la commune d'Offoy,
prés de Ham, quelque tempsavantle crime da
13 février , une lettre dont le sens avait paru
assez obscur a ceux qui Pavaient lue, Cette
lettre avait été envoyée i son adresse. Depuis.
le crime, on pensa qu'elle pouvait avoir de
Pimportance, et donner quelques lumiéres sur
cet affreux événement. Le Maire d'Offoy, qui
- avait lu cette lettre, et plusieurs personnes
qui en avaient eu connaissance ont. été en~
tendues. De leurs déclarations il résulte que
cette lettre était adressée a lhomme d’affaires
d’un grand propriétaire du pays, qu'il y était
question de diverses marchandises', dun
cheval, d’un briquet et finissait par cesmots:
« Mon ami , ne Yenniie pas, les affaires vont
» bien. » Ces renseignemens prouvant l'inu-
tilité de la connaissance plus exacte de cette
lettre , supposé quelle pitt étre: trouvée, il
Na été donné aucune autre suite A :celte

affaire.
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N.c 18g.

. La femme ...... appelée dans I'instruction ,
a déclaré avoir entendu dire, que des Etudians
en médecine se réunissaient dans la plaine de
Montrouge, pour s’y occuper de politique; et
que le lundi 14 février , un nombre d’éléves
plus, considérable qu’a l'ordinaire, s'était ras-
semblé sur les boulevards neufs, dans Yin-
tention de se porter 4 la Chambre des Dé-
putés, si le nouveau projet de loi des élections
élait présenté.

Cette méme femme a déclaré quun des
brigadiers de gendarmerie, chargé de la garde
de Louvel, lui avait inspiré, par ses: relations
et ses discours, de graves soupgons sur sa
fidélité ; et qu’une fois entre autres, depuis
le crime , il était venu chez elle avee un
homme qu’elle ne connaissait pas, mais qui
avait tenu les propos les plus criminels sur
les Princes et les Princesses de la- Famille
voyale, annoncant qu'il fallait sen défaire,
et en indiquant les moyens. On a transmis
ces renseignemens a I'Autorité administra-
live, pour qu'elle en pit faire lobjet de sa
surveillance spéciale.
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Cette femme avait aussi déclaré que son
mari se trouvant, le 14 février au malin, chez
un individu qu'elle désigna, il lui avait en-
tendu dire, au moment ot on venait de
lui apprendre la mort du Prince , gue cela
Sutprait toute la ligne. Mais il a été établi
par la déposition du mari, que le propos qu’il
avait entendu se rapportait a linsurrection
d’Espagne , sur laquelle les journaux conte-
naient quelques détails, et non a la mort”du
Prince, ni 4. aucun projet- qui‘s’y rattachat.
Daps. cet état-ce renselgnement n'a du avoxr
Aucune suite. - o

" Ne 190.

Cette cote a. éte réunie au N 0 189.

,,,,,, atd SIKFERIV

N-.O. 191'

Celte cote a été réunie au N.o 189
N.o 192.

Celte cote a été réunie au N.° 189.
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N.o 193,

Cette cole @ été réunie au N.o 189.

| N.° 194.

Peu de joursavant P'assassinat du Prince, 16
maitre de poste de Ribecourt avait annoncé »
disait-on, que de grands évenemens allaient
avoir lieu ; qu'il le savait, parce qu’il avait élé

long-temps au service d'un des premiers offi-
ciers de la maison de Bonaparte. M. Anthenor,
de Caux, indiqué comme ayant recueilli ces
propos de la bouche méme du maitre de poste;
a déclaré qu’eneflet, il avait passé i Ribecourt,
au mois de décembre, et non & unc époque
rapprochée du jour du crime; qu'il ne 87y
était point arrdté , et n’avait pas méme vu le
altre de poste.

N.o 195.

Une dame Desvallées était indiquée comme
‘ayant entendu, lors du mariage de M. le Du¢
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de Berri, des propos qui semblaient angoncer
que dés cette époque un complot avail élé
formé contre la vie du Prince, et méme qu'un
sellier en faisait partie.
Cette dame appelée, a déclaré n’avoir au-
cune connaissance de ce dont on luj parlait,

N.o 196.

Un renseignement envoyé de Villeneuve-
@Agen , annoricait qu'un individu avait dit,
au moment ot la mort de M. le Duc de Berri
fut connue , qu'il savait depuis quinze jours,
que cela devait -arriver. L’instruction suivie
4 ce sujet, en vertu d’'une commission adressée
au Juge du lieu, a établi que Yauteur de ce
propos, qui avait ensuite subi quelques alté-
rations en circulant de bouche en bouche ,
était le nommé Dibois fils, tailleur A Ville-
neuve-d’Agen. Le 19 février, la nouvelle de
Passassinat s’élait répandue dés le malin dans
toute la ville. Pendaut le diner, Dibois pére
demanda 4 son fils §'il savait Pévénement.
Celui-ci trouvant étonrant que son pére lui
fit celte question au sujel d’une nouvelle qui
-€tait publique et qui faisait lentretien de lout
le monde depuis le matin, Jui dit, par forme
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de plaisanterie: « Quoi! vous ne le savez que
d’a présent ? Pour moi, je le savais il y a trois
semaines.» Le pére prenant la cliose au sérieux,
répétale propos que lui avail tenu son fils, et
telle étail Uorigine du renseignement transmis
a Paris. Cette explication , dont le caractire
personuel el connu de Dibois fils , ne permet
pas de suspecter la sincérité , a dit terminer
Pinstruction sur ce fait.

Le méme renseignement indiquait qu'un
auntre individu, a loccasion de lattentat du
13 février , avait dit en parlant, de M. le Duc
d’Angouléme : « Celui-la va en Espagne ; si
cela est vrai, avant la fin du mois de mars,
il y passera comme lautre. » L'instruction a
établi que Fauteur de ce propos était le nommé
Cassé ; mais qu’il avait dit seulement et avec
Yapparence au moins de la douleur , en par-
lant de la mort de M. le Duc de Berri: « On dit
que M. le Duc d’Angouléme va en Espagne;
s'il ne prend pas des précautions, il pourrait
lui en arriver autant. » Ce propos perdant
ainsi toute la gravilé qu’il pouvant avoir , il
p’a dit étre donné aucune suite 3 ce rensei~

gnement.

N.,o 197.
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N.o 197.

Cetle cole a été réunie au N,o 196,

N.o 198,

Un renseignement adressé a M. le Procureny
général , annongait que le bruit de Passassinat
de S. A. R. M. le duc d’Angouléme avait
couru dans les prisons de Nevers , quelque
!‘temps avant le crime du 13 février. Une
commission ful adressée au Juge de Nevers ,
‘pour rechercher quelle pouvail dtre l’originé
de ce bruit; Vinsiruction a- établi que le
nommé Ferreau, condamné par le Tribunal de
Chéatean-Chinon , & trois ans de pnson , pour
vol, avait effectivement annoncé & T'un des
‘détenus dans la prison de Nevers ot il avait
¢éL¢ Lransléré vers la fin de janvier, que M. Je
Duc d’Augouléme ¢tait mort, et qua celte
occasion i} espérait obtenir sa grace. Ferveau
Anterrogé sur ce fail , a déclare tenir cetle
nouvelle de Pavocat qui Pavait détenda )
Chiteau-Chinon, et qui la lui avait présentée
comine pouvant donner aux condamnés quel-

2
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que espoir de voir adoucir leur sort. L'avocat
désigné a été entendu et confronté avec Fer-
reau. Il a nié le propos qui lui était imputé,
et qui parait, on doit le dire, assez invrai-
semblable. Malgré ses dénégations, Ferreau
n’en a pas moins persisté a soutenir que ¢’élait
de lui qu’il tenait cette étrange nouvelle, et
la Justice n’a pu éclaircir entiérement le doute
qui peul subsister encore , malgré la difiérence
que mettent nécessairement entre les deux
déclarations contradicloires, le caractere et
la position respective de leurs auleurs. Dans
cet état et le propos, en le supposant vrai,
ne se rattachant pas directement au proces,
Tinstruction sur ce point n’a pas eu d'autres
suites.

N.° 19q.

11 résultait d’une information faite par le
Juge de paix du canton de Pacy -sur - Eure,
que le nommé Marin se trouvant , le 2 mars,
dans une auberge de cetle ville, y avait dit
entre autres phrases criminelles , « que celui
qui avait poignardé¢ le Duc de Berri avait bien
fait, et que si le Roi wavait pas acceplé 12
Charte, il aurait de méme éLé poignardé.» 11
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Paraissait résulter aussi de la méme instrue-
tion, que P'aubergiste Pinat , dans la maison
duquel ces propos avaient -élé tenus, s'était
opposé violemment & larvestation de Marin
par la gendarmerie du pays. Une commission
adressée au Juge de paix pour vérifier ces faits,
na produit aucun reuseignement nouveau
sur Marin. Les propos qui lui sont atiribués
paraissent conslans ; mais il n'a pas été pos—
sible de se saisir de sa personne, el un mandat
d’amener décerné contre lui, n’a pu encore
&tre exécutéd. Quant a Paubergiste Pinat, il
est résulté de linstruction et des explicalions
qu’il a données , que sil a eu en effet une dis~
pute assez vive avec le brigadier de la gendar-
merie , cetle dispute et les voies de fait qui
semblent en avoir été la suite, n’ont eu lieu
que postérieurement au départ de Mavin, et
lorsque son arrestation était déja impossible,
ce qui exclut I'idée qu’il ait voulu favoriser
son évasion. Dans cet élat, et laffaire ne se
rattachant point au procés, il n’a di y
dtre donné aucune autre suite. Cependant,
Messieurs, des mandats d'amener ayant été
décernés contre Pinat , qui a été rendu a la
liberté, et contre Mavin, qu’on n’a pu arrcier,
vous aurez a prenoncer sur leur sort définilif,
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N.° 200.
Cette cote a été réunie au N.o 116.

N.° 201.

N. Bardoux, condamné aux travaux forcés
a perpéluité, avait déclaré que, se trou-
vant dans les prisons de Soissons, il y avait
fait connaissance d'un nommé Guillaume
qui y était aussi détenu, et que celui-ci lui
avait dit qu'un Anglais lui avait promis de
faire sa fortune, ¢'il faisait périr le Roi. Les
moyens d’exécution étaient assurés , et Guil~
laume proposait a Bardoux sa liberté , s'il
voulait s’associer a ce complot; proposition
que, lui Bardoux, et sa femme présente 2
Yentrelien, avaient , disait-il, refusée avec
indignation. Cette déclaralion n’a paru & votre
Commission devoir étre considéréequecomme
une fable inventée par Bardoux, pour exciter
quelque intérét , ou dansla vue de se faciliter
des moyens d’évasion, s'il obtenait quon le
transférat a Paris ; - néanmoins, el pour cons-
tater imposture, elle a cru devoir faire ap-
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peler devant elle la femme Bardoux; mais
celte femme n’ ayant point éLé trouvée a
Yadresse indiquée par son mari, laffaire n'a
pas eu de suite.

N.° 102,

Il résulte d’une déclaration faite devant le
Procureur du Roi, de Chélons-sur- Marne ,
que, le 3 mars dernier, le nommé Thomas,
fourrier dans la légion des Vosges, se rendant
au dépot de cette légion a Epinal, s’¢tait pré-
senté avec un billet de logement chez le sicur
Petit , menuisier 2 Chalons, et qu’aprés lui
avoir raconté dans la conversation que son
pere avait un million de revenu ; que pourlui il
venait de Paris, que les affaires y allaient mal;
que ce n’était pas comme du temps de Lautre,
et que les militaires n’étaient pas si heureux ;
il avait dit, en parlant de Passassinat de M. le
Duc de Berri, qu'il était la suite d’'une ven-
geance parliculicre , et avait ajouté que

« dans quinze jours les Bourbons w’existeraient
plus. » Thomas interrogé a Paris , en vertu
d’'un mandat d’amener, a déclaré quil ne se
souvenait aucunement de ce quil avait pu
. dire chez le sicur Petit, a Chdilons, sétant
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trouvé , pendant le peu de temps quiil y ¢tait
resté, dans un état d’ivresse qui lui avait com-
plétement 6té usage de sa raison.

La gravité des propos, ce systéme de ré-
ponses qui paraissait indiquer de la part de
'Thomas limpossibilité de se défendre autre-
menl, ont délerminé la Commission 4 convertir
en mandat de dépol le mandat d’amener dé-
cerné contre lui. Mais aucun indice nouveatl
wa éLé fourni a sa charge, et méme les ren-
seignemens pris sur son compte ne lui ont
pas été défavorables.

La Cour aura a décider si elle doit retenir
Thomas, ou bien le renvoyer devant les Juges-
ordinaires , & moins qu'elle ne pense que les
propos coupables qu’il a tenus, mais qui pa-
raissent en effet étre le résultat de son ivresse,
plutdt que Lexpression de sa pensée, ne se
rattachent point au procés, et n’ont ancun
caracteére de publicité qui les fasse rentrer dans
la classe des délits prévus par la loi; dans ce
cas, la Cour ordonnerait la mise en liherlé
de Thomas.

N.2 203.

On imputait au nommé Osman d’avoir dit,
en apprenant la mort de S. A, . M. le Duc
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de Berri @ « Ce nest pas cela qu'il fallait; on
ne sarrétera point a lui, » Les renscignemens
pris sur le comple de cet individu ne lui ayant
pas éLé défavorables, ct les propos qui lut sont
imputds ne paraissant pas se rattacher direc-
tement au crime, el n’ayzint dailleurs cu au-
cune publicilé, volre Commission n’a pas cru
devoir se livrer & d’autres recherches,

N.° 204.

Le bruit s'était répanda a Ddle, que le
domeslique d’'un des adjoints au Maire de cette
ville, se trouvant a Dijon le 19 février, y avait
rencontré , dans une auberge, le domestique
d’'un membre de la Chambre des Députés ,
qui lui avait dit, en parlant de a mortde M. le
Duc de Berri, «que depuis huit jours il savait
que ce Prince devait étre assassiné., » Pour

vérifier ce fait, le Procureur du Roi de
Besangon, auquel il avait été rapporté, crut
devoir faire appeler le domestique désigné
comme ayant entendu le propos. 1l declar(
queffectivement il s'était trouvé & Dijon au
jour indiqué, avec un homme qu’il croyait
étre au service d’'un Député, et quil lui avait
dit qu'il conduisait & Paris les chevaux de son
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majtre, pour le cas ol il serait obligé de
monter & cheval. Il avait ajouté, dans la con-
versation qui avail eu lieu entre eux, pendant
le diner, quil s’étail trouvé sept ou huit jours
auparavanl dans une maison ol Pon avait
parlé des affaires de I'état , de manidre i lui
faire croire qu’il pourrait arriver sous peu
quelque événement ; mais que cet homine
Wavail aucunement dit quil sit a lavance
que 'on avait formé le projet d’assassiner M. le
Duc de Berri. Quoique la gravilé apparenle
du propos se ful évanouie, en grande parbie
du moins, le Procireur du Roi ayant transmis
ce document a la Cour, volre Commission ,
Messieurs, crul devoir en vérifier exactilude.
L’instructipn suivie en conséquence , tant &
Paris qua Dijon, a établi que le domeslique
dont il sTagit , ¢tail le nommé Maréchal , et
se trouvait au service, non duDépulé désigné,
mais de son beau-frére 5 elle a élabli de plus
que les fails élaient absolument conformes au
vécit du domestlique entendn & Besangon.
Maréchal , qui d’abord avait nié quil eit tenu
fes discours qu'on lui prétait, a fini par con-
venir, apres de longnes hésitalions, qu'effec-
tivement il avail pu tenir les propos qui lui
élaient rappelés, et qu'ils élajent la suile d’une
conversalion qu’il avait enlendue dans une
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maison o1 il avait été envoyé par ses maitres,
et dans laquelle on avait dit, que puisque 'on
détruisait ce qui élait construit , il arriverait
du changement. Ce propos m'élant ratlaché
Par aucun indice au procés, et pouvant trés-
bien se rapporler a lespice d’agitation que
causail alors dans les esprits I'annonce d’un
nouveau projet de loi surles élections, il n’a été
donné aucune autre suite & ce renseignement.

Linstructionavait aussi établi que Maréchal
avait dit, en parlant du cruel événement du
13 février, quiil ne partageait pas la douleur
publique, parce que M. le Duc de Berriavait
voulu le faire fusiller, Quoique ce propos elit
été tenu par lui dans l'ivresse, il a para néces-
saire de le faire expl puer sur ce point. Il a
déclaré, a cet égard, qu’en 1815, au moment
ol il suivait avec le maitre qu’il servait alors,
la route de Lille ou le Roi se rendait, un Sei~
gneur ( ce sont ces expressions ) , le voyant
dépasser la ligne dans laquelle il devait se
tenir , Pavait menacé dele faire fusiller ’il en
sortait encore. Mais il est convenu quiil était
loin d’ctre siir que ce fut de la bouche de S. A,
R, que fit sortie cetle menace. Il a soulenu,
au surplus, mwavoir point dit en rapportant
lptrement celte aventure, que cela lem-
Péchit de parlager la douleur géuérale,



N.o 205.

Le 24 février, un individu inconnu, mais
que Pon a su depuis étre le nommé Bourdin,
tailleur & Rouen, monta, aupres du village
de la Bouille, dans une voiture publique qui
mcne de Rouen a Pont-Audemer. A peine la
voiture se fut-elle mise en marche, que cet
individu commenga & parler de I'assassinat de
M. le Duc de Berri, disant, au milieu de contes
absurdes et d'infimes propos, qu’il connais-
sait Louvel pour avoir servi avec lui dz/ms les
chasseurs de lex-garde, qu’il était d’'un carac-
tére dur et féroce; mais que M. le Duc de
Berri navait eu que ce qu’il méritait, puis-
quil avait arraché la décoration & Louvel,
au moment ol celui-ci s’adressait & lui pour
obtenir une pension. Il ajouta que Lous les
Bourbons méritaient un sort pareil; que tant
que mnous serions sous leur domination , 12
France serait malheureuse; quenfin 'on était
bien mieux sous le régne de Bonaparte, Aprés
tous ces propos, il dit qu'il était assigné pour
paraitre comme témoin devant la Cour des
Pairs, A Yoccasion du procés qui s’y instrui-
sait ;5 qu’il devait dtre le lendemain, a huit
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heures du soir, & Paris, et qu'il allait cher-
cher au village de Bourneville un nommé
Loutrel, assigné comme lui, ct quil voulait
déterminer & comparaitre, de peur qu’il ne se
Compromit en n'obéissant pas & Passignation.
Aprés avoir plusieurs fois répété ces propos,
cet homme élant arrivé au chemin de Bourne-
ville, descendit de la voilure et se rendit sur~
le-champ chiez un sieur Berthelot, arpenteur-
géométre, Berthelot n’étant pas chez lui, il
Sadressa 4 sa femme, et lui dit quil venait
prendre des renseignemens sur Loutrel quiavait
des biens dans le pays, et dont il élail le créan-
cier. Il raconta ensuite qu’il allait a Paris pour
déposer dans Paffaire de Louvel, et répéta tous
les propos que déja il avait tenus dans la dili-
gence, ajoutant seulement, a ce qu'il parait,
quau moment olt S. A. R. avait arraché a
Louvel sa décoration, celui-ci était revenu vers
scs camarades et leur avait dit que le Prince
ne mourrait que de sa main. Cet homme, en
quiltant Bourneville , avait repris la route de
Rouen, et avait encore répélé & un voyageur
qui suivait le méme chemin, quil allait &
Paris pour déposer dans laffaire de Louvel,
mais sans répéter tout ce quauparavant il
avait dit & ce sujet-la. L’information ayant
indiqué Bourdin comme lauteur de lous ces
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propos, il fut confronté, en vertu d’'une com-
mission adressée au Juge de Pont-Audemer,
avec les témoins qui tous le reconnurent.
Conduit ensuite a Paris, en vertu d’'un mandat
d’amener, il a borné sa défense a soulenir,
comme il 'avait déja fait devant le Juge de
Pont-Audemer, qu'il était dans un état com-
plet d’ivresse, lors des propos quiil parais~
sait avoir tenus, ce qui fait, dit-il, qu’il ne
pouvait aucunement se les rappeler; et a cet
égard il a été completement démenti par tous
les témoins qui du moins ne se sont pas aper-
cus quil fit en ce moment-{a pris de vin.
Dans cet état, la gravité des propes qui lui
étaient imputés, a fait juger nécessaire de dé-
cerner contre lui un mandat de dépot, jus-
qu’au moment ol le complément de l'instruc-
tion mettrait a méme de savoir s'ils se ratta-
chaienl ounonau procés. Aujourd’hui que cette
instruction est complete , aucun renseigne-
ment , aucun indice méme, n’a conduit a
penser que Bourdin puisse avoir participé a
un complot dont Louvel w'eit élé que I'instru-
ment ; il parait certain qu’ils ne se sont jamais
connus. Cependant, Messieurs, vous aurez &
décider si Bourdin doil rester au proces, s'il doit
étre mis en liberté, ou plutdt s'il ne doit pas
étre renvoyé devaul les Tribunaux ordinaires,
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- pour y &tre jugé sur les propos q}li lui sont
Impulés, et qui semblent avoir le caractére de
publicité qui les rendrait criminels.

N.o 206.

Le bruit s’était répandu que Louvel, anté-
rieurement au crime ; avait déja été arrété
" dans les environs de IElysée ot il rodait d’une
manicre suspecte; que, renvoyé devant M. le
Préfet de police par le commissaire Bruzelin,
il avait été reldché sur Uexhibition de ses pa-
piers qui se trouvaient en régle. Le commis-
saive de police Bruzelin a affirmé dans sa dépo-
sition , que jamais Louvel n’avait été arrclé
auprés de PElysée, et que le bruit qui courait
a cet égard w'avait aucun fondement.

N.° 207,

Un voyageur se trouvant, le dimanche 13
février, dans la voilure de Lagny, fut désigné
a la Commission pour avoir dit, a la suile de
,beaucoup de mauvais propos : « On sera bien
étonné demain de ce qui se passera a Paris, »
La veuve Richard, indiquée comme ayant oui
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ce propos, a été appelée, et a déclaré qu’ell_e
avait seulement entendu un voyageur dire :
« Cest demain le grand jour, » mais qu'elle
avait compris qu’il voulait parler de la pré-
sentation de la loi des élections, dont il parait
quil avait été queslion entre lui et les aulres
voyageurs auxquels il s’adressait.

N.o 208.

1l résulte d’'une déclaration faite a Nantes
par la demoiselle de Vieillechéze, que les Au-
torités locales présentent comme digne de quek-
que confiance, que le 2 mars, passant, vers
sept heures et demie du soir, dans un endroit
assez isolé de la ville de Nantes, elle entendit
deux hommes sur lesquels elle n’a pu fournir
aucune indication, s’entrelenir du Gouverne-
ment; s’'étant arrétée quelques instans sans étre
vue, pour Lcouter leur conversation, l'un
dell\ dit a lautre, entrautres (.hoses, que
tout dlait prét, que de toutes les provinces
on se rendait & Paris pour ce grand coup,
quil devait se porter avant un mois, qu'un
coup de canon en serait le signal, que Pon
mettrait le Roi dans une tour, et Madame
dans une autre, que les Princes seraient assas+
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sinés. Ils avaient ensuite donné d'autres dé-
tails sur le complot, son but et ses moyens
d’exécution. La déclaration de la demoiselle
de Vieillechoze était-elle conforme i la vérité?
C’est une question sur laquelle il parait impos-
sible d’obtenir aucune lumiére. Le fait rapporté
par cette dame ne se rattachant point directe-
mentau procés, et 'Autorité administrative en
ayant été instroite avant quil fit connu de la
Commission, elle a cru ne devoir prendre au-
cune mesure. '

- N.° 20q.

Dans le courant de F'année 1816, on inter-
cepla une lettre datée de Bruxelles adressée &
un maréchal de camp. Cette lettre semblait
annoncer un grand projet contre le Gouverne-
ment; elle conlenait une phrase en chiflres qui
fut interprétée ainsi: « Le Duc de Berri ne
» pourra pas éviter celte fois le coup qui doit
» éleindre les rejetons de cette famille sifuneste
» A notre malhieureuse France. » Cette lettre, &
Pépo que ot elle futinterceptée, avait donné lieu
A des poursuites contre cet officiergénéral; mais
les explicalions par lui données, et surtout le
dépot qu’il avait fait spontanément, & une épa-
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que antérieure, d’'une leltre a peu pres du
méme genre quiilavait aussi recue de Bruxelles,
donnérent a croire quil était enticrement
étranger aux manceuvres dont celle leltre, sup-
posée peul-élre pour lui nuire, semblait ré-
véler lexistence; il fut en conséguence remis
en liberlé. Au moment du crime, l'affreuse
prédiction contenue dans celle lellre, se trou-
vant réalisée d’'une manicre si déplorable, on
examina s'il ne serait point a propos de sou-
meltre a de nouvelles recherches Vofificier au-
quel elle était adressée; mais les renseigne-
mens pris sur son compte n’ayant rien p'ré‘
senté qui lui fut défavorable, et les raisons
qui avaient autrefois décidé en sa faveur, sub-
sistant avec la méme force, on a jugé qu’il
serait peu convenable de revenir sur la déci-
sion prise a cetle époque, alors surtout que le
long espace de temps écoulé depuis celle dé-
cision , rendait les recherclies nécessairement
plus difficiles, et empéchait den espérer au-
cun résullat, quand méme 4 une autre époque
elles auraient pu en avoir, ce dont l'instruc-
tion faite alors semblait toulefois exclure I'idée.
Les renseignemens transmis par M. le Ministre
de la guerre sur la conduile présente de ce
général, lui étant favorables, il wa éL¢ fail
aucun acle d’inslruction a Yoccasion de la

lellre
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lettre que nous venons de vous faire eonnatre,
1l est & remarquer que le chiffre pouvait étre
lu par tout le monde, il consistait seulement
a substituer les signes 1,2, 3, 4, 5, aux cing
voyelles,

N.o 210.

On avait donné comme certain, que dans
les deux jours qui avaient précédé le crime,
il avait été vendu une quantité de rentes plus
considérable que celle qui se négocie ordi-
nairement chaque jour, et Pon en concluait
que peut-élre ces ventes avaient été faites par
des individus initiés dans un complot dont le
crime du 13 février naurait été que la suite.
11 est résulté des renseignemens pris & ce sujet,
que la quantité de renles vendues pendant
ces deux jours, loin d’avoir excédé le montant
des négociations ordinaires, lui était au con-~
traire demeurée inférieure. Seulement le mon-
tant des transferts opérés le 11 février, avait
é1é porté a une somme infiniment plus forle
que de coutume, a raison du transfert opéré
ce jour-li d'une rente de quatre millions,
donnée en garantie 4 la banque pour une opé-~
ration de finances, et qu'elle avait rétrocédée
au trésor a la fin de cette opération,

22
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- N.° 211,

Divers renseignemens avaient porté a croire
que Louvel avait élé arrété a Hiéres, en oc-
tobre 1814, au moment ot il revenait de l'ile
&’Elbe, et qu’on avait saisi sur lui une grande
quantité de lettres dans lesquelles Parrivée de
Bonaparte , pour le mois de mars suivant, était
annoncée d’une maniere assez claire. L'ins~
truction détaillée, ala quelle ces renseignemens
ont donné lieu, a fait connaitre que Louvel
n’avait point suivi cette route pour revenir
de File d’Elbe, et Yon est méme parvenu &
découvrir l'individu qui, & cette époque, avait
été arrété & Hieres, et auquel se rapportaient.
les détails que, par erreur, on avait appliqués
a Louvel,

N.° 212,

La Commission recut un renseignement qui
annongait qu'un sieur Leroy, connu par ses
opinions antiroyales , et ancien commis dw
sieur Revel , négociant a Paris , s'¢tait tué le
lendemain de Passassinat du Prince, et qu’avant
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8a mort il avait écrit au sicur Revel une lettre
dans laquelle il semblail donner pour cause &
son suicide un grand événement sur lequel
il avait complé, et qui ne s'était pas réulisé
comme il le désirait. Le sieur Revel | entendu
comme émoin, a déclaré que Leroy ne s'était
lué que parce quil avail enlevé a luj Revel
une somme denviron quinze cents francs
qu'il lui avait coufice; cJest aussi cetle cause
qu'indique la lettre que Leroy écrivit, avant
sa mort, au sieur Kevel, et qui se trouve
jointe aux pitces. A la vérité, il annoucait
en méme temps dans celte lettre, que le désir
de voir quelles seraient les suiles du crime du
13 février, avait retardé de quelques jours son
suicide, qui n'ent lien que le 21 ou le 223
mais rien dans cetle letire ni dans les circons-
tances de sa mort, ne peut se raltacher au
proces.’

N.o0 213.

Le 1.er mars, un placard infime surla mort
de M. le Duc de Berri, fut affiché en plu-
sieurs endroits de la ville d’Alengon; Jes
Premiers renseignemens transmis & ce sujet
avaient donné Pespoir d’en decouvrir Vauleur,
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Pour y parvenir, une instruction a eu lieu,
en vertu d'une commission adressée au Juge
de cette ville; mais les documens quelle
fournis ont constalé quil n’existait aucun
indice propre a mettre la Justice sur les traces
des coupables.

N.° 214,

Unsieur Querru, entendu dans Vinstruction,
a déclaré que le jour de la translation 4 Saint~
Denis , des dépouilles mortelles de M. le Duc
de Berri, retournant, vers huit ou neuf
heures du soir, aux Termes ott il est jardi-
nier, il s'élait arrété un instant dans avenue
des Champs - Elysées, lorsqu’il apercut sept
ou huit hommes en groupe, et causant assez
haut; il entendit I'un d’eux dire : « Il faut
commencer par le Roi : Non, reprit un
autre; il faut commencer par le Duc d’An-
gouléme; un troisiéme reprit : Il faut laisser
cela pour le jour de sa féte. Mais un qua-
triéme observa que ce serait trop long.» A
ce moment Querru ayant fait un peu de bruit,
excita leur attention; ¢t I'un d’eux, qui avait
des moustaches et portait une décoration,
vint a lui, le maltraita de paroles et le menacs
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de sa canne, s'il ne s'en allait. Querru ajoute
quayant aussitdt gagné la route, et voyant
venir a lui une grosse voiture , il s'était mis
a crier aprés eux, ce qui les avait forcés a se
disperser. Cette déclaration faite par Querru,
a plusieurs personnes et de la méme maniére
avant son audition comme témoin, n’a pu
étre vérifide, faute d’indication sur les indi-
vidus par lui signalés; et 'on a di se berner
a en informer la police, pour qu'elle en fit
Pobjet de sa surveillance.

N.° 215,

Le sieur Morizi, médecin italien , momen-
tanément recu a hdpital Saint-Louis ouil a
subi ’amputation d’une jambe, avait annoncé
avoir des révélations importantes & faire re-
lalivement au proces qui nous occupe. Votre
Commission , Messieurs , s’étant transportée
A Phopital Saint-Louis pour les recevoir, il a
déclaré, mais sans préciser aucun fait, qu’il
avait eu occasion de connaitre , & Londres,
le sicur de Monbreuil et un nommé Galle-
rande son ami, tous deux ennemis déclarés
des Bourbons; qu'ils avaient quitté FAngle-
terre vers le mois de juillet dernier, et qu'il



( 342 N

avait retrouvé depuis Gallerande & Paris, ce
qui lui avait donné dés lors & penser que pent-
étre il se Lramait quelque complot auquel
ces deux individus pouvaient n'élre pas élran-
gers , conjeclure qu'avait encore confirmée
Puttentat da 13 février. Le sieur Morizi n'a
puintau surplus dissimuié u’un de ses motifs
en atnongant awsi quil avail des révélations
afaire, élait d’attiver sur sa misére un inlérét
que semblatent au surplus lui mériter ses longs
malheurs, ses connaissances étendues, la sin-
gularité de ses aventures, et la force d’ame
quil parait avoir mise & supporler les souf-
frances inouies dont Vaccablait, depuis quatre
ans , une luxation éprouvée en Perse, en sui-
vant les chasses du Grand-Scha. Il a exigeé ,
contre l'avis des hommes de Fart , quon-lui
fit Yamputation de sa jambe, ce qui parait
Vavoir délivié de tous ses manx. .

Les Auatorilés administratives ont éLé ins-
truites de la déclaration du sicur Morizi,
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N;o 216,

Une veuve Dumas-Lefévre, indiquéde comme
pouvant donner des rénseignemens utiles at
procés, a rapporté dans une déclaration dont
les détails présentent un tissu continuel d’in-
vraisemblances grossiéres , qu'un Juif nommé
Jacob et sur lequel elle w’a pu dailleurs
donner aucune indication précise, lui avait
dit en 1816, que les Princes ne régneraient
pas long - temps , et seraient assassinés, en
commencant par le Duc de Berri. Déja, et a
une époque antérieure ,. cette femme avait
cherché a exciler lintérét d’un noble Pair ,
par une déclaration a peu. prés semblable ,
et avait méme réussi a faire diriger contre
Jacob des recherches qui furent alors infruc-
Lucuses; tout annonce que sa déclaration nou-
velle w’a pas d’autre motif , et n’aurait pas eu
d’autre résultat, lors méme que l'on et pu
retrouver Jacob qui, d’aprés un autre témojin
également entendu a ce sujet, ne serait plus
en France, si toutefois il existe réellement
un individu de ce nom, auquel se rapporte ce
renseignement.
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N.° 21 7

M. de B......, propriétaire 3 Ch4lons-sur-
Sadne, avait dit dans un lieu public de cette
ville, qu’il avait vu, deux mois avant le crime,
une lettre de Paris,, dans laquelle on annoncait
quil existait une conspiration contre laFamille
royale , et qu’elle devait étre massacrée, ainsi
~ que deux mille personnes; il avait méme
- offert de produire cette lettre, Mais depuis il
avait déclaré devant le Maire qui lui en de-
mandait la représentation , que cette lettre
nexistait plus ; telle était Panalyse d’un ren-
seignement transmis 2 M. le Procureur général.

Linstruction faite 4Chalons, en vertu d’une
commission adressée an Juge du lieu, a établi
la parfaite exactitude de ce renseignement;
mais il en est résulté aussi quele sieur de B.....,
dont le dévouement 4 la cause royale ne saurait
étre révoqué en doute, avait, dans la chaleur
d’une discussion animée , donné a la lettre
citée par lui plus d'importance que le vague
de ses expressions ne devaity en faire attacher,
quil ne se rappelait aucunement par qui cette
lettre lui avait été communiquée, et que s'il
avait easuite déclaré qu'elle wWexistait plus ,
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c’est qu'il le croyait ainsi , mais sans en avoir
cependant la certitude. Toute recherche ulté-
rieure sur ce point devenant dés lors impos-
sible, et aucun résultat ne pouvant d’ailleurs
en étre espéré, laffaire n'a pas en d’autres
suites,

N.o 218.

Un gargon perruquier mangeant habituel-
lement, disait-on, dans la méme auberge que
Louvel , avait été signalé a la Commission,
comme ayant perdu au jeu, le 2 mars, une
somme importante, dont Pexistence entre ses
mains ne paraissait pas naturelle. Les rensei-
gnemens pris a ce sujet ont fait connaitre
que la somme quil avait perdue, et qu’il
soutient n’étre pas aussi considérable qu’on
Vavait cru d’abord, provenait de la succession
de sa femme décédée peu de jours auparavant.
11 en est résulté aussi qu'il n'avait absolument

aucune relation avec Louvel.
N.o 21q.

Une note envoyée & la Commission portait
que des rassemblemens armés avaient éLé vus,
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pendant la nuit dut crime, dans les Champs=:
Elysées, aupres du palais de PElysée-Bourbon,
el que l'on avail entendu 'un des hommes qui
en faisaienl partie dire, en parlant des soldats
suisses : « Tirerons-nous sur ces écrevisses’? ».
A quoi un autre avait répondu : « Il n’est pas
» encore temps ; atlendons que le coup soit
» fait, » - S

Linstruction suivie sur ‘c'e'poinl: a élabli que
le fait auquel ce renseignement avait rapport,
s’étail passé, non dans la nuit méme du crime,
mais dans une de celles qui Lont suivie. Voici
commentle i’apporte le nommé Zwincke, mai-
chand oiseleur , demeurant dans l'allée’ des
Veuves, seul témoin qui paraisse en avoir une
connaissance personnelle. 11 déclare qu clant
sorti vers huit heures du soir, pour faire pro~
mener dans les Champs-Elysées des cliens
qu'il éléve pour les vendre, il avait fait le tour
des allées nouvellement percées , et élant ar-
rivé & peu de distance du jardin du palais de
FElysée, il apergut, dans le fossé qui borde
Pun des jardins voisins et derriére la palissade
de ce fossé, au moins trois hommes qui pa-
raissaient vouloir s’y cacher. Au moment ol
il passait 2 leur portée, un d’cux disait : « Clest
» un bonpet blanc. — Non, dit un autre; ce
» fen est pas un. » Le premier reprit: « Sau-,
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» tez sur Pécrevisse. » A ce moment, la peur
Sempara de Zwincke; il s'éloigna, et crut
senlir, en sen allant, comme des coups de
pierres qui frappaient sur ses vétemens et
alteignaient ses chiens, ce quj, dit-il, lui donna
lieu de penser que ces hommes avaient des
fusils & vent, quoifque d’ailleurs en passant il
ne se fit pas apercu quils fussent arinés. 1l
avertit, dit-il, la sentinelle suisse de prendre
garde A elle, et courut rendre compte de ce
qu’il avait vu au poste du- palais. Sa frayeur
parut extréme, et il eut beaucoup de peine
a gen remettre. Sur son rapport, on fit une
patrouille, mais on ne trouva rien. Les senti-
nelles voisines n’avaient rien apercu non plus;
et il n'est pas siiv que Zwincke leur ait parlé
comme il 'a déclaré. Il parait néanmoins quon
entendit aux Champs-Elysées, dans la nnit da
14 au 15 février, vers deux heures du matin,
des cris séditieux, sans qu'on ait pu en décou-
vrir les auteurs. Dans cet -état, le fait ainsi
replacé & une dale postérieure au jour du
crime, ne présentant plus une aussi grande
importance , et la déclaration de Zwincke,
outre qu’elle ne donne aucune indication pro-
pre & dirviger les recherches, ne pouvant d’ail-
leurs inspirer une confiance complcte, & cause
de Pétat de frayeur ol lavait mis ce qu'il



(348)
avait entendu ou cru entendre, votre Commis-
sion, Messieurs , 0’a pas pensé devoir donner
d’autre suite a ce renseignement.

N.o 220.

Le 26 février, vers quatre heures du soir,
un poignard fut trouvé a terre prés de la bar-
riére du Trone et & c6té du bureau de Poctroi.
Les employés qui avaient trouvé ce poignard
ont été entendus; ils n'ont pu indiquer que
deux des personnes qui avaient passé vers ce
moment i la barriére, mais ils n’ont point
dit que le poignard appartint & aucune d’elles.
Ces deux personnes ont cependant été appe-
Iées, et il a été vérifié, ce que leur caractdre
et leur position devait d’avance faire supposer,
que le poignard n’avait jamais été en leur
possession. Une diligence avait passé peu de
temps auparavant, mais on ne connait point
le nom de tous les voyageurs qu'elle renfer-
mait. Un seul d’entr’eux, dont on sait le nom,
est descendu un instant pour aller dans les
bureaux de Poctroi, mais son absence de Paris
a empéché qu'on ne pit 'entendre. Dans cet
état, votre Commission, Messieurs, n'a pas crit
devoir se livrer a de nouvelles recherches, elle
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ne pouvait en espérer aucune lumiére pour
le procts actuel, ni découvrir Lorigine et la
deslination de ce poignard trouvé le 26 février,
A une époque déja éloignée du jour du crime,
ce qui semble exclure I'idée que le possesseur
de cette arme fit en rapport avec l'assassin
~de M. le Duc de Berri.

N.° 221,

Le bruit s’était répandu a Beziers, qu’un
sieur Baumier avait annoncé, dés le 17 fé-
vrier, Iassassinat de M. le Duc de Berri, dont
la nouvelle n’était cependant parvenue dans -
_cette ville que le 18. Une mstruction a eu lieu
a la diligence du Procureur du Roi, et plu-
sieurs témoins entendus affirmaient la vérité
du fait imputé & Baumier; il semblait, par les
circonstances que l'on réunissait, qu’il était
impossible que ces témoins pussent se tromper.
On croyait avoir une certitude judiciaire, et
cependant, en poursuivant avec soin et avec
persévérance linstruction, il a été parfaile-
ment établi que Baumier avait seulement
parlé, d’aprés les journaux, de la maladie du
Roi d’Angleterre , alors Prince de Galles, ou
de celle du Duc de Kent, auquel ¢n avait tipé
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gualre-vingts onces de sang, et que les méde-
cins, disait-il, désespéraient de sauver. Ce qu'il
avait dit a ce sujet avail éié incomplétement
entendu et mal compris par I'un des témoins
qui, apprenant ensuite 'assassinat . de M. le
Duc de Berri, avait cru que la conversation
de Baumier avait trait 4 ce cruel événement,
ct 'avait rapportée dans ce sens & d’autres per-
sonnes. Ce fait, Messieurs, est un de ceux qui
prouve le plus avec combien de défiance il
faut porter un jugement sur des paroles que
Yon n’a point entendues, qui peuvent paraitre -
-coupables , mais dont la criminalité est sour
vent détruite par ce qui les précéde par ce
qu1 les suit et par le ton qu’y mettait celui
qui les pronongait. :

N.© 222, ,

La fille Normand, 4gée de onze ans, avait
raconté a la jeune Louise Breton, que son
‘pére connaissait Louvel; qu’ils avaient méme
‘demeuré ensemble a Fontainebleau; qu’il le
voyait encore trés-fréquemment, et que Louvel
avait pas 'dge que les journaux paraissaient
lui donner, mais tout au plus vingt-six ot
-vingt-sept ans. Louise Brelon ayant rapporté
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ces détails & ses parens, ils Pengagérent & en
reparler encore a la fille Normand , afin d’en
tirer des renseignemens plus précis sur les
relations de son pere avec Louvel. En con-
séquence , Louise Breton, dans les occasions
fréquentes qu’elle avait de se trouver avec la
petite Normand, ayant ramené plusicurs fois
la conversation sur ce sujet , celle-ci lni fit
eéntendre que son peére avait su, a2 Fontaine-
bleau, le projet formé par Louvel d’assassiner
M. le Duc de Berri; que cela les avait brouillés,
Mais qu’ils s’étaient raccommodés depuis; qu'é-
tant appelée en témoignage ; son pére lui avait
fait apprendre par coeur ce qu'elle devait dire,
et quil avait fait apprendre les mémes choses,
Mais avec quelques variantes , pour qu’on
n'elit pas lair de s’entendre, a des hussards
qui fréquentaient sa maison, et qui étaient
aussi appelés comme témoins. Elle ajoutait a
cela beaucoup de détails sur les habitudes de
Louvel, sur son séjour, tanl 2 Fontainebleau
qu’a Versailles, et sur les complices qu’il pou-
vait avoir. Aprés chaque entretien, Louise
Breton rapportait a ses parens, quile mettaient
Par écrit, ce que lui avait raconté la petite
Normand. Ces notes ainsi recucillies ayant é1é
transmises 4 la Commission, les deux jeunes
filles et leurs parens furent mandés. La petite
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Normand n’hésita pas & convenir que dans
tout ce qu'elle avait dit, rien n’était vrai, si
ce n'est que son pére avait connu, 4 Fontaine-
~ bleau, un ouvrier sellier du nom de Louvel;
mais que le surplus des choses quelle avait
racontées a Louise Breton, avaient été ou ima-
ginées par elle, pour avoir lair d’élre bien
instruite, et pour satisfaire aux questions qui
lui étajent faites, ou rapportées d'aprés ce
qu'elle avait vu dans le journal de Paris, qu'elle
lit ordinairement, sa mére étant employée
comme plieuse dans les ateliers de Padminis-
tration de ce journal. Son pére fut également
entendu comme témoin, sa sincérité ne parait
pas pouvoir étre révoquée en doute; il a dé-
claré ne connaitre aucunement Louis-Pierre
Louvel, mais avoir en effet connu, & Fontai-
nebleau, le jeune Louvel, alors ouvrier sellier
et aujourd’hui chasseur dans la garde royale.
L’instruction ayant ainsi élabli que les confi-
dences de la fille Normand & Louise Breton
n'avaient pas plus de vérité qu'elles n’avaient
de vraisemblance, Iinstruction sur ce point
a été terminée.
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N.oo 223,

Divers renseignemens présentaient le sieur
Guillet , étranger , autrefois général , et qui
depuis trés-long-temps n’est plus au service
de France , comme réunissant chez lui des
individus malintentionnés. On assurait que
cet ancien officier, malade au moment de
Vattentatdu 13 février, avait plusieurs fois,
dans le cours de sa maladie, manifesté une
vive impatience d’étre guéri, afin , disait-il,
de se trouver au coup qui se préparait. Un
témoin trés-croyable , étranger a sa société ,
mais que le hasard avait conduit chez lui,
a déclaré qu'effectivement il avait entendu le
sieur Guillet, un peu avant le malheur qui
met la France en deuil , manifester le désir
-d’¢tre bientdt délivré d’une attaque de goutte
qui le retenait dans son lit, parce que, disait-
il , on aurait besoin de lui. La femme qui le
servait avait aussi parlé dans le méme sens
4 ceux qui venaient le voir. Le lendemain du
crime , plusieurs individus qui se trouvaient
chez lui, avaient dit quil était ficheux que
la mort du Prince fit arrivée par un coup de
Poignard ; qu'il edt mieux valu quil edt suc-

23
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combé en combatlant. Le méme jour, la fille
domestique, en parlant de J'assassinat , disait
que le Prince avait dégradé un colonel, et que
sa mort élait la suile d’une vengeance par-
ticuliére.

Tous ces propos, dont'ensemble pamissait
trés-défavorable au sieur Guillet, et devait
nécessairement attirer sur lui Pattention de
la Justice, n’étaient, & la vérité, rapportés
que par unseul témoin ; mais Peffroi qu’il avail
de déposer, et les inquiéludes qu'on lui avait
inspiréesa cesujet, des menaces méme quj lui
furent faites, et qui paraissaient venir de gens
qui voyaient le sieur Guillet; tout cela donna
a penser qu’il avait, en déposant, usé plutit
de réticence , qu'exagéré ce qu'il avait en-
tendu. On sut aussi que le sieur Guillet
avait élé instruit des soupgons qui s'élaient
élevés contre lui; el le sieur Vincent, agent
de police , fut indiqué comme ayant scul pv
les lui faire connaitre par suite des relations
assez fréquentes qui paraissaient exister en-
treux.

Celte circonstance augmentant encore la
gravité des soupgons qui s'élevaient contre le
sieur Guillet , il parul nécessaire de prendre
des mesures promptes et simullanées 4 P'égard
de ces deux individus. En conséquence , une
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descente fut faite chez cux, le méme jour et
ala méme heure, par deux Juges d'instruc-
tion , commis a cet eflet.

La perquisition qui eut lieu chez Vincent
ne produisit rien, si ce west la saisie parmi
les papiers de son fils, d'une chanson manus-
crite sur la violette; et d’'une gravure repré-
senlant Bonaparte a lile -d’Elbe , méditant
son retour en France. On ne trouva chez lui
absolument aucun papier remarquable , soit,
comme ifd'a prétendu , quil n’en eut aucun
soit plutof quayant été averti des soupcons
dont il élait devenu lobjet , il eut fuit dis-
parailre tout ce qui pouvait ou le compro-
meltre, ou indiquer du moins ses opinions
et ses relalions.

La puqumhon faite chez le steur Guillet
smena la saisie d’'une quantité considérable
de papiers, parmi lesquels, aprés examen
fait, il n’a été rien trouvé qui parit avoir
quelque relation avec le crime du 13 février;
plusieurs de ces papiers toutefois indiquaient
assez quelle était Popinion politique de cet
ancien officier. On y remarquait en effet une.
assez grande quantité de chansons et de pidees
de vers contre le gouvernement du Roi. La
plupart , cependant, nous devons le dive,
wont été trouvées qu’entre les mains des do-
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mesliques de sa maison , et ne paraissaicnt
pas avoir appartenu au sieur Guillel. Les
interrogatoires qu'il a subis, ainsi que es ren-
seignemens obtenus par linstruction, n’ont
rien fourni de plus & sa charge.

1l a en été de méme a l'égard de Vincent; il a
indiqué , comme seule cause de ses relations
avec le sieur Guillet, le désir d’observer, par
suite de son emploi, ce qui se passait dans sa
maison, quon lui avait signalée comme sus-
pecle; et quoique la procédure fasse soup-
conner que leurs relations pouvaientetre d’'une
nature toute opposée, aucun fait , aucun
indice méme ne les rattachant au proces , on
a dit se borner & transmettre a la police les
renseignemens que cette instruction avait
fournis , mais sans lui donner d’autre suite.
Cependant , Messieurs, comme des mandats
d’amener ont été décernés conlre le sieur
Guillet et contre le sieur Vincent, vous éles
appelés a prononcer sur leur liberté définitive.
Le sieur Vincent, Messieurs, n'est plus em-
ployé & la police générale.

N.o 224,

Une lettre anonyme adressée au Procureur
du Roi de Paris, contenant des menaces
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contre lui, au sujet du procés de Louvel,
avait été transmise a la Commission; mais
l’impossibilité d’en découvrir les auteurs, I'a
déterminée & ne faire aucune recherche judi-
ciaire & ce sujet.

N.o 225,

Une déposition recue par suite d'un ren-
seignement envoyé a M. le Procureur général,
semblait établir qu’a I'époque du 13 février,
et particuliérement le lendemain , des réu-
nions nombreuses avaient eu lieu dans une
maison , rue de Vaugirard, N.o.... L’Auto~
rité administrative informée de ces rensejgne-
mens, en 2 fait Pobjet de recherches spéciales
dont le résultat a été de constater que jamais
aucune réunion suspecte n’avait eu lieu dans
cette maison, soit le 14 février, soit & toute

autre époque.

N.o 220,

Une déclaration recue dans linstruction,
et tout-a-fait digne de foi, établissait que,
dans le cours du mois de janvier, une per—
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sonne qui a été indiquée, avait dit, en parlant
du Roi : « On a trouvé un assassin pour le bon
Henrt IV, et on n'en trouvera pas un pour
eelui-ci. » Comme il résultait en méme temps
de cette déclaration, et des renscignemens
obtenus dailleurs, que lauteur de cet hor-
rible propos élait un vicillard plus qu’octo-
génaire, dont les bons senlimens ne sont pas
douteux , mais dont la &le est depuis long-
temps affaiblie par Fage, volre Commission,
Messieurs, a pensé qu'on ne devait pas donner
de suite ultérieure & ce renscignement, qui
d’ailleurs n’avait pas un trait direct au proces.

N.o 227.

Il résulte d’une inslruction faite 3 Gap, en
vertu d’une commission adressée au Juge du
lieu , qu'assez long-temps avant 'assassinat
de M. le Duc de Berri, le bruil s'était répandu
dansle déparlement des Haules-Alpes, qu'une
révolution se préparait, et que Yon en voulait
aux jours du Roi. Ces bruits , quoique vagues
et nesappuyant sur aucun fait précis, avaicnt
pris une telle consistance , qu’un sieur Dumas,
domicilié dans Varrondissement de Gap ,avait
cru devoir écrire a son frére, a Valence, pour
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savoir de lui, si de pareilles nouvelles s’élaient
répandues dans la ville qu’il habitait. Sa lettre
arriva & Valence en méme temps & peu prés
que la nouvelle du crime du 13 février, et son
fréve, dans sa réponse datée du 24 duméme
mois, et jointe aux piéces, lui donna les dé-
tails de Pattentat affreux qui semblait réaliser
en partie les bruits funestes qui faisaient
Yobjet de son inquiétude. Aucun renseigne-
ment précis n’a pu d'ailleurs étre obtenu sur
Yorigine de ces bruits, ni sur les individus qui
les répandaient.

N.o 228,

Le 13 février, un voyageur passant A
Avranches , avait dit que le carnaval ferait
grand bruit a Paris, et qu’il y arriverait de
grands événemens ; ce propos avait , disait-
on, ¢té répété le lundi dans le marché de
St-James.

L’instruction qui a eu licu sur ce fait, en
verlu d’'unc commission adressée au Juge
&’Avranches , a fait connaitre Vindividu par
lequel ce propos avait été primitivement rap-
porté; il a déclaré que le lundi 14,0u le mardi
15 février, il avail entendu dire, sans pouvoir
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se rappeler par qui, ni en quel lieu, que le
dimanche précédent, on avait dit dans le
village de la Croix-Avranchin , que cette
année, il y aurait a Paris un mauvais carnaval
pour quelqu’un, sans quon lui ett désigné,
en aucune maniére , auleur de ce propos,
les circonstances dans lesquelles il avait été
tenu, ni la personne a laquelle il se rapportait.
Ce défaut absolu d’indication, et le vague du
propos en lui-méme ne donnant aucun espoir
de tirer quelque lumiére des recherches ulté-
rieures , l'instruction sur ce point n’a pas eu
d’autre suite,

N.o 22q.

Le nommé Varinois, ouvrier bourrelier ,
arvété dans les premiers jours de mars, comme
inculpé de propos séditieux , et al'égard du-
quel il a été déclaré n’y avoir licu a suivre
par la Justice ordinaire, éluit porteur, au
moment de son arrestalion, d'un carnet que
Yon crut renfermer des notes quil pouvait
élre utile de connaitre. Varinois ayant été
appelé, a représenté le petit agenda dont il
sugil, et auquel il parait navoir attaché au-
cune importance , puisquil Favait conservé ,
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quoique depuis son arrestation il lui fut pos-
sible de le faire disparaitre. Il a déclaré de
Plus, que ce carnet trouvé par lui dans la
rue , contenait déja une partie des indica-
tions que l'on pouvait y remarquer, ce que
votre Commission, Messieurs, a reconnu étre
parfaitement exact. Quant aux noms qui sy
trouvaient écrits de sa main, soit au crayon,
soit & l'encre, ¢’étaient ceux de diverses per-
sonnes dontil avait eu occasion de connaitre
les adresses dans lexercice de son état de
bourrelier ou de cocher, car il exerce ces deux
professions.

La franchise de ses explications ne parais-
sant pas douteuse , les indications contenues
sur son carnet n’ayant présenté aucun intérét,
Pinstruction sur ce point n'a pas dit étre
poussée plu‘s loin.

N.c 230.

Un ancien militaire nommé Demmery, em-
ployé, depuis son congé, aux écuries de M.
le Duc de Berri, d’ot il avait ensuite été ren-
voyé, était parli de Paris, le 15 février, avec
un passe-port daté du 14, et s’était rendu &
Sermaize, dans les environs de Vitri-le-Fran-
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cais. Son arrivée dans un pays ou il wétait
point connu, I'époque de son départ de Paris,
et d’autres circonstances encore, avaient ins-
piré quelques soupgons sur cet homme et sur
les motifs qui l'avaient déterminé i quitter
Paris. En conséquence, une commission fut
adressée au Juge du lieu pour recueillir sur
son compte tous les renseignemens possibles.
I est résulté de Linstruction qui a été faite
et des explications données par Demmery, que
son voyage ne se ratlachait en rien au mal-
heur du 13 février, et n’avait d’autre cause
que la position génée ol il se trouvait a Paris,
et Tespérance de vivre moins chérement 2
Sermaize, olt demeurait un de ses parens.

N.o 231.

On assurait qu'anlérieurement & P'assassinat
de M. le Duc de Berri, un officier se trouvant
dans une voiture publique des environs de
Paris, y avoit dit que lui et plusieurs aulres
personnes étaient mandées a Paris pour un
coup qui se préparait. Le Marquis de M....-
indiqué par linstruction comme ayant con-
naissance de ce fait, a déclaré qu’un commis-
saire des guerres de sa connaissance lui avait
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rapporté que, revenant de Ruel, quelques jours
apres l'assassinat, et non auparavant, il avait
rencontré sur la route quil suivait & pied, une
petite voiture dans laquelle il avait pris place
4 cOté d’un militaire qui s’y trouvait déji.
Le cocher ayant donné au commissaire des
guerres qu’il connaissait, le titre de mon Gé-
néral, le militaire qui était dans cette voi-
ture lni montra beaucoup d’égards, et avait
fini par lui dire que sans doute il avait recu
sa convocation, que tous ses camarades de
son département avaient recu la leur, que la
scéne serait peut-étre un peu vive, mais qu'au-
cun d’eux n’y manquerait. Le commissaire
des guerres ayant informé de ces détails M. le
Prétet de police; et ce fait, quand méme il
etit été possible de le vérifier par les voies
judiciaires, ne se raltachant point au procés,
et ne pouvant servir qu’a diriger la surveil-
lance générale de T'Autorité administrative ,
voltre Commission, Messicurs, n'a pas cru de-
voir donner de suite & linstruction com-

mencde.

N.0o 232,

* Une note remise & la Commission signalait
un officier en retraite , demeurant rue......
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comme ayant recu chez lui de lrés-grand
matin, le 14 février, plusicurs individus dont
la joie et les chants avaient indigné tous les
habitans de la maison. Le propriétaire de cette
maison a déclaré quen effet cet officier, sur le-
quel au surplus il n’a été recueilli aucun ren-
seignement défavorable, avait recu, le lundi
14 tévrier, comme cela lui arrivait souvent,
quelques personnes a déjeiiner, et qu'on les
avait entendu rire d’une maniére qui, dans de
pareilles circonstances, avait paru bien incon-
venante & lous leurs voisins , sans cependant
que T'on eit su le motif de ces rires immo-
dérés. Ce fait ne se trouvant en résultat envi-
ronné d’aucune circonstance qui pit lineri-
miner, on n'a donné aucune suite a cette
affaire. »

N.co 233.

Il semblait résulter de divers renseignemens
et des dépositions recueillis dans I'instruction,
que, le lundi 14 février, le nommé Genéve,
macon, demeurant a Vitri, prés de Paris, avait
dit & sa femme, en parlant de Passassinat de
M. le Duc de Berri, qu'il Favait su, le di-
manche , dans un cabaret ol il était entré.
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Célait ainsi, du moins, que la fetnme Genéve
Pavait elle-méme rapporté, 4 Paris, a une
personne qui en a déposé. Geneéve el sa femme
ont été entendus, et il est résulté des explica-
tions évidemment sincéres qu’ils ont donndes,
que le lundi 14, lorsque la femme Genéve
était revenue de Paris ou elle avait couché le
dimanche, son mari était déja sorti de chez
lui pour aller & son travail; il ne rentra que
fort tard , et un peu pris de vin, ce qui fit
quiil n’eut le soir aucune conversation avec
sa femme. Dans la nuit , celle-ci lui ayant de-
mandé il avait connaissance de l'assassinat
du Prince, il répondit qu’il lavait appris
la veille en déjetinant au cabaret , voulant
ainsi exprimer quil Yavait su le lundi matin.,
Sa femme, sans trop y réfiéchir, et se croyant
encore au lundi soir , comprit qu’il avait connu
" Pattentat le dimanche, et le raconta dans ce
sens au témoin qui en a déposé : mais depuis,
sur ce quon lui fit faire la remarque que cela
paraissait impossible, elle s’en était expliquée
avec son mari, et l'erreur avait été reconnue.
Le fait se lrouvant ainsi parfaitement éclairci,
d n’a pas eu d’autre suite.

P
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N.o 234,

Le 11 mars, le sieur.... se présenta au cha-
teau des Tuileries, pour faire comnailre un
complot qui se tramait alors, el dont I'exé~
cution était fixée au 14 de ce mois. Renvoyé
devant la Commission, il {ut sur-le-champ
entendu ; il déclara quun individu dont il
indiqua le nom et la demeure, avait dit en
sa présence, qu'un nommé Renaut avait an-
noncé que, réduit au désespoir, et voulant
se venger avant de mourir, il se réunirait,
le 14, avec cinquante de ses camarades,. et
qu’armés de pistlolets ils tirerajent sur les roya-
listes ; ajoutant que §’il et connu Louvel, il
lui aurail pay¢ & boire. Quelque invraisem-
blable que dut paraitre ce fait, la Comnission
a du en inslruire sur-le-champ I'Aulorité admi-
nislrative; mais le 14 mars s’étant passé tran-
quillement sans qu'aucun autre indice révélat
Lexislence du complot signalé, et le rensei-
gnement donné par le témoin ne se ratlachant
point au proces, votre Commission, Messieurs,,
n'a pas cru devoir y donner de suile. 1 parait
méme que lauleur lrés-peu recommandable
de ce renseignement ayant perdu une place
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quil avait dans Vadministration des impits
indirects, avait espéré se donner ainsi un tilre
pour étre replacé.

N.c 235,

Un individu passant & Montpellier, antérien-
rement au crimne, et se dirigeant sur Espagne,
dit a son passage, qu'avant peu les Bourbons
d’Espagne el les Bourbons de France n'exis-
teraient plus. Les recherches failes pour re-
trouver la trace de cet homme, n’ont produit
aucun résultat, et on est sculement paryvenu
asavoir quil se nommait Saraville, mais rien
windique ce qu'il est ensuite devenu.

N.o 236.

'Le nommé Colgon, tailleur a Ceret, avait
dit, le 19 février, au moment ol l'on venait
d’apprendre la nouvelle de Passassinat de M.
le Duc de Berri, quil le savait depuis trois
jours. Une inslruclion a été suivie, & la dili-
gence du Procureur du Roi, pour vérifier si
cel homme avail réellement eu connaissance
du crime alavance, el d’ols cetle connaissance



. ( 368)

lui était venue. 1l en est résulté que, trois jours
auparavant , Colcon passant dans la rue, avait
entendu parler, dans un groupe d’hommes a
lui inconnus, d’'une mort qui avait fait cesser
la danse dans un cabarel. Le rapport de cet
éveénement avec la mort du Prince, lui avait
fait croire, au premier moment ou il Vapprit,
que c’était de cette mort que on avait voulu
parler trois jours avant, sans qu’il edt dail-
leurs, a-t-il ajouté, aucun motit de le penser.

Neo 237,

On assurait que le nommé Chignart avait
dit, le 7 mars: « Il y a encore trois Louvel;
nous n'avons qua mettre la main dessus, et
dans dix jours iln’y aura plus de Bourbons. »
Le nommé Anversin, désigné comme ayant
entendu ce propos, avait été appelé, et allait
étre interrogé, lorsque Yon apprit que ces
individus étaient tous deux agens de police,
et que cherchant, sans se connaitre, & péné-
trer réciproquement leur opinion, ils avaient,
par un zé¢le malentendu, et dans lintention
répréhensible de s’exciter 'un Yautre, tenu
chacun des propos extrémement condam-

nables en eux-mémes , mais qui, dans cette
circonstance,



( 369 )
circonstance, ne devaient mériter en aucune
facon l'attention de la Justice.

N.c 238.

Renseignemens obtenus & Metz sur le sé-
jour de Louvel dans cette ville, en 1813 et

1814

N.o 23q9.

Renseignemens obtenus sur le séjour de
Louvel 4 Epinal.

N.o 240.

Un renseignement envoyé 4 la Commission,
mais dont on n’a pu vérifier Vaathenticité,
portait qu'un Général actuellement hors du
Royaume avait répondu a quelquun qui le
pressait de solliciter I'autorisation nécessaire
pour rentrer en France, quil lui était im-
possible de prendre un parti a cet égard avant
le mois de mars. On n’a pu savoir quel
événement attendu pour cette époque ce Gé~

24
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néral avait en vue en lenant ce propos, si
récllement il a été tenu. .

N.° 241,

Une instruction faite 4 la diligence du Pro-
cureur du Roi d’Orléans , semblait établir
que le mardi 8 février, le nommé Toulain,
fagotier & St-Cyr-en-Val, se trouvant avec
le nommé Sidaine dans une voiture qu’ils
conduisaient au bois pour en rapporter des
fagots, avait dit sans autre préparation: « On
annonce que le Duc de Berri est tué ; » et que
sur Pobservation de Sidaine, que c’était un
conte , la conversation avait changé d’objet.
Toutain a nié formellement avoir tenu ce
propos; il a déclaré n’avoir appris la mort
de M. le Duc de Berri que le mardi 14 février,
dans la soirée, et n’en avoir aucunement en-~
tendu parler auparavant, Le mercredi 15 fé-
vrier au matin, il se rendit, s’il faul l'en
croire , chez un sieur Darlon, propriélaire a
St-Cyr-en-Val, et dit & son frére et a son
fils, en présence de Sidaine, la nouvelle qu'il
avaitapprise laveille au soir. Clest, suivant lui,
la seule fois que Sidaine ait pu lentendre par-
ler de cet éveénement.
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Malgré ces explications , Sidaine ayant per-
sisté dans sa déclaration, relativement au
propos attribué par lui a Toutain, le Tribunal
d'Orléans crut devoir renvoyer V'affaire a la
Cour des Pairs; en conséquence, Toulain fut de
nouveau entendu par la Commission ; il a per-
sisté dans ses déclarations premiéres, avec une
apparence de franchise a laquelle il est difficile
de ne pas ajouter foi; il a paru probable que,
par erreur, on melttait 2 un jour antérieur
au 13 février la nouvelle donnée par Toutain
de la mort de M. le Duc de Berri, et que réel-
lement il ne lavait sue que le mercredi sui-
vant. Toutain du reste est un homme dépourvu
de toute intelligence.

L’impossibilité d’espérer aucun résultat de
recherches ullérieures , ainsi que les bons
renseignemens recueillis sur Toutain , ont dé-
terminé la Commission a-ordonner provi-
soirement sa mise en liberté. Vous aurez,
Messicurs , a juger si elle doit lui étre défini-

tivement rendue.

N,° 242,

Peu de temps aprés que lassassinat du 13
février fut connu dans le département de
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I'Aveyron, une femme Courtiol , habitant a
St- Geniez, raconta a plusieurs personnes et
déclara méme dans une déposition judiciaire,
quwau mois de décembre dernier se trouvant
a Paris, elle avait eu connaissance d’un com-
plot auquel Louvel était deés lors initié. Ge
complol avait pour but lassassinat de toute
la Famille royale. Malgré l'invraisemblance
exlréme de son récit, le fait déclaré par elle
élant , ¢’il eiit été vrai, de la plus haute im-
portance , on ne dut rien négliger pour par-
venir & le vérifier. Une commission ayant été
adressée au Juge d’Espalion, pour entendre
de nouvean la femme Courliol, elle déclara,
a peu de choses prés, comme elle Pavait fait
devant le Juge de paix de St-Geniez, que, s€
trouvant dans le courant du mois de décem-
bre a Paris, ou elle était venu solliciter inu-
tilement la grice de son frére condamné pour
meurlre aux travaux forcés & perpétuilé, elle
s’était rendue , vers dix heures du soir, aux
Tuileries , pour y voir le docteur Alibert, et
le remercier de quelques démarches qu'il avait
bien voulu fuire pour elle. 11 n’était pas chez
lui; en Fatlendant, elle se promena dans un
corridor qui donne entrée alappartement qu'il
habite. Elle navait été, disait-elle , apergue
par aucune des personues en assez grand
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nombre qui passaient dans ce corridor, lors-
qu’un individu maigre, brun , d’unc taille or-
dinaire, et vétu d'une redingote bleue, ar-
riva lnr Pextrémité du corridor, opposée a
celle ou elle se trouvait, et lui oxdonna de
sortir. Elle obéit, mais rentra peu d’instans
aprés par Pautre colé; el de peur d’étre aper-
cue, elle alla s’asseoir sur les marches d'un
pelit escalier conduisant aux combles du cha-
teau. Il y avait & peine un quart d’heure qu’elle
y élait, lorsqu'elle vit arriver, d’un c6té du
corridor , deux individus , et de l'antre, un
troisitme qui, s'élanl réunis a peu de distance
de Pendroit ol elle se trouvail, se mirent a
parler entre eux, quelquefois & voix basse,
mais le plus souvent assez haut pour élre en-
tendus par elle d'un complot qui devait s'exé-
cuter sous quatre mois, et par I'eflet duquel
devaient périr tous les membres de la Famille
royale, qui, suivant elle, furent tous succes-
sivement nommés par les trois interloculeurs.
Au moment ou ces individus allaient se sé-
parer, 'un d’cux adressant la parole & un autre
qui déja s’en allait, luiavait dit: « Louvei,
écoute, arréle, attends un momenl. » Apres
leur départ, la femme Courtiol voyant que le
docteur Alibert n’arrivait pas, se reliva; et
le lendemain , elle raconta toute cetle aven-
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{ure au nommé Lasmayoux, cordonnier, chez
lequel elle demeurait, Tel était le récit fait
par la femme Courliol devant le Juge d'Es-
palion ; elle y ajoutait quelle reconnaitrait
saps doute Louvel, 'l lui était représenté ’
se croyaut sure d’avance quil était Phomme
qui Favait abordée el renvoyée du corridor.
L'absurdiié de ce récit et la défiance extrdme
que devaient inspirerles renseignemens pris sut
le caractére et sur les maeais de cette fernme
auprés des témoins respeclables quelle avait
indiqués comme devanl yépondre d’elle, au-
raient suthh sans doute , Messicurs, pour aulo-
riser votre Commission & rejeler sa déclaration
comme une fable inventée dans lintérét de
se procurer les moyens de venir aux frais de
Pélat, a Paris, olt ces renscignemens indiquent
quelle a besoin de faire prochainement un
voyage. Mais on a voulu cependant constater
la fausseté de cette déclaration duns les points
ffui paraissaient susceptibles d’une vérilication.
Le seal qui présentit ce caractire élait le récit
qu’elle annoncail avoir fait & Lasmayoux de
loute son aventure, le lendemain du jour ou
elle s’élail passée. Lasmayoux entendu comme
téinoin, a déclaré que jamais la femme Cour-
tiol ne Jui avuit parlé de rien de semblable.

M. Alibert et M. Clausel de Coussergue ont
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été entendus comme témoins, et le dernier
surtout , qui connait davantage la femme
Courtiol, a déclaré que cette femme, con-
damnde pour vol, avait une fort mauvaise
réputation, et ne méritait aucune confiance.
~ Dans ces circonstances, et son imposture
prouvée en ce qui regarde Lasmayoux, devant
donner la mesure de la confiance due au sur-
plus de son récit, il n'a été fait aucune re-
cherche ultérieure.

N.o 243.

Le Procureur du Roi de Mantes avait cru
devoir transmettre & la Commission un ren-
seignement relatif a des propos criminels tenus
a Foccasion de la mort de S. A. R. M. le Duc
de Berri. Mais, ces propos ne se ratlachant
en rien au procés, la Commission a di en
délaisser la poursuite aux Juges ordinaires.

N.° 244

~ Dans une leltre datée du 18 février, et
adressée 4 S. A. R. M. le Duc d’Angouléme,
le nommé Gérard, forcal au bagne de Lorient,
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annongait qu’il avait a révéler d'importans
secrels ; que déja et antérieurement au crime
de Louvel , il avait demandé au Ministre de
le faire conduire & Paris, et qu'il n’avait pas
été écouté , quoiqu’il eut annoncé , assurait-
il, que déjales poignards s'aiguisaient ; qu'ainsi
Yon avail perdu loccasion de prévenir un
cruel et irréparable malheur , mais qu’il était
temps encore d’enempécher d’autres , et qu'il
donnerait des nolions précieuses sur un com-
plot qui, jusqu’a ce jour, n’avait pas recu son
entiére exécution. Il annongait au surplus que
ses révélations ne pouvaient avoir lieu qu'a
Paris. Il y lut transféré par ordre du Gou-
vernement. Dans le voyage, il annonga a l'of-
ficier de gendarmerie chargé de sa garde ,
que si on ledt fait venir plutdt, il aurait
épargné a la France le malheur qui la plonge
dans le deuil , mais que du moins il sauverait
le resle de la Famille; qu'au surplus, la res-
ponsabilité toute entiére en était aux Autorités
qui avaient été instruites a temps, de I'im-
portance de ses révélations ; qu'il avait paru
pour la derniére fois devant le Sous-Préfet
de Lorient, le 10 février, et qu’il lui avail dit
que s’il le faisait parliv en poste sur-le-champ,
il arriverait a Paris le 13, avant deux heures;
et qwon aurait encore le tems de prévenir de



(377)
grands crimes. Arrivé & Paris, Gerard fut sur-
le-champ interrogé avec le plus grand soin,
par le Ministre d’état, Préfet de police. Dans
cet interrogatoire, il déclara qu’il avait eu
connaissance au bagne, d’un complol formé
pour assassiner M. le Duc d’Angouléme et M.
le Duc de Berri, en commencant par ce der-
nier. C'élait d’aprés cette connaissance , qu’il
s'élait déterminé a écrire, dés le 31 décembre,
au Ministre de la Justice , au Ministre de P'in-
térieur, et au Procureur général prés la Cour
royale de Paris, pour demander a {tre trans-
féré dans celte ville , seul lieu ol il pit
faire ses révélations, le mauvais esprit des
Autorités de Lorient, et les cruautés dont il
serait la victime, §’il parlait , Pempéchant de
rien dire au bagne. Il répéta qu’ayant été
conduit chez le Sous-Préfet, le 10 février, il
lui avait dit qu’il serait temps encore de le
faire partir pour Paris, si on l'envoyait en
poste ; mais du reste, qu’en lui parlant beau-
coup de I'importance de ses révélations, il ne
lui avait indiqué leur objet que d’une maniére
inexacle, et lui avait dit quon en voulait aux
jours de M. le Duc de Cazes, pensant que
cette considération déterminerail plus stve-
ment Autorité i le faire transférer & Paris.
Ses révélations devant M, le Préfet de police
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n'ont pas été beaucoup plus précises; il a
prétendu seulement avoir eu connaissance
d’un complot, mais sans avoir connu les
conspirateurs, et cela par un nommé Boutié,
forcat, alors délenu dans le méme bagne, et
aujourd’hui libéré. Il a prétendu avoir vu
dans les mains de cet homme une lettre signée
des initiales A. L., ce qui lui avait fait soup-
conner depuis , qu’il était en relation directe
avec Louvel : il a au surplus donné beaucoup
de détails sur ses rapports avec ce Boutié, et
sur les différentes tenlatives qu'il avait faites
pour faire connaitre ce qu’il savait au Gou-
vernement. La Commission ayant été instruile
des déclarations de Gerard el des bruits qui
couraient a ce sujet, demanda qu’il fit mis a
sa disposition. Dans ses interrogatoires, Gerard
ayant persisté, a quelques variations prés, dans
les déclaralions qu'il avait déja faites , le Juge
de Lorient fut commis pour vérifier ceux des
fails qui ne pouvaient I'étre que sur les lieux,
et Uinformation a établi la fausselé de la plu-
part de ceux qui étaient susceplibles de véri-
fication. Elle a prouvé, par exemple, que
par suite des dispositions intérieures du bagne
et de la surveillance particuli¢re a laquelle
Gerard était soumis, il était impossible quil
edt e avec Boulié, a D'époque indiquée par
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lui , une conversation suivie , et trés-impro-
bable méme qu'il ait pu y avoir aucune com-
munication entre ces deux individus qui pa-
raissaient d’ailleurs étre alors trés-mal en-
semble. Il était faux quil elt demandé au
Sous-Préfet de I'envoyer sur - le - champ en
poste, en annoncant qu'il connaissait une
conspiration imminente dont on aurait encore
le temps de prévenir le développement, si,
pour le faire partir, on ne perdait pas un mo-
ment. Parmi les choses qu’il avait dites a ce
fonctionnaire , il W’y avait rien d’ailleurs qui
se rapportit & un complot contre la Famille
royale, ni quiindiquit méme Boutié comme
lui ayant fail aucune confidence. D'un antre
cOLé , Boulié a été entendu & Paris; il a (or-
mellement nié les faits & lui imputés par
Gerard ; enfin , Vinstruction a fait connaitre
que ce forgat, déja signalé a la Justice
sous quinze noms différens , avant sa der-
niére condamnation , n’était occupé, depuis
son entrée au bagne, qu'a chercher les
moyens de faire des dupes, en écrivant sans
cesse des lettres dans lesquelles il tiche d'ins-
pirer de l'intérdt par des mensonges grossiers
ct toujours différens; que déja plusieurs fois
il atenté de s’évader, et qu'une fois méme il
y a réussi; qu'enfin, sa profonde immoralité
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doit empécher d’avoir dans ses "déclarations
la moindre confiance. Gerard, avant son en-
trée au bagne, et depuis , est signalé comme
un des hommes les plus pervers ct les plus
corrompus qui existent. Dans cet état il a paru
suffisamment élabli qu'en annoncant avoir
d’importantes révélations i faire, il ne cher-
chait qu’un prétexte pour obtenir d’étre trans-
féré & Paris, afin de s’évader, si cela lui était
possible. Ces révélations n’ayant rien de réel,
il a été remis a la disposition de M. le Préfet
de police , et depuis il a éLé reconduit an
bagne. :

N.o 245,

Un témoin entendu dans Vinstruction a dé-
claré tentr de la femme d’un nommé Jannon,
détenu a Ste-Pélagie, que son mari qu'elle
¢lait allé voir & sa prison, dans les premiers
jours de février, lui avait dit que s'il arrivait
dans la semaine quelque chose qui occasionat
du trouble, il Iengageait & ne pas sorlir de
chez elle.

"Ce propos qui n’avait alors fait aucune im--
pression sur le témoin, lui revint i la mémoire
aprés Tassassinat ; mais Jannon n’étant plus &
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Ste-Pélagie, et sa demeure, ainsi que celle de
sa fanme, n'ayant pu jusqu’a ce moment étre
découverte, il n’a point été interrogé par la
Commission, et I'on n’a pu constater le motif
qu’il avait pour engager sa femme & ne pas
sortir de chez elle.

N.o 246.

Un sieur Daix, courrier de la malle, a dé-
claré que sur la route de Limoges et aux en-
virons de cette ville, il avail entendu quelqu’un
dire, en parlant de la mort de M. le Duc de
Berri, que ce Prince avail élé assassiné par un
officier auquel il avait arraché les épaulettes. Le
steur Daix n’a pu donner aucun renseignement
sur P'auteur de cetle calomnie qui, dans une
intention criminelle, parait avoir été répétée
dans plusieurs lieux différens,

N.o 247.

Une lettre anonyme désignait comme com-
plice de Louvel le nommé Paulmier que
linstruction présente au contraive, ainsi que
la notoriété publique lavait fait connaitre,
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comme ayant concouru de tout son pouvoir
et fort utilement a Varrestation du prévenu.
Labsurdité palpable d’'un pareil renseigne-
ment dispensait d’y donner aucune suite.

N.o 248.

Le 15 mars, une lettre signée seulement de
plusieurs initiales et adressée a Louvel, fut
trouvée dans une des boites de la petite poste.
L'écriture déguisée de cette lettre et les indi-
cations ridicules qu’elle contenait, ne pouvant
dtre que le résultat d’un arlifice grossier ou
d’une indigne et misérable plaisanterie, on
s'est borné a la renvoyer a la police , afin
qu’elle fit rechercher quel pouvait en étre
Pauteur ; mais ses recherches & cet égard ont
été, comme on devait s’y atlendre, absolu-
ment infruclueuses.

N.° 249.

11 résultait d’un renseignement transmis &
la Commission et de la déclaration d’un é-
moin, que le nommé Samuel Dentz , ouvrier
relieur, avait dit, le lundi 14 février, en en-
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tendant parler chez son maitre de I'assassinat
de S. A. R. M. le Duc de Berri, quiil le savait
de la veille. Le témoin qui rapporlait ce
propos semblait y altacher I'idée que Dentz
avait pu avoir connaissance d’un complut
dont ce crime étail le résultat, et la chaleur
qu’il mettait & soulenir celte conjecture a
rendu nécessaire une instruction assez détaillée
sur ce point. Il en est résulté que Dentz avait
appris la nouvelle de Passassinat, le soir méme
du dimanche, n’étant rentré chez lui que vers
minuit, et que c’était de cette circonstance
quil avait entendu parler, en disant, le
lundi 14, qu’il savait la nouvelle dés la veille.

Le fait se trouvant ainsi parfaitement éclairci,
Finstruction sur ce point n'a pas dd élre pous-
sée plus loin.

N.o 250.

Louvel avait rapporté a I'un des officiers de
paix chargés de sa garde, que depuis le mo-
ment ou il avait congu son aftreux projet,
il avait plusieurs fois eu le désir de aban-
donner ; que dans celte vue il avait cherché
ase lier plus intimement avec Pun des cochers
du Roi, dont apparemment les bons sentimens
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lui étaient connus. Il ajoutait que cet homme
lui avait souvent parlé de P'armée de Condé,
et que les récils qu'il lui en faisait n'avaient
eua daulre effet que de Dlaffermir dans son
dessein, au lieu de le lui faire abandonner. Ce
cocher a été entendu, ct a déclaré qu'en eflet,
depuis dix mois qu’il habitait aux écuries du
Roi, il avail eu assez fréquemment L'occasion
de voir Louvel, dont cependant il avail ignoré
le nom jusqu’au moment du crime; qu'il lui
avait souvent entendu dire qu’il était théo-
philantrope ; que plusieurs fois il 'avait exhorté
a revenir a la religion, et qu’il lui avait méme
prété un livre de piété, mais que jamais il
navait été question entlre eux de politique.

N.° 251,

Une note remise a la Commission annoncait
que Louvel avait passé a Florence, et y avait
travaillé de son état peu de temps avant le
mois de mars 1815, Les réponses de Louvel
aux questions qui lui ont été adressées a ce
sujet, el la précision avec laquelle a ¢été fixé
son itinéraire depuis le moment ou il quitla
ile d’Elbe, en novembre 1814, jusqu’a son
arrivée a Paris, ont montré la fausselé de ce
renseignement.

”
0 202
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N.o 252,

La femme Bellitte, dont rien ne peut faire
suspecter la véracité, a déclaré que, dans les
premiers jours de mars, passant, vers dix heures
du soir, dans le passage Ste-Marie, elle re-
marqua deux personnes qui la précédaient de
quelques pas, et qui, dans une conversation
fort animée , parlaient d’un homme dont le
nom, autant qu’elle peut se le rappeler, était
Gevrier ou Fevrier; ils disaient qu’on pouvait
compter sur lui comme sur Louvel. Ces in-
dividus ayant apercu la femme Belliéte, s’é=
taient retournés ; elle avait alors rebroussé
chemin, el elle avait été suivie par 'un d’eux
qui €était vétu d’une redingote, et portait des
moustaches. Pour I'éviter, la femme Bellitte
accosta un homme et une femme qui pas-
saient en ce moment, et qui lui permirent de
~ les accompagner. L'importance de ce rensei-
gnement fait regretter que 'on n’ait pu Péclair-
cir; mais le défaut d'indication a mis, Mes-
sieurs,, volre Commission dans I'impuissance
absolue d’agir, et F'on a di se borner a trans-
meltre a la police la déclaration de la femme
Bellitte , pour faire surveiller le nommé Ge-

25
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vrier ou Fevrier, s’il existe un homme de ce
nom quiy soit connu,

N.c 253,

Cette cote a été réunie au N.° 144,

N.2 254.

On assurait qu'au moment ou la nouvelle
du crime du 13 février était parvenue 4 Ca-
saubon, deux hommes étaient venus chez un
sieur Laborde - Lancelot, et I'ayant trouvé
consterné de cette nouvelle qu’ils ignoraient
encore, lui avaient demandé la cause de sa
douleur; le sieur Laborde-Lancelot leur ayant
appris que M. le Duc de Berri avait été assas—
siné, ils avaient répondu: « Nous savions qu'il
devait I'étre lui ou le Roi. » II est résulté de
I'information faite en vertu d’une commission:
adressée au Juge de paix de Nogaro, que le
propos avait eftectivement été tenu au sieur
Laborde-Lancelot, a peu prés dans les termes
rapportés, mais que Pauteur de ce propos était
un homme extrémement borné, qui avait
dénaturé, en lappliquant au Roi et en le re~
portant 4 une aulre époque, la nouvelle de
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Passassinat qu’il avait apprisc a veille aw soir
de P'un de ses voisins qui, lui-méme, ne Lavait
connue que par la lecture du journal.

N.o 255,

Un individu, dont on ignorait le nom, pa-
raissait avoir dit ; avant le 12 février, et a deux
reprises différentes, & la femme Monnet, mar- '
chande & Orléans, au sujet des préparalifs
quelle faisait pour les jours gras, que le car~
naval serait bien triste, qu’'un éviénement im-
prévu empécherait de vendre ses masques,
et qu'il n’y aurait pas de mardi-gras. Une ins-
truction ayant eu lieu a Orléans, la femme
Monnet déclara qu'il lui avait été dit seule~
ment et une seule tois que le carnaval serait fort
triste , parce que l'on allail précisément, a
cette époque, s'occuper d’objels qui, d’aprés
ce qu'en disaient les journaux, pouvaient cau-
ser de l'agitation. Du reste, la temme Monnet
§'était refusée & nommer l'auteur de ce pro-
pos, prétendant qu’elle ne savait pas qui il
était. Dans cet état, le Tribunal d'Orléans avait
renvoyé laffaire devant la Cour des Pairs,
lorsque un sieur Ratoré, marchand de papier
A Orléans, écrivit au Procureur du Roi pour
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se déclarer Vauteur du propos, et en donner
Pexplication ; sa leltre ayant élé transmise &
M. le Procureur général, avec linstruction
premicre, une commission fut adressée au Juge
d’Orléans, pour constater judiciairement les
explications donndes par le sieur Ratoré. 1l
est résulté de sa déposition et de sa confron-
tation avec la femme Monnet, qu’effectivement
il avait tenu le propos rapporlé par clle &
peu prés dans les termes qu'indiquait sa dé-
claration, mais il a donné pour motif de sa
conduite en celte circonstance le désir qu'il
avait ‘empécher la femme Monnet de faire des
achats trop considérables de marchandises qui
ne se vendent que pendant le carnaval, et de
prévenir ainsi des demandes de fonds, qu’elle
était assez dans habitude de lui faire, et que
la difficulté d’obtenir son remboursement lui
rendait incommodes. Il parait au surplus que,
sila femme Monnet avait déclaré ne pas con-
naitre le nom de lauteur du propos, ¢était
par un ménagement malentendu et répréhen-
sible, pour le sieur Ratoré, dont la loyauté
Sest fait un devoir de venir sur-le-champ
éclairer la Justice dés qu'il a été instruit de
ses recherches a ce sujet. D’aprés ces expli~
calions, le propos n'ayant plus aucune im-=
portance, Vaftaire n’a pas eu d’autre su.te.
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N.o 256,

On a classé sous ce numéro divers renseigne-
mens relatifs a d’atroces calomnies répandues
contre la mémoire de S. A. R., tant en France
quen pays~étranger, et qui avaient pour but
de faire penser que lattenlat du 13 février
élait le résultat d’une vengeance particuliére.
Ces renseignemens ne se rattachant point di-
rectement au procés, laCommision a dit laisser
aux Juges des lieux le soin de rechercher et
de punir les aateurs de ces bruits criminels.

N.o ﬁzS;&

Renseignemens donnés par le nommé
Langlois,, sur le séjour de Louvel & Tlile

d’Elbe.

N.o 258,

On assurait qu’au bal donné bar LL. AA.
RIR. M. le Duc et M.me la Duchesse de Berri,
le 29 janvier dernier, S. A. R. Mousicur,
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ayant demandé au lieutenant - colonel de la
douziéme légion de la garde nationale , com-
ment se conduisait sa légion, et quel était
son esprit; M.de Grisenoy, qui avait cntendu
cette conversation, avait dit au lieutenant-
colonel ,apreés le dé part duPrince: «Failes bien
altention & ce que S. A. R. vousadit, car nous
sommes instruits qu'avant peu il doit y avoir
un grand mouvement, et qu’il commencera
Ppar votre quarlier. » Pour vérifier ce que ce
fait pouvait avoir de réel, M. de Grisenoy a
été appelé ; il a déclaré quettectivement il
avait causé a ce bal avec le lieutenant-co-~
Jonel de la 12.¢ légion, et qu'il lui avait parlé
d’un bruit vague qui s’était alors répandu,
qu’il devait y avoir un mouvement 4 Paris,
et quil commencerait par le faubourg Saint-
Marceau , mais sans que ce qu'il avait dit, fut
la suite d’aucune conversation qui aurait ew
lieu entre S. A. R. Monsieur et ce lieutenant-
colonel. M. de Grisenoy n’a pu, du reste,
mdiquer Porigine de ces hrults , quil avait
recueillis dans la société. :

D’aprés ces explications , aucune suite n'a
dd élre donnée a ce renseighement.
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N.o 25q.

Une note transmise a la Commission con-
tenait divers détails sur le séjour de Louvel &
Pile dElbe. L'instruction a fait connaitre que
ces détails étaient inexacts sur presque tous
les points.

N.o 259 (&is).

Il résultait d’'une déposition recue dans
Yinstruction, que dansla journée du dimanche
13 février, un individu , que 'on avait soup-
conné pouvoir étre Louvel, s’était présenté a
Thotel d’Espagne, rue de Richelieu, afin &y
louer une chambre pour la nuit seulement
il n'avait point reparw

La portiére de 'hdtel d’Espagne, & Iaquelle
Louvel a été représenté , a déclaré étre cer-
taine qu'il n’était pas Vindividu dont elle avait
entendu parler dans sa déposition.

N.o 260. ©

Un éléve du petit séminaire de Versailles,
nomm¢é Gentil, 4gé de treize ans, a déclaré
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que , le dimanche 19 mars, se trouvant aux
vépres dans I'église de Notre-Dame & Versailles,
il entendit deux hommes qui se trouvaient
prés de lui, sans néanmoins qu'ils pussent
Tapercevoir, a cause du dossier d’'un banc qui
le cachait; leur conversation altira son at-
tention, L'un d’eux disait & Pautre : « Com-
ment'se porte Pierre ? — Bien, répondit son
compagnon , excepté que sa camisole le géne
beaucoup. — Quand doit-on faire Iaffaire &
Vautre, reprit le premier ? — Le vingt-cing.
— Combien sont-ils? — Ils sont quinze,
et nous deux faisons dix-sepl. — Et linstru-
ment est-il prét ? --1l est a trois tranchans. —
Est-on siir de favoriser sa fuite ? — On a une
chaise de poste qui doit se trouver préte. »

Pendant le cours de cette conversation , le
jeune Gentil avait parlé au jeune Bardonnet
qui se trouvait prés de lui, des propos qu'il
entendait ; et celui-ci ayant alors écouté,
avait seulement entendu qu’a la fin dela con-
versation, il avait été question de poste , sans
qu’il eat pu saisir le sens de la phrase dans
laquelle ce mot se trouvait placé. Tous deux,
dans leurs déclarations , ont dit quils avaient
remarqué , & divers momens de Foffice, les
deux interlocuteurs de manitre A pouvoir les
reconnalire, et que souvent ces deux hoinmes
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interrompant leur conversation; s'unissaient
aux chants de 'église. Quelque extraordinaire
que puisse paraitre la déclaration du jeune
Gentil, on doit dire que son air de bonne foi
ne permet pas de croire qu'il en impose. Tout
au plus pourrait-on penser que Vimagination
de cet enfant, qui est fort royaliste, se scrait
montée en entendant quelques mots qui pou-
vaient avoir du rapport au crime, de maniére
& lui fairve croire qu’il en avait enlendu bien
davantage. Cette supposition, qui cependant
ne peut étre présentée que comme une con-
jecture , pourrait élre appuyée par un fait
honorable pour le caractérede cet enfant, et
qui atteste combien sont vives les impressions
qu'il éprouve. La procédure constate en eflet,
que le jour ot l'on apprit, a Versailles, la mort
de M. le Duc de Berri, le jeune Genlil ne
voulut prendre aucune récréation, et se trouva
indispos¢ au point qu'on fut obligé de le re-
conduire , pour quelques jours, chez ses
parens. L'instruction semble indiquer, sans
pourtant que ce fait soit bien conslant, que
dans sa maladie, il avait eu quelques momens
de délive, et il est élabli que, pendant ce
temps, il lisait les journaux, et y avait vu,
eulre autres choses que, dans sa prison, Louvel
élait véluw d'une camisole. Les détails qu'il
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avait ainsi recueillis, se seront-ils confondus
dans sa téte avec ce qu’il avait pu entendre ,
ou sa déclaration présente-t-elle le récit exact
de ce quil a entendu ? c’est une question sur
laquelle linstruction n’a pu fournir aucune
lumiére , les indications donndes, tant par
Genlil que par son camarade Bardonnet,
n’ayant pas suffi pour faire retrouver, du moins
jusqu’a ce jour, les deux individus par eux
signalds.

N.° 2061.

Un parent de Louvel, portant le méme nom
que lui, exerce, dans la commune d’Arnou-
ville,, prés d’Yvetot, la profession de cordon—
nier ; les informations prises sur son compte
paraissant éloigner l'idée qu’il et pu prendre
aucune part au crime, et PAutorité locale
annoncant d’ailleurs qu’il était 'objet d’une
surveillance spéciale, il n'a été pris a son
égard aucune mesure,

N.o 262,

Une instruction suivie devant le Tribunal
de Montmédy, et transmise a2 M. le Procu-
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reur général , établissait que le nommé Louis
Robas avait dit a plusieurs reprises, dans
-un lieu public, en parlant de lassassinat de
S. A. R.: « Il n’y a pas un si grand mal;
» celui qui 'a fait a bien fait, parce que le
» Duc de Berri ne devait pas dégrader d’an-
» ciens militajres; on a commencé par le
» plus jeune , mais les autres peut-étre..... »,
(il w’acheva pas sa phrase ).

Ces propos, quelque criminels qu’ils soient,
n’établissant pas de complicité entre leur au-
tear et Louvel, la procédure a été renvoyée
au Juge du lieu pour étre procédé contre
Louis Robas, conformément a la loi

N.c 263.

11 parait résulter d’'une information faite &
Draguignan, que le nommé Isnard, cardeur
de laine, en apprenant, le 19 février, lassas-
sinat de M. le Duc de Berri, dit: « Cela n’est pas -
étonnant; nous le savions depuis trois mois. »
Mais il résulte en méme temps de cette infor-
mation qu’lsnard vit d’'une maniére fort re-
tirée , n’a aucune relation qui puisse donner
des soupcons sur son compte, ne s'occupe que
de son travail, et se trouve dans un état de
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misére qui parait avoir beaucoup affaibli ses
facultés mentales. Dans cet élat, et les Magis-
trats du pays ayant pensé que le propos d’Is-
nard ne devait étre attribué qu’a Daffaiblisse-
ment -connu de son esprit, la Commission a
di partager leur opinion, et ne donner au-
cune autre suite a cette affaire.

N.o 264.

Il résulte d’une information faite & Mulhau-
sen que, le 1g février, des inconnus, dans le
dessein d'insulter a la douleur publique, alla-
cherent des crépes de deuil au cou de plusicurs
animaux qu’ils lancérent ensuite dans la ville.
Celle atroce moquerie ne se rattachant pas
direclement au procés, on a délaissé¢ & la Jus-
tice ordinaire a en poursuivre les auleurs,

"N.o 265.

1l existe, & Paris, un oncle de Louvel, gé-
rant d’une maison de commerce dans la rue
St-Marlin , et paraissant animé des meilleurs
sentimens. Gravement malade au moment du
crime, il n'a appris, quaprés deux mois d'une
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convalescence pénible, le cruel malheur de sa
famille. N'ayant eu dailleurs que peu de rela-
tions avec Louvel, il n’a pu donner des ren-
seignemens uliles sur son compte, et sa dé-
claralion ne présente d’autre intérét que celui
que mérite Pexpression touchante d’une dou-
leur vraie et profondément sentie.

N.o 266.

Le sieur Maury, se trouvant 2 la foire de
Salers, dans le département du Cantal, le jeudi
17 février, y avait entendu dire, par un homme
a coOté duquel il passait et qui conversait avec
d’autres : « Les nouvelles sont mauvaises; on
assure qu’il y a un Prince assassiné. » Ce pro-
pos paraissant tirer quelque intérét de la cir-
constance que la nouvelle de la mort de M.
le Duc de Berri n’élait parvenue dans ce pays
que le 19 février, il a été I'objet d'une com-
mission adressée au Juge de Mauriac, et par
suile de laquelle sa réalité a été constalée.
Mais son auteur n’étant point connu, on n’a
pu savoir si ¢'était un propos, vague et semé
par un de ces individus qui trop souvent trou-
blent, par leurs récits mensongers, la sécurité
des campagnes, ou si, dés le 17 février, la
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nouvelle, sans se répandre généralement,
w'était point parvenue dans ce pays par quelque
voie extraordinaire el plus prompte que la
correspondance ordinaire, ce qui n’est pas
absolument impossible, Salers ne se trouvant
pas & plus de 120 lieues environ de Paris,
et la circonstance de la foire ayant dit y ame-
ner de loin un grand nombre d’étrangers.

N.o 267.

Quelque temps aprés le 13 février, une com-
mande d’une douzaine environ d’instrumens
aigus et ressemblant & des poignards, avait
été faite & un serrurier de Paris, avec pro-
messe de lui en faire fabriquer trois ou quatre
mille, si les premiers se trouvaient propres a
Yusage auquel ils étaient destinés. Il a été vé-
rifié que les instrumens commandés, quoique
ressemblant assez pour la forme a une Jame
de poignard , n’étaient aucunement suscepli~
bles d’étre emmanchés pour servir a cet usage ,
et étaient destinés & entrer dans la composi-
tion d’'une machine a peigner la laine, nou-
vellement imaginée par un des chefs d’atelier
de M. Ternaux.

Ce fait, qui pendant quelques jours a oc-
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cupé un grand nombre d’esprits a Paris, a été
parfaitement éclairci.

N.o 268.

Un renseignement annongait qu’un individa
sur lequel aucune indication précise n’était don-
née, avait déclaré, en présence de plusieurs
témoins, qu'il lui avait été offert une somme
de 10,000 fr. pour entrer dans un complot
dont le but était d’assassiner toute la Famille
royale, le jour des Rois. Un ecclésiastique in-
diqué comme pouvant donner des notions sur
ce fait, a déclaré qu’une personne a lui in-
connue était venu lui demander si elle avait
pu, sans blesser sa conscience, révéler i la
police une confidence 2 elle faite par un in-
dividu qui peut-8tre avait des relations avec
Louvel, et qui lui avait dit qu'on devait tuer
la Famille royale a la féte du Roi, et qu’il
aurait 10,000 fr. si le coup réussissait. L'ec~
clésiastique lui ayant répondu qu'en le faisant,
il n’avait fait que remplir un devoir étroijte-
ment commandé par la religion et par la
morale, la conversation en était restée la,
Dans cet état, aucune indication ne mettant
la Justice sur la trace de cet individu, il n’a
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pu étre fait aucune recherche ultérieure , la
police générale ou particuliére de Paris n’ayant
jusqu’a ce jour recu aucune révélation qui

~ puisse se rapporter a celle dont il est parlé
dans ce renseignement.

N.o 26g.

Une note recue par la Commission, semblait
indiquer qu'en 1815, Louvel, alors maréchal
des logis dans unrégiment du train d’artillerie,
avait séjourné pendant quelque temps & Lau-
ri¢re, dansle département de la Haute-Vienne,
ol il s’était fait remarquer par les coupables
propos qu’il tenait contre le Roi et la Famille
royale ; Fensemble de Pinstruction a parfai-
tement établi que ce renseignement n’était
pas applicable a Louis-Pierre Louvel.

N.o 270,

Le 20 mars, vers midi, le nommé Delbosq,
“étudiant en médecine, agé de vingt-trois ans,
_se présenta a Saint-Denis , dans le cabaret de

la femme Hyam, ct la pria de lui indiguer le
“chémin du cimetiére. Cette femme étant sortie
sux
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sursa porte pour le lui nontrer, Delbosq voulut
quelle 'y conduisit elle-méme ; mwuis eile s’y
refusa , et engagea & prendre un enfant qui
Yy ménerail; Deibosq ue le youlut point , et
prit seul le chemin qui lui avait éLé indiqué.
A peine avail-i! fait quelques pas quil se re-
tourna, lira un pistolel de sa poche, et coucha
en joue la cabareliére , apres quoi il continua
son chemin. Quelques voisins présens a celle
scéne , ou avertis par la femme Hyam, le sui-
virent. Le premier qui le rejoignit, le trouva
assis dans un fossé, tenant un livre a la main.
Delbosq le voyant s'approcher , se releva, le
mit en joue avec un pistolet quil avait tiré
de sa poche, et tira son coup , qui heureuse-
ment ne partit point, Pamorce seule ayant
brulé. Delbosq fut arvété a linstant, et bientdt
apres le bruit se répandit qu’il avait voulu at-
tenter a la vie de S. A, R. Monsieur, qui, ce
jour méme, était vena chercher quelque con-
solation. & sa douleur, en arrosant de ses
larmes le tombeau de son auguste Fils. On
assurait méme que Uindividu avrdlé avait dit
en apprenant que le Prince étail déja reparti:
« Je suis venu trois heures trop tard. » Ce fait,
Lel que le bruit public le présentait , avait une
trop haule importance pour qu’on ne cherchat
pas a Véclairgir enticrement, Linstruciion

-
2
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faite sur ce point devant le Tribunal de Paris,
a constalé, de la maniére la plus positive , que
le fait n’avait été accompagné d’aucune cir-
constance autre que celles qui ont été rap-
portées plus haut, ¢t que Delbosq était atteint
d’'une aliénalion mentale qui élait seule cause
de ce qué sa conduite, 4 St-Denis, avait d’ex—
traordinaire et d’alarmant. Ses interrogatoires
établissent & chaque ligne cetle vérité : elle
ressort également des lettres ¢criles par luj,
tant au Roi auquel il demandait sans aucun
molif de le faire conduire aux Tuileries, qu’au
Juge d'instruction, auprés duquel it réclama
promple justice, afin de terminer son entre-
prise , qu’il n’indiquait pas; enfin, un rapport
du docteur Pariset constate qu’il est atteint
de Tespeéce d’aliénation connue par les mé-
decins, sous le nom de mélancolie ou mono-
manie. Delbosq est du méme département
que le Président de Cardonnel, membre de la
Chambre des Députés , et ce magistrat qui
connait sa famille, a aussi une connaissance
parliculi¢re de la maladie mentale dont est
atteint le jeune Delbosq.

D'aprés ces explications, que Fimportance
donnée a ce fait Jans le monde, rendait né-
¢dssaires , inlerdiction de Delbosq était la
seule mesure ui pit étre prise; elle a été pro-
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vocquée par le Procureur du Roi, etse poursuit
actuellement dans les formes ordinaires.

N.°o 271,

Deux lettres , 'une signée Langlois, ’autre
Lelaurrain , colonel d’artillevie , avaient &
adressées au Procureur du Roi d’Epernay, ot
avaient pour objet de faire peser sur la téte
d’un officier public de cet arrondissement le
soupcon d’avoir fourni une somme d’argent
pour faciliter un complot contre la Famille
royale. L’instruction ayant constaté qu'il
r’existait aux endroits d’ou ces lettres étaient
datées, ancun individu portant les noms dont
clles éltaient souscriles, on a i penser que
les signatures en étaient faussifs et quelles
avaient été méchamment fabriqa ts dans Uin-
tention de nuire a loflicier public qﬁ’elles in-
culpaient, et contre lequel il n’existe d’ailleurs
aucun renseignement défavorable. Cette con-
sidéralion a déterminé a ne faire sur ce point
aucune recherche ullérieure,
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N.o 272,

Le sieur Leseyeux , maire de Saint-Loup,
départemenl de la Mayenne, avait déclaré
devant le Préfet de ce département que,
quinze jours avant le crime, le sicur Morige,
son adjoint, avait dit a plusieurs personnes
de la commune, que M. le Duc de Berri serait
assassiné pendant les jours gras; que le Roi
avalerait. un bouillon qui ferait son affaire,
et que LL. AA. RR. Monsieur et M. le Duc
d’Angouléme recevraient chacun un coup de
fusil qui ferait la leur. Le sieur Leseyeux
déclarait de plus quayant interrogé le sieur
Morice sur Igrigine de ces bruits funestes,
celui-ci ava:&fﬁit les tenir d'un sieur Bergére
qui les tenait lui-méme du vicaire de Sablé,
nommé kabbé Trumeau. La gravilé de ces
propos et l'importance que leur donnait le
bon témoignage rendu par le sieur Leseyeux
sur le caraclére et les sentimens des trois
hommes qui paraissaient les avoir répandus,
rendaient indispensable la vérification de tous
ces fails.

Une commission ayant en conséquence élé
adressée au Juge du lieu, le sieur Leseycux
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a d’abord été entendu de nouveau, et a per-
sisté dans tout le conlenu de sa premiere
déclaration. Le sieur Morice, entendu a son
tour, déclara qu’il avait réellement recueilli
de la bouche du sieur Bergére les propos con-
signés dans la déclaration du sieur Leseyeux ;
quil en avait parlé a quelques personnes de
la commune , qu’il indiqua ; et que depuis
Passassinat de M. le Duc de Berri, ayant reva
le sieur Bergére, et lui ayant demandé sjl
soutiendrait encore tenir de I'abbé Trumeau
les propos quil lui avait rapportés, le sieur
Bergere lui avait assuré quil le soutiendrait.
Le sieur Bergére ayant alors été appelé, dé-
clara que, quelques jours avant la mort du
Prince, il avait effeclivement dit au sieur
Morice qui élait venu le voir, et avec qui il
avait causé des affaires du temps, que I'abbé
Trumeau, son beau-frére, lui avait dit qua
en juger par ce que disaient les journaux, il
y avait en France et dans les Chambres bien
de la division , ce qui pouvait amener de
grands malbeurs ; qu’il avait également dit
dans la suite de sa conversation avec le sieur
Morice, qu’il y avait plusieurs parlis ; que l'un
voulait la royaulé, et autre la république ;
ue ce dernier, pour arriver a son but, as-
sassinerait les Pringes, et empoisonnerait; le
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Roi, s’il en était besoin. Mais il soulint n’avoir
pas tenu les propos a lui attribués, tels qu'ils
sont rapportés par le sieur Morice , et ne lui
avoir point dit, depuis Ig crime,, qu’il soutien-
drait ce qu’il avail avancé. Une confrontation
ayant eu lieu entre ces deux témoins, le sicur
Bergere persista avec force dans ses déclara—
tions. Le sieur Morice au conlraire convint
que sa mémoire fatiguée par les événemens
de la révolution, pouvait ne lui retracer qu'un
souvenir infidéle ; qu’il était possible que le
sieur Bergére ne lui ett dit que ce qu’il venait
de déclarer , et qu’il pouvait aussi avoir fait
confusion en disant qu’il avait demandé depnis
au sieur Bergére s'il soutiendrait ce qu’il avait
avancé, se rappelant actuellement que c¢’était
a lui-méme que cette question avait été
adressée par une personne qu'il désigna, et
qui a déposé de la vérité de ce fait. La
déclaration de I'abbé Trumeau a été enlitre-
ment conforme a celle du sieur Bergére. D’'un
autre cité, les témoins que le sicur Morice
avait désignés comme leur ayant rapporlé les
propos tenus par Bergére, ont déclaré qu’a
son retour de Sablé, ou avait-eu lieu la con-
versation entre lui et Bergére, il leur avait
bien parlé d’événemens qui se préparaieat, et
de malheurs qui étaient a craindre ; mais ne
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Jeur avait aucunement précisé la nature de
ces malheurs, et que ¢’élait seulement apres
la nouvelle de Uassassinat du 13 tévrier, qu’il
avait dit & T'un deax que c’élait la le coup
qu’il craignait; et que le projet était de donner
un bouillon an Roi, un coap de fusil a
Monsieur , un autre au Duc d’Angouléme,
et de poignarder M. le duc de Berri, qui
malheureusement avait déja subi son sort.
Dans ces circonslances, il a paru suffisamment
établi que la conversalion du sieur Morice
avec le sieur Bergére s’étail bornée a ce que
ce dernier en a rapporté, et que ce n’était
quaprés le funeste éveénement, que le sieur
Morice, dont la mémoire parait un peu aftai-
blie,, avait ajouté a celle conversalion des
circonstances qui scules y donnaient de Vim-
portance. En conséquence, il n'a ¢élé donné
aucune aulre suite & cette affaire.

N.o 273,

Un italien nommé Toftelli, demeurant de-
puis quelques mois & Amiens, avait fait, vers
le 13 février, un voyage a Paris; certaines cir-
constances, el les motifs donnés a ce voyage,
avaient inspiré quelques soupcons. Des ren-
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seignemens ont été pris, et il en est résulté
que ce voyage n’avait pour but que des af-
faires domestiques, et que rien absolument
windiguait de la parl de cet individu des in-
teulions secrétes qui dussent appeler sur lui
Patlention de la Justice.

N.2 274,

Le nommé Levaillant-d’Hautecourt, détenu
a Bicélre, par suite d’'une condamnation, a
cing anbées d’emprisonnement, pour escro-
querie, ayant annoncé avoir des révélalions
impoitantes a faire , a été entendu, en vertu
d’une commission, par I'un des Juges d’ins-
truction de Paris, et a déclaré qu'étant a la
Force, il y avait appris, par d’autres délenus
quis’y Lrouvaient avec lui, que 'on organisait
a Grenoble une conspiralion qui devait écla-
ter dans les premiers jours davril, et qui avait
pour bul de rappeler au Trdne le fils de Bona-
parte. On [ui a méme, s'il faut 'en croire,
proposé un emploi dans P'armée, s’il voulait
s'associer a ce projet. Il indiqua de plus, comme
pouvant faire des révélations uliles , un autre
détenu nommé Viel, qui, de son cdlé, déclara
quau mois de mai il huil cent scize, étant
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allé A P'Opéra , or étaient le Roi ct la Familie
royale, il s’était trouvé dans les corridors a
¢0té d’'un homme qui regardait par un carreau
la Famille royale, et de dessous I’habit duquel
élait tombé un poignard garni en nacre ct en
argent ; ajoutant que, quelque temps apres ,
il avait retrouvé- cel homme en habit de 1a
garde royale, dans la salle des Maréchaux.

L’invraisemblance des fails, ainsi que le
caraclére des auteurs de ces révélatlions, ont
empéché d’y ajouter aucune foi. Dailleurs
ne conlenant aucune indication précise, et ne
se rattachant en rien au procés, on n'a pas
cru devoir y donner de suite.

N.o 275,

Dans une lettre adressée a2 M. le Proéureur
général, N. Baudouin, condamné a douze ans
de travaux forcés comme faussaire,, annongait
avoir d’importans secrels & révéler. Il a dé-
claré au Juge d’instruction commis pour Pen-
tendre, que ces révélalions élaient uniquement
relatives & un vol commis au préjudice de sa
famille.
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N.o 276,

Celte cote a été réunie au N.° 102.

N.o 277.

N. Leraut, flétri d’'une condamnation in-
famante et délenu A Bictlre, avait annoncé
avoir des révélalions a faire, et demandait a
étre transféré a Paris, pour y itre entendu.
La multiplicité des demandes de ce genre, et
la juste défiance que doivent inspirer de pa-
reilles déclaratiouns, auraient suffi pour décider
la Commission & ne donner aucune suile & ce
renseignement ; mais sa détermination, A cet
égard, a encore été forlifiée par la connais-
sance qu'elle a eue que la lettre de Leraut
n’avait été fabriquée que pour trouver lemoyen
de s’évader.

N.o 278,

Le nommé Watteville, détenu dans les pri-
sons de Rouen par suite d’'une condamnation
aux travaux forcés a perpéluilé, pour faux
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commis en récidive,, avait annoncé avoir a
faire des révélations importantes. Entendu a
Rouen, d’abord par le Procureur général de
Ia Cour royale de celle ville, et plus tard,, Mes-
sieurs , par le Juge d’inistruction délégué par
votre Commission, YYalleville déclara quwen
1816, se trouvant en relation d’affaires ayee
le nommé Margot, serrurier a Rouen, il avait
vu plusicurs fois avec lui et chez lui un ou-
vrier sellier-carrossier, nommé Louvel; quen
1817, Margol ayant fait de mauvaises affaires,
et s’élant reliré a Paris, il y était venu pour
réclamer de lui le payement d’'une créance
gni sc trouvait exigible; quaprés de nom-
breuses recherches, il Pavait enfin rencontré
dans la rue de PArbre-Sec ; qu'alors Margot:
lavait conduit au café Monlansier, ol ils
avaient pris un cabinet particulier; que Louvel
¢lait venu les y joindre; que Margot, aprés
lui avoir donné sur sa créance un a-comple
de 400 fr. dont Louvel avait méme fourni
une partie, lui avait confié que cet argent
leur était donné, a lui et a Louvel, pour as-
sassiner le Roi et tous les Princes, en com-
mengant par M. le Duc de Berri, el que les
fonds étaient fournis par une personne qui
lui ful désignée; que depuis cette entrevue,
Margot lui avait écrit, & Rouen, plusieurs
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lettres dans lesquelles il élait question en termes
forl clairs de Passassinat du Prince. Sur ce der-
nier fait qui était leseal susceptible de vérifica-
tion, parce que Valteville annoncait I'endroit
ol devaientse trouver les lettres, etla personne
qui les lui avail remises, il a été complétement
démenli par linstruction qui a élabli qu’il
Mavait recu aucune letlre de Paris aux épo-
ques indiquées, et qu’il ne s'en trouvait au-
cune de ce genre dans ses papicrs. Cependant,
et malgré 'extréme défiance que devaient ins-
pirer ses déclarations, comme il assurait qu'a
Paris il nommerait el ferait arréler la per-
sonne désignée, pour avoir fourni les fonds
destinés & acheter les assassins, et qu'il se re-
fusait. 4 Vindiquer & Rouen, il a éLé transféré
a Paris par ordre de I'Autorité administrative.
Dans ses interrogatoires devant la Commis-
sion, il n'a fait que répéler avec quelques
contradictions nouvelles et quelques invrai-
semblances de plus, la fable qu’il avait débitée
a Rouen; et, pour satisfaire a ce qu’il avait
promis, il a nommé, comme élant 4 la téte
du complot, une personne dont le nom se
rattache par de pénibles souvenirs aux plus
‘désastreuses époques de la révolution, mais
dont la conduite présente ne parait pas avoir
‘donné prise & aucun soupcon du genre de ceux
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qué la déclaration de Watteville, si clle pou-
vait mériter quelque foi, serait de nature 4
faire planer sur elle. Dans cet état, Padresse
de Margot, si toutefois cet homme exisle,
n’élant pas connue, les renseignemens donnés
par Watleville sur la personne de Louvel étant
loin d’dtre assez exacts pour faire croire quiil
l'ait jamais vu, et son récit n’étant d’ailleurs
dans ses détails qu’un tissu d’invraisemblances
grossiéres, votre Commission , Messieurs , n’a
pas cru devoir donner d’autre suite a cette
affaire. "

Louvel a nié connaltre et Margot et VWat-
teville ; on se rappelle d’ailleurs qu’il était a
Paris au moment oit Watteville prétend avoir
v a Rouen,

N.o z79.

N. Papet, détenu au bagne de Toulon,
par suite d’une condamnation aux travaux
forcés, pour crime de faux, annongait dans
une lettre du 25 mars, adressée au Procureur
général prés la Cour royale de Grenoble, qu’il
‘avait & faire d’importantes révélations, tant &
Pégard de Tattentat commis sur la personne
de S. A. R. M. le Duc de Berri, que sur un
complot ourdi contre le Roi lui-méme; il
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annongait en méme temps qu’il ne expli-
‘querait qu'a Grenoble. 1l y ful transféré par
ordre du Gouvernement , mais les renseigne-
mens par lui donués ont été tellement vagues
et d’une si grande invraisemblance , qu'il W'a
da y étre donné aucune suile.

N.o 28o.

Le =2 mars, le nommé Doming , détenu
dans les prisons d’Agen, comime \prévenu de
vol, et déja condamné & quatre ans de prison
pour cris séditieux, annonga, dans une leltre
au Préfet de Lot-et-Garonne, qu'ayant ausst
des révélations importantes & faire, il ne
pouvait les conlier qu’a lui seul. Ce fonclion-
naire Payant fait amener devant lui, Doming
déclara qu’il ne voulait plus faire ses révé-
lations qu’a Paris ot il demandait & étre con-
duit. Le Préfet ne put, malgré tous ses efforts,
Pamener a une détermination contraire ; seu-
lement dans la conversation il laissa entendre
-qu'il avait rencontré a Montauban, trois mois
auparavant, des Seigneurs qui lui avaient
proposé d’entrer dans un complot formé pour
assassiner M. le Duc de Berri; que ces Sei-~
gneurs allaient & Paris, et que ¢’était par cetle
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raison qu'il voulait ne faire ces révélations
que dans celle ville, afin d’¢tre confrontd
avec eux. Le Préfet pensa que cette demande
n’avait au contraire de sa part Jauire but
que de chercher a s’évader dans le voyage ;
c’est dans ce sens quil en a rendu comple au
Gouvernement ; et la Commission & laquelle
ce renseignement a ¢lé lransmis , éclairéde
par lexpérience de plusicurs allaires sem-
blables, et par la crainte de voir se multiplier
a linfini les demandes de ce genre, failes
par des condamnés , a pensé également qu'il
0’y avait aucune suite a donner a cetle affaire,

N.o 281.

Un ancien militaire nommé Voisin , aujour-
d’hui cordonnier a Villencuve-Sl-George , a
déclaré qu'au mois de seplembre dernier, il
élait allé dans la forét de Senart ol chassait
M. le Duc de Berri, pour lui présenter un
placet; qu’ayant é1é écarté par les gardes, il
s'en allait fort mécontent, lorsqu’il rencontra
dans le bois un homme qui, sur le récit qu'il
lui fit de sa mésaventure , lui dit, en s’expri-
mant sur le compte du Prince , dans les ter~
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tues les plus grossiers , « qu'avant un an , on
se déferait de lui. » Depuis le crime, Voisin
s’était figuré que cet homme pouvait bien
étre Louvel; mais les indications qu'il a don-
nées sur sa taille et sur ses vélemens, ne per-
mettent pas de le penser. Louvel, interrogé sur
ce point, a déclaré que jamais il n’avait suivi
la chasse du Prince dans la forét de Senart.

N.o 282,

Dans les premiers jours d’avril, M. le comte
de....., officier & demi-solde , demeurant &
Longwi, écrivit a M. le Directeur général de
la police une lettre dans laquelle il lui annon-
cait avoir des renseignemens de la plus grande
imporlance a donner, relativement a un indi-
vidu qui se tenait caché aux environs de
Longwi, et qui paraissait n’étre pas étranger
au crime de Louvel. M. le comte de.... ajoutuit
que, dans la crainte de compromettre le secret
qu’exigeait celte aflaire et de se compromeltre
peut-étre lni-méme par des déclarations faites
dans le pays, il désirait ne donner qu’a Paris
les renseignemens que le hasard lui avait
procurés , afin que sur - le - champ on put
prendre les mesures nécessaires pour en faire

usages
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usage. Cet officier vint & Paris sur Uordre du
Ministre de la guerre. Arrivé le 25 avril, il
déclara devant la Commission, que quatre
jours au plus aprés la mort de M. le Duc de
Berri, un individu de Paris, que P'on disait
ancien négociant et fort riche, élajt arrivé en
poste d Longwi, et qu'il ¢tait descendu chez un
brasseur nomm¢ Lahaye, dont la femme avait
aulrefois élé a son service a Paris. A peine y
étail-il arrivé, que les porles de la maison ha-
bituellement ouvertes a toult venant s’élaient
fermées,, aucun buveur n’y avait plus été ad-
mis. L’étranger, confiné dans une chambre
éloignée de la rue, ne ¢’était pas montré une
seule fois dans la ville, el dans l'intérieur
enfin de la maison les communicalions avec
lui élaient si difficiles, que la mére méme
de son hdtle avait eu beaucoup de peine ale
voir. Au bout de trois jours il avail quilté
Longwi et s’était reliré a Aubange, petit vil-
lage peu éloigné de Longwi, mais situé hors
de France ct sur le territoire du royaume des
Pays-Bas. Depuis ce morment, la maison du
brasseur s’était r’ouverte comme al’ ordinaire R
et Lahaye allait souveut visiter I'élranger
dans sa nouvelle demeure et lui porler ce
dont il avait besoin ; mais celui-ci ne venait
jamais a Longwi, ou il avait cependant luissé
27
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sa voiture. Cette arrivée clandestine, ce départ
précipité ct Vespéce de mysiére qui parais-
sait envelopper les démarches de I'étranger,
avaient excité les soupcons de quelques voi-
sins de la maison ot il élait descendu. On
avait questionné, sur les molifs de ce voyage
assez extraordinaire , la meére de Lahaye, qui
paraissait plus disposée a parler que ses en—
fans, par cela méme quelle n'élait pas initide
dans tout le secret. Elle avait d’abord vépondu
que le dessein de Pétranger élait d’¢lablir dans
le pays une manufacture de toile a voiles;
puis elle avait fini par faire entendre qu’il
avait quitté Paris a cause de la malheurcuse
affaire du 13 février ; puis enfin, dans une
derni¢re entrevue, craignant de s'étre Lrop
avancée , elle avait déclaré que si Pétranger
avait song¢ a s’¢loigner de Paris, ce n’élait
pas quil fit un des meurlriers du Prince,
mais seulement parce qu’il avait prélé quel-
ques centaines de mille francs pour faire com-
mettre ce crime horrible. Tous ces détails sur
Pétranger et ces demi-confidences de la feinme
Lahaye, n’étaient pas atfestés par M. le comle
de...... comme en ayant en tous points
une connaissance personnelle ; mais il les
tenait, assurait-il, de personnes dignes de
toute confiance. Dans cet élat, les soupcous
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que devait inspiver ce réeit, délermindrent ia
Commission a décerner contre 'inconnu, ct
daprés les indications fournies sur sa per-
sonne, un mandal d’amener dont la promple
et secrete exécution était le seul moyen d'ar-
river au résullat que ces indices paraissaient
faire attendre. Des mesures furent prises pour
que larrestation put avoir lieu sur le territojre
étranger. L'oilicier de paix Pascal ful dépéché
a Lahaye. Aprés y avoir oblenu les autori-
salions nécessaives pour exéculer le mandat -
dont il étail chargé, il se transporla le g mai
a Aubange, accompagné du procureur royal
criminel du grand duché de Luxembourg. A
leur arrivée dans l'auberge indiquée comme
étant la demeure de Tindividu qu'ils cher—
chaient, ils ne le trouvérent point ; mais
apres quelques heures datlente, Vétranger,
quoique prévenu par un habitant du pays des
recherches dont il étail Pobjet, se présenta
et offrit de satisfaire volonlairement au man-
dat décerné conlre lui. Il a en conséquence
é1é conduit a Paris, apres perquisition faite
A sa demeure , sans que on y ait rien trouvé
qui pul éveiller le plus léger soupgon. Arrivé
A Paris, il a été interrogé par la Commission )
et a déclaré sappeler Jean-Bapliste Layet
fgé de soixanle ans, ancien négociant. Dans
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ses réponses, dont la parfaite sincérité ne
saurait étre révoquée en doule, il a exposé
qu'ayant voulu rendre service & des hommes
qui avaient abusé de sa confiance et de sa
simplicité, il s'était trouvé compromis dans
une banqueroute pour une somme assez im-
portante ; qu'une plainte ayant été rendue par
lui contre ceux dont il avait été la dupe, elle
avait élé suivie d’'une autre plainte rendue
par eux conire lui-méme. Que le tracas de
celte affaire qui était fort embrouillée, lui
avait extrémement fatigué la téte, qu’il était
sur le point de tomber malade, et que les
médecins lui ayant conseillé de changer d’air,
il avait résolu d’aller passer quelque temps a
Longwi, oltil savait qu’était établie une femme
qui autrefois avait €té a son service, ce qui
lui promettait de ne pas rester isolé dans
cette ville. Il était donc parti de Paris le
2g février, ainsi que le constate son passe-
port visé le 28 ; arrivé a Longwi dans les
premiers jours de mars, il était descendu chez
la femme Lahaye, dont le mari était brasseur.
Cette femme lui avait donné sa chambre et
son lit, et s'était reléguée avec son mari dans
une petite piéce ou ils couchaient sur un ma-
telas placé a terre. Pour lui, voyant que sa
présence devait étre fort incommede & ses



( 421)
lidtes , et malgré les instances qu'ils lui fai~
saient pour qu’il restit avec eux, il avait
exigé qu’ils lui cherchassent dans les environs
un lieu ou, sans s'éloigner beaucoup, il pit
trouver quelque société, un bon air et un
logement commode., Lahaye et sa femme lui
ayant indiqué Aubange qui n’est qu’a une
demi-heure du chemin de Longwi, il était
allé y demeurer. Du reste, il a affirmé que,
pendant son court séjour a Longwi, il s'était
plusieurs fois promené dans la ville ; que les
portes de la maison de Lahaye n’avaient point
été fermées ; que les buveurs avaient continué
&’y venir, et que ¢’était méme dans la chambre
occupée par lui qu’ils se réunissaient ; que la
meére de Lahaye avait été trés a portée de le
voir , et que s'il n’avait pas eu avec elle de
longues conversations, c’est que, par ses ha-
bitudes et son peu d’éducation, elle n’en était
gucre susceptible. Il a au surplus déclaré que
le voyage qu'on lui avait fait faire ne Pavait
aucunement contrarié ; quiil n’avait qu’a se
louer des égards que l'on avait eus pour lui,
et qu’il était toujours disposé , comme tout
honnéte homme doit I'dtre, 4 rendre compte
a la Justice de sa conduite. Le sieur Layet a
invoqué, a appui de ces déclarations, le té-
moignage des personnes les plus recomman-
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dables par leur posilion comme par leurs
bons sentimens connus. Dans cet élal, Mes-
sicurs, volre Cominission n'a pas cru devoie
allendre le relour des informalions failes &
Longwi par le Juge des licux, qulelle avait
délégué pour instruire sur tous ces fails. Per-
suadde que les renseignemens donnds a M. le
comle de...... et par lui transmis a M. le
Direcleur général de la police, ne sont rien
autre chose que des conjeclures hasardées sur
des fails dénaturdés dans les conversalions
d’une pelite ville ; elle w'a donc pas hésité a
mellre le sieur Layet en liberté aussitol apres
son interrogaloire 5 mais comme il a été dé-
cerné conlre lui un mandat Jdamener, vous
aurez a slatuer sur sa liberlé, qui n'est encore
que provisoire.

N.» 283.

Le dimanche 13 fevrier, une mascarade
indécente eut lien a Chalons-sur-Saone : on
la représenta comme ayant eu pour objet de
tourner en ridicule la religion et la fidélité,
Quelques personnes avaient cru y trouver un
caractére plus grave encore, el paraissaicnt
en indiquer cerlaines circonslances comine
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conslituant une espece dannonce de Paffreux
événement qui le méme jour devait arriver
a Paris. Mais les renseignemens pris a ce sujet
ont ¢labli que celle mascarade qui peut-étre
pouvait révéler des seulimens pen francais
daus ses auteurs, du moins ne se rattachait
en rien au crime du 13 février.

N.o 284,

On a classé sous ce numéro un placard
altaché, a ce quiil parait, le 4 avril, a la
porte du nommé Marlin, cultivateur a Gal-
lardon. Dans cet éerit ot il est lui-méme
menacé, on lui reproche de navoir pas com-
mis le plus grand des crimes au moment ot
il fut admis & Fhonneur de parler au Roi.
Les renseignemens transmis a la Commission
indiquent que de semblables placards ont déja
été affichés deux fois au méme endroit, & des
époques antérieures au 13 février ; mais les
auteurs de ces éerits criminels étant inconnus,
les poursuites judiciaires ont été jusqu’ici in-
fructueuses.
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N.o 285,

Une lettre signée Lauras et adressée a M. le
Garde des sceaux, lui dénoncait, comme
complice de I'assassinat de M. le Duc de Berri,
le Juge de paix d’un des cantons voisins de
Lyon. Les recherches infructueuses faites pour
découvrir le signataire de celte letire, le peu
de précision et I'invraisemblance de cette ac-
cusation , ainsi que les bons renseignemens
recucillis sur le compte de Tofficier dénoncé,
établissent suffisamment que celle letire est
Youvrage de la calomnie. Il n’a été donné au-
cune suite a ce renseignement.

N.o 286.

Dans le courant du mois de mars, le nommé
Rousseau , ancien officier de paix , se présenta
chez M. le baron Monnier, et lui annonca
qu'il croyait avoir découvert les traces d'une
conspiration dont le crime de Louvel était le
résultat ; il demandait qu’on lui donnat, pour
Yaccompagner dans ses recherches ultérieures,
un homme dans lequel on eit une entiére
confiance. Un employé siir ayant élé désigné
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pour cet objet, Rousseau le conduisit , le
22 mars, chez un restaurateur de la Rapée,
ou ils trouveérent deux individus, les nommés
Chenou et Bethz , qui les attendaient pour
déjelmer, ainsi que Rousseau en était convenu
avec eux. Rousseau ayant présenté I'employé -
qui 'accompagnait comme un homme devant
lequel on pouvait tout dire, la conversation
ne tarda pas a s'engager ; Chenou qui parlait
beaucoup , mais sans que ses discours eussent
une grande suite, répéta ce qu'il avait précé-
demment dit 2 Rousseau , qu’il était 'un des
conspirateurs qui avaient résolu la mort de
M. le Duc de Berri; quils étaient en assez
grand nombre ; que cinq d’entre eux se trou-
vaient a I'Opéra au moment du crime ; que
Louvel ¢tait I'un des cing, mais que ce n’était
pas lui qui avait frappé le Prince, et -qu’il
navait été arrété que parce qu’il avait pris
la fuite; que le meurtrier était un nommé
Rocourt, qui avait quitté la France sur-le-
champ avec plusieurs aulres conjurés ; que
cing ou six cents personnes élaient rassemblées
dans le voisinage de YOpéra, pour appuyer
Pexécution du complot dont la Famille royale
toute entitre devait étre la victime; que le
projel n’élait point abandonné , el que l'on
était sur d'une partie de la force militaire,
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A tous ces discours de Chenou, Pousseau
répondait, en approuvant le projet, qu’il con-
naissait quelqu’un qui fournirait les fonds
nécessaires pour celte entreprise ; mais quil
fallait 1ui donner des preuves de toul ce quon
avancait ; on promit d'en donner dirrécu-
sables, et la conversation en resta la. Le 24
mars, un nouveau déjeiner eut licu chez le
suisse du Louvre. La conversation fut la
méme ou a peu prés, et Ion offrit de pro-
duire, comme preuve du complot, une lettre
signée Decazes, ct envoyée, disait-on, dans
un paquet adressé au Roi. Bethz qui, dans
ces différentes enlrevues , se tenait assez sur
la réserve, ful cependant 'entremetteur de la
communication promise; il re¢ut de Rousseau
une somme de cinquante francs que Chenou
disait ¢lre nécessaire pour avoir la lellre, et
le lendemain, il remit en effet & Rousseau une
leltre souscrite du nom de Decazes, sans que
Pon elit cherché a imiter 'écriture ni la signa-
ture. Celte leltre paraissait indiquer que son
auteur était a la téte du complot. Ces enlre-
vues ayant encore continué pendant quelque
temps, on crut devoir s’assurer de Chenou et
de Bethz. Tous deux furent interrogés ; Chenou
commenca par nier qu’il et tenu aucun des
propos qui lui étaient imputés; cependant a



(427)
la fin d’un second inlerrogatoire dans lequel
il avait commencé par tout dénier de la ma-
niére la plus formelle , il déclara, au moment
de signer, que tous les propos rapporlés par
Rousseau avaient été réellement tenus par
lui-mc¢me, et voici comment il les expliqua:
N’ayant aucun moyen d’existence, il avait
formé le projet d’entrer dans 'administration
de la police, et pensant que le plus siir moyen
d’y parvenir était de se rendre utile par quel-
que découverte importante, il avait cherché
a se lier avec des individus qu’il soupgonnait
avoir de criminelles intentions. Dans ces di-
verses lentatives, ayant cru reconnaitre que
Bethz n’était rien moins que Pami des Bour-
bons, il avail imaginé de se faire passer au-
pres de lui pour un des complices de Louvel,
et Bethz lui ayant ensuite présenté Rous-
seau comme un homme qui partageait ses
opinions, il avait cherché a connaitre leurs
‘projets en leur faisant confidence de la cons-
piration dans laquelle il disait étre entré,
Cétait pour donner plus de force & ce qu'il
disait, qu’il avait fait fabriquer par un jeune
homme , de linexpérience duquel il avait
abusé, la lettre signée Decazes , qu’il avait
ensuite remise & Roussean. Bethz , de son
cdté, a déclaré dans Linstruction que, taligné
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des propos séditieux que Chenou lui tenait sans
cesse , et voulant s'en débarrasser, il s’était
décidé & meltre en rapport avec lui Rous-
seau, quil savait avoir été, et qu’il croyait
étre encore employé dans la police, afin que
celui-ci plt en instruire, ¢'il y avait lieu,
FAautorité,

L'instruction ayant positivement établi que
toute celte affaire s’élait en effet passée, ainsi
que ces deux individus le déclaraient, il n’a
dii étre donné aucune suite judiciaire a cette
misérable intrigue ; et 'on a remis a la dispo-
sition de I'Autorité administrative les deux
individus qu’elle avait fait arréter.

N.c 287.

Une lettre anonyme écrite en anglais , et
adressée a M. le Procureur général, contenait
des détails trés-étendus sur la rencontre de
son auteur avec deux complices de Louvel,
qui revenaient d’Angleterre ou ils s'élaient
retirés aprés le crime. L'invraisemblance,
Yabsurdité de tous ces détails , et le défaut
absolu d'indications nécessaires pour les véri-
fier, ont empéché de donner aucune suite A
ee renseignement qui, consigné d'ailleurs dans
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une lettre non signée, ne pouvait par cela
méme inspirer une grande confiance.

N.o 288.

Le sieur...., étudiant en médecine, écrivit,
le g mars, au Ministre de I'Intérieur, une lettre
dans laquelle, en parlant de la lettre du nommé¢
Lucet, communiquée par ce Ministre & la
Chambre des Députés, il assurait que souvent
des propos non moins affreux avaient éLé tenus
en sa présence avant la mort de M. le Duc de
Berri. Enlendu comme témoin et interpellé
de déclarer quelle était la nature des propos
signalés par lui dans sa lellre, et quels en
¢laient les auleurs, il a attesté que ces pro-
pos navaient aucun but déterminé, et ne pa-
raissaient étre que le résultat d’un mauvais
esprit , et non lindice d’un crime projeté et
vésolu d’avance; il n’a pu dailleurs désigner
les personnes qui les avaient tenus, ne s’étant
trouvé avec elles que par hasard, et sans quau-
cune relation inlime l'edt mis & méme de les
connailre particuliérement. Son scul but, il
faut I'en croire, a élé, en écrivant au Mi-
nistre, de signaler a sa surveillance la perver-
sité d'esprit qu'il avait cru remarquer dans
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certaines classes de la société, et surtout
parmi les jeunes gens.

N.o 28g.

Un commissionnaire au Mont-de-piété ayant
trouvé sur ses registres un engagement fait
au nom de Louvel, avait cru devoir en donner
connaissance aux Magistrals; mais il a éLé vé-
rifié que la signalure portée au registre élait
entiécrement différente de celle du prévenu
Louvel, et que Pengagement avait sans doute
été fait par un autre individu du méme nom.

N.° 2qo.

On a classé sous ce numéro une note trans-
mise a la Commission, et contenant, contre
un nommé M....., sur lequel d’ailleurs au-
cune indication précise n’était donnée, des
accusations d’'une invraisemblance tellement
absurde , que la Commission n’a point cru
devoir en vérifier le contenu. Cet individu se
trouvant d’ailleurs, s'il faut en croire auteur
de la nole, sous la main de la Juslice.



( 431)

N.e 2g1.

Un sieur St-Geniez déclara devant le Procu-
reur du Roi de Pontoise, qu’il avait entendu
deux personnes & lui inconnues tenir entre
elles, en langue étrangére, une conversation
extrémement invraisemblable, mais qui se
ratlachait assez directement au procés pour
que Yon crit devoir vérifier ce récit, malgré
les justes soupcons que devaient faire con-
cevoir les détails absurdes dont il était envi-
ronné. Une commission fut adressée, 2 cet
effet, au Juge de Pontoise, mais elle n’a pu
recevoir son exécution, le sieur St-Geniez ayant
dans Pintervalle quitté son domicile, sans que
Pon ait découvert ot il s’est retiré.

N.o 292,

Le bruit avait couru que Louvel s'¢tait
présenté, le 29 janvier, a la porle de M. le
comte Grefulhe, et qu’il avait cherché a pé-
nétrer dans les appartemens ot se donnait un
bal masqué auquel LL. AA. RR. M. le Duc
et M.me la Duchesse de Berri assistérent. Pour
vérifier ce fait, qui était rapporté de plusieurs
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maniéres différentes , on a entendu le portier
de 'hétel de M. le comle Grefuble; il a dé-
claré que lejour de ce bal, beaucoup de curieux
se pressant a la porle extérieure de I'hotel,
pour voir descendre de voiture les personnes
en costume qui s’y rendajent, el ayant été
obligé de les faire écarter par un gendarme,
afin que le passage restit libre, il avait cru
remarquer qu'un des hommes qui se trouvait
dans la foule faisait plus de résistance que les
autres pour s’éloigner. Aprés événement du
13 février, il avait pensé que cet homme, sur
lequel d’ailleurs il n’avait aucun autre rensei-
gnement, pouvait bien étre lassassin du Prince,
et il en avait parlé dans ce sens a plusicurs
personnes, mais les indicalions qu’il a données
sur le vétement de cet homme , établissent
que ce nélait pas Louvel ; celui-ci a déclaré
n'avoir pas méme eu counaissance qu’il ait été
donné ce jour-la un bal chez M. le C.te Grefuhle.

N.o 293.

On assurait qu’'un nommé Dupille, se trou-
vant, le 13 février, vers neuf heures du soir,,
4 Gonesse, y avait dit que M. le Duc de Berri
navait pas long-temps & vivre. 1l est résulté
de linstruction, que les propos lenus alors par

Dupille,
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Dupille, qui était dans un élat complet
d’ivresse, avaient un tout aulre objet que celut
quon leur avait atiribué, et qu'il n'était sur-
tout question ni de M. le Duc de Berri, ni
d’aucun aulre membre de la Famille voyale,

N.° 294.

Un sieur Cronney, 4 la suile d’une plainte en
escroqueric par lui rendue, contre le nommé
Chotlin, avait déclaré que cet individu §’était
vanlé en sa présenca/{" avoir oblenu de M. le
Duc de Berri une somme de 6o francs, a titre
de secours, et avail ajouté qu’il se félicitait de
les avoir recus avant I'événement qu’il savait
davance.

Ces deux individus ont été séparément en~
{endus. Cronney, dans sa déclaration, a con-
sidérablement atténué le propos par lui im~
l)ulé A Choltin; celui-ci I'a formellement nié,
ol votre Commnission, Messieurs, a éL¢é amende
A croire que ladéclaration premicre de Cronney
avait éLé dictée par le ressentiment de la (raude
qu’il croyait avoir a reprocher a Chottin,

Dans cet état, il n'a éL¢ donné aucune autre

suile & ce renscignement.

al
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Fn terminant notre rapporl, nous croyons,
Mossieurs, devoir ramener volre atlention sur
‘tous les individus autres que Louvel, contre
lesauels il a ¢id décerné, soil des mandats de
dépot, soil senlement des mandats d'amener;
car, vous le savez, Messieurs, ceux de ces
individus qui sont restés libres ne jouissent
que d’'une liberté provisoire , que volre arrét
seul peut vendre définilive. Yous devez done
slatuer particuliérement sur leur sort.

(N.° 2.) Androphile Mauvaisannonca,le 13
février , quau moment de la crise , que lors
de Véveénement, il défendrail Mome la Du-
chesse de Berri. Cel ancien officier a étéarrété,
Faisait-il parlie d’une association dont le but
aurait été de tuer nos Princes, et nolamment
M. le Duc de Berri? peut-il étre présumé
complice du meurtrier ¥ cest fa, Messieurs
ce que vous avez a décider ; et si vous pensiez
que rien ne rattache Mauvais, el son propos
du 13 aumatin, a I'exécrable atlentat du soir,
vous ordonnerez sa mise en liberté, ou plutot
son renvoi devant les Tribunaux ordinaires,
qui auront A examiner si Androphile Mauvais
n’aurail pas connu un complot formé conltre la
siireté de I'élal ; et ¢'il ne serait pas dans le cas
d’dtre puni pour ne Vavoir pas révélé dans
les vingt-quatre heures.
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(N.o 29. ) Pierve-Charles Molus répandit le
bruit que M. le Duc de Berri avail regu un
coup de fusil dans son chapeau; que des régi-
mens francais avaient refusé Jobéir o ses
ordres ; ce bruit fut semé par lui de Paris a
Sainl-Quentin , et daans les villages voisins du
licu qu’il habite. Il est sous lesliens d’un man-
dat de dépot. Le regarderez - vous comne
complice de Louvel, et -alors ‘converlirez—
vous son mandat de dép(.‘»l; en ordonnance
de prise de corps, ou bien ordonnerez - vous
la mise en liberté de Pierre Charles Molus ?
(N.0 g2.) Alexis Duval , sous-officier des
vélérans , en garnison a Chalons, paraissait
avoir dit, en apprenant la mortde M. le Duc de
Berri, quiil savail depuis long-temps que ce
crime serait commis. Un Lémoin a aflirmé
ce fait, CGependant il pacait résuller de I'ims—
truction dont nous vous avons rendu compte,
que Duval , sur la foi d’un tiers , avait seule-
ment dit, quelques jours avant le 13 février,
qu’ily aurait sous pen du nouveau a Paris,
sans que sa pensée sarrélat sur la mort pos-
sible de M. le Duc de Berri. Duval est en élat
de mandat de dépiot. Vous avez, Messieurs, &,
juger si vous devez ordonuer samise en liberté,
ou le renvoyer devant les Tribunaux ordi-
naires pour y élre jugé sur dautres propos
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coupables , quil est accus¢  d’avoir tenus.

( N.o 202. ) Francois Thomas, fourrier
daus la légion des Vosges, dit & Chalons, chez
son hote, le 3 mars, que M. le Duc de Berri
avail été tud par suité d’une vengeance parli-
culiére, et quavant quinze jours, les Bourbons
n’exisleraient plus. 11 parait qu’il ¢tail ivre; il
est sous les liens d’un mandat de dépét; les
renseignemens obtenus sur son comple ne lui
sont pas défavorables ; vous avez aussi & pro-
noncer sur son sort.

(N.° 205.) Jean-Bapliste Bourdin, tailleur
2 Rouen, se trouvant dans une voilure pu-
blique, apres les discours les plus séditicux
et les plus coupables sur M. le Duc de Berri,
se donna pour connaitre beaucoup Louvel; il
le loua de son crime, el appela par ses veeux,
des crimes semblables, H s’est dil ivre; cepen-
dant ceux qui l'ont enlendu ne se sont point
apercus qu’il fut alors dans un élat d'ivresse.
Il est aussi en prison en ¢lat de mandat de
dépot : le regarderez-vous comme complice
de Louvel? le renverrez-vous devant ses Juges
ordinaires pour &lre jugé sur les propos cri-
minels qu’il a tenus dans un lieu public ; ou
bien ordonnerez-vous sa misc en liberté?

Androphile Mauvais, Pierre-Charles Molus,
Alexis Duval, Francois Thomas et Jean-
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Baptiste Bourdin , sont les seuls individus qui
soient aujourd’hui arrétés.

Je vais, Messicurs, avec encore plus de
rapidité, il est possible , vous rappeler le
nom de tous ceux conlre lesquels il y a eu
mandat d’amener , et le fait qui Fa molivé.

Dubois et sa femme, chez qui Louve] man-
geait habiluellement, furent arrétés et inler-
rogés dams la nuit du 13 au 14 février; ils
{urent aussitét mis en liberté.

(N.o 62.) René - Jacques Juglet, qui de-
meure dans le département de 'Orne, avait
annoncé, le 14 février , quil y aurait du
nouveau , que'on se défevait des Princes , et
qu'il serait volontiers le bourrean du canton.
Ces propos onl été tenus dans une maison
particulicre. I y a cu conlre Jui mandat d’a-
1mencr.

(N.2 G3.) Edme-Jcan—Fram;ois—Catheriné
Giroux, ex-gendarme, qui, a Pontoise, avait
dit, le g février, que sous peu de jours il y
aurait de grands changemens, a aussi été
amené devant la Commission d’'instruction it
luia paru que ce que Giroux avait dit, n’était
que le vésultat de ce que répétaient différens
journaux dont il avait entendu la lecture.

(N.o 67.) Jacques Renard, écrivain public
a Versailles , était accusé d'avoir dit , dans les

~
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premiers jours de février, quil y aurait du
changement, que ce serail Patfaire d'une nuit;
que le Roi s’y prétait ; que le Prince Eugene
régnerail sur la France. Votre Comnission ,
Messieurs, ayaul inlerrogé le sicur Renard,
a cru a la sincérilé de ses déndgalions; il a ¢lé
mis en liberlé.

(N.2 167.) Jean - Francois Hacqueville ,
blanchisseur & Genlilly , avait, le samedi 12,
annoncé qu'il serait défendu de se masquer
pendant le carnaval, et qu’une conspiration
suspendrait la joie publique. On a reconnu
Penti¢re innocence de ce propos, qui du reste
avail pu un instant paraitre teés-grave.

(N.o 172.) Pierre Hamelot, de Tours, élait
accusé d'avoir dit, le 14 février, quavant Lrois
mois il y aurait du nouveau ; que le Roi et
les Princes seraienl assassinés, et que sous peu
ilarriverail un coup qui surprendrail. Ha paru
cerlain que le sicur Hamelot wavail parlé, sur
la foi des journaux, que de la probabilité d’'un
mouvement quelconque.

(N.° 190, ) Marin, dans une auberge de
Passy-sur-Eure , avail osé¢ louer Louvel, et
dire que le Roi eut éprouvé un sort pareil a
celui de son auguste Neveu, §’il n'eat pas
accepld la Charte. Emmery Pinat avail été
présenlé comme ayant empéché Varrestation
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de Marin. Il a prouvé la fausseté de cette
accusation ; il parait cependant coupable de
voies de fait contre un gendarme ; on na pu
excéculer counlre Marin, le mandat d’amener
décerné conlre lui.

( N.o 223.) Pierre - Joseph Guillet parais-
sail avoir eu connaissance, avant le 13 {¢-
vrier , soit du projet de Vhorrible attentat
de ce jour, soit de tout autre grand éveéne-
ment qui devait avoir lieu a celle époque.
Jean - Baptisle Vincent élait aussi indiqué ,
comme ayant parlicipé avec le sieur Guillet
aux complots auxquels celui-ci-ne paraissait
pas élranger. Ils ont été inlerrogés , el le
mandat d’'amener décerné conlre eux na
point éLé suivi du mandal de dépot.

( Nee 241.) Pierre Toulain, bicheron prés
&’Orléans , fut signalé comme ayant an-
noncé, le 8 février, & un sieur Sidaine la mort
de M. le Duc de Berri. Il a soulenu navoir
connu cet événement que le 14. Sidaine a pu
errer sur le jour ou Toulain lui a parlé; on a
rendu de bons émoignages de Toutain.

( N.o 282, ) Jean - Bapliste Layel avait ¢té
désigné dla Commission d’instruction, comme
ayanl [ul Pavis le 14 février , en donnant
pour cause de sa fuite la part qu’il avait prise
a Pallentat du 13 février. Le myslére qui



( 440)

environnait le sieur Layet avait pu donner
quelque consistance a celle opinion , mais il
a dissipé par ses réponses les nuages qui
s'étaient dlevés sur lui, et il parait avoir
vivementl partagé la douleur générale de la
France. Il a été mis provisoirement en liberté;
vous n'en devez pas moins, Messicurs, pro-
noncer sur son sort.

Telle est, Messieurs, la fidéle analyse de
la volumineuse instruction qui a eu licu dans
cette affaire. Plus de mille témoins entendus,
trois mois d’un travail sans reliche, garan-
tissent & la France, que votre Cominission
n’a rien négligé pour arriver a entiére con-
naissance de la vérité.

Cependant il existe encore dans la procé-
dure une liasse de renseignemens enti¢rement
étrangers au proces , et sur lesquels il n'a éLé
fait aucun acte d’instruction. Nous ne croyons
pas, Messicurs, devoir vous en parler. Ces
renseignemens sont pour la plupart 'indica-
cation de propos coupables tenus par des gens
de Ia lie du peuple, qui, dans leur brutale
ignorance, ont applaudi au crime de Louvel.
Quelque pénible, sans doute, qu’il puisse élre
de voir des Francais approuver un si exéerable
assassinat, il est doux cependant de remar-
quer que le nombre en est si petit, quiil est
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presque inapercu au milicu de Ia nation. Le
zéle des Magistrals,, des Administrateurs, de la
France entiére ne nous a rienlaissé ignorer; une
investigationlaborieuse a éclairé les senlimens
de tous les citoyens, ct recueilli Lexpression
de tout ce quis’éloignait de Vaffliction géunérale,
et nous devons hautement le proclamer; quel-
ques voix criminelles, quelques cris impuis-
sans onlt ¢té tellement couverts, ou effacés
par les pleurs et par I'indignation de tous ceux
(ui les ont entendus, par le deuil des Francais
de tous les dtats et de tous les rangs, que si
nos Princes ont pu accepler quelques conso-
lations, ils ont dd surtout les‘trouver dans
Punanimil¢ de nos larmes. Qu’ils se reposent
a jamais stir nolre amour. En fondant en
France la liberté, ils ont donné au trone une
base inébranlable. Oui, la liberté et la 1égi-
{unilé réunies ne peuvent plus d&tre séparées;
la gloire des Rois ne sappuyera plus désormais
sirles suceds passagers des combals, mais sur
Yamour, sur le bonheur et sur la reconnais-

sance des peuples.
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Ce rapport terminé, on a lu & la Cour
des Pairs tous les interrogatoives de Louvel
et les déclaralions de ses deux sceurs ; mais
il m’a paru inulile de les faive imprimer ici.
On w'a pas besoin de les connailre en délail
pour avoir une idée juste de ce doulourcux
proces. Leur examen attentifa bien, il est viai,
fortifié ma profonde conviction que Louvel w'a
pas eu de complices dauns Pafireuse concep-
tion , dans l'exécution de son crime ; ais
je me reprocherais de reproduire encore les
blasphémes de ses réponses el ses sacriléges
oulrages a la Majesté royale; ils ont été assez
counus par les débals publics, el d’ailleurs
jen ai extrait lout ce qu'il était ulile d'en
savoir pour suivre 'entier développement de
celle inslruction.

Jai rempli ma pénible tiche: je crois avoir
servimon Loi el mon pays en faisanl connaitre
toules ies circonslances de 'exécrable allentat
qui priva la France du Prince qui promeltait
des neveux au Roi martyr, a ce Roi qui voulut
nous conserver ct nous rendre nos antiques
libertés , garanties désormais par lauguste
Législateur dont I'esprit élevé concilia si bien
tous les intéréts de son peuple et salisfit a
toutes les exigences du siccle. Ah! gardons-
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les " ces précieuses franchises, le plus solide
appui de celte illustre Maison si francaise, si
nalionale, a laquelle nos péres durent pendant
tant de siccles leur félicilé et lonr gloire, et
qui, en ailermissant la nouvelle alliance qui
I'unit aux Francais, doit agrandir encore nos
deslindes et celles de nos arriére-petits-fils.

Au moment olt 'on imprime ces derniéres
lignes, le canon se fail entendre. I n’est pas
mort tout entier celui que nous plearons; un
Prince nous est né: qu’il vive el se confie &
nolre amour! quil vive ce royal Enfant salué
de Lant de cris d'alégresse & son enlrée dans
le monde! La nalure enloure son berceau de
mille périls , écarlons du moins ceux que nos
discordes pourraient y ajouler encore. Que les
Yrangais, divisés si long-temps, se réunissent
autour de ce précieux rejelon que lant de
verlus, que tant dadversilés environnent. Un
rayon de joie est descendu sur son illustre
Famille; respectons un bonheur auquel, hélas!
elle n’est pas accoutumée. QU'il vive ce royal
Enfant desliné & essuyer lant de larmes et a
consoler infortune de son auguste Meére! qu'il
vive pour nous rendre les vertus el la noble

IR |
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franchise de son Pére, qu’il vive enﬁﬁ""p(SUr
aimer et défendre nos institutions géndreuses !
fort et puissant par elles, quil recueille le
fruit de l'immorlel ouvrage du Monarque vé-
néré, Porgueil et Pamour de son peuple! Al!
sans doule, long-temps nous jetterons des re-
gards douloureux sur le passé; mais jouissons
aujourd’hui du présent si riche pour nous
d'espérances et de bonheur.

FIN.
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