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TABLEAU COMPARATIF

Texte Texte Texte
de la proposition de résolution initiale de la commission des affaires de la commission des affaires
_ européennes économiques
PROPOSITION DE RESOLUTION | PROPOSITION DE RESOLUTION La commission a adopté sans
EUROPEENNE SUR LE EUROPEENNE SUR LE modification la proposition de résolution
REGLEMENT DES DIFFERENDS | REGLEMENT DES DIFFERENDS européenne sur le réglement des
ENTRE INVESTISSEURS ET ENTRE INVESTISSEURS ET différends entre investisseurs et Etats
ETATS DANS LES PROJETS ETATS DANS LES PROJETS dans les projets d’accords commerciaux
D’ACCORDS COMMERCIAUX D’ACCORDS COMMERCIAUX entre I'Union européenne, le Canada et
ENTRE L'UNION EUROPEENNE, ENTRE L'UNION EUROPEENNE, les Etats-Unis

LE CANADA ET LES ETATS-UNIS | LE CANADA ET LES ETATS-UNIS

Le Sénat, Alinéa sans modification

Vu larticle 88-4 de |la Alinéa sans modification
Constitution,

Vu le rapport préliminaire de Alinéa sans modification

la  Commission européenne du
18 juillet 2014 sur la consultation
publique au sujet du reglement des
différends entre investisseurs et Efats
(ISDS) dans le cadre de l'accord |de
partenariat transatlantique (TTIP),

Vu la version consolidée du
projet d'accord économique et
commercial global négocié entre
'Union européenne et le Canada
publiée par la Commission européenne
le 26 septembre 2014,

Vu le mandat de négociation
de I'accord de partenariat
transatlantique du 17 juin 2013 publi¢ le
9 octobre 2014,

Considérant que la Considérant que la
Constitution, dans son préambule etConstitution, dans son préambule et a
son article 3, consacre les principes| sen article 3, consacre les principes| de
la souveraineté nationale et de |la souveraineté nationale et de|la
démocratie ; qu'elle précise, a safémocratie; qu'elle précise, a son
article premier, que la France est uaeticle premier, que la France est une
République « démocratique dépublique « démocratique et
sociale » ; que l'article 10 de la Charsociale » ;
de I'environnement de 2004 dispose que
celle-ci « inspire I'action européenne|et
internationale de la France ;

Considérant que lgs Considérant que lgs
négociations menées en vue d’'un acgaoreociations menées en vue d’'un acgord
économique et commercial global ayéconomique et commercial global ayec
le Canada (CETA) et d'un partenarig¢é Canada (CETA) et d’'un partenarjat
transatlantique avec les FEtats-Upisansatlantique avec les Etats-Unis
(TTIP) ont été menées sans que soi€fTIP) sont menées sans que solent
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mis en ceuvre les principes d’ouvert

européenne et, par voie de conséque
sans qu’'ait pu étre assuré un cont
démocratique suffisant tant a I'échel
européen qu'a I'échelon national ;

Considérant que I'étud

d'impact sur la France par secteur

d’activité demandée au Gouvernem
par le Sénat dans sa résolut
européenne n° 164 du 9 juin 2013
toujours pas été fournie ;

Considérant qu'il est préy
d’inclure dans les accords tant aveg
Canada quavec les Etats-Unis
mécanisme de reglement des différe
entre Etats et investisseurs
I'arbitrage (ISDS) ;

Considérant
lintroduction de tels mécanism
porterait atteinte a la capacité
'Union européenne et des
membres a légiférer, particulieremg
dans les domaines sociaux
environnementaux, en les exposan
devoir verser des dédommageme

substantiels aux investisseurs ;

qu

Etate I'Union européenne et des Et

-38 -

Texte
de la commission des affaires
européennes

du traité  sur |
rfoactionnement de I'Union européen
@e par voie de conséquence, sans q
@ou étre assuré un contrle démocrati
suffisant tant a I'échelon européen q
I'échelon national ;

e Alinéa supprimé
ent

on

n'a

u Considérant qu'il est préy
dénclure dans les accords tant avedg
Wanada qu'avec

passorties d’'un mécanisme de reglem
des difféerends entre Etats
investisseurs par 'arbitrage (ISDS) ;
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Considérant qu
pBintroduction de telles disposition
désquerait de porter atteinte a la capal
cniembres a |égiférer, particuliereme
dans les domaines sociaux, sanitaire
teavironnementaux, en les exposan
misvoir verser des dédommagems
substantiels aux investisseurs
s'estimeraient lésés par de nouve
mesures ;

Considérant qu'aux termeg
des articles 207 du traité sur
fonctionnement de I'Union européen
et 21 du traité sur I'Union européen
la politique commerciale commune d
étre menée dans le respect des objg
de Tlaction extérieure de [I'Unio
européenne et donc promouvoir
ordre multilatéral respectueux de
démocratie et de I'Etat de droit ;

Rappelle que sa résoluti
n°164 du 9juin 2013 invitait |
Gouvernement a fournir au Parlem
francais une étude d’'impact qui ne Iu
toujours pas été adressée et qui
permettrait d’apprécier, par
d’'activité, les effets pour la France
différents scénarios de négociation

updeinement mis en ceuvre les principes
et de transparence posés a l'article 15dlauverture et de transparence posé
traité sur le fonctionnement de I'Unigharticle 15

u
le

les Etats-Unis des
ndgles de protection des investissements

ent
et
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Invite le Gouvernement :

—a demander que |
mécanismes d’'arbitrage en
investisseurs et Etats soient retirés
projets d'accord avec le Canada et
Etats-Unis ;

—a s'opposer a tout proj
d'accord qui contiendrait un t
mécanisme ;

— a demander que les acco
reconnaissent explicitement
possibilité pour I'Union européenne

les Etats membres de développer leurs

politiques propres et de préserver lg
acquis, notamment en matiére soci
environnementale, et sanitaire ;

—a agir aupres  dg
institutions européennes pour mettre
au manque de transparence caractér
les négociations de ces accords
compte tenu de leurs enjeux, doiv
impérativement  donner lieu
linformation nécessaire au contrd
démocratique ;
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ale,

BS —a agir aupres
fimstitutions européennes pour mettre
sanmanque de transparence caracteér
Ol¢is négociations des accords envisa
cantre I'Union européenne et le Cana
&’une part, et entre I'Union européen
let les Etats-Unis, dautre pal
lesquelles, compte tenu de leurs enje
doivent impérativement donner lieu
linformation nécessaire au contr@
démocratique ;

nationaux d'avoir un acces
documents de négociation qui
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a
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—a permettre aux parlements

LIX
oit

identique a celui offert au Parlement

européen ;
—a associer étroitement les —a associer étroitement les
deux assemblées aux travaux du Conskilx chambres du Parlement aux
sur ces négociations ; travaux du Consell sur ces

—a répondre a la deman

dans sa résolution n° 164

9 juin 2013.

de
d’étude d'impact formulée par le Sénat
du

négociations ;

Alinéa supprimé

chapitres 10  (investissements) et

d’accord négocié avec le Canada, po

Appelle a une révision des

33

(reglement des différends) du projet
r

— garantir juridiqguement que
le droit des Etats a réglementer |ne
puisse étre limité, méme au nom des
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« attentes |égitimes » des investisse
et quen aucun cas, une mes
protégeant un obijectif Iégitime d’intér
public ne puisse donner lieu
compensation au nom de son imp
économique sur l'investisseur, sans q
il serait préférable de renoncer au v(
consacré a la protection d
investissements dans I'accord glo
négocié avec le Canada ;

— modifier la  procédur
arbitrale afin d'assurer la pleir
transparence des débats et la publ
des actes, 'indépendance
'impartialité des arbitres, ainsi que
mise en place effective d'un mécanis
d’'appel de la décision arbitrale devq
un tribunal indépendant ;

—a défaut, envisager
recours a un mécanisme de reglen
interétatique des différends en mati

urs,
ure
et
a
act
uoi
let
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e
e
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et
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d’'investissements, inspiré de I'Organe

de reglement des différends
I'Organisation mondiale du commerg
voire renoncer a tout mécanisme
réglement des différends en mati
d’'investissements avec le Canada ;

Constate que le chapit
relatif  a la protection de
investissements de l'accord négo
entre I'Union européenne et Singap
comprend des dispositions largem
analogues a celles prévues dans I'ac
négocié avec le Canada et invite
conséquence le Gouvernement a ten
méme position au Conseil concern
ces deux accords ;

Juge nécessaire que l'accq
en cours de négociation avec les Et
Unis reconnaisse explicitement
possibilité pour I'Union européenne
les Etats membres de préserver lg
acquis, notamment en matiére soci
environnementale, et sanitaire et
développer leurs politiques propres
compris en matiére industrielle et pg
la protection des indicatio
géographiques et autres signes
qualité des produits agricoles
alimentaires ;
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de
e,

de
pre

re

cié
Dur
ent
cord
en
rla
ant

prd
ats-
la
et
PUr'S
ale,
de
y
ur
S
de
et

d’'accord en cours de négociation e

tre

Texte
de la commission des affaires
économiques



Texte
de la proposition de résolution initiale

-41 -

Texte
de la commission des affaires
européennes

I'Union européenne et les Etats-Unis,

pour envisager le recours a
mécanisme de réglement interétati
des différends en matié

un
ue
re

d’investissements, inspiré de I'Organe

de réglement des différends

I'Organisation mondiale du commerg

de
e,

ou, a défaut, pour retirer de ce pragjet
d'accord tout mécanisme d’arbitrage

privé pour régler les différends en
investisseurs et Etats ;

Invite le Gouvernement

re

a

garantir le principe de démocratie dans
tout projet d’accord de protection des
investissements et a refuser d'y insérer

systématigquement un mécanisme
reglement des
investisseur/Etat ;

Suggeére au Gouvernement

présenter au Parlement un

rapq

de

différends

de
ort

annuel présentant la stratégie globale de

la France et de I'Union européenne
matiére d’accords commerciaux
d’accords de protection
investissements.

d
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