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La Commission estime que le texte de I'article 2 bis, adopté par
P’Assemblée nationale, qui permet 2 la formation restreinte de rejeter
les « pouvoirs irrecevables » ou qui ne reposent sur aucun moyen
sérieux de cassation, comportait des imprécisions peu compatibles avec
le rdle de la plus haute juridiction frangaise.

C’est pourquoi elle s’est prononcée en faveur d’une disjonction
de cet article qui n'était d’ailleurs pas partie intégrante du projet
gouvernemental.



MESDAMES, MESSIEURS,

La commission des Lois a constaté que 1’Assemblée nationale
avait maintenu le texte de l'article 2 bis tel qu’elle I’avait adopté
en premitre lecture, sans nier ce que la formule : « aucun moyen
sérieux » comportait d’imprécisions peu compatibles avec le role de
la plus haute juridiction frangaise.

Le cadre trés souple proposé par le Sénat ne lui est pas apparu
comme adéquat et, de son c6té, la commission des Lois du Sénat
reléve que rejeter une demande d’aide judiciaire qui ne comporte
aucun jugement est une chose, et rejeter une demande de cassation
d’un jugement ou d’un arrét en est une autre.

Comme, en outre, l'article 2 bis ne précise méme pas — ce qu’
va d’ailleurs de soi — que 1’arrét de rejet prononcé par la formation
restreinte, dont le fonctionnement en matiére pénale est beaucoup
plus aisé qu'en matiére civile, devra étre motivé, la Commission
demande la disjonction de l'article 2 bis. Celuici, en effet, n’était
pas partie intégrante du projet du Gouvernement. On peut en déduire
qu'il n'a pas un caractére d’urgence et que, par conséquent, il doit
pouvoir étre précisé, donc amélioré.



Texte adopté
pa: I'Assemblée Nationale |
ea premidre lecture !
- |
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Art. 2 bis (nouveau).

Aprds le premier alinéa de
Particle L. 1316 du Code de
V'organisation judiciaire, il est
inséré un nouvel alinda ainsi
rédigé :

« Toutefois, chacune des
chambres comprend une for
mation restreinte, composée
de trois magistrats au moins,
qui examine les pourvois dis
1a remise de son mémoire par
le demandeur; cette forms-
tion rejette les pourvois irre-
cevables ou qui ne reposent
sur aucun moyen séricux de
cassation. »
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Texte adopté |
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Alinéa sans modification. (Reprise du texte adopté Supprimé.

« Toutefois, chacune...

..demandeur ; cette forma-
tion rejette les pourvois irre-
cevables ou qui ne reposent
sur aucun moyen sérieux e?
précis de cassation arguant de
la violation d'ume rigle de
droit. »

en premidre lecture par I'As-
semblée nationale))

Art. 32 7.

. .. Conformes .. .. .. .. .. .. .. ..
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AMENDEMENT PRESENTE PAR LA COMMISSION

Art. 2 bis.

Amendement : Supprimer cet article.



