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COUR DES PAIRS.

AFFATIRE DU MOIS D’AVRIL 1834.

CATEGORIE DE LYON.

DISCOURS

PRONONCE

PAR M. MARTIN (DU NORD),

PROCUREUR GENERAL.

FAITS GENERAUX.

MEssiEURs LEs Pairs,

Quand une partie des accusés a manifesté le dessein
de ne pas présenter devant vous une défense réguliére,
une pensée a frappé tous les esprits, comme la fumiere
frappe tous les yeux. Les lois, a-t-on dit, ne peuvent
rester impuissantes, la société ne peut rester désarmée.
Votre sage fermet¢ a maintenu ces principes salutaires :
ce n’était pas de vous que la France pouvait craindre de
voir la loi vaincue dans son plus auguste sanctuaire.

Il est une autre réflexion sur laquelle, s'il était néces-
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saire, nous pourrions en quelques mots rassurcr toutes
les consciences. Ce silence Labilement calculé, et dont e
prétexte a c¢té tant de fois repoussé par Pélogquente voix
du President de cette assemblée; ce silence n'a-t-il pas em-
péche que toutes les fumitres dont Ie juge a besoin ne
vous parvinssent? Voire conviction peut-clle étre pleine
et entiere? Nous répondrons avec assurance ¢ue, si nous
en jugeons par la nétre, clle peut et doit Pétre.

Tout ce qui pouvait établir 'innocence des accusés oun
leur culpabilité, tout ce qui pouvaiiieaur attiver votre in-
dulgence, nous Pavons apport¢ devant vous, avec Uimpar-
tizlité qui ¢tait notre premier devoir. Quand nous vous
parlerons d’un complot, ncus vous en présenterons les
preuves, émanées des accusés cux-mémes. Quand nous
vous parlerons de son exdeution, nous vous rappellerons
Ies aveux des accusés, ou les nombreux témoignages qui
en tiennent lieu; en sortec qu'on ne peut imaginer un
moyen d’établir la vérilé avec plus d’¢vidence ct de certi-
tude. Vous prononcerez donc, Messicurs, cn pleine sécu-
rité. Oui, la défense a ¢te libre (la Jicence des protesta-
tions 'a montré ); ¢’est Pattaque de nos institutions qui
ne 'a pas été et qui ne devait pas P'étre.

Apres ceslongs débats, auxquels vous avez prété une si
infatigable attention, Iorsque tant de documents sont dans
vos mains, nous croyons devoir nous borner 4 un résumé
succinct des faits généraux sur cette partie de 'accusation
qui vous occupe dans ce moment. Nous avons {ixé notre
pensée par écrit, afin d’étre plus précis que U'improvisation
ne le permct, et surtout pour qu'il ne fiit possible a per-
sonne de dénaturer nos parofes.

Nous entrons sur-le-champ dans 'examen des faits.

L’insurrection des ouvriers, en 1831, n’avait, vous le
savez , Messieurs, rien de politique. Toute leur conduite
durant I'événement, et surtout leur embarras, Ieur éton-
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nement apres ceite victoire d’'un moment qu'ils avaient
surprise, prouve que ce n’était pas Ie républicanisme qui
Ies égarait, et que leur délire avait une autre cause. C'est,
du reste, ce qu'ils ont eux-mémes pris soin de constater
par une protestation signée d'un grand nombhre. « Jamais,
«disaicnt-ils, nous n’avons cessé d’étre dévoués a Louis-
«Philippe, a 1a Charte constitutionnelle.»
. s ne voulaient qu'une chose, mais une chose impos-

sible , un tarif imposé¢ par la force. Ils ignoraient, ce qu’ils
ont enfin compris, que le prix du travail ne s'impose pas,
qu’il se régle sur Ies besoins de Uindustvie, qu'il en suit
Ies variations, Ia bonne ct la mauvaise fortune. Mais U'in-
surrection, quel qu’en fit Ie motif, n’en ctait pas moins
un funeste exemple dont plus tard les facticux se sou-
vinrent,

Apres les événements des 5 ct 6 juin, Popinion répu-
Dlicaire, jusqu’alors éparse en diverses associations, sc
concentradans une seule, la socicté des Droits de 'homme
ct du citoycn,

Afin de ne pas Jaisser d'incertitude sur ses doctrines ct
ses desseins, cette société se glorifia, dés son origine , d'a-
dopter pour son épangile (c’est son expression) Ja décla-
ration des Droits de 'homme par Robespicerre, ccuvre de
folie tellement anarchique, qu'elle épouvanta 'anarchie
elle-méme!

En 93, a cette ¢poque ot les nouveautés séduisaient
d’autant plus qu’elles étaicnt plus extravagantes, ou ¢’était
unc fureur de se jeter de plein saut dans les derniers exces ,
ou 'on tentait, oulon osait tout; en 93, on fut effrayé de
Pccuvre de Robespierre! On Ia rejeta comme ultra-déma-
gogique! Ce que 93 a repoussé, quelques hommes entre-
prennent aujourd’hui de Fimposer a {a France! Cest le
code de Robespierre qu'ils veulent substituer a Ia Charte
de 1830!

Ce n’est pas a vous, Messieurs, dont plusieurs, dans
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feur longue expérience, ontvu naitre ces doctrines anti-
sociales, ce n’est pas a vous qu'il faut apprendre qu’on ne
bitira jamais sar elles, pas plas quwon ne Litit sur fes
voleans. La foi et Ja propridté, tels sont les deux grands
appuis de la socidté humaine; mats fevr foree est dans
teur inviofabilité; or, ce sont précisément ces appuis que
renverse ce code barbare.La ou fe peuple peut & son gré
changer Ja {oi, changer son gouvernement; la ou fa ré-
volte est proclamdée un droit; Ia ou Ja propriété n’est pas
fe fruit assuré du travail, n’a plus la loi pour garantie,
mais flotte incertaine au gré de la violence qui Ia donne
et qui fa vetire, J4 ausst il n'y a plus de sociétc: la civili-
sation s'enfuit, et apres les plus affreux déchirements on
va, de lassitude, tomber sous e despotisme. Bessicurs,
quand on songe que c¢’est notre France d’aujourd’hui, ce
pays de liberté , de Tumieéres, ot dominent Ie bon sens et
Yamour des Iois, qu’on voudrait ramencr a ces temps d’a-
veuglement frénétique, on trouve qu'il y a folic dans le
crime, ¢t si quelque chose en diminuc Podieux, c’est son
impossibiliteé,
Mais revenons aux faits.

. Apres les funestes journcées de juin, ol I'’émcute armee
{ut.vaincue, mais ot 'exemple en fut donné, ces hommes
qul ne sereposent jamais parce que le repos les andantit,
qui ne 50 decouragent jamais parce qu'ils révent toujours
Iimpossible, comprirent que désormais Paris ne devait
plus &tre Iear premicr champ de bataille. Les citoyens, les
5(’{_(1a‘f§> s’y pressent trop nombreux pour deraser Panar-
"F“C dU_S qu'elle love la téte. Transportonslarévolteailieurs,
‘{‘i“3'~'“t‘11_5 set c’estLyon que, dans Jeur merveilleux instinet
du m-z}]{, ils choisissent; Lyon ot une immense population
ouvriere connait déja 'usage des armes; Lyon ou {es as-
soctations soat formées, ot Jes ¢léments sont réunis, ol
il nya plus qu’a Ies‘e}nbraser! Alors viennent fondre sur
cette malheureuse cité ces hommes quinc trayaillent qu’au
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désordre, qui colportent Ia rébellion, et dontia prisence
estle signe assuré de Yorage.

Quelle était a cette époque fa situation de la seconde
ville de France? Les esprits s'étatent calimds, on venteait
dans ies voies dune industrie paisible; des catsses publi-
ques avaient été créées pour assurer des secours aux ou-
vriers; Vadministration leur t¢moignait ainsi un oubl
geéneéreux.

Le mutuellisme §'¢tait établiy ¢’était, vous fe savez, Mes-
sicurs, unc vaste association entre les eliefs d’atelier, Son
but était moral et philanthropique, ses reglements sages ot
modéreés; la politique en était séverement bannie. Heurceux
st 1a sociétd fut restée tidele a ces principes! Que de cala-
mités et de deuil épargnés a notre pays!

Sans doute, Messieurs, vous avez, comme nous, recu
avec un vif intérét fe témoignage de Tancien peélet de
Lyon, ce magistrat si sage, si prévoyant avant fa révolie,
st courageux, si ferme pourla comprimer. La population
ouvricre de cette grande cité, vous a-t-il dit, est aussi
bien intentionnce qu'industrieuse ; son caractere distinetif
est Yamour de Yordre et du travail. Livrée a elle-méme,
elle ne cessera de prospcérer, comme elle prospere aujour-
d’hui. Voiia, Messieurs, les éiéments de paix et de bonheur
que le vépublicanisme est venu détruive!

Ce fut ¢n 1833 que la société des Droits de 'homme fut
formée a Lyon. Cavaignac y fit un voyage, ct, sous ses
mains exercces, la soci¢té ne tarda pas a naitre.

Bientit apres, le premicr comité s’¢tablit ¢t entra en
fonctions. S'il est vrai, comme toutle démontre, que des
fe principe, et fidele a ses maximes Ia socidété des Droits
de Yhomme ne s'est ¢tendue & Lyon que pour vévolu-
tionner fa ville et fa pousser au désordee, on ne peut,
Messicurs, signaler trop sévirement a votre juslicb les
auteurs de cette eriminelle entveprise; car ¢lest a ces
commencements que Ie mal doit &tre reportd, Or, trois
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des accusés, Baune, Martin, Hugon, figurent dans ce
comite,

A peine établic, nous voyons Ia sociéte de Lyon sc
mettre en rapport avec celle de Paris. Martin envoic ses
publications au journal la Tribune, et lui demande les
siennes : funeste échange d’inspirations séditicuses ! Bien-
t6t I'union devient plus étroite. Lic 6 déccembre, Cavaignac
et Avril, 'an président, Yautre scerétaire de association
parisienne, déclarent, dans une circulaire, qu’entre autres
associations d¢partementales, celle du Rhone était réunie
a celle de Paris, en avait adopté le réglement, e titre, et
s'ctait affiliée a Ia direction de son comite central.

Ainsi, chose remarquable, ce n’est pas unec simple
liaison, c’est une dépendance directe qui existe entre les
doux sociétés. Nous la verrons devenir chaque jour plus
étroite, jusqu’a ce que cette union, qui a resserré les liens
da complot, vienne éclater dans I'attentat. Mais écoutons
Ies premieres paroles que Ie comité Iyonnais adresse aux
sectionnaires :

« Liberté, ¢galité, fraternité!

« Aux sections lyonnaises de la société des Droits de
homme et du citoyen;

I~
~

« Les membres du comité exécutif.
« Citoyens!

« Trois mois ne sont pas encore écoulés depuis Ie jour
ou, appelés par vos libres suffrages, nous avons pris la

irection supréme de Ia société, que déja c’est un besoin
de notr’e ceeur comme un devoir de notre position de
vous reunir tous, de communiquer dircctement avec
vous et de vous faire part de nos travaux. Une réunion
« gener'ale nous est commandee par Iarrivee successive
« parmi nous de ces nombreux républicains qui, griace a

<

« votre zele, sont venus accroitre nos rangs, et que nous
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«désirons aussi ardemment de connaitre que d’en étre
«connus, puisquil est nécessaire que tous les hommes gé-
«nércux, dont tous les efforts tendent au bonheur et au
«régne du peuple, puissent s’apprécier, afin qu'ils se pré-
«tent, dans la lutte que Ie ponvoir ne tardera pas d’enga-
«ger avec nous, un appui d’autant plus efficace, qu’il sera
«fondd sur une confiance réciproque.

«Elle nous est encore commandée par les communica-
«tions que nous avons a vous faire sur I'état des sections
«lyonnaises, par celles qui nous sont adressées sur celui
«de Ia socié¢té en général en France, sur I'effet de sa pro-
«pagande a I'extéricur, et sur sa constitution sur des bases
«unitaires.

«Pour ces raisons, et apres avoir pris 'avis des mem-
«bres du comité central, le comité exécutif ordonne ce
«qui suit:

«1°H y aura une réunion générale de tous les section-
«naires de la société des Droits de 'homme et du citoyen,
«le mercredi 25 décembre de Ia présente année, a onze
«heures précises du matin,

«A cet effet (suivent diverses dispositions). . . .

«Ainsi nous réaliserons parmi nous ce gouvernement
«républicain, seul capable d’améliorer notre sort, parce
«quc seul il nous représentera; seul perfectible, parce
«que fui seul a des formes flexibles et accessibles a tous les
«progres, en attendant Ie jour, qui ne peut étre ¢loigné,
«ou nous 'appliquerons a notre patrie, et par suite a I’'Eu-

rope et au monde. »

«Salut fraternel.
Signe « BAune , MArTIN, BERTHOLON, HUGON.
«Lyon, [e 20 décembre 1833.»

Vous P'entendez , Messieurs, le comité, des sa naissance,
parle de «lutte a soutenir contre e pouvoir, et d’une lutte
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«prochaine! La constitution de la soci¢te des Droits d.e
«’homme doit étre établie en France sur des bases unl-
«taires ; » en d’autres termes, Ie complot veut se régula-
riser, se condenser! L’on finit par cette espérance: «La
«république scra appliquée a notre patrie, a 'Europe, au
«mounde! » Et ce sont quatrc hommes obscurs, sans autres
moyens que leur audace, qui révent de tels desseins! In-
sensés! comme si vien n'était plus aisé que de s'emparer
de fa destinée des peuples et de Ies bouleverser !

La réunion alieu. Le réglement de Ia société parisicnne
est adopté. A Lyon comme a Paris la méme organisation
militaire ; des sections, un comité central. Voici {e préam-
bule du reglement imposé aux sectionnaires : |

«Abolir T'exploitation de 'homme par I'homme, dé-
«truire le privilége révoltant de quelques oisils qui re-
«gorgent de superfluités et de richesses dérobées a la mul-
«titude des travailleurs indigents..... Voila le but....»

Quelle perfide adresse dans ce langage destiné a frap-
per les orcilles des ouvriers! Quoi de plus insidieux pour
leur inspirer en méme temps Paversion du travail, et

Pespoir enivrant de devenir en un moment riches par Ia
revolte ! :

Le préambule se termine ainsi:

«La Société adopte pour point de départ Yimmortelie
«Declaration des Droits de 'homme. »

Quand tel est le point de départ, quel sera donc le
terme ? car, Messieurs, le point de depart, c’est le ren-
versement de nos institutions, de nos lois, de nos macurs;

voila ce que veulent quelques-uns, voila ou les autres
sont conduits a Ieur insu.

Le comité central définitif est constitué: ce sont les
accusés Baune, Martin, Sylvain Court, Hugon, Edouard
Albe’rt,. qui fe composent; Baune est président, Martin,
secretaire,

Ces ¢lus travaillent avec ardeur. Bientdt la société
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compte quatre-vingts sections. Elle envahit Sain t-Etienne,
Valence, Bourg, Villefranche. La contagion salutaire,
selon Pexpression du journal la Glaneuse, s'étend a Di-
jon, a Chalons, a Grenoble, a Marseille. Le réseau
couvre les départements de 'Est; un ordre parti de Paris
devait enflammer en un instant tous ces éléments déma-
gogiques; 'événement a montré quelle pouvait étre 1a ra-
pidité de Yincendie.

Le grand moyen de nourrir, d'é¢chauffer Ie complot,
c’est Ia presse : Ja presse, premitére nécessité d'un pays
libre, mais instrument de bien et de mal, selon les pas-
sions qui 'emploient; canal immense par ou tout g’écoule,
Ies eaux pures comme les eaux fangeuses. La liberté est
a ce prix. ‘ :

Le plus violent organe de Ia presse républicaine fut a
Lyon le journal la Glancuse. 11 était rédigé par {es mem-
bres du comité, et avait pour gérants un chef de section
et 'accusé Edounard Albert. C'est assez dire quel en fut le
langage. Rien d’obscur, d’envelopp¢, d’équivoque; c’est
Ia révolte préchée ouvertement, le cynisme de Ia rébel-
lion. Nous en citerons quelques passages. Dans Ie numéro
du 20 février, apres avoir montré leurs forces aux asso-
ciations républicaines, on ajoute : -

«Que la prudence soit toujours le guide des patriotes,
«et il ne faudra plus qu’un jour, qu’un mouvement, pour
«établir de fait Je gouvernement qui se dispose a snrgir
«du sein de cette vaste organisation.»

Dans le numéro du 9 mars:

«Aujourd’hui, comme il y a deux ans, nous serons, s'il
«le faut, a notre poste, préts a accomplir notre mission, a
«achever notre tiche.»

Dans Ie numéro du 18 mars:

«Ministres, députés, ce peuple contre lequel vous épui-
«sez votre rage impuissante 8 maintenant compris que,

«Jorsque I’heure de 'insurrection gura sonné, il ne devra

REQUISITOIRE, L]
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«déposer Ies armes qu’'apres avoir assuré sa victoire, dont
«on ne saurait désormais Iui arracher les fruits.»

Et plus bas :

« Lorsqu'il sera Ias de vos humiliantes provocations, il

«laissera retomber sur vos tétes les fers dont vous Vavez
«chargé, et tout sera dit. »

Certes, Messieurs, Ia menace ne peut étre plus auda-
cieuse, 1a provocatlon a la guerre civile plus directe ct
pIus exphclte et puisque la Gltmeuse est Porgane du co-
mité central, les membres de ce comité sont blen evidem-
ment auteurs ou complices de ces provocations.

Sur ces passages d’'une violence si outrée (nous en pour-
rions rapporter bicn d’autres!), une réflexion nous frappe.
Qu'un homme tout a fait étranger, s’il est possible, aux
choses de notre temps, ignorant nos institutions, nos
Iois, nos libertcs, lise ce journal et tous ceux qui lui res-
semblent, ne croira-t-il pas qu’en France Ie peuple gémit
sous le dCaPOlISInO Ie plus dur? Mais supposez que ce
méme homme ouvre notre Charte, et qu'il regarde autour
de lui; il verra Ia liberté assurée au citoyen dans sa pen-
sée, dans son industrie, dans sa propriété; que pensera-
t-il alors? Il pensera, Messieurs, qu’un pays riche de tant
de libertés mériterait de Ies perdre, s'il n’avait des lois et
des magistrats assez fermes pour réprimer cet excés de
licence et d’'imposture! :

Ce n'était pas assez des articles de la Glaneuse; des
pamphlets de toutes sortes inondaient Ies rues.

A Lyon comme & Paris,les écrits les plus incendiaires
étaient crles sur les pIaces publiques; de ces cris a la ré-
voIte, il 0’y avait qu'un pas, A Lyon, des membresdu co-
mité central ne rougirent pas de descendre eux-mémes
dans Ies rues, de se faire cricurs publics, et de vociférer
“Jeurs ceuvres ou celles de leurs complices. Sy Ivain Court
_et Hugon donnérent ce scandale, A ce m]et le comité
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rédigea une protestation adressée aux associations poli-
tiques et industrielles, qui se termine ainsi :

~ « Fréres, encouragés par les témoignages immenses
«des sympathies de nos concitoyens; nous poursuivrons
«avec persévérance notre mission patriotique jusqu’au jour
«ou, fatigués de l'injustice et des abus monstrueux qui
«pesent sur ’humanité, Ia Providence nous appellera a
«l'ceuvre; et alors, nous en sommes convaincus, nous fe-
«rons tous notre devoir. :

«Salut et fraternité. Les rédacteurs et gérants de la
« Glancuse,

« Les membres du comité central du département du
«Rhone, de 1a société des Droits de 'homme, -

Signe « Bauvne, Martin, Hucon, Sylvain Courr,
«Edouard ALBERT. »

De ces publications, dont Ia série est rapportée dans
Iinstruction, quelques-unes sont plus particuliérement
destinées aux ouvriers; cn voici le résumé fidele :

« La révolution que nous attendons, et qui, dans tous
«les esprits, doit consacrer la pré¢minence de Ia richesse
«des bras sur toutes les autres, sera accomplic quand Ies
«ouvriers seront assez instruits pour revendiquer eux-
«mémes les droits dus a P'excellence de leur propriété....
«Dans un systeme large et bien entendu d’instruction pu-
«blique, Ie travail glorifi¢ serait 1a premiére richesse; les
«capitalistes en terre ou en argent seraient a genoux de-
«vant le travail; a Jeur tour ils deviendraient suppliants en
«face des travailleurs et ’ouvrier dicterait alors ses-con-
«ditions. Il aurait fa place que son ignorance vous
«donne; il commanderait & Ia terre eta Pory il traiterait
«d’égal 3 égal avec ceux qui possedent I'une et "autre.
~#En vérité, je le dis, encore une révolution, et nous
sverrons cela! » . ‘ : .

- .+ 'Telles sont les doctrines incessamment répétées, et dans
Ies conciliabules de fa société, et sur Jes places publiques.

9,
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Le mal était trop violent, il appelait le reméde. La Ioi
sur les cricurs publics fut présentée. On sait quelle colere
elle excita : elle allait cnlever aux factieux unc arme favo-
rite, On aurait dit qu’on Ies privait d'un droit, qu’on feur
interdisait un devoir. ‘

Une protestation fut publiée le 2 février par la Gla~
neuse et par le Précurseur, autre organe républicain.
Elle se termine ainsi: '

«Forts de leur conscience et de Ja sympathie du pays,
«ils rejettent sur Ja téte de ceux qui ont congu a loi, la
«responsabilité des résistances que son exécution pourra
«produire.»

L’accus¢ Martin envoie cette protestation a Paris, auo
bureau de la Tribune, avec une lettre qu'il écrit au nom
des rédacteurs de la Glancuse, membres du comité cen=
tral Iyonnais de la société des Droits dc 'homme; voici
comme il s’exprime en {eur nom : « Dans lc cas ou la {oi
«serait adoptée, ce qu'ils prévoient d’avance, les républi-
«cains verront quel parti il leur restera a prendre. Quant
«a présent, il leur a semblé utile de protester; c’est toujours
«un commencement de résistance,

«Puissent les républicains des autres départcments
«comprendre Ia question comme nous P'avons comprise, et
«joindre leurs voix aux ndtres!» .

La loi sur les crieurs publics fut portée; et ce qui en
démontre Ia nécessité et le salutaire effet, c’est que les

ennemis de nos institutions furent les seuls a s’en irs
riter.

¥

. Cependant le comité Iyonnais sentit que, pour obtenir
le résultat auquel il aspirait, il devait pénétrer dans Ies
associations industrielles et y porter son esprit; il savait
qu'unefois que lelevain démocratique aurait fermenté dans
ces grandes réunions, il pourrait aisément profiter de
leurs divisions, et les gouverner a son gré.

Ce fut principalement vers Ies.mutuellistes que e co-
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mité dirigea ses espérances. La societé des mutuellistes
était en effet la plus puissante par le nombre et Ia position
sociale de ses membres. Au commencement de 1834, elle
n’en comptait pas moins de deux mille huit cents. Tant
qu’elle sut résister aux manceuvres dont elle etait obsédée,
elle recueillit Ies fruits naturels de son institution. Mais
bientdt elle s'en eloigna au point de devenir une coalition
permanente. Le prix du travail fut arbitrairement fixé,
sans égard pour les intéréts divers qui pouvaient le discu-
ter. A la suite du despotisme industriel, arriva bientot le
despotisme rcpublicain; car, vous Ile savez, messieurs,
ces hommes qui parlent tant de liberté n’en laissent & per-
sonnc, IIs sont intraitables et durs comme toute minorité
révoltée, qui cherche dans Ia violence Ia force que Ia ma-
jorité puise dans le nombre et dans e droit, - ‘

Un journal fut établi sous le titre de VEcho de la fa-
brique; ce fut organe semi-officiel des mutuellistes.

Le réglement leur interdisait toute discussion politique
au sein de Ia société. Cette défense était méme consacrée
par un serment, tant on avait senti I'imminence du dan-
ger, tant on avait vu que la société pouvait périr par Ia.
I’Echo de la fabrigue, par son titre, par 'absence de
cautionnement, devait étre purement industricl. Malgré
cette prévoyance, ouvrez les feuilles de ce journal, et
vous y trouverez tout ce qui peut remuer Pesprit des ou-
vriers, la haine contre Ies classes bourgeoises, transfor- -
mées a leurs yeux en une aristocratie nouvelle ; Ie gouver-
nement représenté comme oppresseur et avide, et une
révolution sociale comme Ia seule espérance laissée aux
travailleurs. La loi punitles coalitions; ’Echo en fait{'a-
pologie, en exalte la puissance. En un mot il recommande
a ses lecteurs le Catechisme republicain, ce qui révéle
clairement et la source etle but de ces prédications.

: Un fait grave ne peut étre oublié, Aprés avoir céiéhré
Tananiversaire de 'insurrection de 1831, le journal, dansle
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méme numéro, donne une recette pour faire de Ja poudre
a canon. Cette lecon, rapprochée d’un tel souvenir, est
significative; rappelez-vous, en cffet, que les rebeHes,
dans Ics journces d’avril, ont fabriqué de {a poudre &
canon suivant la recette de ZEcho de la fabrique.

~En 1833, les premiers symptomes de violences se ma-
nifestérent dans la société, Sans motif, ct par simple
plaisir d’arbitraive, Pinterdit fut lancé sur Ies métiers de
plusicurs fabricants. Les chefs mutuellistes, hommes mo-
dérés, n’avaient pas encore perdu tout cridity Ieur in-
fluence rétablit Pordre,

Mais bientdt fut eréé ce conseil exéeutif ui, par Pim-
prudence ctla duret¢ de ses décisions, hita prodigicuse-
ment la catastrophe. D’abord il se débarrassa des preési-
dents des foges centrales, dont les intentions paciliques
le génaient : mesure bien grave, car ce fut elle, dit un
témoin, qui probablement amena la suspersion des mc-
tiers en fevrier. Et vous savez, Messicurs, que cette sus-
pension est Yorigine de tout Ie mal. En cffet, Ies ancicens
chefs deartés, une catégorie d'ouvriers, sous pritexte
d'unc diminution de prix, qui cependant n’atteignait que
'200 métiers environ sur 30,000, propose, non plus une
suspension partieile, mais Ia suspension totale; le conseil
exccutif, dans une assembléc géndrale, fait passer {a me-
surc, Sur 2,341 votants, 1,297 adopterent Vinterdiction.
La minorité éiait puissante; elle pouvait amortir Ie coup
et prévenir un résultat déplorable ; clle ne le {it pas, elle
ne protesta que par son vote, et se soumit par faiblesse,
par crainte; car les menaces ne furent pas épargnces.

Ainsi, sur un ordre du jour du comité exéeutif, trente
mille métiers cesserent de battre. Les bras des ouvriers
devinrent disponibles pour la revolte. Et tout ceer arrive
quand Romarino tente son expédition sur la Savoie. Ce
qui fait dire au journal la Glancuse ccs folles paroles :
Finsurrection europdenne est commencee. Clest aussi
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Pépoque de Ia Joi sur Tes crieurs publics, c’est-a-dire qu'on
jette Ies ouvriers dans Ies rues, quand on espére que tout
va s'embraser au dedans et au dehors. : -

Nous avons insisté sur ces faits, nous avons montré Ll_

malheurcuse transformation du mutueHIsme, parce que
vousy avez di reconnaitre avec nous Ia main du comité
des Droits de 'homme. Au scin de cette société, nous {a
voyons, cette main, ourdir sa trame. Remarquez-le en
effet, c'est an moment ou les mutuellistes agitent dans
Ieurs Joges 1a question dinterdiction, c’est alors que le
comité central publie et fait crier dans Ies rues un pam-
phiet intitule : Reflexions d’un ouvrier tailleur, membre
de la socict¢ des Droits de Uomme, sur la miscre des
oupriers , le taux des salaires, la necessite des associa-
tions, etc. Trois jours aprés, Pextrait du Nowveau cate-
chisme républicain, par un membre du comité lyonnais
de la Société des Droits de 'lomme; huit jours plus tard,
la Reponse awx detracteurs du peuple, — Reéflexions sur
la crise industriclle.

Quand, en prcsence dc ces publications, ouvrage du
comité, en présence de ces faits dont il abuse avec tant
de perfidie, on voit que Ia soci¢t¢ des Droits de 'homme
avait de nombreux affidés parmi Ies mutuellistes, et qu’on
cn faisait méme Je recensement; il n’est plus permis de
douter que tout n’ait cédé a 'impulsion du comité, que
tous Ies malheurs ne doivent Jui étre imputés. ‘

Aussi, ¢coutez I'accuse Tiphaine, sectionnaire de Lyon,
dire a son ami Caussidi¢re, chef de la société a Saint-
Ltlenne dans unc Iettre du 13 février : « L\u]ourd hut
«les ouvriers de Ia socicté des mutuellistes viennent de
«décider que Ies travaux sont suspendus. Ainsi demain
«plus de cinq mille métiers sont arrétés; nous allons voir
«ce qui en rcsultera. » . .

" Quand ioracre semble approcher, comme Ja société
desDroxts de 1homme se réjouit; comme elle s’appréte;
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comme elle dresse ses batteries! Ecoutez encore un sec-

tionnaire de Lyon écrivant & un de ses amis de Saint-
Etienne:

« Lyou, 17 févricr 1834,
« Mes bors amis,

«La place des Terreaux est encombrée; un escadron de
«dragons circule autour, et un bataillon de Ia ligne est
«campé au milieu. J’ai entendu faire Ies trois sommations,
«il y a une heure; le peuple n’a rien écouté, il s’est con-
«tenté de crier: Vive la ligne! 11 n’y aura probablement
arien ce soir; mais je ne répondrais pas de demain. Les
«amis de la Glaneuse, a qui jai parlé dans la personne
«du B: C: Baune, m’ont promis de vous tenir au cou-
«rant; ce soir, il en est parti une dizaine en mission, ..

«Confiance, espérance, voila ma devise; les enfants de
«Ja république se montrent dignes d’elle.

«Votre dévoué B: C:

« MARAT (de P'Ardeche).
« Vive la rc'publz'que Iy

Toutefois, il est juste de reconnaitre que e mutuel-
[isme résistait encore au comité de la société des Droits
de ’homme, et se débattait contre ses menées. Nous lisons
en effet dans un ordre du jour du 17 février 1834:

«Nous recommandons a nos fréres, ct sans nous las-
«ser, de faire attention que Von fait circuler dans les
«loges des imprimés des Droits de 'homme, et ceci doit
«étre repoussé dans la crise actuelle ou nous sommes;

«chaque chef de loge restera responsable de ces distri-
«butions. »

- Mais ces avis sont impuissants, Ja contagion gagne tous
les jours. Telle est méme I'impatience de certains section-
naires, qu'ils devancent les ordres du comité, et veulent
se jeter dansla révolte avant qu’elle Ieur soit commandée.
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C’est ainsi que, dans une lettre du 19 février 1834,
Tiphaine raconte a Caussidi¢re que Ia veille Ie complot
¢tait sur lc point d’éclater, que tout édrait prét, quils
allaient parcourir les différents quartiers de Lyon en ap-
pelant les citoyens aux armes ; mais que Ie comité les ai-
rita, trouvant que Ie moment n’était pas encore venu.

Tiphaine ajoute:

«Nous sommes obligés, etje crois bien que nous devons
«attendre; nous nous félicitons toutefois de notre action,
«clle a servi a faire comprendre au comité que nous veil-
«lons sur sa conduite.

«Les ouvriers ne veulent pas travaifler, mais ils ne veu-
«lent pas commencer, ils disent : C’cst aux républicains.
«Ils se trompent. Au surplus, encore quelques jours, ct

«le besoin les guidera oule patriotisme ct le devoir auruient
«déja di les conduire.»

Voila, Messicurs, naivement révele, e secret de 1a sus-
pension des travaux. Mettons, disent les fautcurs de dé-
sordres, mettons les ouvriers oisifs sur le pavé, privons-
Ies de pain; et quand eux et Ieurs familles sentiront la
faim, Ia faim les poussera au combat!

It ce sont les auteurs de cette odieuse manceuvre qui
accusent 'administration de soufller Ie désordre parmi
lIes ouvricrs, et dc les attirer & une révolte pour les y
écraser!

Tiphaine termine ainsi: « Les groupes que nous ayons
«formes chantent la Marseillaise sur la place des Ter-
«reaux. Ils viennent d’étre refoulds dans Ies rues adja-
«centes de T'Hdtel de villes ils en finiront un jour! Uac
«grande fermentation régne dans toutes les populations

«des villes voisines; on cite particulierement Grenoble;
«et vous, Stéphanois! »

Cette lettre, qui peint au vrai les scctionnaires pous-
sant Ies ouvriers en avant et se mettant derricre eux, cette

RECUIS;TOIRE. 3
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Iettre futJe signal de troubles graves qui, a Ia méme date,
¢claterent a Saint-Etienne.

Si e comité ne crut pas devoir profiter du zéle de ses
affidés, c’est qu'il n’avait pas encore entrainé les mutuel-
listes aussi Ioin qu'il Ic voulait, Ceux-ci, en effet, refu-
serent alors d'en venir & un soultvement; ct, apres une
suspension de huit jours, sur Pordre qu'ils en donnerent,
Tes métiers furent repris. Mais ce n’était qu'une tréve qui
ne devait pas étre longue.

La coalition , qui s’¢tait montrée si menacante, ne pou-
vait rester impunie. La fermeté du magistrat charge de
Pexécution des Jois doit toujours croitre en proportion de
Paudace qui Izs viole. Des poursuites judiciaires furent
dirigées sans retard contre six membres du comité exé-
cutif mutuelliste,, qui s’ctaient déclarés chels de Passocia-
tion,

C'est ici qu’il est ndécessaire de suivre les ¢vénements
de plus pres. Plus 1a crise approche, plus elle est grave,
plus aussi il faut scruter avee soin les manccuvres qui
Pont preparde. |

Au commencement de mavs se discutait la loi sur Ies
associations, loi opportune, loi salutaire §'il en fut jamais.
La soci¢t¢ des Droits de Thomme se sentit frappée au
ceeur; des ce moment, e complot prend une intensite
nouvelle ; Ia Iutte st résolue a Paris comme & Lyon; les
feuilles, organes de fa société, proclament ouvertement la
résistance.

La Glaneuse du 23 mars, apres avoir annonce adop-
tion de la loi, ajoute:

« Ouvriers, persistez dans Ies résolutions que vous avez
« prises. Citoyens, continuez a vous tenir sereés; que
« Lunion, Ia confiance soient plus entiéres que jamais !
« Ecoutez la voix de la Tribune, car il est impossible que
«nous disions.rien de micux, »
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-~ Le journal rapporte un extrait de la Tribune dont
voici les principaux passages:

« En pareille circonstance, que ne doivent pas faire les
«simples citoyens, les républicains surtout! La résistance
« devient nne obligation sacrc¢e et un besoin a 1a fois.

« On ne saurait se livrer aux entraves d’un pareil ar-
« bitraire, ni matériellement, ni moralement.

« La résistance est donc une chose commandee par le
« devoir etpar la nécessité; personne n’y saurait manquer.

« Par quel moyen doit-elle se manifester et s’accomplir?
« Chacun s’avisera de sa propre position, et le parti ré-
« pondra pour tous.

« Quand 'Etat est jeté dans e chaos par Ies chefls eux~
« mémes, chaque citoyen rentre dans les droits de son
« individualité, et la guerre civile est déclarée par le
<« pouvoir lui~-méme.

« Qui empdlchera aussi que Je peuple ne se Ieve par
« masse ? Envahir la place publique est la sauve-garde la
« plus précieuse du droit d'association. Quand le droit est
« violé dans Ia Iégalité, c’est dans les faits qu'il en faut
« de nouveau puiser la source. »

Telles sont, Messicurs, les Iecons que le comité des
Droits de 'homme adopte comme siennes. Nous e deman-
dons, n’est-ce pas 1a provoquer a la violation des lois, a
la guerre civile, et se rendre complice de P'attentat?

C'est aussi dans ce numéro du 23 mars que furent pu-
bliées Ies diverses protestations contre {a Ioi des associa-
tions, entre autres celle du comité de Lyon, revétue de
soixante-quatre signatures, dont sept du comité central
et cinquante-sept de chefs de section,

Mais ce n’est pas seulement par la presse qu'on agite,
qu’on soulcve les ouvriers; car c'est toujours a eux que
la presse s'adresse de préfeérence. On les échauffe dans
des conciliabules. C'est ainsi que, le 3 mars, des ouvriers
en soie sont réunis au cabaret du nommé Bordeau, a la

3
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Croix-Rousse. L'un d’eux porte Ic bonnet rouge. Deux
membres du comité des Droits de ’homme, Bertholon ct
Baunc, sont parmi eux. Ce dernier s'éeric @ «Pourquof
«ne proclamerions-nous pas les principes 1‘épub1icains?,ﬂ
Et, dans ce moment, un commissaire de police se pre-
sente et recueille ces paroles sediticuses.

Cependant chaque jour mirit fa révolte avec une in-
crovable célérité; car, vous le savez, Messicurs, une f{ois
que ccite fougue aveugle s'est emparée des esprits, clle
s'anime et s'emporte par son propre mouvement; il faut
gue chague jour soit marqué d’un exces nouveau.

Nous vous avons montré avee quelle diflliculté Ta so-
cicté des Dreoits de Phomme, par les manccuvres de son
comit¢, s'¢tait introduite chez Ies mutuellistes; comment
Ia sagesse de quelques-uns avait lIongtemps balancé son
influence; maintenant son esprit domine parmi eux, il Ics
aveugle; et vous verrez tout a I'heure ces hommes ¢garcs
se confondre sous la méme banni¢re avec ceux qui les
ont entrainés. En vain quelques-uns rdsistent encore :
«Nous nous apercevions, dit P'un d’cux dans sa déposi-
«tion, ue nous ¢tions toujours moins écoutés,»

Un autre dit: «Je m’étais apergu que Vesprit général et
«celui dua conscil exécutif s’cloignaient de plus en plus
«de Yesprit de notre institution, d"apres lequel il était
«essenticllement défendu de s'occuper de politique.»

Daus toute assemblée ot s’agitent des passions twrbu-
Ientes, guand les hommes modérés se contenient de Ieur
modération ¢t ne se montrent pas avec courage, la tur-
bulence de quelques-uns 'emporte sur ¢ calme du grand
nombre, ‘

I’Eicho de la fabrique ne garde plus de mesure. Les
numeéros du mots de mars sont pleins des doctrinesles plus
anarchiques. L'insurrection y estpositivement ¢rigée en
dvoit. Un ose dires «Siles ouvriers de Lyen n’ont pas usé
«de ce droit au mois de février, ¢’est par modération, par
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« grace. Mais V'indestructible coalition subsiste; elle est
« P'arbitre supréme du sortde lacité, elle peut s’cn emparer
« quand il Tui plaira. » Telle est 1a doctrine du numéro du
« 2 mars. Dans celui da 16 on lit: « Les travailleurs n’arré-
« teront pas leurs haines sur les premiers instruments de
« leur persécution, sur un commissaire central; ils remon-
« teront jusqu’aux ministres, jusqu’a la pensce immuable,
« peut-étre: et juillet pourrait bien une seconde fois dor-
«ner & PEurope Ie spectacle d’'un drame aussi glorieux et
« plus fécond en résultats que celui de 1830.»

Il ne manque qu’une condition & ce rapprochement que
Ies facticux affectent perpétucllement d’¢tablir entre Ieurs
¢meutes et la révolution de juillet; cette condition, ¢’est
Ie droit. La révolution de juillet n’autorise point la révolte,
parce qu’clle n’a pas ét¢ une révolte. La révolte a été de
Ia part de ceux qui brisaient Ies lois, qui voulaient régner
sans elles, ou plutot malgré elles. Le peuple les a mainte-
nues. Le cot¢ qui a vaincu est celui qui ceriait: Five la
Charte! Voila la victoire que nous soutenons, dont nous
perpétuerons les effets malgré ceux qui voudraient les
ancantir! :

Est-il besoin de vous parler encore de toutes les provo-
cations de Ia presse? Nous pourrions multiplier les cita-
tions. Nous dirons sculement que ces provocations, qui
¢manent d’une feuille rédigée par Ie comité des Droits de
Yhomme ou sous son influence, sont par cela méme une
des preuves les plus palpables du complot. Elles montrent
au sein des deux sociétés une résolution pesitive d’agir,
ou plutdt elies se lient si ¢troitement & Pattentat, qulelles
constituent une véritable complicitd,

Avec les ouvriers, il faliait chercher aussi a gagner
Ies soldats, ot les trapailleurs ardents ne s’cmphwf;icnt
pas moins d’un cot¢ que de lautre. Les pamphicts de Ta so-
cicte des Droits de I'homme ¢tafent jetés danses corps de
garde et les casernes. Dans e mois de mars; on remarque
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surtout la Repue militaire, dont 1,800 exemplaires furent
saisis dans les bureaux de la Glancuse.

Sylvain Court, membre du comité central, sest déclare
responsablc de fa publication de cette brochure; mais 'in-
formation démontre que cette publication est 'ecuvre col-
Iective du comité.

Quel résultat ces tentatives eurent-elles a Lyon? Aucun.
Un scul militaire, un seul, abandonna ses drapeaux et s¢
joignit aux insurgés. Cet isolement d'un coupable fait
ressortir Ja noble ﬁdchtc de 'armée, et parle plus haut
que ne feraient tous les ¢loges.

Nous avons dit que Ia Ioi sur les associations devait
¢tre Ie prétexte de I'insurrection; une picce saisie sur un
sectionnaire en est la preuve, et cette preuve est d’autant
plus grave, qu’elle marque, dans le complot, I¢ moment
fix¢é pour agir.

C’est une allocution ainsi concuc:

«Vous ¢tes avertis que nous protesterons, les armes a
«Ja main, autant qu’il sera possible, Ie jour que Ies ordon-
«nances paraitront.» ( Morel, interreg¢ sur ce qu'il enten-
dait par ces mots, a répondu qu’il entendait 1a loi sur les
associations. )

«Nous descendrons sur la place, ot je pense que per-
«sonne ne mangquera a 1<lpp01 prescrit. Je vous engage
«tous & vous armer de votre cdté, autant que vous pourrez;
«ct si le combat s'engage, de quelque part que ce soit,
«tichons que la victoire reste a nous; car si nous rompons
«d’'un pas, nous serons pour toujours csclaves, Mais je

«pense que le courage ne manquera pas, et que la victoire
«restera a nous,

Signe « MOREL,»
Ce Morel, accusé, est un ouvrier cn soic.

Remarquons-Ie en passant, nous trouvens ici de ces
mots vides de sens qui ont {a malheureuse propriété
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d’exalter des esprits faibles et ardents. Pensez-vous que,
st fa famille de ce pauvre ouvrier, si plein de grandes
idées, Iui eiit demandé: Quel est donc cet esclavage dont tu
te plains, et qui te fait sacrifier ta vie, Ie pain, 'existence
de ta famille? Eh quoi, n’est-tu pas libre dans toutes tes
démarches, dans toutes tes actions, dans toute ta vie?
Explique-nous, du moins, pourquoi tu vas te battre, et
comment nous serons plus heureux apres cette victoire
que tu espeéres? Croyez-vous que Papostrophe n’eit pas
un peu embarrasse Morel?

Messieurs, a notre sens, Ie plus grand crime des chefs,
Ie plus impardonnalle, c’est d’avoir embauché des hommes
simples qui, sans {eur contact, seraient restés de bons
ouvriers, et qui, par eux, sont devenus des meurtriers
sur la place publique. _

Une mesure est prise dans les deux sociétés, quiprouve
encore la résolution d’agir bien arritée. Chez les mutuel-
listes, c’estla création d'un comité d’ensemble, dont'objet,
comme le nom I'indique, est de réunir et de faire marcher
toutes Ies volontcs vers un méme Dut. De son ¢6té, Ie co-
mit¢ central s'occupe de se faire réélire; ses pouvoirs n’é-
taient pas expirés; mais, dans Ia pensée de Ia collision qui
approchait, il voulait se retremper par une ¢lection nou-
velle, s’assurer de fa part des sectionnaires d’un ardent
concours et d’'unc confiance absolue. :

La proclamation se termine ainsi: « Si pendant cet es-
«pace de temps (jusqu’ala réélection ) des événements sur-
«venaient, vous nous trouverez ce (ue nous serons tou-
«jours, c’est-a-dire résolus a tous les sacrifices que peut
«exiger T'intérét bien entendu de la sainte cause répu-
«blicaine. »

Sign¢ « Hugon, Martin, Baune, Albert, 8. Court.»

Tels sont les actes principaux qui établissent esprit des
deux societés, leur accord et leurs projets. _
Nous arrivons au 5 avril. Cest le jour ou six mutuel-
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listes devaient comparaitre devant Ie tribunal de Lyon,
comme chefs de Ia coalition de février. Ifs se présentent
escortés des aflilids des deux socidtds, de tous ces hommes
ardents de feur nature et ¢chauflts par tant de provoca-
tions.

Vous savez quelles scénes se passent alors. Le cours de
la justice est interrompu, un témoin est assassiné. Per-
sonne n’oublicra qucl noble courage déploya, dans ceite
grave conjoncture, I'honorable magistrat qui nous préte
un si utile concours.

Un scul homme fut saisi an milicu du désordre; il était
de 1a société des Droits de Vhomme,

Le tribunal, se croyant assez d¢fendu par sa propre di-
gnité , avait refusc I'assistance d'une force militaire impo-
sante. Aussi le petit nombre de soldats qui se trouvait sur
“{es lieux fut bientdt impuissant contre une multitude nom-
breuse, et n’essaya pas méme de résister; ce qui fit penser
& ees hommes, a la fois crédules et emportés, qu’ils ¢taient
maitres de fa troupe, ou qu’au moins ils n'avaient ricn a
en craindre,

Que se passe-t-il du 5 au 9 avril? Examinons-{¢ atten-
tivement, et suivons Pordre chronologique des faits; car
ce sont les derniers appréts du complot. Les chefs du parti,
aunombre de douze, se réunissent; 'accusé Lagrange I'a
déclaré & un témoin qui en a déposé.

Dans ce conseil, on décide qu’on prendra Ies armes.

Le dimanche 6, Uclho de la fabrique reproduit ta pro-
testation des mutuellistes contre Ia loi des associations;
c’était Ie meilleur texte pour I'insurrection.

Ce méme jour ont {icu deux réunions générales, 1'une
de.g mutuellistes, 'autre des scctionnaires. Dans la pre-
miere, on annonce par un ordre du jour unec assemblée
extraordinaire des loges centrales pour Ie mardi 8, ¢t une
assemblée générale de toutes Ies Joges pour le mercredi

9, huit heures du matin, une heure avant 'audience du
tribunal correctionnel.
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Dans la société des Droits de 'homme, on procede an
scrutin pour fa réélection du comité ceniraly Ia question
de révolte est agitée.

Dans Ia szirée du méme jour, 6 avril, une foule nom-
breuse d'individus appartenant aux sociéics politiques et
industriclles se réunit pour le convoi d'un ouvrier, C’¢tait
li Ie prétextes; mais le vrai motif de ce rassemblement est
clairement réveld dans un article du 9 aveil du Patriote
de Sadne-et-Lolre , un des organcs dela socicté des Droits
de Phommej cet article est sous la rabrique : Correspon-
dance particulicre de Lyon.,

« Cette journdée (celle du samedi 5 avril) a ¢té magni-
«fique.

« Lie soleil du Iendemain devait ¢elairer un fait bien au-
«trement important encore : une manifestation, tout im-
« provisce cependant, Pinhumation d’un chef mutueliiste,
« a réuni des hommes de toutes professions ; les coins da
« drap mortuaire ctaicnt tenus par un des membres du
« comité des Droits de 'homme, et par trois chefs d’asso-
« ciations industrielles. »

« Dix mille citoyens,, au moins, formaient fe cortége. Le
« soir, Ta ville enticre a retenti de chants patriotiques. La
« fermentation cst devenuce plus forte que jamais dans
« toutes les tétes. C’est mercredi prochain que doit étre
« coptinuée affaire des mutuellistes......, etc. »

I n’est plus possible d’en doutu‘, les deux socidies sont
confondues; clles marchent au méme but. Tous ont déli-
héré, tous ont poussé un méme cri de révolte, et tout 3
I'heure vous les verrez dans le combat prendre 1e méme
mot d’ordre. .

Le 7, e comite central est rééluy aussitdt i ordonne
une réunion pour le lendemain. Cette réunion se tient au

cabaret Boucharlat; Albert, Martin, S, Court, Hugon,
s'y trouvent. 11 donne Tordre aux che[s de tenir leurs
stctions en permanence, a dater du Iendemain matin 9,

REQUISITOIRE. 4
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et de se retrouver cux-mémes, a huit heuares, chez Ra-
vachol.

Le méme jour, Ie comité cxdeutif renouvelle Pordre
précédemment annoncé d’une réunion dans les loges pour
e lendemain 9, a huit heures da mating il déclare en
méme temps Ia suspension géndrale du travailj cette sus-
pension, c'était Ie signal dt, la guerre civile,

Unc mesure odmuse, il faut I(, dire, dua conseil exc~
cutif, fut de jeter sur la place publique fes lanceurs ou
apprentlb. Ainsi des enfants confids par leurs pavents &
des maitres gqui doivent les dirviger, Ieur apprendee un
ctat utile, sont par cux préeipités dans la vévolte! Tant il
est vrai que esprit de parti fait oublier tous Ies devoirs,
¢teint toute conscicnce !

Le mercredi 9, les sectionnaires et Ies mutuellistes,
réunis chacun de leur ¢6té, adoptent Ie méme mot dordre,
sachant bien que tout & Uheure ils combatiront sous le
méme drapeau; ce mot dordre donud ce jour-la méme,
¢’clait assoczatlon, resistance , coura ge. Rester assocics
ma[grc Ia loi, résister a lautorité, pousser Ja résistance
jusqu’a unc futte sanglante, voila ce qu cn irois mots on
preserivait a tous; et Pordre n’a été que trop bien
suivi.

Le comité des Droits de Phomme, se voyant sur Ie point
(’en veniranx mains, adresse un dernier appel aux citoyens
et aux soldats. Albert, Hugon ¢t Martin font distribuer et
ré¢pandent cux-mémes, & profusion, une édition clandes-
tine de Ia Revue militaire, ainsi qu’une proclamation
ot abondent, comme dans toutes les picces de ce genve,
Fimposturc ct 'emphase démagogiques.

Morvel, membre de 1a société des Droits de Thomme,
distribue cinq ou six cents excmplaires de la Revue mi-
Litaire.

Le nommé Mamy cst arrété le 9 avril, & sept heures
du matin, faisant aux troupes unc distribution pareille,
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Voici Ia déclaration d’un des soldats qui I'arréterent; elle
est importante :

« I nous dit que nous faisions bien de Parréter; que
«nous ne SCI‘IOHS pas si tranquﬂics vers les dix ou onze
« heures qu’a présent; qu’il savait tous les canons qu’on
« placait autour de la ville, mais que cela n’empécherait
« pas T'affaire d’avoir licu. »

Decux faits établissent encore la prémdditalion que tant
de documents ont (cha d¢montrée, mais qu'on ne peut
prouver avee trop d’évidence, parce qu'elle constitue es-
senticllement Ie crime.

Vers neuf heures du matin, Ie sicur Bruncl, armuricr,
fut prévenu, par un billet ¢erit an crayon, que si I¢s
armes manquaient, on irait chez Iui vers onze heures; on
Pavertissait de ne pas opposer de résistance.

Le méme jour 9, vers dix heures du matin, e nomimngd
Aberjoux, ouvrier imprimeur, fut arrété distribuant des
cartouches, ¢t on trouva sur lui un papier ainsi congu:

« Ma chere sceur, depuis Iongtemps j’ai fait le sacri-

~«fice de ma vie ala sainte cause de Ia république; je puis

«aujourd’hui succomber dans la grande Jutte qui se pré-
«pare. Voici mes dernicres voiontc : je tinstitue ma
«légataire universelle, »

Il résulte de ces preuves que Ie moment était marqué,
Pheure fixée; c’était de dix a onze heures. Cest en effet
vers cet instant que 'attentata commencé.

Nous n’entrerons pas dans Ies details de cette déplo-
rable Iutte. Deux de nos honorables collegues rempliront
cette pénible thche. Nous ferons sculement une remarque
sur les commencements de Pattentat. La simultanédité avec
Taquelie il a cclaté sur plusicurs peints est Ia preuve la
plus concluante du complot. De nombreuses barricades
se sont ¢levées a la fois; Teur dlsposmon et e choix du
terrain mdlqualent un p]an ¢tudi¢ et concerté, Certes, une

résolution qui n’elit pas été préméditée ne se fiit pas pro-

4.
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duite au dehors avec cet ensemble, cette assurance dans
Vexéeution. La simultanéité dans Ies divers actes de Tat-
tentat prouve le complot comme 'effet prouve la cause.

En présence de tant de faits, il est inutile, messicurs,
d’entamer une discussion pour ¢établiv que le complot qui
vous cst déféré offre tous les caracteres auxquels 1a loi
attache Ta criminalité, Quil y ait eu projet concu, pre-
mdédite, résolution d’agir, c’est, encore une fois, ce que
tous les faits proclament.

Il ne nous reste qu’a résumer en tres-peu de mots Ies
charges particulicres aux accusés qui se trouvent compris
dans cette partie de T'accusation dont nous nous sommes
spécialement occupés; ce sont d’abord Baune, Martin,
Albert, Hugon.

Ils ont fait partic du comité central de la société Iyon-
naise des Droits de Thomme; ils étaient en fonctions au
moment de Yinsurrection d’avril; ils se sont rendus com-
plices de Tattentat en y provoquant, par une série de pu-
blications faites par a voie de la presse, en concertant et
arrétant la résolution d’agir, et en prenant une part active
aux actes qui I'ont immédiatement préparée.

Ces publications, dont nous avons rappel¢ un certain
nombre, et que vous trouverez plus complétement rap-
portées dans P'instruction, sont Uecuvre de ces accusés;
pluswurs portent leur signature; clles émanent de ce co-
mité central des Droits de Phomme quI a cte la téte de fa
révolte, qui I'a créde, qui I'a organisée, qui, en un mot,
a fait tout le mal. Sans Iui, nous n’hésitons pas a le dire, il
1’y aurait pas eude | ]ournees d’avril a Lyon; car Ies mu-
tucllistes n’ont été entratnds que par lui. Et vous ne pou-
vez en douter, Messieurs, quand vous vous 1’31)1)010& avee
quelle persévérance le comité Jes a travaillés, jusqu’a ce
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gu’enfin il soit parvenu a fes dominer. Ils sont bien cou-
pables ces hommes qui, par leurs manceuvres, Ieurs dé-
clamations incendiaires, ont {ini par obteniv e plus fatal
ascendant sur quelques-uns de feurs concitoyens, et es
ont jetés dans la guerre civile, le plus grand des crimes
par Pimmensité des maux qu'elle entraine.

Pour ce qui regarde' es mutuellistes, Girard, Poulard
et Carrier ont ¢té membres du conscil exceutif; Girard en
a ¢té président. Vous savez, Messicurs, quelle influence
funeste ce conseil a cxercée sur Ia société; comment il a
fait écarter les presidents des loges qui voulaient mainte-
nir Pesprit d’ordre, de bienfaisance et d'industric; com-
ment il s'est incorporé au comité central de fa socicte des
Droits de I'homme, subissant ses doctrines et ne reculant
pas devant {es cons¢quences. Certes, une telle conduite
mérite un hlame sévere; cependant il existe une différence
marquée cntre ces trois accuses. Poulard et Carvier ont
Pris une part active a Pattentat, ct leur conduite, dansIes
Journées d’avril, peut serviv a prouver jusqu’a quel point

O1vent {eur étre attribuées Ies funestes déterminations du
Couscil exccutif : dans un instant, cette partie de la cause
scra discutée sous ce double aspect; mais quant a Girard,
il est demeuré étranger aux faits de 'attentat, et puisqu’il
a cula force de s'arvéter au milien de Ventrainement gé-
néral, la justice peut Iui en savoir gré. Ce fut sans doute
une grande faute d’avoir ¢té Tinstrument docile des me-
saies dont il devait sentir Ie danger, ct cela seuld justifie
{es poursuites dontila été Pobjet. Cependant vous exami-
nerez §'il n'est pes plutdt digne fl’indulgcn@c gque de ri-
gueur; nous nous en rapporions o votre sagesse, sachant
bien que Ia rigaeur vest pus e caractere de votre haute
Jjustice; que pariai ce grand nombre daccusés, elle saura

Giraro.
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discerner pour qui elle doit étre douce, et pour qui ferme
et sévere @ douce pour la faiblesse, 'aveuglement, e re-
pentir sévere pour la préméditation, la persistance, la
forfanteric dans le crime.

Nous appelons aussi, Messicurs, votre indulgence sur
Paccusé Ravachol. Voici les charges qui s’élévent contre
fui :

Chef de section dans Ia socicté des Droits de 'homme,
il a signé Ja protestation contre la loi des associations :
c’est chez lui qu’a eulicu Ie dépouillement du serutin pour
Ia réélection du comité central; que s’est tenue, le 9 au
matin, la derniere réunion des chefs de section; que Ie
mot d’ordre a été donné, et que Ies proclamations ont ¢té
distribuces par Ie comite.

Toutes Ies circonstances 'ont signal¢ comme complice.
Vous verrez cependant si elles n’admettent pas quelque

excuse. Ravachol est cabarctier ; sa maison est ouverte a

tous; cet homme sans éducation a-t-il bien senti Ja gravité

. 2 . . s e o, ’
des actes qu'il voyait, auxquels méme il partrcxpalt? C'est
ce que vous peserez,

Maintenant, si nous portons nos regards sur ensemble
de cette accusation, et que nous recherchions Ies causes
du crime, dans quels égarements, dans quelle fureur
aveugle ne les trouvons-nous pas? Mais ¢cartons avant
tout cette étrange excuse tirée de la provocation, et tant
de fois répétée dans cette enceinte, sans doute parce
que c’est une calomnie contre autorité. Il faut, en vérité,
quc ces hommes soient bien aveugles pour s'imaginer que
la réalité des faits soit en Ieur pouvoir, et qu’ils peuvent
les créer ou les détruire par des paroles. Eh quoi! pen-
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dant piusicurs mois ils font les appréts de la revolte, sy
travaillent publiquement; ifs en fout vanité; ils Ia procla-
ment dans leurs journaux; deux lois sont portées pour
arréter leurs projets, ct ils crient & Poppression! Puis,
quand Vattentat éclate, c'est-d~dire quand ils exéeutent
ce qu'ils ont prémdédité, annoncé, ct cc que Pautorité a
voulu prévenir, ils ne sont plus alors que des victimes
attirées dans un piége! Les conspirateurs ont disparu, il
ne reste que des agents provocateurs, Litaient-ce done ces
agents qui dictaient les ordres du jour du comité central,
ces pamphlets, ces proclamations; qui déerétaient fa per-
manence des sections qui Ies poussaient sur fa place pu-
blique; quileur faisaient dlever des barricades? KEtaient-ce
ces provocateurs qui ¢erivaient ces lignes si expressives:
«Encore quelques jours, ¢t Ie besoin guidera les ouvriers

«ou I¢ patriotisme ¢t Ie devoir auraient déja di les con-
«duire! »

Nc le pensez-vous pas, Messicurs? Pour des hommes
(lllf reésistent avee tant de hauteur aux lois de leur pays,
qui refusent de courber Ja téte sous e joug des nos insti-
tations, ces fiers républicains se montrent bicu dociles a
¢es agents ohscurs qui les font parler, agir, combattre a
Ieur gré!

) S’H fallait discuter séricusement cette hanale accusa-
tlon, nous vous rappellerions la déposition de M. de
Gasparin 1 il vous a dit gue, jusqu’au dernier moment,
on a espéré Ta paix, qu'on a tout fait pour ia ménager.
Mais quand on parle de provocateurs,y pensc-t-on bien,
Messieurs, ct a-t-on mesuré toute Ja portée d'une telle
calomnic? Quoi! un gouvernement chargé de maintenir
Pordre dans Ia socicte (car il n’existe que pour cela),
précipiterait Jui-méme les citoyens dans la révolte, atin
d’obtenir, par une victoire funeste, un surcroit de puis-
sance ! Un tel gouvernement mériterait de succomher dans
le danger qu'il aurait si odieusement provoqué, et de
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périr dans e pidge qu'il aurait tendu. Non, ce machia-
velisme n'est pas de notre ¢poque; on nest fort, oumn'-
d’hui, que par fa bonne foi ctlaloyauté @ cette puissance,
le gouvernement ta posside, et nos ennemis ne la détrui-
ront pas; nous avons pour nous la vérité, qu'on peut
obscurcir quelquefois, jamaiq ¢touffer.

On vous a parlé de eruautés exeredes apres e combat
sur des hommes du peuple. Comme on T'a dit avec ratson,
comment ces actes justifieraient-ifs un attentat déja con-
sommé? Car s'agit-il ici d’autre chose que d'un attentat?
En vain Tes accusés affectent de s'appeler des vaincus, ils
ne seront jamais que des rebelles, d’abord comprimés
par la force, puis jugés par la loi. Bais, nous I¢ disons
{fermement, ces actes de craauté ne sont pas vrais. Si les
soldats, frrités par la mort de leurs camarades, de leurs
oi‘ﬁcwrb, qu'ils voyaient tomber pres d’eux, cussent oubli¢
un moment la patience, la générosité qu IIS avaient mon-
trces dans la utte, et se fussentlivrés a Ia vengeance, leurs
chefs n’auraient pu Pignorer, Or, vous avez cntendu ces
hommes honorables, [que 1espr1t de parti n’aveugle pas,
vous declarer qu’ils n’avaient rien su de pareil. On sentait
méme que ces accusations contre Uarmée soulevaient en-
eux une indignation Iégitime.

Nous a;outerons que si la victoire de Lyon a ¢te lente,
circonstance qu'on a aussi ineriminde, c’est qu’on a sou-
haite qu ’elle fit aussi douce, anssi modérée qu ‘elle pou-
vait I'étre. SiTon cit voulu tout emporter par fa force et
a,'travers les ruines, on cht perdu ce que la paticnce ct la
resignation ont encore pu gagner.

Que des malheurs soient arrives, que des innocents
soient tombés en dehors du combat, c’est Ia suite inévi-
table d’une collision ou tous les coups ne peuvent étre
mesurés. Mais, certes, ce n’est point & ceux qui ont allumé
la guerre qu II appartient d’en montrer les plaies, d’en
vtaicr les maux. Quand Ia patrie gemit sur le sang de ses
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enfants, ce sont les révoltés qu'elle accuse, et non ses
défenseurs!

Notre dessein n'est pas de discuter ici Ies doctrines vé-
publicaines, ce soin scrait inutile devant vous; nous fe-
rons senlement une réflexion qui tient a accusation clie-
méme. Pour apprécier un acte criminel, il faut en sonder
le motif; or, quel motif fait agir les républicains et nourrit
en eux cet incurable esprit de révolte? Is veulent, disent-
ils, sauver leur pays; Vaffranchir du joug qui Paccable
et Pavilit. &i, en effet, nous sommes csclaves et sous un
joug avilissant, nous ne nous abaisscrons point a Pexami-
ner; mais en admettant qu'il existe des hommes chez les-
quels ceite opinion puisse dtre sincere, ne peut-on pas
leur dire : Vous ne prétendez pas sans doute sauver
votre pays malgrd {ui, et {e gudrir de maux qu’il ne sent
pas. Eh bien! toutes les fois que vous avez teuté son salut
et sa délivrance, non-seulement il ne vous apas secondés,
mais il vous a combattus et repoussés; ainsi, pour e
rendre libre, il vous faudrait avant tout Passervir! A
ce propes, Messicurs, il nous revient en mémoire un pas-
sage d'un grand éerivain, de Montaigne {(1); il semble
Pavoir derit pour notre ¢poque. H recherche si, sous pré-
texte d'alfranchir sa patrie, on peut y allumer Ia guerre
civile. « Lst-i quelque mal en une cité, dit-il, qui veuille
«ttre combaitu par une drogue si mortelle ({a guerre ci-
«vile)? Non pas, disait Favonius. Platon, de méme, ne
«cousent pas qu'on fasse violence au repos de son pays
«pour fe guérir, et n’accepte pas I"'amendement qui trouble
«et hasarde tout, et qui coute Ie sang et la ruine des ci-
«tOoyens.»

Nous {erons, Messieurs, une autre citation plus voi-
sine de notre temps, et qui caractérisc avec non moins
de justesse lcs hommes dont nous parlons; elle est tirée

{1) Livre III, chap. xu.

REQUISITOIRE. 5
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d’une Jettre de Lafayettc a Fassemblée [égislative en 179 1.

«Quelle remarquable conformit¢ de langage, dit-il,
«entre les factieux que 'aristocratic avoue et ceux qui
«usurpent le nom de patriotes : tous veulent renverser
«nos lois, se réjouissent de nos désordres, s'élevent contre
«les autorités que {e peuple a conférées, détestent la garde
«nationale, préchent a armée Pindiscipline, sément. Ja
«défiance ct le découragement,»

Vous voyez, Messieurs, que Ies républicains de 1792
ressemblent beaucoup & ceux daujourd’hui, et que la res-
semblance s’étendraitaisément 2 93.

On parie sans cesse au peuple des inégalités de for-
tune, et c’est avee ces idées, qui aigrissent amous-propre
ct enflamment la cupidité, que d’habiles fauteurs de trou-
bles Ie remuent et le travaillent. Répétons ici ce gu’on ne
peut trop dire : la seule égalité gue comporte T'état de la
société, cest Uégalité devant la Joi; cette égalité, nous
I'avons; elle est éerite dans notre Charte, et, ce quifarend
plus absolue encore, elle est dans nos meeurs.

Quant an niveliement social, il est impossible; toute
fa pesanteur du despotisme n'y suffirait pas, parce que ce
nivellement cst contre la nature des choses, contre {es-
sence des sociétés, Admettez pour un moment fe partage
des biens; des {e fendemain la diversité des intelligences,
les vices, les vertus, le travail [ui-méme, tout ramenera
Pinégalité,

Nous terminons, Messieurs : ce grand proces, qui offre
un speetacle pénible, a ¢t¢ une néeessite devant Jaquelle
il n’était pas permis de reculer; toutefois, il faut le ve-
connaltre, il en est sorti des lumicres nouvelles et d’u-
tiles enseignements.

La société des Droits de I'homme, ce foyer du répu-
blicaniswe, est dévoilée par ses actes, par ses ceritss
elle ne peut Ies démentiv; il n'est plus possible d’abu-
ser personne sur ses doctrines, ses desscins, On sait
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comment elle entend Tordre social, c’est Pinsurrec-
tion ; comment elle entend fe droit de Ta propriété, c’est
Parbitraire. Tous ceux qui poss¢dent (et, grice au tra-
vail, Ie nombre en est immense), savent quelles siiretés
Ieur donne Je code de Robespierre. La menace d'un tel
avenir n'est pas 'un des moindres appuis de notre mo-
narchie constitutionnelle.

Pour vous, Messieurs, vous avez donné comme juges
une grave et importante Iecon. Des hommes qui, comme
citoyens, avaient commis Ile plus grand crime qu'ils
pussent commeitre, s'étaient flattés de conquérir 1'im-
punité par leur résistance. Vous avez maintenu a la Joi
sa toute-puissance. Il serait étrange, en effet, que lors-
que tous les citoyens se courbent devant elle, des ac-
cusés prétendissent la dominer. Inébranlables aux ou-
trages, vous avez eu la dignit¢ du calme et Ja puissance
de fa modeération; la justice a puisé une force nouvelle
dans votre fermete. Souffrez que notre voix vous le dise
en finissant : dans ces longs d¢bats, Ia France vous re-

garde avec rcconnaissance; vous avez bien mérité de
votre patrie!






DISCOURS

PRONONCE

PAR M. CHEGARAY,

AVOCAT GENERAL.

FAITS GENERAUX DE L'ATTENTAT A LYON.

MessiEURs LEs PAIRs,

Monsieur Ie Procureur général, dans son réquisitoire,
a rétabli ce grand procés sur ses véritables bases; il vous
a montré la presse républicaine et I'association des Droits
de homme provoquant sans reliche a U'insurrection qui
fut réalisée en avril; il a rappele le funeste entralnement
auquel a cédé I'association mutuelliste, aprés y avoir long-
temps résisté ; dans la fusion de Ia société industrielle avec
la société politique,’il a indiqué e symptéme précurseur
et le moyen le plus puissant de 'attentat; enfin, suivant
Ja marche du complot jusqu'aux moments qui ont pré-
cédé sa réalisation, il vous a fait voir sa preuve derniere
et comme son complément dans U'ordre du jour etle mot
d’ordre du 9 avril, dans I'émission clandestine de Ia
Revue militaire, et dans cette proclamation du comité
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des Droits de 'homme, distribuéde et placardee aux mo-
ments et aux {ieux mémes ot s’élevaient les premicres
bavricades.

Nous avons & vous rappeler, Messicurs, les faits in-
surrectionnels qui ont si déplorablement suivi les actes
1)1'(?1)al‘at0irés et provocateurs que nous venons de re-
samer; ils se lient les uns aux autres comme la con-
s¢quence se rattache au principe. Si Ie complot a prépare
Pinsurrection, I'insurrection, a son tour, sert de preuve
plus décisive au complot; 'un et 'autre, considérds dans
leur ensemble, constituent Te vaste attentat dont les pre-
parateurs sont appclés par Ia loi du nom de complices
et punis comme tels, tandis que Ia raison et Ia morale
les signalent comme fes principaux, cemme les vrais an-
teurs de ce crime. '

La plupart des accusés traduits devant vous, accablés
par la force des preuves, sont convenusdes faits ou au
moins des principaux faits articulés a leur égard ; quel-
ques-uns s'en sont fait gloire; il cn cst méme qui se sont
plu 2 aggraver, par de superbes aveux, 'importance des
charges révélées contre eux par e débat. -

Tous ces accusés ont invoqué un moyen de défense
Q peu pres unique, Is ont soutenu que lcur intervention
a main armée dans Ies événements de Lyon avait été pu-
rement défensives (ue, provoqués par 'autorité publique,
ils n’avaient fait que repousser une agression lengtemps
préméditéc; en un mot, pluidt que de se défendre comntre
la provocation que nous leur imputions, ils ont renvoy¢
Ie reproche au Gouverncment, an nom duquel ils sont
poursuivis devant vous.

Nous disons, Messicurs, que cette défense, devenue
Ban;ﬂg, de tous Ics accus¢s politiques de notre temps,
est repoussée par divers ordres de preuves de la nature
la plus convaincante et Ja plus ¢levée. M. 1e Procurcur
général a fait Ia pPremicre en démontrant que c'était des
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accuses ou des principaux d’entre eux qu'était venue,
non pas une provouatmn d’un ]our et d’'un instant, ma‘v
une provocation continuelle, inces sante, mais une pre-
méditation Tongtemps et de longue main élaborée.

Nous avons a vous montrer, a notre tour, gue les faits
eux-mémes repoussent ce reproche odieux de la défense,
et e renvoientau contraire aux accuses cemime une preuve
accablante de leur culpabilite.

L'examen npidc des faits primordiaux et des faits géné-
raux C’u‘acterlctxques de Tinsurreetion démontrera cette
vérité, comme P'a déja fait Vexposé des faits de compiot.

V’agitation profonde qui travailizit la pepulation de
Lyon depuis le samedi 5 avril, avait déterminéd les auto-
rités administratives et militaires & assurer, par de grandes
précautions, le cours de la justice pour la séance du 9, a
laquelle était fixe le jugement des six mutucllistes pouar-
suivis en raison de la coalition de février.

Ces mesures, vousles connaissez. Elles furent ecmprein-
tes d’un caractere aussi prudent que ferme; clles peuvent
se Tésumer a ces points:

Isoler autant que possible les soldats de Ia foule, pour
éviter jusqu’a la moindre chance de rcnouvm‘wnu)t des
scenes affligeantes du 5 5 intimider et décourager par tout
Ie depio;ement nuhtan"c que permettai a fuiblesse de Ta
garnisen, ceux qui pouvaient songer a une {utte; enfin,
se tenir prcts: tout événement, et, dans ce (ICV(‘ioppcmt,nt
militaire méme, trouver, en cas d agression, le moyen de
repousser la force par la force.

"Toutes ces precautmns furent inutiles; elles ne purent
triompher des mauvais desseins du COI‘nItL des Droits de
I'homme, secondés par ces trois circonstances: agitation
factice que la presse et les sociétés pohthuc s Clalent par-
venues a créer dansles sociétés vavricres, par lenrs déela-
mations sur la loi des associations; imtu’ctpassmnne que

[\ortalt au proces des mutucllistes Ja masse énorme de per-
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sonnes qui avaient cooper ¢ aleur délit dans la grande coad-
lition de févricr; enlin, Passurance follement répandue,
par suite des événements du 5, qu’en cas de révolte, la gar-
nison ferait cause commune avec les révoltes.

Voila, Messieurs, comment ceux qui, depuis longtempss
annoncaient guc, pour atlaqum' Ie Gouvernement de vive
for ‘ce, Iis n’attendaient qu'une circonstance opporiune,
penserent que Ie moment favorable était arvive et fe champ
de bataille trouve, :

Nous dirons tout & 'heure de quelle maniére s'enoage-
rent les premicres collisions sur Ies places de Saint-Jean
et de la Préfecture, vers onze hieures du matiny mais nous
devons auparavant rappeler des faits hien graves et bien
caractéristiques , que Ie debat oval a révélds devant vous.

Avant toute collision, entre neuf ct dix h('urc‘-‘,, {rois
petits postes militaires furent attaqués et désarmes; celul
de la Quarantaine quI termine la longue ct tortucu“’e
rue Samt—Gom'gc. , voisine du tribunal, et celui du de-
pot de mendicité, qui, dans unec situation élevée, do-
mine le Palais de ]dStIC(‘ , ¢taicnt du nombre. En maéme
temps, un cavalier dordonnance qui traversait la Croix-
Rousse, apres avoir escoric e gcnm'ﬂ[ de Fleury, lut at”
tague et désarmd.

C'¢taient 1a des faits d’agression bicn manifestement
indicateurs de {a prcmcdxtdimn de Ia révolte; aussi a-t~on
essayé de les nier; mais les témoignages de MM. Ies gé-
néraux Aymard, Buchet ct de Fleury ne permeticat pas
Ie plus Iéger doute a Ieur égard. '

A neuf heures avait commence le ]n"emcnt des mu-
tuellistes ; 1a place Saint-Jean était enticrement ddéserte
alors; a dlx heures et demie, clle fut tout & coup envahi¢
par une foule considérable: il était facile de reconnaitr®
des sections ou loges dans Vattitude de cette foule; des
témoins en ont ([LPO s devant vous; Fun deux bcmf"'
mime & cet aspect : Voila les sections!
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Au méme moment, la place de {a Préfecture était éga-
lement envahie.

Nombre de témoins, d’'inculpés, d’accusés méme, La-
grange, Thion, Gayet, Morel, kercicr, Bespinas, centre
cent auires, ont avoue quils se trouvaient en ce moment
sur I'une ou Yautre de ces deux places; plusicurs ont
reconnu qu'ils y étaient venus ou comme sectionnaires
des Droits de Yhomme, ou comme mutuellistes,

Tel était, en cffet, Pordre du jour identique des deux
sociétés.

Comment cxpliquer, sans 'hypothese du complot, ce
subit et commun cnvahissement des deux places? Nous
comprenons bien qu'on puisse dire que Ia curiosité, la
sympathie, appelaicnt sur la place Saint-Jean tous ceux
qui s’intéressaient au proces des mutuellistes; mais Ia
place de la Préfecture, pourquoi ctait-clle envahie , si
ce n'est parce qu’il devait entrer dans le plan des facticux
de s’emparer du sicge de Tantorit¢ centrale supéricure?

La place Saint-Jean une fois occupée, on commenca
a distribuer a la foule Ia proclamation clandestinement
imprimée sous la date du 8 avril, qui depuis a été recon-
nue comme V'ceuvre du comité des Droits de Phomme par
les accusés Martin et Hugon, et que M. Ie Procureur gé-
néral vous a signalée comme la provocation Ta plus fla-
grante ¢t {a plus andacicuse a la révolte.

Un des distributeurs de cet imprimé ayant été saisi, il
g'en suivit une scene violente, au milicu de Taquelle i par-
vint a s’¢vader; la place fut presque aussitdt évacudée et la
foule refoulc¢e dans les rues avoisinantes.

Alors de toutes parts s'¢leveérent des barricades s il s'en
forma a la fois aux divers abords de Ia place Saint-Jean,
savoir : ruc Saint-Etienne, rue Saint-Jean, ruc de la
Broche et rue de PArchevéchd.

Pour bien comprendre {a gravité ot {e danger d’'une
telle agression, il faut se dire que sur cette place, ainsi

REQUISITOIRE. 6
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circonvenue et hloguée par Ia vévolte, sidgeait Ie tribu=
nal, dont {es séances avaient ¢¢¢ violemment suspenducs
quatre jours auparevand, et que, dans un (difice veoisin ef
situe sur la place méme, se trouvaient fe prifet, Vadjoint
representant du maire, h\ aéndral comnandant e dépars
tement, ct une forte paviie de la gavnison,

H importait de ne pas aisser Ja révalie neutraliser ou
dominer de telles influences et de telles ressources; mwi—
ques agents de police recurent Porvdre de sapprocher des
barrica J(,s et de les dctl‘mm, en engageant ceux gui fes
faisaient a se retiver. Le {ait seul de la construction des
barricades autorisait Vemploi immédiat de fa force, car
les sommations ne sont ploscrm‘s par la lof que dans le
cas ’ attroupements quin dnrmcnt, avant cetie formalité,
aucun caraciere cviminely mais i()l‘sque la vévolte est flas
arante, forsqu'elle est agressive, ct ¢’¢tait le cas, il est
mam{estc gue Pautorité se trouve en cas de Igitime dé-
fen%o, ct peut, bien plus cneore gue ne le pourrait un
simple citoyen, répondre a la violence par laforce. Nean-
moins, ct malgré 1 (‘\'idonm de son droit, Vautorit¢ voulut
essayer un du'mor cffort pour amener fe vetaliissement
de Ia tran quillité, sans faive usage de ce moycn extréme
de defense,

Un commissaive savanga pour faire Ies sommations, si
clies ¢taient poe,ihim; des ncnddqu, un détachement
du 7°I¢ger, {e suivirent pour préter en cas de hesoin foree
a {a {oi. Sur cux toas tomberent aussitot ot de toutes parts
une gréie de pavds, sortis de derviere Tes harricades et
du Ildllt des toitss le commissaire Moyroux, Ie eolonef du
7%, farent atteints de ces pav ¢s.Un agent de 1;0 fee munis’
cipale, Ie sxeur Pu‘net, qul, porteur June deécoration
ostensible, tray alndll a déteaire 1a barrvicade dans la rue
de a BI‘L‘ChC recut un coup de pistolet presgue a hout
portant; cen était tr op Ie feu commenca et dut com-
mencer aussitot. Ce n'est gu’un peu plus t tard gue Pagent
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de police Faivre tomba mourant; fui aussi portait sa dc-
coration. Nous veviendrons sur e parti qu'on semble
vouioir tirver de sa mort,

Constatens da moins qu’avant aucune démonstration
hostile de Ia troupe, la place Saint-Jean avait ¢t¢ en-
vahie parune masse considérable; qu'uane proclamation sc-
diticuse y avait ¢t¢ distribuce; que des barricades avaient
¢té simultanément élevées a tous ses abords; quion es-
sayait de bloquer ainsi le préfet, Padjoint du maire et
presque tout un régiments que des pavés et un coup do
pistolet avaient portd sur la force publique ou 'an de ses
agents; que ces faits avaient ¢1¢ précddds du désarmement
('une ordonnaace et de deux postes militaires.

Peut-on coneevoir une série de provocations mieux
caractérisées gue celles dont Tautorité fut alors Vobjet?
et est-il un homme de bonne foi qui ne reconnaisse qu'en
usant de moyens Iégaux pour repousser une teélle agres-
sion, clle ne fit autre chose que pourvoir & sa néceessaive
et légitime defense?

Pendant ce temps, et méme avant «p’aucune détonation
eit éclaic sar fa place Saint-Jean, des scénes toutes pa-
reitfes se passaient suv la place de la Préfecture. Des dix
heures, la Revue militaire y était répandue; la proclama-
tion du comité¢ des Droits de 'homme distribude et pla~
cardce, Un géndrenx citoyen arrachait un de ces placards
séditicux, maisau péril de ses jours; & dix heures et demie,
vest-adirevingt minutesavant Vexplosion de Ia place Saint-
dcan, des tentatives dembauchage vainement essayées sur
fes militaives ¢taicnt suivies de Pescalade audacieusement
tentée des grilles de la Pueéfecturey 1 aussi des barvi-
cades étaient ¢levées, et Pemploi de fa force légitimé ou
plutdt rendu néeessaive par la révolte.

A peine eut-on repousse les assaillants que, des croisées
et des toits de la place de Ta Préfecture et des rues adja-
eentes, parient de nombreux coups de fusil; un retran-

G.
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chement est essayé par les facticux, d’abord dans I¢
thédtre provisoire placé en face de la Peéfecture, puwis
dans Paliée de PArgue, qui aboutit ala place. Le canon
devient nécessaire pour les débusquer de cette fovte
position,

A Ta méme heure, vers onze heures, a dit 3. e colonel
de Perron, e faubourg de la Croix-Rousse dtait fe théz‘atr’c
d'une démonstration parcille. Sans provocation, sans pre-
texte apparent, des barricades y dtaient élevées a tous Ies
abords de Ia caserne des Bernardines. Vous n'avez pn
oublier la déposition de ce brave officier, et vous con-
naissez sa nobie conduite. Navancant sur les barricades,
il conjure Ies bons citoyens de travailler a les défuive; on
ui répond par des coups de fusil. Il donne Tordre a ses
soldats de détruire Jes retranchements des facticux, sans
les auntoriser & répondre par Ie fen & une si coupable
agression; plus de vingt coups de fusil sont tirds sur lui
et ses soldats; trois tombent tués on hlessés, et ¢’est alors,
seuicment alors, qu'il autorise Ja défense.

Ose-t-on bien parler des provocations du pouvoir, ¢t
nier le complot des rebelles, lorsque sur trois points ¢loi-
gnés Pun de Pautre, e sanctuaire de la justice, fe sidge
de Padministration, {c refuge de la force publique, se¢
trouvent simultanément atta(jués; Iorsque Ie caractere de
cette attaque de la révolte est d’ailleurs si clairement re-
vele par les eris de ceux qui s’en rendent coupables, et
par cette distribution des écrits d'une soci¢té qui a fait
de la république son but avoué, et de Vinsurrection la
base fondamentale et permanente de son orgauisation po-
litique? .

Ajoutons, Messicurs, que, lorsque Ielendemain 10 avril,
la révolte a éclaté dans les deux faubourgs de la Guillo-
tiéx"e et de Vaise, elle a, sur chacun de ces deux points,
présenté le méme caractere de provocation,

A 1a Guillotiere, deés six heures du matin, des barri-
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cades s'élevent en face du 21° de ligne, stationné sur la
place du Pont; e commandant Perrossicr donne ordre au
rapitaine de Saint-Genys de les faive détruire en appuyant
les travailleurs par des soldats Parme au bras. Deux ¢mis-
saires des rcbelles viennent proposer au capitaine de
mettre basles armes comme scale condition possible dune
pacification. Repoussés avec Vindignation qu’ils méritent,
ces hommes retournent derricre la barricade, d’ou par-
tent aussitét de nombreux coups de fusil sur des sol-

dats désarmés qui travaillaicnt au rétablissement des
communications,

A Vaise, accusé Reverchon vient s’emparer de Ia mai-
ric an nom de la république, {force Ie maire a Iui remettre
des armes, va cusuite élever une barricade centre le poste

militaire Ie plus voisin du faubourg; ct, ce qui pourra
sembler incroyable, c’est quil se soit plaint ici tres-vive-
ment que les soldats de ce poste T'aient, dans de telles cir-
constances, troublé au milieu d'une telle opération.

Kt c’est en preésence de pareils faits, tous prouveés jus-
qu’a I'évidence, avoués en grande partie, qu'on ne craint
pas de parler de provocations du Gouvernement, et de
lui imputer {2 responsabilit¢ d’une collision qu'il a fait
tout au monde pour eviter, ct qu’il n’a acceptée, comme
une terrible et d¢plorable nécessité, que dans Ies condi-
tions les plus rigourcuses de la plus Iégitime défense!

Ah! Messieurs, si, comme on ne craint pas de le dire
contre Pévidence, le Gouvernement avait en effet désive
cette collision, avait-il donc besoin de se livrer, pour
Pamener, a des provocations quelconques, jeu toujours
dangercux et toujours infame? Ne lui suflisait-il pas, au
contraire, de s’en fier, pour déterminer un tel résultat,
aux actes mémes dont certains accusés ct leurs amis
savouent et s'enorgueillissent d’dtre les auteurs?

L 4 . ., iy
Ce n’est pas le Gouvernement qui écrivait dans ’Zcho
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e la fabrique et dans la Glaneuse la série d’articles pro»
vocateurs que M. e Procareur géndral vous a sonmis.

Ce n'est pas JIe Gouvernement qui dictait an com’te d(:f*‘
Proits de homme de Lyon cette protestaticn o Pen de-
ciare que la soeicté continuera d’exister malgré lalok

C'e n’est pas lul qui dictait aux mutueljistes [ear protes=
tation plus véhdémente encore ot ils se disaient « résolus
a ne pas courber Ia téte devant le joug abrutissant de
Ia loi, résolus aussi & vésister & toute tentative. bruatale
pour son exc¢eution, avee teute Pénergie gui caractcris®
des hommes libres, » '

Ce w'est pas Tul surtout gui imposait a la sociétd des
Dreits de Momme, comme point de dépare, Vimmortelle
Déclavation des Droits de 93, ot toui gouvernement mo-
narchique est considérd comme néeessairement oppressif
olt I'inswrrection contre toute oppression, c¢est-a-dire
contre toute monarchie, est proclamde, non pas seule-
ment Iégitinic, mais ecncore obligatoire. ' ,

Ceux des accusés qui avouent avoir pris les armes n’au=
raicnt fait apres tout quappliquer ces principes qu'ils res
connaissent pour fenrs, que répondre a Pappel si peu de=
guisé, si souvent répdié des journaux rédigés par leurs
complices ou par cux-mémes. Que vienuent-ils donc parler
des provocations du pouvoir? S'ils out réellement eu he=
soin d’¢tre provogués pour marcher a Vinsurreetion, ¢’est
dans ces publications, dans ces protestations, dans c¢
code d"anarchic ¢t de révolte, dont la plupart dentre cu®
ont fait feur symbole, ¢’est Ia qu’ils retrouveront des pro=
vocations claires, explicites, avouces; c’est la et i seules
ment qiils pourront légitimcmcnt reporter feurs repro”
ches.

Nous ne balancons pas a le dive, a Te répéier, Messicurs
tout dans les faits capitaux ot dominants du proces, i sa-
voir: ceux qui ont précedé Pinsurrection, et ceux qui ont
signale et caractéris¢ ses premiers actes, tout pepousse et
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vend aussi absurde qu'odicuse Uaccusation dirigée conire
le Gouvernement; tout prouve que s’il y a cu, ct nous
somimes loin de le nier, ¢'il y a cu préméditation, provo-
cation, c’cst aiflleurs, et en grande pariie sur ces bancs
mémes, gu'il {a faut aller chercher,

Aussi, pour ‘;urpl rendre Ja religion de Ja Cour, comme
on cspirve surprendre Topinion, va-t-on chercher dans Ie
détail de quelques faits individuels des preuves de ce
orand crime du Gouvernement, erime dont 1a pl’n‘éciation,
wéme superiicielle, mais consciencieuse, des faits génd-
TAEY repousse trop ¢videmment fa penscée.

S Lmt cn eroire les accuses, trois agents Spccmu\ au=

raient notamment regu de ¥ autornc Ia mission de Ies pous-
ser au crime pour venir ensuite Ies dénoncer; ces agents
seraient Picot, Merce, Faivre surtout,

Voire epinion, Messicurs, est faite, nous n’en doutons
pas, sur ces diverses imputations; aussi n’en dirons-nous
gue peu de mots, 4

1l est prouve au proces que Picot, dont on a voulu faire
un agent de la police de Paris, ¢tait détenu a Clairvaux
depuis {e 5 avril 1831, ¢t en sortit, & Pexpiration de sa
peine, le 5 aveil 1834; il ¢tait le 7 a Chitillon, le 8 a4 Chi-
fons, a Lyon le 9 au soir seulement. Linsurrection était

{lagrante depuis Ie matin; comment pourrait-il Pavoir pro+
voquee?

1 s’y joignit, ¢’est un fait incontestable; arrété dans sa

fuite, lorsque la rébellion n’était pas encore comprimdée, il
révela les actes de quelques-uns de ses compiices. Aux
termes de falof, ces révélations Iui assuraient Vimpunité;
clles lui ont ¢pargné des poursuites dans une affaire o
tant de oupubles, qui n’avaient pas fa méme excuse Ide gale
a faire valoir, devaicnt, par la force des choses, cchapper
aux poursuites. Voila les faits. Quel homme de hon seus

y trouvera le moindre indice d’'une provecation de Ia
part du Gouvernement?
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Pour ce qui est de Mered, chef de scction des Droits de
Phomme, il n’a pas signé la protestation contre la Toi des
associations; il n’a pu étre traitd plus vigourensement que
cinguante-six chefs de scction qui ont signé cet acte pro-
vocateur, ct qui cependant sont comme Tui hors de cause.
Quelques-uns des signataires de cet acte Tui reprochent
néanmoins d'avoir été plus violent qu’eux-mdmes : mais
gui sera juge de tels reproches entre, par exemple, Ie
sicur Bertholon, membre non accusé du comité centrals
appelé ici comme témoin par les accusés, et Mercd, simple
chef de seetion, non accusé comne Iut, ot appelé comme
témoin a notre requdte?

Les révélations assez explicites de ce {¢moin ont dit
soulever contre Iui un violent orage de réeriminations;
on ne lui a pas sculement veproché davoir poussé aux
nesures exteémes dans e sein de la sociétd; on a encore
dirigé contre Tui, a votre barre, une inztraction sur Jes
faits Lattentats,

S'il faut en croire Ie témoin Cadicr, le témoin, autre-
fois inculpd, Lecoullé, I'accusé Marigndé, il n'est pas un
acte insurrectionnel dans le quartier du Nord auquel
Mereé n'ait pris part, on plutét il a ¢té lui seul dans c¢
(uarticr Iinsurrection tout enticre. Or, Meved a été pour-
sutvi; e témoin Cadicer, Uinculpé Lecouflé, 'accusé Mari-
gné, ont ¢té interrogés sur son compte dans informa-
tion; Marignd spécialement a ¢t¢ pressé de questions sur
ce qui concerne Mere¢; Lecouflé, Cadier, Marigné, se
sont tus; ils ont refusé de s’expliquer, et aujourd’hui ils
se font, ou 1'on se fait cn Icur nom, contre Padministration
et le ministére public une arme de fa situation que lcur
silence a créde!

Que résulte-t-il de tous ces faits? ¢’est que Mereé, chef
de section, s’est moins avancd que Racine, par exemple,-
ou Irandon, chefs de section comme Iui, qui sont venus
Paccuser de violences et qui ont signé la protestation ow
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‘n’est pas la signature de Mercé; c’est que Mercé, combat-
tant peut-&tre dans I'insurrection, a d& son renvoi des
poursuites au silence volontaire et pour la plupart au si-
lence calculé de ceux qui P'accusent aujourd’hui. Mais ou
voit-on {a moindre preuve quil fit, lors des événements
d’avril , agent de 'autorité? Nous 'avouerons, Messicurs,
cest ce que nous cherchons vainement au milien du
déluge d'imprécations et de réeriminations dont cet
komme a été Yabjet.

- Quant a Faivre, on excipera sans doute de 1a déposi-
tion du sieur Milot, pour. soutenir qu’avant de tomber
sur Ja place Saint-Jean, ce malheureux avait travaillé
4 la barricade de Ja rue Saint-Etienne et crie : vive la
republique!

Nous ne voulons pas discuter en détail cette déposi-
tion; nous ne voulons pas examiner s'il n'est pas possible
que le sicur Milot, qui croit voir en plein jour une
redingote bleue a Faivre qui n'en possédait pas, ait pu
faire une erreur plus grave, et d’ailleurs concevable dans
un pareil moment ct dans le désordre inséparable de
pareilles circonstances; il nous suffira de dire que ce fait
de P'agent Faivre travaillant aux barricades est démontré
moralement et matériellement impossible.

Moralement, car comment comprendre quun agent
ostensible de la police municipale, revétu de ses insignes,
et par Ia nature méme de ses fonctions un des hommes
les plus universellement connus de la ville, ait pu tra-
vailler aux barricades et crier vipe la républigue! sous
les yeux de la garnison et en présence de quelques mille
témoins?

Materiellement, car il résulte de la déposition de
M. Moyroux que Faivre ne Y'a pas quitté, et qu’au mo-
ment ou, d'apres les inductions 4 tirer de Ia déposition
de M. Milot, on I'aurait va construire une barricade,

BEQUISITOIRE, 7
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cet agent était enfermé avec e témoin dans la cour de”
Parchevécehd, s R

Ajoutons quec la déposition de M. Aynes, qui a re-
cucilli Ies dernicres paroles de Faivre mourant, de-
montre que cet homme a ¢id frappé, ainsi que Ie disent
aussi Bernet, Loubitre et Moyroux, témoins oculaires,”
au moment on il démolissait une barricade; certes, s'il-
avait 6t chargé par Vautorité de Vinfime mission de la’
construire, ct que cette mission infame ciit causé sa mort,’
il aurait révélé toute la vérité dans le moment solennel
ou il faisait & M. Ayncs la confidence contraire, que ce-
lui=ci vous a rapportée.

Cen_ est assez, Messieurs, sur ces provocations pré-
tendues ; quelques mots suflisent pour renverser cet écha-
faudage péniblement construit dans Ie but de détourner
Patténtion du véritable point de la canse. Et, en effet,
messieurs, quel homme raisonnable pourrait croire que,
pour organiser dans la seconde ville de France une guerre
civile de six jours, il suflise de quelques misérables
jouant a la fois l¢ double réle de conspirateurs et de
délateurs?

D

 D’autres moyens plus généraux, plus puissants, sont
nécessaires pour déterminer un tel résultat, Ces moyens,
vous les connaissez; c’est donc sur les associations et la
pressé anarchique, ces véritables provocateurs de I'atten-
tat d’avril, que sc maintiendra votre attention, qu’on vou-
drait en vain en détourncr. |
Nous avons examiné froidement cette odieuse impu-
tati@:n de provocation adressce aux administrateurs Ies
plus“élevés du département du Rhdne, et cependant,
que ne pourrions-nous pas dire de toute Tindignation
‘que nous cause une telle attaque, & nous, témoin journa-
h,er\,d'e'to“t‘ ce qu'il y avait d’intentions droites et pures,
d’amcur du bien public, d’horrcur de toute violence,
dans"la pensée de ces: hommes si indignement calom-



{-51)

ni¢s? L’habile et eourageux magistrat qul admmlstralt
e département du Rhéne vous Ia dit, et c’est Ja vérité:
placé au milicu des conjonctures les plus difficiles, ayant
A se défendre contre les attaques combinéés des passions
Iocales et des passions politiques les plus: violentés, il
espérait néanmoins, a force de paticnce et de modéra-
tion, pacifier sans secousse nouvelle la seconde ville de
France, ébranlée encore par le contre-coup des ¢véne-
mentsde1831. R

Tel était le but de sa noble ambition, telle futlonotemps
son espérance, ct jui-méme vous a appris quels efforts il ne
cessa de faire pour la réaliser.

Nous vous le demandons, Messieurs, le magis tmt qui
arrétait toute poursulte contre I'Echo de la jabru]ue s
pour ne pas s’exposer a prlver Ia classe ouvriere d’'un or-
gane dont on abusait néanmoins si indignement; celui
qui empéchait Parrestation des chefs avoués et connus de
P'inique et absurde coalition de février, au milien méme
de leur flagrant délit, dans Ia crainte que cette mesure,
toute juste et Iégale qu’elle fiit, ne devint le prétexte d’une
collision ; celui-la peut-il étre accusé d’avoir provoqué en
avril une futte que tous ses efforts tendaienta éviter? Non,
non, vous ne le croirez pas, et la France ne le cron'a pas
plus que vous, :

Elle reconnaitra qu’apres les auteurs des protestatlons,
ceux de 1a proclamatxon du 8 avril, apresles éditeurs de Ia
Revue militaire, apres ceux qui ont donné le mot d’ordre
et Pordre du jour du 9, Ies provocateurs sont ceux qui
ont élevé les barrlcados de Saint-Jean et de la Croix-
Rousse, escalade 1a Préfecture, tiré sur le colonel de
Perron, 10rsqu il exhortait Ia Crmx-Rousse au repos, et
sur le capitaine de Saint-Genys,-a son refus de rendre ses
armes devant Ja Guillotiere : or, qui osera dire que- tous
ces;actes soient Imputabies au Gouvernement?

Eh{ Messieurs, si, violant toute morale et foulant anx

7.
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pieds les lois constitutives de son existence, le Gouver-
nement avait réellement attaqué dans leurs personnes et
leurs droits des citoyens inoffensifs, n'est-ce pas au nom
des fois violées, au nom de Ia constitution foulée aux
pieds, que ces citoyens auraicnt résisté ?

M. le Procureur général vous I’a rappelé, et nous Ie ré-
peterons apres lui, en juillet, dont on cite si souvent et
si mal & propos e mémorable exemple, les citoyens, qui
n’attaquaicnt pas, mais qui se défendaient contre la plus
audacieuse violation de la Charte, criaient : vipe la Charte!
en se défendant, ils ne criaient pas : vive la république

Iei, au contraire, ces hommes qui, s'il faut les en croire,
ne font que défendre Ieurs droits attaqués par le pouvoir,
font-ils appel aux Jois du pays? Non; ils ne s'occupent que
du renversement de ces lois.

Se plaignent-ils que Ie Gouverncment soit faussé? es-
saient-ils de Ie rétablir dans les voies constitutionnelles?
Nonj; ils veulent e détruire, lui substituer Ia république :
quelle république! Ils veulent donc renverser, non con-
server; ils ne se défendent donce pas, ils attaquent; ils ne
sont donc pas provoqués, mais provocateurs.

Ainsi, nous sommes amends a rappeler,en les résumant,
les faits généraux caractéristiques de I'attentat.

Nous y trouverons avec le principal corps du délit im-
puté aux accusés une preuve dernicre de la préméditation
qui a précédé leur crime.

Vous savez que, dés Ies premiers moments de I'insur-
rection, par suite de mesures habilement concues et Leu-
reusement exécutces, fes rebelles furent coupés entre eux
de.te.lle maniere qu'isolés Ies uns des autres, il leur deve-
nait Impossible de se concentrer. '
W'y avait pas de communication possible entre lecs
quartiers du centre et ceux du nord, entre ceux-ci et la
C,”Q‘*'Rousse; elles étaient fort difficiles entre Ies diverses
Tives -des-.deUx-ﬂeuvés: qui baignent’ Lyon. L
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Cependant, Messieurs, partout I'information nous révéle
avec une évidence égale la présence d’une insurrection,
non pas défensive, mais ouvertement républicaine, et telle
que devait la produire e complot dont nous soutenons
Pexistence.

Dés que Ies révoltés sont maitres de Ja place des Corde-
fiers, ils y placardent la déclaration des droits de 93, ce
symbole, ce point de départ de 1a société des Droits de
homme; des cris de vipe la république! ne cessent de
retentir sur la place et jusque dans I'église. Les insurgés
entre eux ne sc traitent que de citoyens : ils remplacent
toutes les formes du langage par les traditions de 93. Clest
ce que les témoins entendus vous ont unanimement dé-
claré. '

A Ia Croix-Rousse, 4 peine Ies principaux d’entre Ies in-
surgés se sont-ils cmparés du café Bouverat, qu'un d’eux,
le nommé Buisson, tué¢ depuis, y plante un drapeaun
rouge portant en lettres blanches Pinscrviption : Droits
de Uhomme. La aussi la langue de Ja république est subs-
tituée an Tangage usité, comme si en effet tout vestige de
monarchie avait disparu.

Il en est de méme dans les quartiers du Nord, ou plu-
sieurs drapcaux rouges sont arborés, particulierement a
Ia Grande-Cdte et sur le clocher de Saint-Polycarpe.

A Vaise, nous retrouvons encore le drapeau rouge, et
ce qui cst remarquable, c’est qu'il flotte au milien de Ia
bande commandée par Drigeard-Desgarniers, chef de sec-
tion de la societe des Droits de "homme.

A la Guillotiere, nous ne voyons pas, il est vrai, de
drapeau, mais c’est constamment au nom des Droits de
Phomme que parlent et agissent les rebelles. Vous navez
pas oubli¢ comment s’exprimaient notamment les accusds
N gir et Jobely. Mollard-Lefevre a avoué que, sur ce point,
qu'il a constamment occupé, les chefs étaient tous de cette
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société des Droits de ’homme qui se retrouve partout ou
Ia révolte éclate. '

Et il est en effetdémontré qu'un grand nombre d’accu-
sés Iui étaient afliliés; tels sont Desgarniers, Marigne,
Thion, Morel et d’autres encore. -

Laharangue adressée par Reverchon au maire de Vaise,
et dont Jui-méme a reconnu Ies termes, mérite une atten=
tion toute spéciale. _

«Qn a soutenu, dit-il, que les associations n’étaient pas
politiques; c’était une erreur. Il ne s’agit plus d’une mi-
sérable querelle de deux sous par aune, il s'agit de ren-
verser Louis-Philippe et d’¢tablir la république; c’est en
son nom que je prends possession de Ja mairie!»

Ainsi donc, et de I'aveu méme des accusés, la question
industrielle, si souvent, si perfidement débattue, n’était
qu’un prétexte et non un but; clle n’était, pour ceux qui
ne cessaient de s’en faire un moyen d’agitation, qu’un
leurre pour voiler Ia véritable portée politique de Jeurs
efforts. Par leurs déclamations vaines ct irritantes sur les
salaires, par les coalitions quelles déterminaient ou
qu'elles rendaient plus redoutables et plus dilliciles a
dompter, ce n’est pas 4 un résultat reconnu impossible
par tous les principes de Péconomie politique, ce n’est pas
a une chimérique fixité des salaires qu’on voulait arriver,
mais a Ja destruction du Gouvernement établi. Aprés avoir
iongtemps caché cette tactique, trop manifeste pour tout
ceil clairvoyant, oni’avoueJorsqu’on se croit pres du sue-
ces. Cetaveu précieux ne doit pas étre perdu; il explique
a Iui seul toute I'histoire de Lyon depuis trois ans, et sur-
tout histoire du temps dont vous avez plus particuliere-
ment a vous occuper, de la cealition de février a Pinsur-
rection d’avrii, -

- Si des paroles des insurgés nous passons a leurs actes,
nous leurs trouverons, avec Ie caractere de prémcéditation
que.nous avons tant de fois constaté, la méme portée po-
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iit'ﬁlu'e. Sur tous les points insurrection a commence de;
Ia méme manicre, par des barricades d’abord, et par des-
tentatives d’embauchage sur les soldats, puis des attaques
de petits postes ou &’ dtablissements militaires. C’est ainsi
que nous avons déja signalé les barricades de la place.
Saint-Jean, de la place deTa Préfecture, de la Guilloticre
et de Vaise, et Ies efforts faits sur ces (hvers points, et par-
tlcuherement a Ia Guilloticre et a la préfecture, pour
corrompre la idélit¢ des soldats. Lorsque ces tentatives
avaient ¢choué, et quelquefois sans en attendre T'issue,
les rebelles se jetaient, soit sur les soldats isol¢s, pour les
désarmer, soit sur les petits postes et les établissements mi-.
litaires faiblement gardés, pour y enlever les armes qui
pouvaient s’y trouver; c’est ainsi qu'ont été attaqués, au
moment méme ot éclatait I'insurrection sur chacun de
ces points, les postes de la barriére Saint-Just, de Ia Qua-
rantaine, du dépé6t de mendicité,, de la Mort-qui-Trompe,
Ies casernes des Minimes et du Bon-Pasteur, les brigades.
de gendarmeric de la Croix-Rousse, Villeurbane, Saint-
Clair et Limonest, la caserne des dragons a Vaise, celle de,
la maison Saunier a Perrache, etc. La simultanéité, I'en~
semble, qui ont présidé a ces dlverses attaques, (Ians des
licux fort éloignés les uns des autres, sont des indices
certains de I'existence, si bien démontrée d’ailleurs, d'un
plan concerté a I'avance. Il est manifeste que Ies rebelles
comptaient d’abord sur une défection, au moins partielle,
de 1a garnison, et qu'en tous cas, ils espéraient se pro-,
curer des armes par 'attaque simultanée et imprévue des
postes et des détachements isolés. La premiére partie de
ce plan a été de,ouce par la fidélité des troupes. La seconde
I'a été presque entierement par les sages mesures de con-
centration qui avaient été adoptécq.

Sur tous les points aussi les insurgés se sont, des les
premiers moments, emparés des eghses soit pour §’ y re-
trancher, soit surtout pour y sonner le tocsin, qui n’a
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cessé de retentir aux clochers de Ta Guillotitre, de Ia
Croix-Rousse et des églises Saint-Nizier, Saint-Bonaven-
ture, Saint-Paul, Saint-Irénée et Saint-Just, 4 Lyon.

L'organisation des rebelles sur les divers points oc-
cupés par eux avait toute la régularité compatible avec
fe désordre d’unc insurrection : partout Ia procédure nous
montre des chefs avoués, reconnus; tels sont dans le
centre Lagrange et Tourrés; dans Ie Nord, Marigné; ala
Croix-Rousse, Carrier; a Vaise, Reverchon et Desgar-
niers; a {a Guillotiére, Mollard-Lefévre.

Partout aussi nous trouvons des postes établis, et dans
ces postes des sergents, des caporaux, un service de
rondes et de sentinelles, un mot d’ordre et jusqu’a des
ordres du jour, Ce qui n’est pas moins remarquable, c’est
que partout les chefs reconnus par les rebelles et signalés
par T'information sont ou d’anciens militaires, comme
Lagrange, Tourres, Caussidiere pere, Marigné, Pradel,
ou des officiers de {a garde nationale, comme Reverchon
et Carrier, Tout se liait donc dans Ie plan de la révolte,
tout avait été prévu, combiné; aucune précaution n’avait
été omise, aucune chance de succes négligée.

Le mot d’ordre association, résistance, courage, qui
était celui de Ia société des Droits de 'homme, aussi bien
que celui des mutuellistes, a été également celni des
postes des rebelles, et notamment dans le Nord de Lyon;

-l S’est retrouvé manuscrit dans les papiers saisis sur deux
accusés, Carrier et. Caussidiere pcre. On a saisi aussi
plusieurs,proclamations manuscrites des insurges,
: Lj‘une P’elles, datée de Ia Croix-Rousse, 12 avril, est
Ainsi congue ¢
» - & Croiz-Rousse, 12 avril 1834,
.« Citoyens {

.-‘,‘1"«__AYQuIa.n.t jeter le découragement parmi nous, lau-
ve torite militaire a envoyé une dépéche au maire de Ia



(57)

« Croix-Rousse, dans laquelle elle mentionnait que Ia
ville était soumise. Il n’en est rien; fes républicains,
pleins de courage et d’ardeur, résistent avec avantage.
Imitons-Jes, continuons notre défense dont la poste-
rité retentira. Soyons tou}aurs unanimes d’effortss a la
» ruse opposons fa ruse, a la cruauté opposons fe cou-
rage et encore des cfforts, ¢t bientdt nous entonnerons
des chants de¢ victoire,

2 R & 2

A

R

« Pive la Lbertd! Anathéme ax xvtg,'rmzs.’ »

Une autre, placardée fa veille au milien de Lyon, était
datéc du 23 germinal an xun. C'est encore la une preuve
trés-palpable de P'intervention de la société des Droits de
'homme, qui, vous fe savez, a repris le calendrier de fa
(‘onventmn et qui, dans ses étranges idées de 1égitimité
repubhcame, considere comme neon avenu tout ce qui
s’est fait depuis e 9 thermidor.

Les bandes nombreuses d'insurgés qui ont parcouru
Ies campagnes pour s’y procurer des armes, celles no-
tamment qui avaient pour chefs les accusés Adam et
Catin, parlajert, agissaient au nom de Ia socié¢té des Droits
de 'homme, ct absoiument comme si le gouvernement
qu’elle prctend fonder avait déja remplace Ie gouver-
nement du Rot. .

Plus de trente receplssos d’armes signés par ces bandes
sont aux picces du proces; tous portent des signatures
données au nom de Ia société des Droits de 'homme,

Lorsqu'on voit et que 'on combine de pareils faits,, un
chef de révoltés prenant possessmn d’un hétel de mairie
au nom de la république; d’autres parlant, agissant ct si-
gnant comme commissaires d’autor‘ité républicaines ;
d’autres encore pubhant au méme titre des proclamations
ou des ordres du jour républicains; Iorsqu Onl remarque
que tous ces actes, ou la plupart d entre eux, sont faits
#u milieu d'unc insurrection flagrante, ou au wom dune

REQUISITOIRE, 8

¢
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socicte répablicaine et essenticllement insurrectionnclic,
ou par des hommes qui lui appartiennent noteirement,
est-il possible de¢ ne pas se reporter, soit a Ia Déelaration
insurrectionnelle des Droits adoptée par cette socidté, soit
a son reglement qai Iui donne une organisation si propre
a la révolte, soit enfin aux commentaires qu'clle ne ces-
sait de faire de I'un et de P'autre de ces actes fondamen-
taux?

Dans l'ovdre du jour du comité Iyonnais, en date du
20 décembre 1833, se trouvent ces paroles significatives:
«Nous rcaliserons pour nous ce gouvernement républi-
«CaiNuui, en attendant Ie jour qui ne peat étre ¢loignd
«ou nous 'appliquerons a notre patric, et par suite a 'Eu-
«rope et aw monde,»

D’une telle déclaration faite quatre mois avant aveil,
rapprochez, Messicurs, les faits bien caractéristiques que
nous venons de rappeler, et dites §'il n'est pas évident
quen effet, par Vinsurrection de Lyon, Ia socicté des
Droits de 'homme a voulu réaliser 1a révolution répu-
blicaine préparée depuis si Jongtemps par cle, et diies si
en effet elle ne s'est pas un instant flattce avoir appli-
qué a la France Ie gouvernement dont clle s'était déja
dotée elle-méme.

En vérité¢, Messicurs, nous sommes i comprendre com-
ment, c¢n présence de pareils actes et de pareils faits, en
présence de tels rapprochements, on ose nier la prémdé-
ditation du complot ct parler des provocations d’un pou-
voir si manifestement, si audacicusement attaqué !

.- On comprend, n’en doutez pas, tout ce qu'a d’impos-
sible le succes d’une telfe these; aussi s'efforce~t-on cons-
tamment dedéplacer et d’absorber Ia véritable question du
proces. On désespere de démontrer la non préméditation
de i’in-surrectign, et I'on veut rendre 'insurrection int(-
ressante. Dans c¢e but on attaque les mesures répressives

'
-
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que Ia vévolte et le besoin de fa repousser ont rendues )
nécessaires; tamnt, aceusation étrange, on reproche au
(xouvornﬂmont de Pavoir réprimée avec mollesse; tantot
on fui rcpvoclm de 'avoir réprimée avec barbarie.

Que dive a Ja premiere imputation? Le Gouvernc-
ment aurait, on 'a insinué

, non-seulement provoquc &
Pinsurrection, mais il

se serait plu & favoriser ses dé-
veloppements; pouvat fa réprim(-r en quelques heures,
il Paurait alimentée six jours entiers,

Concoit-on rien au monde qm fiit, nous ne dirons pas
plus immoral, mais plus insensé qu'une telle conduite?

Eh quoi! dans Ies circonstances ou s¢ trouvait alors
la France, an moment de fa promulgation d’'une loi qui
semblait devoir soulever tant d’orages, en présence de
Pagitation de Paris, de celle de VEst, et devant eces
mille associations qui se déclaraient prétes a une résis-
tance désespérée; c'est alors que le Gouvernement aurait,
non pas soulevé, mais entretenu six ]ourb, dans la se-
conde ville de I'rance, une insurrection qui devait né-
cessairement exalter les esperances de ses Lnnemls, et
qui avait d’autant plus de chances de s'étendre qu'clle
durerait pIus fongtemps dans son centre primitif? A

Est-il rien de plus absurde, Messicurs? et pourrez-vous
Ie croire, vous quI avez pu juger de cette anxiété cruelle
que faisaient naitre Ja situation de Lyon et la prolon-
gation de sa Iutte’ intestine? Certes, Pinquiétude trop
Icgmme et trop manifeste du Gouvernement et de ses
amis dans ces terribles moments, les ‘espérances hau-
tement exprimees de ses ennemis, dcmontrent assez que
la prolonoatmn de a Iutte, pas plus que ses prep'n-atlfs
et ses premlers actes, n’¢taient Pceuvre du pouvmr qul'

ne pouvalt qu en souffrir, soit qu il en sortit vamqueur'
ou vaincu.

Si la lutte s'est pr oiongv ,» 1l faut s’en prendrc a la
violence de laréveite, & Pinsuffisance d’une garnison de

8.
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6,500 hommes et 4 {a prudence qui a di faire un de-
voir aux chefs militaires d’épargner, autant que possible,
le sang des soldats et cefui des citoyens,

Apres la lenteur et {a difliculté de 1a répression, cest
sa vigueur qu'on reproche an Gouvernement. On a parlé
jusque devant vous dordres impiioyables! mensonge
mille fois répété, quoigue sans preuve ct toujours de-
menti, Ces ordres, vous les connaisses; ils se résumaient
en ces mots: « N'attaquez pas, ne provoguez pas; defen-
« dez-vous, mais défendez-vous avee toute la vigueur de
«la ferce dominée par e droit.»

I le falfait, Messicurs. Si, apres les journces du 5 avril,
la defense du 9 et ¢té empreinte de mollesse ou d’hésita-
tion, il n’y avait plus & Lyon ni justice possible, ni fonc-
tions publiques supportables. 1 autorité déconsidérée,
avilie, etit ¢i¢ & la merci du premier venu qui en cit
voulu faire sa preie.

On s'est done défendu contre fa plus odicuse, la plus
gratuite agrvession; on s’est d¢ endu avec vigueur, avee
courage, et grices cu soient e nouveau rerdues aux chefs,
et aux solduts qui ont s dignement, st gloricusement md-
rit¢ de fa pairic; mais qu'on se soit défendu avee cruautd,
gvec barbarie, ¢'est ce que neus Bicns, €& (e neus nions
hautement; ¢’est ce gue des déelemations sonores, c'est
ce que des faits incompléiement on inexactement pré-
sentés n'aurent pas salil pour prouver.

Eh! Messicurs, songe-t-on bien i la portée de parcils
reproches? (n veut bien supposer que le Gouvernement
ou fes autorités de Lyon ont congu, & froid ot dans un
intérét quon ne s'est pas donné la peine dexpliguer, le.
pk“;nﬁd’aSSassiner des femmes, des enfants, des vicillards
moffensifs; de briler des propriétés, de les piller méme;
mais c¢ plan abominable uilaurait exéeutd ? des soldats
franats, Messieurs! des soldats que la conscription prend’
dans les rangs du peaple; des Lyonnais méme , car un
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seul des régiments de la garnison en comptait guatre.
cents dans ron sein! Cet mf«n ¢ complot de sang et t de
pilage, aui devait en diriger | ‘exéeution? des péndrausy,
des Omczu 8 snpvneur mod& es de Joyauteé comme de bra-
voure, ct qnl sans doute s¢ scront pr feds facilement a
tevnir cn un ]mu‘ toute une vie d’henneur et de dévouc-
ment au pays! Y pense-t-on bien? et queis qhe sotent les
¢garements de Uespritde parif osce-t=om bicn diviger contve
de tels hommes de sembliables imputations? @um done,
cn presence de par“ns ow'dz es, et qu:m{, ans apres juilies,
pas une ¢pée ne se serait brisée? Quoi done, suy six mille
I*I':mcais de 1834, 11 ne sen serait pas trouvé un pour
dire comme {e gloricux Francais de 15721 « Nous sommes
« de fideles citoyens et de bens soldats, nous ne sommes
« pas des bourreaux; employez nos bras en choses fai-
« sables! » .

Si nous ne craignions d’offenser, en les défendant, ces
géncreux appuis de Pordre et des fois, nous pourrions,
messieurs, rementer dans leur vie miliiaive; neus la
montrerions avee un jusie orgueil au pays devant lequel
>n ne craint pas de les accuser du plus lache et du plus
odicux des crimes; mais, pour Ies placer au-dessus de ces
odicuses imputations, il nous suffira d’examiner lear con=
duite et celle des soldats dans les
de texte a ces attaques. : \

Des consignes séveres ont ¢té données: gui le nie? Elles
ont di T'étre; Ie soldat ne reconnait pas son ennemi dans
Vinsurrection comme & la gucrre; fes reliclles n'ont point
d'uniforme; Jorsqu’ils abandonnent leurs
cave ou Pabri de feurs chemindes

’ -
événements qui servent

soupiraux de
pour sapprocher du
soldat, ils ont le méme aspect que le p{us inoffensif habi-
> « .'.!' L B ) : a ) b ] 1 ) P
tant de fa ville; de la la ,I:ALL(,bSIlL .ngoureum, pénible,
mais indispenzable, de Pinterruption des communica-
tions; de 1d aussi, tous les faits dent on a voulu faive,
en les exageérant, des accusations d’agsassinat; de 1a ces
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menaces rarement reéaliseeg

‘ » au surplus, d’'un soldat es-
¢l

d;’n;:lide' sa c(msig:nc, it.des hommes qui circulaient prés.
te lug, avee des intentions pures quelqueflois, mais qut
pouvaicnt étre pris pour des ennemis, qui P'¢taient trop
souvent,

On a paru attacher une grande importance & ce fait,
que des soldats postés sur des points élevés tivaient sur fes
toits des maisons habitées par de paisibles citoyens : vien
de plus simple a expliquer.

Dans les premiers moments de Pinsurrection, les re-
Lelles placés sur les toits, et paviiculicrement derrvicre
les chemindes, firentun mal considérable ala troupe. Clest
surtout par de pareilles attaques que pres de deux cents
militaires furent mis hors de combat dans les journées
du 9 ¢t du 10, Pour éviter un si grand dommage, il fal-
Iut placer des postes au haut des édifices les plus élevds,
a la Préfecture, par exemple, et & THotel de ville; ces
postes avaient pour mission de repousser les individus
qui se montreraient sur les toits: ¢’est ce qui explique
ces balles arrivant aux étages supéricurs de maisons sou-
vent inoffensives, mais dont les toits avaient pu {tre en-
vahis, ’¢taient 1a des nécessites facheuses, mais inévi-
tables de Ia guerre. Nous ne nous étonnons pas de 'im-
portance u’ont attachée a ces mesures cta Jeurs résultats
ceux dont elles ont momentanément troublé le repos ou
compromis Ia sireté. Nous devions méme nous attendre
& fa vivacité que quelques-uns ont mise & vous en rendre
compte en termes tels que Vesprit de parti s’y laissait aunssi
facilement reconnaitre que le souvenir de dangers récls
ou exagérds, Mais, de bonne foi, peut-on exiger qu’apres
unc guerre de six jours dans unc ville de 180,000 hahi-
tants, une enquéte soit faite pour établirla Iégitimité, la
necessite et comme Phistoire de chaque coup de fusil?

Des r’nalheurs fort regrettables ont ¢té Ia conséquence
de cet ¢tat de choses. Personne n'en gémit plus que fe
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Gouveirnement, qui éprouve un demmage réel de tout e
qui peut irriter les csprits, et qui, comprenant bien sa
haute mission, cherche & répaver Ies maux que la révolte
a attirés sur beaucoup de personnes inoffensives. Toutes
les plaics seront adoucies, beaucoup seront cicatrisdes
par les mesures qu’il a prises. Qu’on cesse donc de lui (-
tribuer des maux qu'il n’a pas faits, qu'il déplore, et qu'il
répare antant quil est en lui,

Si des crimes avaicut eu licu, s'ils avaient €t¢ connus
ou signalés au parquet de Lyon, il fes aurait poursuivis
dans les limites de sa compétence; le magistrat qui avait
I'honneur de le diviger 'a déclaré, il e déclare encore et
il renouvclle ici la déclarvation solennelle qu’aucune
plainte ne Iui a été portée. Les faits isolés d’assassinat
fe deux prisonniers, dont deux témoins ont parlé a cette
havre, §’ils ¢taient établis, auraient pu donner licu a des
poursuites, non devant Ja justice ordinaire, mais devant
la juridiction mifitaive. M. le général Aymard vous a dit
qu’il les aurait poursuivis §'il les edt connus; il est pro-
hable que, puisqu'il fes a ignor¢s, les faits ont été tout’
autres qu'on n’a essay¢ de vous les représenter; ils se rap-
portent, au surplus, a 'époque de la répression de Ia ré-
volte, et nous ne voyons pas, fussent-ils anssi vrais qu'ils
nous paraissent contestables, nous ne voyons pas com-
ment ils pourraient excuser les révoltés. ' '

Mais on ne s’est pas borné a vous entretenir de ces faits
isolés et ¢évidemment individuels, a les supposer aussi
bien prouvés qu'ils le sont mal, on a parlé d’un prétendu
massacre des prisonniers a Vaise. Iei, Messicurs, Io fait
imputé était plus grave; il a ét¢ bien expliqué,

- Le faubourg de Vaise, soulevé par Reverchon, dait
occupé depuis quatre jours parJes insurgés, auxquels g°¢-
tait réunie une troupe de soldats disciplinaires, Justement
effrayés des projets de meurtre et de pillage manifestés
par ces hommes, que leurs chefs mémes avaient aban-
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donnés, deux bons citoyens allérent faire connaltre au
reneral de Fleury Uétaisi inguidrant des ehoses, Te pricrent
de faive occuper le fanbourg, ctlui garantivent en quel-
que sorie ie hon accueti des c:'.toyonsQ Sur cetfe assurance
qui lear fut communigude, les soldats, préoceupts de
’C?ff‘c idde qu'ils sont appelds par les habitents, entrent &

‘aise; ils sont recus par une fusiliade fougae, vive,
meurtriere; plusicnrs towhent morts ou blessés, cing ofli-
elcrs entre autres; clors les maisons ot étajent reteanchds
fes autenrs de ces meurtres sont envahies. Quarante-cing
personnes piérissent, dont trenie au moins portaient fes
*gus extéricurs et manifestes de leur parvticipation a la
reveite, Voila la véried,

cal

Quelques innocents ont péei sans doute, ¢t cominent
pourreit-il en éire autrement?
i iilis de toutes paris a coups de
fusil veponssent cotte agression par de 1eitimes repri-
saifies, peuat-on exiger Gu'ils vépondent de la portde de
chagne conp, ot nlesi-ii pas indvitabie que trop soavent,
ar milicn d’un tel diésordre, le coup destiné an coupable
segare et vienne frapper Finnoeent? Cest la, votre hono-

rable Présideat Pa proclamd, d'est id une des plus déplo-

1 & N I ~ .
Lorsque des soldats assa

VI

ables conséquences de la révolte, ot ce crime, qu'elie
impute aux soldais, v'est pas son moindre crime, Mais od
peut-on voir trace de massacre dans de pareils fiits? 1l
Ju’y a pas eu aunire choese a Vaise,

Le eenseiller municipat Chevrot, témoin oculaire, au-
quelles acousés eux-mémes se sont pin arendre hommage,
entendant reprocher devant vous des assassinats, des
massacres aux efliciers gui ont détivee-la ville qu'il repré-
Senic, a vivement exprimd a votre barre son indignation
pour un reproche si injuste et st odieux,

Blf!n loin davoir é1¢ mascacrds, plus de soixante pri-
s,f)nn.mrs Iui ont éié remis par le chef militaire, avec auto-
risation de Ieur rendre g liberté; c’est ce qu'il a fait pour



(65)
un grand nombre; et 'on parle du massacre des prison~
niers!

Vous avez entendu Ie maire de la Croix-Rousse, celui
dec 1a Guilioticre; tous, comme le conseiller municipal de
Vaise, ont déclaré que les chefs militaires avaient concilie
leurs devoirs d'humanité avece Ies rigueurs nécessaires de
Ieurs devoirs militaires.

On nc vous a pas moins parlé des massacres de Lyon,
de la Croix-Rousse, et cependant que s’est-il passé? A
Lyon, ville de 150,000 Ames, insurgée quatre jours, 109
personnes non militaires ont succombé; a la Croix-Rousse
commune, de 15,000 habitants, insurgce pendant six jours
ct plus, sous Ie fen d’une caserne crénclée et garnie d’ar-
tillerie, quinze personnes ont péri; pas une proprict¢ n’a
souffert. i les chefs militaives avaient ¢t¢ animes des sen-
timents qu’on leur suppose, est-ce ainsi qu'une population
révoltée aurait ¢té traitée?

Le conseil municipal de Lyon, organe ¢lectif de fa po-
pulation {yonnaise, cxpression légitime de sa véritable
opinion, a vot¢ unec adresse de remerciment a la garnison,
une ¢pée d’honneur a son chef.

Lies soldats blessdés ont recu d’une souscription iyon-
naise la somme dnorme de 180,000 fr. Croyez-vous,
messieurs, que les mairves des faubourgs, Ie conseil mu-
nicipal de la cité more, 1'élite des habitants, eussent
donné de pareils témoignages de reconnaissance et de
sympathie 4 des hommes couverts encore du sang inno-
cent de leurs concitoyens, coupables de carmage, de
meurtre et d’incendie ?

Non, Messieurs, il n'en cst pas ainsi; et si nous vou-
lions entrer dans le détail des faits, nous vous montre-
rions ces soldats, ces officiers tant calomniés, s"honorer
autant par Jeur humanité que par leur courage. Nous
vous rappellerions, ici ce loyal colonel De Perron,
placé a la téte de son régiment, devant unc barricade qu'il

REQUISTTGIRE, 9
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fait démolir, et recevant vingt coups de fusil, sans per-
mettre a ses soldats de hrider une amorce; la, Ie com-
mandant Lemaistre, indignement accusé du massacre des
prisonniers de Vaise, se prétant Iui-méme, une heure
apres Ie combat, & Pévasion d’un de ces prisonniers (uii
lut parfe en pleurant de sa mere. Nous vous montre-
rions fes soldats du général de Fleury partageant avec les
femmes ct Ies enfants de ceux qu'ils regardaient comme
feurs ennemis, I pain qu'ils vont chercher au milicu des
balles; et sur un autre point toute une compagnic de dra-
gons sacriliant spontanément un jour de solde pour in-
demniser une pauvre femme que 'un d’eux venait de bies-
ser par mdcprise!

Voila, Messicurs, voila Ia conduite de nos soldats et
de leurs chefs, Témoins de Ieur humanité comme de Teur
courage, excusez-nous si nous avons c¢d¢ au besoin, non
pas de les défendre, mais de vous rappeler ce qu’ils furent
dans des conjonctures si difliciles, et qui ont soulevé contre
eux tant d’indignes calomnies. :

Que si nous voulions récriminer, nous pourrions, a
notre tour, opposer des faits odicux et vrais a ces faits
mensongers; nous vous parlerions alors de ces propos
atroces par lesquels les insurgés de Vaise et d’autres en-
core annoncaicnt Ieurs projets de meurtre et de pillage;
nous vous rappellerions ces pauvres soldats isolcs et
méme blessés que des Dandes enticres tentaient d’assassi-
ner aux Brottcaux, a la Guilloticre; nous dirions aussi
que les caserncs des Minimes et du Bon-Pasteur, les forts
des Hirondelles et de Saint-Irénée ont été pillés, ct ce
dernier incendié par Ies rebelles; nous parlerions sur-
tout de ce fait abominable d’un convoi de blessés envoyé
de fa Croix-Rousse 2 Lyon par Ie général de Fleury, et
attaqué a son passage par une fusillade continuelle!

Nous pourrions_i_nsister sur ces faits et nous ne leferons
pas, car nous nous occupons iei de faits généraux,. et
nous reconnaissons que, pour Ia plupart, les chefs de P’in-
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surrection ont usé de leur influence pour empécher des
crimes autres que Ie crime méme que constituait 'insur-
rection. I faut bien dire que cette modération dans le
combat était une précaution indiquée aux chefs par le
plus simple bon sens; car ils voulaient avant tout le
triomphe de leur cause, et devaient éviter tous les excés
- qui Pauraient compromise en la déshonorant. La révoite,
Ja gucrre civile, sont des crimes assez grands pour qu'il
“soit sans objet de chercher d’autres crimes a ceux qui
T'ont fomentée et dirigée au sein de Ieur patrie.

Mais & quels hommes commandaicnt-ils donc ces chefs
de révoltés, puisque & chaque instant chacun d’eux ctait
“oblig¢ de comprometire sa popularit¢ ¢phémere et de
‘jouer sa vie pour empécher {e meurtre ou Ie pillage? Ah!
messieurs, reportez-vous aux déloges que font d’cux-
mémes assez complaisamment Ies chefs d’une telle armee;
reportez-vous aux traits dont quelques-uns d’entre cux
se plaisent a se vanter; supposez un instant qu’ils eussent
triomphé avec de pareils auxiliaires, et demandez-vous
ce queut ¢te Ie lendemain de Ieur victoire?
~ Asscz de reproches graves leur sont d’ailleurs adressés;
assez de conséquences funestes feur sont imputables!

Nous Pavons déja dit, durant les six funestes journdées
de Tinsurrection de Lyon, trois cent vingt-deux mili-
taires ont ¢té frappés, cent trente-un ont péri! Ceux-la,
messieurs, ce n’étaient pas seulement des victimes inof-
fensives, c’étaient des citoyens appelés par Ia Ioi a la
défense du pays, et qui combattaient pour défendre ses
lois; ccux-la ont péri pour que Ie cours de fa justice ne
fat pas violemment interrompu, pour que Ie Gouverne-
meit national fut maintenu, pour que 1793 ne fiit pas
violemment substitu¢ a 1830. ‘

Lecﬁnw(hﬂeurnnwtnhwhéquelenuwcnenqﬂoyépar
fa révolte pour un autre et plus grand crime. Serait-il
done possible que fa ju’s;ice du pays‘ n’cﬁ_t pour ce c’ri;m‘e

aucune réparation? 9.
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L’insurrcction, qui, pour la seconde fois en quatre ans,
est venu désoler 1a capitale de notre industrie, a menacé
de nouveau la prospérité ct e repos de la France enticre.
De telles perturbations sont funcstes, alors méme que
force est demeurée a laloi:le erédit s'¢loigne, les haines
se ravivent, Ies liens sociaux se détendent; tout semble
mis en question dans les existences individuelles Jorsque
Pexistence politique du pays a pu étre menacée.

Et cependant, Messicurs, la sagesse de cet admirablo
pays, secondée par la modération ferme ct patiente du
Gouvernement, ont, apres une année, cicatrisé tant de
plaies.

La France, si agitée naguére pav les crimes soumis a
votre justice, est calme ct paisible avjourd’hui, et cetto
malheureuse ville de Lyon voit renaitre enfin les jours
de sa plus Drillante prospéritc.

Mais, Messicurs, il ne faut pas se le dissimuler; pour
assurer de tels résultats, ce n’est pas asscz de 1a compres-
sion matérielle de la révolte, il faut encore que la pensée
publique soit rétablie dans sa foi au cours régulier de fa
justice. Car, ne vous y trompcez pas, ces fongues ¢t nom-
breuses tentatives de pcrturhation, qui ont fini par se
résumer dans les attentats qui vous sont déférés, ne s¢
rattachent pas a autre chose qu'a un systéme géndral
d’attaque contre les lois d’ordre, qu’a la prétention hau-
tement avoude d’empdécher Yexdéeution de toutes celles,
parmi ces lois, qui peuvent géner certaines passions mau-
vaises ou certains intéréts qui ne sont pas ceux du pays.

-Q_ue voyons-nous, en cflet, dans cette canse, & n’y
considérer méme que affaire de Lyon?

PC sages dispositions de police sur les coalitions d'ou-
vriers sont éerites dans notre Code pénal ordinaive,
comme sanction du grand principe de Ja libert¢ de I'in-
d‘,‘?t”e' On attaque ces dispositions salutaires, on les re-
presente comme attentatoives au bien-étre, a Pexistenee
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méme des classes ouvrieres; on invite ces classes a s'as«
socier, & sc coaliser; elles cédent & ces perfides conseils;
et parce que trois cents ouvriers sur quatre-vingt mille
pretendcnt avoir a se plaindre du taux de leurs salaires,
tous Ies métiers de Lyon sont mis en interdit, toute une
riche ct féconde indaustrie est paralysce, toute une popu-
lation est obligée, méme par la menace et la violence, a
suspendre son travail, a renoncer a ses moyens d’exis-
tence. Quatre-vingt mille ouvriers sans ouvrage, bientdt
sans pain, sont Iwr ‘s aux excitations de cette socicte des
Droits de 'homme, qui C])IC leur inaction pour!’ e\:plolter,
ets'applaudit de Ieur misc¢re comme d’'un moyen de succes
politique.

I y avait délit d’association et délit de coalition combi-
nés I'un par T'autre, ct se prétant une force et un danger
mutuels. La Iégislation sur les associations, ¢videmment
impuissante, est rendue efficace par une disposition légis-
lative constitutionnellement intervenue; la répression du
délit de coalition cst vequise parle ministere public. Qu'ar-
rive-t-il alors? Le prétoire dela justice estenvironné d’une
foule menacante; un de cesmallieureux ouvriers que la ter-
reur avait obligéa suspendre son travail, déclare, sous la foi
du serment, qu’en cessant de travailler il a cédé alacon-
trainte. Sa dc¢position, interrompue par des murmures,
est suivie d’un attentat & sa personne. Ainsi, les violences
succedent aux violences : on a méconnu la loi sur les coa-
Iitions; on veut empécher la justice d’acquérir les preuves
du d¢lit; on la menace, on 'atteint dans son essence méme
ct jusque sur son sicge.

Céder a de tels actes, ¢’était déchirer toute loi, avouer
tout Gouverncment impossible. Une force imposante vient
~donc protéger Ie sanctuaive de Ia justice. Cette force est

attaquée, et {'insurvection celate a Ia fois contre Ia lof
nouvelle sur les associations qui se promulo-ue et contre
- {a loi ancienne sur les coalitions qu’ on essaic d’ ucccutu‘.
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Ce n’est pas tout : le Gouvernement a voulu exécuter les
Tois; il doit perir. Lois et Gouvernement, c’est-a-dire
principes sociaux et forme politique, seront enveloppés
dans une ruine commune. Voila ce gu’on voulait, voila
les maux dont nous avons été préservés en avril.

Mais pour étre vaincu, Pesprit de désordre n’était pas
dompté. Le systtme de guerre aux fois et 4 'exécution
des lois, aprés avoir vainement essayé de e faire triom-
pher sur la place publique, on s’est flatté de Ic faire domi-
ner devant vous, Messieurs, devant vous qui faites Ia loi,
et qui ¢tes charges de sa plus haute et plus majestueuse
application. Oh!nous nele cachons pas; si, dans un pa-
reil projet on avait pu réussir, tout ce qui s'est si laboricu-
sement fait depuis cing ans, depuis deux ans surtout, pour
la cause de Tovdre, aurait ¢té perdu; s'i avait ¢té possible,
comme on s’en st flatté, que 1a Cour des Pairs reculat de-
vant sa noble et diflicile tiche, oh! alors 'impuissance du
pouvoir qui fait les lois & les exdeuter aurait 6té démon-
trée, Fimpunité assurde pourlongtemps a leurs violateurs,
ct pas un jour ne se serait pass¢ sans voir renaitre des
tentatives qui, & force de se reproduire toujours, auraient
cnfin triomphd,

Aussi, messicurs , que n’a-t-on pas {ait pour obtenirun
tel résultat? Complication de diflicultés matérielles, appels
capticuxa une générosité qui, dans de telles circonstances,
et ¢té faiblesse ou aven d'impuissance; negation de votre
compétence, attaques & vos personnes, i votre juridiction;
insultes, menaces aux témoins produits devant vous; sa-
turnales furieuses jusqu'au scin de vos audiences : rien
n'a été ¢pargné,
> Vous avez patiemment, gloricusement triomphé de tous
ces A.()bstacies. Vous acheverez ce grand ouvrage, et votre
arrct montrera enfip que, sur cette terre de France, il

Y@ un autre droit que Ia force, une autre justice que
ja victoire, . : ‘
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Quand nous faisons ce solennel appcl a votre ferme
]llatl(,(, ne pensez pas que nous venions vous demander
une ]ustue sanglante. Non, Messieurs; la peinc de mort,
en matiere pohthuc est écrite dans nos codes; elle y est
hwlt[mement éerite, c’est notre entiere et px‘ofondc con-—
viction; Ja plupart des hommes placés devant vous ont
encourd la plus terrible des peines; ct qui peut douter
ccpcndant que votre veen le plus cher ne soit de I'éparguner
méme aux plus coupables d’entre eux? Iis maudiraient,
disent-ils, cette application de omnipotence indulgente
que vous vous Gtes reconnue. Mais ce ne sera pas Ja
moindre gloire de notre temps que cette alltance inouic
jusqu’a nous, et qui semblait surtout impossible au ien-
demain d’une révolution, de tant de mod¢ération avee unc
juste et nécessaire fermeté, Cette moddération , Messiewrs,
sera votre honneur dans P'histoire, comme cette fermeté
sera le salut de notre pays. L’histoire comparera vos actes
aux inconcevables outrages dirigés contre vous, ct vous
naurez pas a craindre son jugement.

Quant & nous, qui, dans notre humble sphere, avons
cu notre part aussi de tant d'indignités, notre conscience
est tranquille. Dans ces débats, si longs et si pénibies,
nous avons pu nous sentir emus quclqucfom des offenses
dirigées contre vous, des outrages lancéds. contre des
magistrats honorables ou de braves soldats, jamais de
ceux qui nous ont été pcrsonneHement adressés.

H nous reste a vous presenter e résumé des charges
individuelles contre fa moiti¢ environ des accusés. Nous
essaierons de nous CqUIttCI‘ de cette tache avec Ie sang-
froid ct {e calme qui conviennent & un si grave et si
austere devoir. Trop souvent oblige de fan‘e entendre
des paroles rigoureuses, nous aurons 4 vous adresser
quelques propositions d’indulgence. Ce sera a1a fois no-
tre consolation et notre seule véponse contre tant ' m]ures |
et de calomnies,
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FAITS PARTICULIERS.

Nous avons & exposer & la Cour les charges résultant
de Pinformation contre:

1° L’accus¢ Morel;

9° Les accusés, au nombre de quatorze, qui ont pris
part a I'insurrection dans fe centre de Lyon;

s° L'accusé Poulard ;

4° Les accusés de la Croix-Rousse, sur Iesquels quatre
sculcment sont présents;

5° Les accusés de Vaise, au nombre de huit;

En tout vingt-huit,

Notre collegue, M. de Ta Tournelle, a bicn voulu sé
charger de exposé du surplus des charges individuelles:
il aura 'honneur de soumettre a {a Cour ce qui concerne
fes accuscs des quartiers de 'Ouest et du Nord, des fan-
bourgs de ia Guilloticre et de Saint-Clair, ct enfin de ceux
des communes rurales,

L’accusé Michel Morel, appartenant & Ia société des
Droits de 'homme , un des sectionnaires spécialement
chargés de distribuer aux soldats 1’édition clandestine de
la Revue militaire, a pris une part active a 'insurrection.
Son affaire présente donc une transition naturelle entre
celle des membres du comité qui ont prépare Uinsurrec-

~tion et celle des aceusés qui ont réalis¢ cet attentat.

Voici le résumé des charges établies cantre ui:
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Morel fut arrété fe 14 avril par des militaires, au mo-
ment cu ils reprenaicent possession du quartier Saint-Just,
occup¢ depuis six jours par les insurgés.

On saisit sur Tui une épinglette ¢t un tournevis a trois
branches, une balle de plomb aplatie, de Ia poudre de
guerre pour deux cartouches, deux morceaux de papier
ayant servi d’enveloppe a des cartouches, un exemplaire
dec 1a Revue militaire, ¢dition clandestine, ct un agenda.

Dans cing interrogatoires qu’il a successivement subis
ct dans celui auquel il a répondu a votre audience , Morel
aavoud, 1° que, le 9 avril au matin, il se rendit sur la place
Saint-Jean, en sa qualité de sectionnaire des Droits de
I'homme , et par suite de I'ordre que Iui en avait donné
son chef de section; 2° qu’il a concouru au désarmement
du poste militaire du Change, effectué Ie méme jour au
matin; 3° qu'il s’est battu toutIe temps de I'insurrection
avec un fusil enlevé a ce poste; 4° qu'en sa qualite de
scctionnaire, il a été chargé de distribuer la Revue mi-

litaire aux soldats et Icur en a réellement distribue 5 a
600 cxemplaires.

Nous avons vu qu'en effet un de ces pamphlets a été
saist sur Jui. La Cour sait qu’on a ¢galement trouve sur
son agenda une allocution écrite de sa main et signée de

Iui, évidemment adressée o une section des Droits de
b
'homme et concue en ces termes :

« Mes cher sitoyen,

« Vous éte avertie que nous protester les arme a la main
« autant qu'il sera possiblec le jour que les ordonnance pa-
« raitron; nous nous descendron sur la place et je pense
« que personne ne manquera a l'apel precrite. Je vous
‘«engage tous a vous armee de votre cétée autant que vous
« pourez et sis le combat gengage de quelle part que ce
« sais, tachon que [a victoire reste & nous, car §'il nous ron-
« pons d’un pas nous serons pour toujour esclave ; mais je

REQUISITOIRE, 10
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« pense gue le courage nous manguera pas et que la vie-
« tolre resiera & nous.

« MoR=L. »

Merel a déclard que par ces mots les ordonncnces,
il entendzit parler de Ialoi sur Jes associations.

Son aliccution est une des preuvesles plus fortes qu'ily
ait au proces de Ia préméditation de Vinsurrection de fa
part de la secidtd des Droits de Phome; elle forme d¢ga-
lement contre 1ui une charge grave, qui, rapprochée de
ses aveux ct des diverses saisics opdrées sur Iui, constitue
la preuve Ia plus compléte de sa culpabilitd,

Néanmeins, sa jeunesse, Ia franchise de ses aveux, le
soin généreus gu'il a mis devant vous a n'en rétracter gue
ce gui incriminait son co-pecuse Rockzinski, sans cesser
de s'accuser [ui-méme, sont autant de circonstances atté-
nuantes gue nous scmmes heurcux d'indiquer, et qui vous
autoriseront a tempérer avee indulgence la peine qu'il a
encourue.

CENTRE.

Nous passons maintenant avx accusés qui ont pris part
a l'insurrection dans Ie centre de Lyon, c’est-d-dire dans
la portion de a vilie comprise, d’'une part, entre larive
gauche de la Sadne, de autre, entre la place de la Pré-
fecture et la place des Terreaux.

La Cour sait que sur ce point Pinsurrection a com-
mence le 9 avril, vers dix heures et demie, par Yattaque
de T'hétel de la préfecture ; elle s’y est maintenue pendant
Iesrlournees dfl 10, du 11 et du 12.

I'rente barricadcs au moins furent élevées par Ies re-
I,)erfS dans ce quartier, dont les rues sont généralement
etroites 0’t tortueuses, et les abords difliciles pour des
troupes régulieres,
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Dés fes premiers moments, les insargés se rendirent
maitres de T'église de Saint-Nizier, dont {eurs tirailleurs
occuperent le clocher, et de P'église Saint-Bonaventure,
qui devint leur quartier principal. IIs ¢tablirent dans cette
dernicre dglise une ambulance, une fabriqae de poudre
et un atelier pour la confection des balles. Peux ou trofs
cents insurgés environ se sont habituelfement tenus surla
place des Cordeliers, olt est situce P'église Saint-Boua-
venturey mais il n’y avait pas des armes pour tous.

Le caractere de Vinsurrection ¢était 1a comme ailicurs,
ouvertement républicain g les rebelles ne se traitaient que
de citoyens, ils placardaient Ia déclaration de 93 et ne
cessaient de pousscr les cris de vive la république! s
annoncaient hautement gue feur soul¢vement se Iiait a un
soulétvement général en France et spécialement a Paris.

Indépendamment des travaux intéricurs de défense

uxquels ils se livraient en ¢levant des barricades et
creusant des fossés autour de leur point central, ils har-
celaicnt les troupes stationnées aux divers abords des rues
occupdées par cux; ¢'est ainsi qu’un grand nombre de mi-
litaires ont été atteints sur fes places de 'Hdpital et de la
Fromagerie, dans les raes Longue, Rerciére, Groslée,
Raisin, Ferrandiore, los quais da Rhéne et de Ta Sadne,
etc. Ces militaires appartenaient anx 6° et 28° de ligne et
au 15° féger.

Balgré Ja difficulté et Ie danger des abords, et e
rombre de Ieurs barricades, Ies insurgés da centre n'au-
raicnt pas occupd trois jours leur importante position,
si on avait cru possible de diriger immdédiatement sur
cux une attaque déeisive. Mais les insurrections de Vaise
et de fa Guillotitre, qui ¢elaterent Ie 10 avril, evigeaient
qu'on s’occupdt avant tout da rétablissement des commu-
nications avec le Midi et Paris,

Ce résnltat ayant été obtenn le 12 vers deux heures,
ia place des Cordeliers fut bienidt aprésattaaude, et enle-

10.
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vée & quatre heures environ; onze rebelles pern‘ont dans
cette action; douze blessés, tmuvc s a ambulance établie
dans P'église, furent transportés a THotel-Dicu. On saisit
en méme temps dans 'église, de Ta poudre en confection,
quelques armes et plusicurs centaines de balles qui ve-
naient d’¢tre fondues.

L’instruction, dont nous allons présenter Tanalyse a
fa Cour, indique comme principaux chefs des rebelles
du centre, Lafrranoe, Tourres et Caussidicre pere, par-
mi les accusés prcqonts, Pacaud parmi Ies contumaces.

Des faits graves sont également ¢tablis contre plusicurs
accusés dont la position était cependant moins impor-
tante; nous les examinerons successivement.

Lagrange, dans ses interrogatoires et dans Ie discours
pPOnoncc par lui devant la Cour avouc quil a pris part
a Pinsurrection d’avril ; mais il souticnt, comme plusicurs
de ses co-accuscs, qu II n’a fait que se défendre contre
une Prbtendue agression des troupes ; il prétend en outre
n’avoir pas exercé de commandement.

L’'information dément ce systeme d’une manicre 0'cnc
rale; nousl’avons établi ailleurs; clle Ie dément aussi pour
ce qui estspécial a Paccusé.

11 resulte en effet de a procu[ure et c’est I'aveu de La-

~grangc Jui-méme, que Te mercredi, a neuf heures, il était

sur la place Samt-JLan s il a été vu a onze heures sur celle
de 1a Préfecture; il o’ avalt point d’armes , il estvrai, mais
la presonce sur ces deux points, a de tels moments, d’un
homme (1111 a joué un roéle siactif dans Ies événements pos-
térieurs, n’en cst pas moins sxgmﬁcatlve.

Sl faut Pen croire, ce ne serait qu’apreés U'incendic de
Ja maison rue Bourgchanm, c’est-a~dire, Ic mercredi soir
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9 avril, qu’il aurait pris, a ce qu’il appelle fa d¢fense du
peuple, une part pIus active.

Mais son systemea cet ¢gard est démenti par e témoin
Guyotti, qui déclare positivement 'avoir vu fe mercredi
mdéme, vers midi, presidant a la confection d’une barri-
cade dans cette méme rue Bourgchanin, Dés ce moment
Lagrange cngagea le témoin a se réunir aux insurges.

Quantau fait d’'un commandement supérieur exerceé par
laccusé, rien n’est plus manifestement prouvé.

Plus de trente déclarations ont été recueillies sur ce point
capital dansl'information écrite. Six t¢moignages nous ont
paru suffisants pour I'établir devant la Cour.

Nous rappellerons d’abord la déclaration déja citée de
Guyotti: Lagrange ne sc bornait pas a 'engager a se réu-
nir aux insurgés, il lui offrait ecncore de lui donner un
grade ¢leveé sous ses ordres.

Le méme témoin a vu I'accusé attaquant , & Ja tétedne
bande et aux cris de vipe la république! un poste de sol-
dats qui répondaicent par le cri de vipe le Roi!

Le sergent Bertrand, Ie caporal Mérat, Ie soldat La-
nié¢, tous trois prisonniers des insurgés, enfermés par
eux dans I'église des Cordeliers ou aux environs, décla-
rent que ceux-ci reconnaissaient Lagrange pour leur chef,
et le désignaient entre eux sous Ie titre de commandant.
On lui obéissait comme nous obéissons & un colonel, dit
un de ces témoins.

Corteys , aussi prlsonnler des insurgés, et auquel La-
grange a sauve la vie, dans sa (Il’pOSItIOD empreinte d’un
sentiment meérit¢ de reconnaissance, n’en donne pas moins
a Lagrange cette qualit¢ de commandant, qui seule a pu
lui permettre de sauver un prlsonnler si violemment
menace,

M. Guichard, pharmacien, qui intercéda pour Corteys,
et qui a déposé devant vous avec égards et intérét pour
Lagrange, a déclaré que, Jorsqu’il vint demander gréce
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pour ce malheureux Corteys, il réclama Ie chef des insar-
ges, et que Lagrange, se Ievantalors, répondit : Cest mot!

Aussi, M. Ie curé de Saint-Bonaventure, t¢moin de U'ins-
truction écerite, et M. Durand, témoin entendu devantvous,
nous Ie présentent haranguant les insurges, recevant des
députations, jouant enfin sur tous les points des Corde-
liers Te réle le plus considérable qu'un chel dinsurgés
puisse remplir,

Aussiles accusés Lange et Villiard, ainsi gqu’un grand
nombre d’incu]pés, I'ont-ils, dans leurs interrogatoire, si-
gnalé comme Icur chef. Lange et Villiard ont répéte cetie
déelaration, chacun a trois reprises, a trois cpoques da
Iinstruction, et devant trois magistrats dili¢rents,

Enfin, Lagrange lui-méme est convenu du fait de ce
commandement, ou plutdt s’en est vanté anpres des gen-
darmes qui P'ont arrété; 'un d’eux a déposé de ces aveux
devant Ia Cour.

Cc qui donne a ces charges si nombreuses ct st con-
cluantes une gravité plusgrande, c'estla dépositionduasicur
Guichard, de laquelle il vésulte que Lagrange {uisait partie
du conseil des douze chefs ou s'est décidée Pinsurveetion,
I ¢tait done a Pavance destiné au réle important qu’il a
réellement joud,

L’accusation portée contre Lagrange est parfaitement
d¢tablie; mais notre devoir ne serait pas enticrement rem-
pli, si, en présence du silence obsting que parait s'¢re n-
posé Paccusé, nous n’indiquions 4 {a Cour, non pas les
moyens de dcfense, mais les circonstances atténuantes qui
s’¢fovent en sa faveur,

Lagrange, quiadélibéré sur 'insurrection, ne fa voulait
pas; il a combattu contre son avis, en obéissant i Pimpul-
sion d’autres hommes qui n'y combattirent pas avee luj,
apres Uy avoir poussé; toute criminelle qu’elle soit, cette
cenduite n'est pas indigne d'intérét; il a souvent usé
avec humanité¢ de son influence sur les vebelles; i a
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arrach¢ Pagent Corteys a4 une mort presque certaine; il a
en diverses rencontres protégé les personnes ct Ies pro-
pmcwm Certes, ces faits ne détruisent pas sa culpabilitd;
mais, du moins, il n’a pas ajouté a un crime d'autres cri-
mes; il en a emplché plus d'un, et votre iusticc impar
tiale Iuicen tiendra compte, maiﬂ‘re la violence iusensée
d’unc partic de sa défense.

Tourres estsignald & chague pas dePinformation derite,
comme 'un d’entre les principaux insurgés du ceantre, Il
v’y a pas cu moins de vingt-six déclarations recueiilies &
sa charge.

Nous n’avons appelé devantla Cour gu'un petit nombre
de ces témoins; leurs dépositions ont sulli pour justilier
pleinement 'accusation dirigée contre lui.

Il avoue avoir pris part a Uinsarrcction; mais il sou-
tient, 1° n’avoir pris les armes que pourse défendre contre
une prétendae agression des troupes; 2° n’avoir pas exerce
de commandement. Nous n’avons rien & dive ici de la
premicre objection qui déja a ¢té refutée par nons dans
Pexamen des faits généraux,

Quant & la nature de la participation de Tourrcs aux
¢vénements d'avril, il est facile d’¢tablir que, non-seule-
ment i a fait partie des i msuro*cs, mais qu’il Ies a com-
mandés.

Le témoin Poinet a déclaré devant vous que, pendant
I'insurrection, et le vendredi 11 avril, il a vu Tourres
arm¢é d'un sabre entrer dans un cabaret pour se rafraf-
chir; bientdt apres, une personne est venue lui dire : Ca-
pitaine, on vous demande sur la place. Tourris sortit
aussitit,

Le témoin Duricux a confirmé cette deposmon.

Les temoins Lani¢, Mcrat, Be rtrand prisonniers des

Tovnmis.
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insurgés, déclarent tous trois que Tourres était un des
chefs de la révolte; cest Tui qui posait fes sentinelles
chargées de garder les témoins; ¢’est lui qui les menagait
de mort en cas de tentative d’¢vasion; ¢’estlui qui les en-
gageait a quitter leurs drapeaux pour servir la république,
ct leur promettait un rapide avancement pour prix de lear
trahison,

Illes aforecs acrier vive la reépublique !

A ces charges si graves vient se joindre le témoignage
plus accablant encore du fourrier Méritens, qui 1'econna1t
Tourrcs comme ayant donné Tordre de tirer sur lui, lors-
que fe témoin s’avancait contre une barricade dcfendue
par Paccusé ¢t d’autres rebelles.

Méritens déclare en outre que sur cet ordre on a réei-
Iement tiré sur lui.

Michel Mercier, accusé , a déclaré aussi a deux reprises,
devant M. Ic commissaire Scbelon et M. le conseiller d’An-
geville, qu’'il avait vu Tourrcs tirer sur la troupe.

Tourres a avoué¢ lui-méme qu’il avait rcmph les fonce-
tions de secrétaire de I espece de tribunal qui ]1wea1t Cor-
teys; il prétend avoir, comme Lagrange, contr -tbhué a sau-
ver ccet homme, mais ricn n’est moins pl'()uvo. Clest a
Lagrange seul quc Ies témoins Degat, Durand, Guichard,
ot Corteys IllI-lanC attribuent Ie salut de cet agent.
Corteys d¢clare méme que dans ce conseil, dont 1accusc
et Lagrange faisaient partle tous voulaient sa mort, cx-
cepte Lagrange. Rien n’est donc mienx prouvé que Ia par-
uc1pat10n de Tourres a I'attentat d’avril, comme chel au
moins subalterne des insurgés ; rien ne P'est moins que la
circonstance atténuante qu II mvoque.

Quant aux pensées qui lni servaient de mobile, ses pro-
pos et ses actes les révelent assez; il disait & un témoin,
apres sa blessure : Plulzppe a mon sang, j’awrai le sien.
I forcait les soldats prlsonmers a crier : Vive la répu-
bhque et il disait & Mérat I'un d’eux : Nous soignerons
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les maisons des bourgeois qui donnent asile aux sol-
dats.

Un grand nombre de témoins entendus dans Ia pro-
cédure écrite ont établi la réalité et la gravité des charges
portées contre Caussidicre pere.

Nous avons cra pouvoir nous borner & ne faire assi-
gner devant la Cour que guatre de ces témoins, Leurs deé-
clarations ont pleinement justifi¢ nos poursuites.

Le sicar Bovet a confirmé devant vous ce qu'il avait
déja dit, savoir que, e premier jour et aux premiers mo-
ments de Tinsurrection (Ie 9, a unc heure), il a va 'accusé
dirigeant la construction de 1a barvricade de la ruc Chala-
mon; tantdt I’accasé donnait ses ordres de sa fendétre, tan-
tot il descendait an milieu des insurgés et se mélait a eux.
A cette barricade on se tutoyait, on s’appelait citoyen,
« ¢’était une petite scene de 93, » dit le sieur Bovet;ony
tirait aussi sur la troupe, ajoute-t-il. Cest en effet de cette
barricade qu'un t¢moin a vu 'accusé Genets ajuster des
militaires, et un autre, accusé Boyet, faire feu.

Le sicur Hugon confirme Ia déclaration de Bovet; il a
vu Caussidicre pcere travaillant a la barricade de la rue
Chalamon, et I'a va aussi portant avec ses filles des maté-
riaux pour la construction d’unc autre barricade; il Ta
constamment vu, pendantics troubles, réuni aux insurgés.

Le sieur Charnal déclare que, de sa croisée, il a fré-
quemment vu Caussidiere mélé aux rebelles, soit dans Ia
rue Trois-Carrcaux, soit 4 la barricade Chalamon.

Le jeudi 10 avril, des insurgés se plaignirent de n’avoir
pas de munitions; il a va 'accusé lear jeter un paquet qui
avait la forme et P'aspect d’'un paquet de cartouches.

Le sieur Rouziéres, qui a également vu "accusé parmi
les insurgés, fait une déposition toute semblable.

. REQUISITOIRE. 11

CAussinigag
pere.
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Rien n'est donc mieux établi que Ia complicité imputée
a Caussidicre. I sera difficile de ne pas trouver une preuve
nouvelle de cette complicité dans son langage et son atti-
tude a 'audience.

Cet accusé, qui a nié dans la procédure toute parti-
cipation a Pattentat, a semblé vouloir insinuer aujour-
d’hui que, il y avait pris part, c¢’était sculement pour
venger la mort de son fils, assassin¢, dit-il, de soixante-
quatre coups de baionnctte.

Caussidicre fils a ¢t¢ tud, en cffet, non de soixante-
quatre coups de baionnette, mais d'un coup de fusil, a la
prise de Saint-Bonaventure. 11 faisait, comme son pere,
partic de Pinsurrection, ou il est manifeste que celui-ci
entrafnait toute sa famille, et méme ses filles. Caussidicre
fils a été tuéle 12, et dés Ie 9 Caussidicre pere prenait
a P'attentat unc part qui sc prolongeait e 10, le 11, et
durait encore aux derniers moments de Finsurrection:
comment un événement du 12 aurait-il pu influer sur sa
conduite du 9, du 10 et du 1172

Il est encore & remarquer, 1° quun témoin de Pins-
tr\uction écrite a vu Lagrange venir parler a Caussidicre
pere pendant Yinsurrection; 2° que, dans un agenda saisi
sur Caussidiére poere, on a trouvé, éerit au crayon, le
m,ot d’ordre association , résistance, courage; ces faits
d?’m().ntl:ent qu.e_ia participation de T'accus¢ a lattentat
n’était rien moins qu’accidentelle, rien moins qu’isolée.

_Arnaud est accusé d’avoir provequé a Uinsurrection et
dirige ses premiers actes dans Ic quartier du centre.

“I‘Ja df:lme Prost a déclaré devant vous, comme elle Pavait
deéja fait deux fois dans 'instruction, que Ie mereredi 9,
entre onze heures et midi, elle a va I'accus¢ poster un
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pionier a {a porte de son café, place de fa Fromagerie,
en lui donnant 'ordre de dépaver.

Elle I'a entendu donner aussi aux rebelles 'ordre d’ou-
vrir les allées pour sc porter dans I'intérieur. On nous as-
sassine , disait-il, ¢l faut bien nous defendre. Qu'on brise
les fenétres de ceux qui ne veulent pas ouwvrir leurs
portes!

M™ Prost a ajouté qu’Arnaad arriva le premier des in-
surgés sur la place et paraissait y commander.

La dame Funel confirme pleinement cette grave dépo-
sition.

Le sieur Sauvant a également vu Arnaud placer un ou-
vrier pres du café Prost, et Pa entendu dive a cet homme:
Mets-toi la et arrache les papes, ordre qui a été exécute,
La troupe ¢tant survenue, Arnaud s’est retiré, ct est re-
venu pour continuer son ccuvre aussitét apres le départ
des soldats.

Ces faits, parfaitement prouvés, sont trés-graves, puis-
qu’ils se rapportent aux premiers actes de I'msurrection.

Arnaud a indiqué un double systeme de défense, I
prétend, dune part, établir un alibi; de Tautre, il sou-
tient que, il s’est m&l¢ aux insurgés, c’est comme con-
traint.

Nous remarguerons d’abord qu’il y a contradiction
entre ces deux systémes, ¢t nous ajouterons aussitot que
ni 'un ni 'autre n’est confirmé par la procédure. Quant
a T’alibi, il résulte seulement de trois déclarations des té-
moins a décharge, qu’Arnaud a été vu a diverses reprises,
pendant Uinsurrection, dans son ‘domicile, rue de Ia
Gerbe, n° 9, mais pas du tout qu’il n’ait pu étre trés-sou-
vent, a deux pas de fa, sur la place de la Fromagerie., 1
reconnait d'ailleurs s'étre trouve sur ce dernier point au
moins par violence.

Le fait de cette prétendue violence, qui aurait été exer-
cée sur "accusé par les rebelles pour Ie forcer a Ies suivre,

1t.
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est démenti non-seulement par {a déposition de Ja dame
Prost, qui a va Arnaud arriger le premier sur la place,
mais par tous Ies témoins entendus a notre requéte, Puisque
Arnaud donnait des ordres, if agissait librement.

Une circonstance caractéristique, c’estle soin pris par
cet accusé de sapprocher des soldats ot de fraterniser
avec eux, aussitdt apres la réoccupation du quartier.

Arnaud est ¢tranger, il n’est dépourva ni d’¢ducation
ni d’intelligence; ces circonstances peuvent étre conside-
rées comme aggravantes, Quelle excuse surtout peut faire

valoir un ¢tranger qui trouble le repos du pays ou il
trouve 1hOSpItdlltL

Le 12 avril, vers trois heures, les troupes stationnées
sur {a place de la Fromagerie recurent Pordre de s’em-
parer de Péglise de Samt-\hmor, dont Te clocher était oc-
cupé par {LS msurgeés; un feu meurtrier partait de ce clo-
cher, et quatre militaires venaient d’étre frappés sur la
place.

Arrivés dans le clocher, e capnamc Chaignon et ses
hommes y trouverent les au,us(‘s Laporte, Lduoo et Vil-
liard; a coté d’eux étaient des fusils ot une arabmo deux
de ces armes chavgdées, toutes trois portant des traces
manifestes d’un usage récent.

Un drapeau noir était arboré sur le doch(r, un uni-
forme de gardc national pres des accusésy 'un deux,
Villiard, ¢tait sans habit,

Traduits devant Ie procurcur du Roi, on reconnut ct
T'on constata aussitdt que Ies mains ct la figure de ces
trois hommes ¢taient noires de poudre et en exhalajent
Podeur; on saisit sur Lange huit balles, dont une ma-
chée; sur Villiard, un gilet imprégné encore de poudre;
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sur Laporte, un torchon qui Jui servait de ceinture et
une blouse, Ie tout imprégné de poudre également.

Interrogés au moment méme, ces trois hommes ne
nient pas lcur participation a I'insurrection; ils en con-
viennent au contraire; Lange et Villiard signalent I'ac-
cusé¢ Lagrange comme [eur chef. IIs donnent, sur Ia
situation des insurgés a Saint-Bonaventure, des détails
inconnus alors, puisque cette église n’¢tait pas prise en-
core, mais dont Ila suite de linstruction a démontré
Pexactitude.

Ces trois hommes ont ¢t¢ reconnus a votre audicnce
par divers témoins qui ont concouru a leur arrestation.

Indépendamment des charges collectives que nous
venons de rappeler, deux témoins vous ont déclaré, sa-
voir : Ie sicur Rouzicre, qu’il avait va Laporte a une
barricade parmi les insurgés; le sicur Billet, qu’il avait
vu Laporte, avant la prise de Saint-Nizier, armé d’une
carabine, muni de cartouches, et s¢ vantant avee dé-
tail d’avoir tu¢ un militaire du haut d’un toit ou il s'é-
tait posté a 'abri 'une cheminde.

Malgré des charges si graves, Laporte nie avoir fait
feu sur Ies soldats; mais qui pourra croire a cette dé-
négation, si 'on réfléchit que {ui et ses co-accusés ont
¢té arrétés dans Ie clocher de Saint-Nizier, qui n’était
attaqué précisément que parce que, de ce clocher, on
tirait sur Ies soldats; sil'on réfléchit surtout qu’au mo-
ment de Ieur arrestation, tous trois étaient noirs de
poudre; que leurs fusils étaient chauds encore, et que
deux de ces fusils venaient d’étre recharges.

Lange, qui a vefus¢ toute réponse a 1’inter1‘0gatoire
qu'il a subi devant Ja Cour, avait avoué d’abord avoir
tiré deux coups de f{usil; puis il a prétendu que ces
deux coups de fusil, il les avait tirés, non du clocher
ou il a ¢t¢ arrété, mais du quai du Rhéne, non sur la
troupe, mais vers Ics Broteaux et comme au hasard.
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Ce systeme est assez réfuté par ce qui vient d’éere dit
des circonstances de arrvestation. Nous avons déja rap-
pel¢ que huit balles, dout wune mdchee, ont ¢té saisies
sur Lange.

Une charge spéciale a Villiard, ¢’est qu’auw moment de
soir arrvestation dans Ie clocher il était sans habit, a la
différence de ses co-accusés; or, a cité d’cux se trouvait
un uniforme de garde national, dount, suivant toute ap-
parence, Villiard s’était dépouillé a Papproche des mili-
taires.

M. le capitaine Chaignon a déclaré devant la Cour que,
peu avant Parvestation des trois accusés, un oflicier et
plusieurs soldats avaient ét¢ atteints sur Ia place de la
Fromageric par le feu du clocher. M. Chaignon a ajouté
que, dans sa conviction, ces meurtres devaient étre attri-
bué¢s aux hommes qu'il a saisis presque aussitit dans ce
clocher.

Les militaires dont la movt ou les blessures seraient
ainsi imputables aux accusés appartenaient au 28°de ligne;
ce sont {e capitaine Pointe ot le fusilier Pichon,tuds; Tes
crenadiers Meyer et Simonot, blessés.

Lange et Villiard, dans Icurs interrogatoires, ont dé-
claré que leur co-accusé Lagrange dtait 1e chef de Pinsur-
rection dans fa partiec de la ville ou ils ont cux-mémes
combattu. Is ont prétendu a 'audience que cette déela-
ration feur avait été arrachée, au moment de leur arres-
tation, par la plus odieuse violence , exercée sur cux par le
magistrat qui a honneur de parler maintenant devant la
Cour; ils n’ont pas rougi d’accuser ce magistrat de lear
avoir fait placer un sabre dans Ia bouche pour les forcer
a parler.

Ce magistrat ne cherchera pas a se justifier d’une im-
putation aussi absurde qu’odicuse; il dira seulement que
ce n'est pas devant luj seulement, et Ie jour de lcur ar-
restation, que Lange et Villiard ont signalé Lagrange
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comme leur chef; Villiard a renouvelé cette déclaration
devant M. Populus, juge d’instruction, le 16 avril 1834;
il Ta réitérée devant M. le conseiller Martin, Ie 22 du
méme mois. Quant a Lange, il a également confirmé sa
révélation contre Lagrange, non-seufement aux mémes
dates et devant Jes mémes magistrats, mais encore devant
M. Ie comte Portalis, vice-président de 1a Cour, Ie 28 mars
1835. Prétendront-ils que Yindigne violence dont ils se
plaignent a ¢té renouvelée trois et quatre fois contre eux?

I est manifeste que, lorsque Pinstruction a été publiée,
Villiard et Lange, comme tous ceux des inculpés qui ont
révele les noms de Ieurs chefs ou de leurs complices, ont
recu de ceux-ci de vifs reproches sur ce qu'on appelait
leur trahison; pour se disculper d’une telle inculpation,
ils n’ont rien imaginé de micux que de prétendre que ces
vévélations leur avaient ¢té arrachées par la violence. La
Cour a de¢ja fait justice d’'an grand nombre de ces impu-
tations, dont chacune a trouvé sa reponse lorsqu’elie
s'est présentée; mais ce qui doit étre remarqué ici, c’est
que la plupart de ceux qui accusent aujourd’hui les ma-
gistrats de Jeur avoir arraché le nom de leurs complices,
accusaient dans linstruction ces mémes complices de
les avoir forcés de combattre avec eux. Telle est spécia-
lement {a position de Villiard, qui disait aux conseillers-
Instructeurs avoir ¢té contraint par Ia violence des in-
surgés a se joindre 4 eux, comme il dit aux accusés que
les magistrats 'ont contraint par la violence a nommer
{eur chef.

La vérité est, Ia Cour en sera convaincue, qu’il a tour
a tour calomnié les rebelles et les magistrats, pour se dis-
culper aux yeux des uns et des autres; la vérité est qu'il
S’est battu volontaircment, et que volontairement il a
signalé celui qui Ie conduisit au combat.
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Picrre Bille est accusé d’avoir pris p‘u‘t a 'insurrection
dans Ie centre de fa ville, de s'étre armé d’un fusil et d’a-
voir tiré sur la troupe. Deux témoins sculement déposent
contre lui,

L’un d’cux, Ie sicur Jacquet, agent de police, a dw{al‘c
devant la Cour comme il P'avait dv]a fait dans la prch’
dure, qu'il a vu, dans la matinée du 10 avril, Lu,cuse
Picrre Bille, alors coillé d’un colback rouge, armé d'un
fusi! et accompagn¢ de son freve U A lgerien, armé comme
Tui. Tous deux distribuaient des cartouches. Le témoin
a ajouté¢ que, dans Papres-midi da méme jour, il avait v
Ies deux freres Bille, et spécialement Paccusc dont nous
nous occupons, faire un feu nourri, rue Groslée, contre
Ia boucherie de hdpital, o se trouvaient des soldats.

Un autre témoin, le siewr Billet (ils, avait d’abord de-
claré devant M. Ic conseiller d’Angeville qu'il avait éga-
Iement vu 'accusé Bille tirant sur les soldats; mais, re-
venant depuis sur la partic la plus grave de sa déposition,
il a seulement dit qu’il avait vao Picrre Bille passant, ar-
m¢ d’un fusil, sous Ia votite des Cordelicrs.

Cette déclaration a é¢é renouvelée dans ces derniers
termcs a idlldlellce, malgré latténuation qu ‘elle a recue,
clle n’en prcte pas moins une grande force ala grave de-
position du sieur Jacquet.

L’accusé a voulu prouver un alibi en alléguant qu'il
avait pass¢ tout le temps de Pinsurrection th7 fa dame
Ange, b]joutlu‘e, dans les ateliers de laquelle il travail-
Ialt' mais cette assertion a recu un démenti formel du té-
moignage de M™ Ange clle-mé ‘me, qui déclare que Bille
aabandonne ses atdwr le mercr edi 9 avril, a onze heures
du matin, et n’a reparu qu'apres P'insurrection. Ce systeme
de dcfense a ainsi produit une charge qui n’est pas sans
gravité, car la Cour sait dans quel but ct par quel motif

Ies ouvricrs ont pu abandonner Ieur travail le 9 apsil,
a onze heures du matin.
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Bille a fait entendre a sa décharge deux témoins qui
ont déclaré Pavoir vu circuler dans Ies rues Gaudiniere
et du Petit - Soulier ( quarticr du centre ), a diverses
¢poques de T'insurrection et sans armes, Ces dépositions
ne contredisent aucunement celles de Jacquet et de Bil-
lct, qui Pont vu armé, Pun rue Groslée, 'autre rue des
Cordeliers; mais elles démentent positivement le systéme
de Paccusé, qui prétend n’tre pas sorti de chez madame
Ange, a I'époque ou ses propres témoins T'ont vu dans
Ia rue,

Eticnne Boyet est accusé de s'étre réuni aux insur-
g¢s du centre de Ia ville, et d’avoir tiré de nombreux
coups de fusil sur les soldats. Il avait attiré Vattention
d’un grand nombre de témoins, parce qu'il s'¢tait 1evétu
d’une cuirasse qui Ie rendait fort remarquable.

Malgré Ies charges accablantes accumulées contre lui,
Boyet s'¢tait renfermé d’abord dans un systeme de dé-
négation absolue; mais, dés avant Pouverture des débats,
il a demandé A faire des aveux; il a déclaré alors que,
Ie jeudi 10 april, étant allé sur 1a place des Cordecliers,
il fut arrété par les insurgés, qui e contraignirent a tra-
vailler aux barricades, I’enivrérent en Tui faisant boire
de I'eau-de-vie noircie par Ia poudre, et Iui mirent en-
suite dans les mains un fusil dont il ne nie pas avoir
fait usage contre les soldats, sur {e pont Lafayette,

Les témoins Giraud ( Jean-Marie ), Comte, Giraud
( Jean - Baptiste ), entendus devant vous, ont déclaré
qu’ils ont vu Boyet armé d'un fusil, non-seulement Ie
jeudi 10 avril, ainsi qu’il Tavoue maintenant, mais en-
core Ie vendredi 11 et le samedi 12, c’est-d-dire pendant
presque toute Ja durée de I'insurrection.

Le témoin Comte I'a vu faire feu dans les rues Trois-
Carreaux ct Dubois, fe vendredi 11 et le samedi 12.

REQUISITOIRE, i3

Boyxr.
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Le témoin Giraud (Jean-Baptiste) I'a vu faire feu le
vendredi 11, a la barricade de Ia ruec Chalamon.

Ce n’est donc pas le jeudi seulement, ce nest donc
pas seulement au pont Lafayette, c’est a plusicurs re-
prises et en divers licux que Boyet a fait feu sur les
soldats. L'ivresse dont il prétend avoir été atteint fe 10
n’a pu durer e 11 et le 12.

Ces charges sont extrémement graves et entraineront
nécessairement la condamnation de Boyet; neanmoins s&
jeunesse, la franchise quoique tardive et incompléte de
ses aveux, permettraient peut-étre de tempérer la peine
qu’il a encouruc.

Louis Chatagnier fut arrété le 12 aviil, apres laprise
9/’ - . . b L4 . ’ .7 14
de Péglise des Cordeliers. 1 §'¢tait réfugi¢ et cache aun
dernicr étage d’'unc maison située sur la place méme,
inaison ou lIes insurges prenaient Ieur repas, dans un
appartement dont il a avoué ne pas connaitre Ie pro-
priétaire,
’ \ ’ . . .
D’apres deux témoins, Chatagnier avait cn cc moment
, . . ’ g
sur lui une giberne contenant trois cartouches; il le
nie, mais il avoue qu’une cartouche au moins a ¢té trou-
vce dans sa poche.

Trois témoins ont é1¢ devant vous entendus a son
cgard.

Le sicur Portier, I'un d’eux, avait positivement re-
connu l'accusé dans P'information,, pour Tui avoir vu faire
feu a la barricade de Ja rue Chalamon. II refuse, au-
jourd’hui, de Ie I‘eCOIlnaftre; non que ce ne soit Jc méme
individu qui Iui a été représenté par le magistrat ins-
tructeur, mais parce qu'un autre témoin, qu'il ne peut
designer, aurait’, dit-il , fait une pareille rétractation; or,
personne autre que le sicur Portier ne s’est ainsi ré-
tracté. La Cour appréciera cette étrange explication, qui
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n'empéche pas, au surplus, Ia preuve d’éire complete.
contre T'accusé. En ecffet, le sieur Saunier a positive-
ment déclaré devant Ja Cour, comme il P'avait déja fait,
1° que Chatagnier avait, parmi les insurgés des Corde-
liers, un petit grade, comme qui dirait caporal, et qu’il
Tui avaitvu exercer ce commandement subalterne; 2° que
deunx fois il a vu I'accusé tirer sur les soldats.

Le fourrier Méritens a déclaré d’une manicre non
moins positive, que Chatagnier, posté avec d’autres re-
belles & {'une des barricades attaquées par le témoin,
avait fait feu sur lui a diverses reprises. A

L’accusation portée contre cet homme est donc on ne
peut micux ¢tablie, et par deux déclarations de visu, et
par le fait méme de son arrestation, qui a tout le carac-
tere d’une saisie en flagrant délit.

II est constant, par de nombreuses déclarations et
par T'aveu de P'accusé Julien, que pendant la durée
de Tinsurrection il a ¢té fait feu sur la troupe, des
croisces de son appartement, rue Ferrandiére, n® 12,

Julien avoue méme qu'il était chez Iui Jorsqu’on en
a tiré des coups de fusil.

Il soutient sculement que quatre insurgés, dont deux
armés, s'étaient introduits de force chez Iui, et T'ont
contraint de Jeur permettre de s’y poster; ils y seraient
restés deux heures seulement, Ie samedi 10 avril.

Mais Julien ne justifie aucuncment de cette prétendue
vielence; il a fait entendre plusieurs de ses voisins; il a
obtenu d’cux des certificats; nulle part on n’a articulé Ie
moindre fait qui vienne a Pappui de ce systéme,

Les sieurs Bert ¢t Morelon, témoins entendus devant
vous 4 notre requdte , déclarent qu’ils ont entendu tirer de
chez Julien, et qu’au moment ou les coups de fusil par-

12,

Jurign,
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taient , des voix s’clevaient, criant: « C'est Julien qui tire !»

Le sicur Barillet, plus explicite, déclare formellement
qu’il a va Julien faisant feu Jui-mémeIe jeudi 10, eties 11
et 12 avril, Il ajoute qu'il a fait des observations a Paccusé
sur sa conduite, et qu’clles ont ¢té trés-mal recues.

L’accusé prétend que Barillet cst son ennemi; mais il
est a remarquer que fa femme Julicn a sollicité ce temoin
d’apposer sa signature 4 un certificat en faveur de son
mari. Evidemment, si elle etit considéré Barillet comme
un ennecmi, clle n'aurait pas fait pres de Iui cette dé-
marche.

Aucun motif séricux d’inimiti¢ n’a d’ailleurs ét¢ méme
allégué contre Barillet. Ce témoin, 'un de ceux qui ont
été 'objet des plus graves menaces, n’en a pas moins
dépos¢ devant Ia Cour avec une fermet¢ courageuse que
d’autres, cn trop grand nombre, n’ont pas su imiter. Cette
déposition, rapprochée de celles de Bert et de Morelon,
nous parait faire preuve compléte contre Julien.

Mrrcies, Michel Mercier et Jean Gayctont pass¢ ensemblie tout fe
Cavzr.  temps de I'insurrcction. Iis y ont pris une part commune
ct fort active dans le quartier du centre. Cest ce que dé-
montrait I'information éecrite : I'instruction orale 'a con-
firmé.
Le fourrier Méritens a déclaré avoir vu ces deux accu-
sés parmi les insurgés qu'il a combattus.
Le sicur Grange et Ia fille Lafaye, chez lesquels Ies ac-
cusés allaient prendre Ieurs repas pendant I'insurrection,
les ont vus armés d’un fusil, qui servait alternativement a
chacun d’eux. Grangé Ies a vus tous deux se servir de ce
fusil; Gayet, toutefois, plus souvent que Mercier. Ils se
dostaient dans les allées des maisons n° 12 et 13 de Ia rue
Frreandiére, et tiraient sur les soldats stationnés rue Mer-
ciére, Cest en effet sur ce point que Méritens Ies a vus.
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Le sieur Barillet confirme pIeInement Ia deposmon de
Grangé a P'égard de Mercmr, quil déclare avoir vu posté
dans Tallée de la maison rue Ferrandiére,n°® 12, et de fa
tiver sur la troupe a diverses reprises, et durant toute Pin-
surrection.

Le sieur Bert n’est pas moins explicite en tout ce qui
touche Gayet, qu'il a égalemement vu tirant, du méme
point , des coups de fusil sur Ies soldats.

If est a remarquer que la maison rue Ferrandiere, n® 12,
ou Mercier et Gayet se postaient de preférence, est celle
qu'habite Jeur co-accusé Julien.

Mercmr, confirmant ses diverses deposmons declare
qu’en effet son co-accusé Gayet a fait feu sur les soldats :
il Ie nie quant a Jui-méme.

Ces deux individus ont manifesté¢ des intentions fé-
roces. Mercier disait: « Voici donc le moment de se Iaver
Ies mains dansle sang des chrétiens!» Gayet, par ses gestes
et scs paroles, indiquait son espérance d’'un pillage pro-
chain.

Mercier avoue qu’au dcbut de Tinsurrection il était
sur{a place de Ia Préfecture. Gayet, au méme moment,
était sur fa piace Saint-Jean. II habite pourtant la Guil-
lotiere, et n’est pas ouvrier en soie. Ces circonstances

rattachent la position individuelle de ces accusés a Pat-
tentat considéré dans son ensemble.

Quatre temoins ont ét¢ entendus devant Ja Cour a Ia
charge de P'accusé Genets, nous résumeronsleurs déposi-
tions en peu de mots.

Le sieur Jaurcs a vu Genetsle 9 avril, entre onze heures
et midi, rue Saint-Pierre, porteur d’un fusil qu'il Iuia vu
charger. Peu avant, le témoin avait vu 'accusé recevant

GENETS.
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des munitions de guerre distribudes sur Ia voie publique.
J’en ai, disait Genets, mais on n'en saurait trop avoir.

Le méme jour, 4 la méme heure, au lieu méme indigué
par la déclaration de Jaurcs, le sicur Dessalle a va Ge-
ncts charger son fusil; il I'a vu ensuite se dn'lger vers la
place de 'Herberie, ¢t revenir bientdt aprés; a cette der-
nicre ¢poque, Ie fusﬂ ctait déchargé.

Le sieur Thivet, autre témoin, a déclaré que Ie méme
jour, cntre une heum et (Ieux, 1{ a vu Taccusé wulours
porteur d’un fusil que Ie témoin reconnut avoir été récen:-
ment déchargé, L accusé s¢ vantait au témoin et qu sieur
Pauthe, chapelier, d’avoir tu¢ un officier; le sicur Pauthe,
t¢moin entendu seulement dans linformation éerite, a
pleinement confirmé ce témoignage.

Il est donc bien constant, par trois dépositions fort
précises et parfaitement concordantes, que Ie 9 avril, au
début de P'insurrcection , Genets s'est armé d’un fusri qu’il
a charge cette arme; qu’clle a ¢té vue peu apres dechdr—
gée en ses mains, ct que Jui-méme a déelaré alors qu’il

venait d’en faire {usage conire un oflicier.

Un fait postermur et non moins grave est ¢tabli par Ia
d¢ posxtlon du t¢mein Démare, huissicr a Lyon.

Ce témoin déclare avoir vu Paccusé Genets armé d’un
fusil, non pas Ie¢ mercredi 9 avril, mais le Iendemain ou
le surlendemain; Genets ¢rait posté & la bavricade de la
rue Chalamon, et de {a il couchait en joue les militaires.

Ces 1011101 anages, contre deux ucsquvls seulement ont
¢ié dirigées de forty agues Bpputauous ¢manent de quatre
lwmlncs miirs, de quatre citoyens chefs de famille ou plz'-
cés ala téte d’ t‘l'lbllssomcni:; ils ne peuvent étre imputcs
4 aucunc animosit¢ personnclie sér uusc ils sont trop
]n‘ccm, trop concordants, pour pouy oir étre le vésultat de
1 (.‘I'rL'l' s

La Cour reconnattra done comme constant que Paceusd
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Genets a pris les armes dans Pinsurrcction de Lyon, ct
que méme il a fait usage de ces armes.

Nous ne prétendons pas néanmoins faire peser sur fui
une accusation plus grave, malgré Ie propos qu'tl a tenu
" au sicur Thivet, auquel il s’est vanté, en Iui montrant
son fusil récemment décharge, d’avoir donné la mort a
un officier.

Aucun officier n'a en effet péri, ni méme été blessé,
fe 9 avril, sur les points ou, d’apres les témoignages, se
trouvait 1'accusé Genets; son propos a Thivet n’était donc
qu'une forfanterie; mais ceite forfanterie méme est une
preuve de sa participation a V'insurrection, si bien démon-
trée d’ailleurs par quatre témoignages; nous ne préten-
dons pas y trouver autre chose que cette preuve.

I n’est pas nécessaire, en effet, pour constituer le
crime d’attentat, que Ie crime de meurtre soit démontré,
Ces deux crimes peuvent se combiner sans doute, et se
combinent Ie plus souvent; mais ils peuvent aussi exister
indépendamment 'un de P'autre. Or, il ne saurait étre
douteux que Genets a pris les armes, qu’il a participé a une
distribution de munitions, s'est porté, dans une attitude
hostile contre I'armée, a une barricade élevée et défen-
dae par Ies rebelles. Ces faits sont caractéristiques d’une
participation active et continue a Ia révolte. Quant aux
intentions qui faisaient agir Genets, elles sont assez
indiqudes par ses propos. Non-seulement il se vantait, Ie
9 avril, d’avoir tué un officier; mais il disait a sa femme
de ramasser Ies vieux pots et Jes bouteilles cass¢es poar
les jeter sur les soldats. C'est Ie témoin Jaures qui cn
dépose; et plus tard, Ie vendredi 11 avril, il reprochait
aux soldats d’assassiner leurs freres, et, montrant le poing
a un officicr, Iui disait: Cest ton tour auwjourd’hui, a
demain le mien.
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La connexit¢ des quatorze affaires dont nous venons
d’entretenir fa Cour, est manifeste. "Tous ces accusés ont
concouru a 1msur1’e(,m)n sur l¢ méme point; ils avaient

1e méme but; ils ont oh¢i aux mémes chefs ; Lagrange et

Tourres siégent ensemble au jugement de Corteys; La-
grange confcre avec Caussidicre pere; celui-ci ¢éleve rue
Chalamon la barricade derricre laquelle viennent ensuite
se poster Boyet et Genets; c’est de la méme maison que
partent Ies coups de fusil tirés par Julien, Mecrcier et
Gayet; Laporte, Lange et Villiard, qui signalent La-
grange comme leur chef sont saisis en ﬂa"rant delit au
point méme ot Arnaud avait donné Je sxgnal de Tinsur-
rection, en prescrivant Ie dépavage. Ces rapprochements
pourraient étre multipliés ; ils se représentent a chaque

pas de Ia procédure.

Ce ne sont done pas seulement des faits individucls et
isoiés que nous soumettons a la Cour, mais des faits lics
entre eux, et dont la gravité comme Ie danger s’accrois-
sent par leur combinaison méme ct {eur simultanéité,

Avant de passer aux faits individuels relatifs aux ac-
cuses de la Croix-Rousse, nous devons soumettre a la
Cour la partie de nos I‘eqUISItIOHS relatives a Poulard,
dont l'affaire est, sous un certain rapport connexe avec
celle de Carrier, le principal accusé de cette catégoric.

Poulard était membre du conseil exécutif mutuelliste.

|8 pretend, il est vrai, avoir donné sa demission avee
Girard, a la date du 17 février. Mais il est constant,
ia Cour Ie sait, que cette démission ne devait avoir ef-
fet qu’a compter d'un remplaccment qui n’a pas eu licu.

Girard et Poulard n’ont donc pas cess¢ d’étre consi-
dérds comme membres du conseil, soit aprés une dé-
mission particuliere du 17 février, soit aprés une démis-
sion collective donnée Ie 19 par tout Ie conseil,
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~ En effet, Poulard et Girard ont été interrogéds au mois
de mars, comme prévenus de la coalition de fevrier;
dans ces interrogatoires, ils sc reconnaissent membres
actuels du conseil; leur démission de février était donc,
considérée par eux-mémes comme non avenue,

L’interrogatoire. de Poulard est du 5 mars; on y lit
ce qui suit 3

w D. « N'¢tes-vous pas membre dc fa commission exd-
« cutive de cette association de mutucllistes?
* R. « Qui : nous nous appelons membres du conseil
« exeeutif, »

Et plus bas:

-D. « Faites~-vous encore partie du conseil exécutif?

R. « Qui : jai Dbien donné ma démission avec Gi-
« rard, mais clles n’ont pas ¢té acceptées; nous n’avons
« pas mainteénant d’occasion de nous rcéunir, etc.

: . Signe¢ « Povrarp ct PoruLus, juge d'instruction, »

Il est bicn clair, par cetaveu de Paceuse, que Ia démis-
sion du mois de février, dont il excipe aujourd’hui, fut
sans effet, ou qu’olle ¢tait subordonnée a un remplace-
ment qui n’a jamais eu licu; la Cour connait d’ailleurs {a
lettre adressée au procurcur du Roi par les autres membres
du conseil pour réclamey Ia solidarité des poursuites; dang
cette {ett.re, qui est du 1 avril, les signataires disent, en
parlant de Poulard ct de ses co-prévenus : « Nous sommes
« tous comme eux membres du conseil, ete. »

Poulard,- qui s ‘avouait tel devant Ie juge mstructeur,
etait donc aussiregardé comme tel par ses collegues. Des
lors, il doit {tre considéré comme responsable de Pordre
du jour et damot Qordre du 9 avril. -

Sans doute cette charge collective a pu-étre att(,nu(,e par
{es considérations.qu af(nt valoir M. le Procureur général;
un grand nombre de mutucellistes ont été entr ainés & ces
criminels préparatifs pari mﬂucn(,c dela socidie des Droits
de Phomme, plutét qu'ils ne s’y sontlivrés volontairement.

REQUISITOILE. 13



Mais st quelques-uns d’entre Ies membres du conseil
exécutif avaient pris a attentat une part active et person=
nelle, cette prévention favorable scrait évidemment dé-
truite,

Cest ce qui arrive & Poulard.

Trois témoins, Ies sicurs Menouillard, J.-B. Jumeux
et Debelmont déposent avoir vu pendant Ies journées de
Pinsurrection, et dans le quartier Saint-Just, envahi par
fes insurgés, accusé, armé d’un fusil,

Lesieur Menoml{ard chez quiavaitcté déposée 1a malle
d’un officier, enlevée au fort Saint-Irénde, déclare que
Poulard s’est fait remettre, par Ini, 30 fr. pris dans cette’
malle, et lui en a donné un recu au nom des hommes
du poste de Saint-Just. Ce poste était occupé par les re-
belles. ‘

Ainsi, Poulard, membre du conseil exéceutif, portait les
armes dans un quarticr insurge; il donnait un regu, et
agissait par conséquent au nom d’un poste d’insurgés.

Mais une déposition plus grave encore, a sa charge;
est celle de Junicux fils; ce témoin deéclare positivement
que, e 11 avril, placé sur le toit de 1a maison habitée par.
son pere, il a va Poulard, armé d’un fusil, monter sur le
toit de la maison, rue des Farges, n°® 132, ¢t de la mettre
son fusil en ]oue. ‘ o

Les quatre témoignages que nous rappelons démontrent
¢videmment que Poulard a pris partal’ attentat, que cette
part a éte active, et que Paccusé a conserve dans Pinsur-
rection leréleimportant qui devait appartenir & un membre
du conscil exécutif mutuelliste, :

Le systcme de d¢fense de Poulard mérite d’étre examing
avec soin, car il démontre, par les démentis successifs
‘que lui a donnés la procédure, Ic peu de bonne foi de sa
posmon devant Ia Cour.,

AmSI il ad’abord prétendu qu il avait, dés le 17 fevmcr,
cessé de faire partie du conseil exécutif : .18 représenta-
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tion de son interrogatoire du 5 mars, interrogatoire signé
de 1ui, Ie dément formellement sur ce premier point.

I a soutenu ensuite, & deux reprises, devant les ma-
gistrats instructeurs, qu il navait point porté de fusil:
quatre témoignages unanimes, ceux de Junicux pére
et fils, Debelmont et Menouillard, Ie contredisant sur ce
fait important, il est revenu a 'audience sur ses dénéga~
tions de Pinstruction, Il avoue Ie fait matériel du port
d’un fusil, mais il prétend ne T'avoir porté que pour sa
siirete,

Rien n’est moins probable; car sans Iui assurer ancun
avantage de stireté, le port d’un fusil pouvait au contraire
lui faire courir de grands dangers.

Mais ce second systéme est encore contredit par Ia dé-
position positive de Junieux fils : Poulard, postc sur un
tozt tenait son fusil en 7ouc.

“'On a senti la gravité de ce témoignage; on a voulu fo-
taxer d’'imposture, on a soutenu qu Il CtdIt impossible de
voir du toit de Ia maison Junicux, ou était place le té-
moin, celui de la maison Samt-Jean sur laquelle était
posté Poulard a

Pour établir cette Impossﬂnhte on a parlc de certifi-
cats, on a-méme produit des témoignages. Qu'est-il ar-
rivd? M. Ie Président a prescritla visite des licux; de cette
opération faiteavec le plus grand soin est résultée la preuve
¢vidente: que la vae ‘d’un toit a I’ autre ¢tait non-seulement
possible,’ ‘mais facile, ’

Le témoignage de Junieux fils tire ainsi une nouvelle
force des moyens mémes employ¢s pour l'infirmer.

- La culpabilité de Toulard est donc établie, et devient
ainsi un des faits les plus graves qul lient les actes de per-
pétration de Tattentat aux actes qui Pont prepard,

Ne croyez cependant pas, Messicurs, que nous ne fas-
sions entendre contre Poulard que des paroles rigon-
reuses; nous avons recueilli avee intérét les témoignages

13.
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entendus par vous sur 'honnéteté primitive et les inten-
tions droites de cet accusé.

Comme Ja plupart des mutucllistes, il a matheureuse-
ment cédé & des conscils perfides; il s’est faissé tromper
par de‘mensongeres déclamations ; mais cet homme était- -
¢égarc autant que coupable. 8

Un hasard heureux pour lui, a fait tomber cn nos

mains unc lettre dépositaire de ses plus secrétes pensées;
elle est ¢crite par lui a sa femme, ¢t a ¢té remise par
celle-ci @ un homme honorable qui nous ’a confiée, pen-
sant qu'il pouvait étre utile a' Taccusé qu'elle fiit connue
de vous. Sa lccture nous a touché d’intérét et de pitié;
nous Ia mettons sous les yeux de Ia Cour. Cette lettre a
suivi immeédiatement arrivée de P'aecusé @ Paris, ¢t porte.
fe timbre de la poste du 30 mars au départ de l’.n is, ct du
2 avril a Dairivée a Lyon.

« Concicrgerie de Ia Préfecture de pofice,
« Paris, 29 mars 1833.

«Ma cheére amie,

. «Mon premier soin, ma chére femme, c’est de t'éerire;
« NOUS sommes al‘I‘IV(,S d hicr soir, et' nous avons ¢té on
« ne peut mieux traltes ¢n route, amSI qu en arrivant.

« Tout a Paris respire 10rdre et la paix, ainsi tu ne
« saurais concevoir {a moindre crainte sur le résuliat
« de ce pl‘OLcS‘ tu le verras, on nous {fera ]ustlco et pour
c.mon compte ]OSb eqpercr que, bientét libre, ]aumx le
« bonheur de tcmbrassor. .

« Songe aux soins de nos chers enf'lmc occupe-ten cx-
« c{uswement aic aussi soin de tof mé me, souffre tes cha<
« grms avec h(,rmsme : ils auront un terme, car il en est
« ainsi de toutes choses, rien ne saurait durer. -

«La commission de sccours nous a cxclus; eh bien!
« tant mieux, nous n’aurons pas tant de peine a prouver
“« quc nous ne¢ sommes pas 1cpubhcalnS° nous sommecy
« bien déeiddés a nefuirien demander jamais, quoiqtie nous

PEERN
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« en ayons le droit; nous ne vouioh(‘q rien devoir a ces gens
« si fiers, qu'ils se croient autorisés & nous humilier, parce
« que nous ne voulons ni blouses ni ceintures rouges.

" «Tu diras a fa Clotilde que je comptc plus que ]dmaxs
«sur Ia promesse qu’elle m’a faite d’éire sage et'de t'obéir:
« scrupulcusc ment; tu I'embrasseras pour moij Ie j ;mu- de’
« sa premicre communion.

. «Tu diras a nos amis que je me porte bien, ct donne-
« ras le bonjour a mon pere ¢t 2 ma mere; tn prendras-
« toujours garde qu’elie ignore mon ddépart, cette nouvelle-
« la rendrait malade, et a son dge la moindre indisposition
« séricuse nous fa pourrait enlever. ’
« «Je ne te dis rien de Paris, mais j¢ ne puis me taire sur
«les égards et les soins dont nous avons ¢té T'objet : nos”
«repas étaient préparés partout sans aucuns frais de notre
« part, Nosgardes ne nous ont pas plus tét eu vus, qucleurs
« prcventmns se sont ¢v anouws, et nous avons ¢i¢ plutdt
«des amis que des prisonniers et des gardes,

«En arrivant a la préfecture de pelice, nous avons
« trouvé des lits préts en un dtat de propreté qui peut faire
« croire que si Pautorité a Paris est sans amour pour les
« Lyonnais, elle n’est pas sans humanité pour lcar mal-
« heur; tout éclatait de bI‘mcheur, ¢t nous avons dormi
tous avec la plus grande séeurité.
« Les Lvonnars ont ¢té crucllement trompdés sur Ie
< compte dugou. .... Je tengage a ne plus Jire de jour~
naux $ chacun dans son parti veut sc faire prévaloir, et,
amsl que tu sais, qui n’eniend qu’une cloche n "entend
qu’un son. Le¢ peuple de Paris est heurcux; les villes pur
« OU NOUS avons passe témoignent toutes de Ieur amour
« pour le Rot LOUIb—P’h[[IPPe, je serais tenté decroire qu'il
« 0’y avait en France quw’une poig née de brouillons, ¢t que;
cette poignée s'était donné rendez-vous & L) on; cnhn »je
ne comprends rien a tout Lela; ce que jai pu (‘n(ondre
idire eu raufe me conlond, etjevoudrais vivre a Paris,
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« Je n’ai pu voir encore Dupont; je ferai chercher sa-

« demeure. C'est un ami dévoué; des que je Vaurai vu, jo -

« te Pécrirai.

« EmDrasse pour moi les fréres Martiniére, Vergeat, 1o

« pere Riviere; dis feur que je fais des compliments a tous”

« feursamis, particulicrement a Bouvier de Saint-Rambert.

« Nous n’attendrons pas longtemps le jugement, car:

« M. Ie comte Portalis, Pair de France, a déja, ce matin, -
« procédé alinterrogatoire de tous Ies détenus; cela comme -

« forme d’usage, pour savoir s'tl y a identité de personne, -
« puis si les détenus contirment {eurs dépositions aux in-

« terrogatoires qu'ils ont précédemment subis.

« Adieu, ma femme; n’oublie pasmes recommandations,

« et I¢ ciel voudra que nous soyons bientdt réunis.
« Ton sincere ami,
Signe « PouLARD. » -

" L’homme qui a éerit cctte fettre est coupable, nous:
Pavons démontré; mais combien sont plus criminels ceux

qui, trompant sa simplicité, 'ont arraché a ses travaux,.

aux soins de sa famille et de son industrie, pour en fairo

{instrument de leur détestable ambition! Vous ne pou-“'

vez, Messicurs, ne pas punir la participation trop in<

fluente de Poulard aux maux donta gémi sa ville natale

mais du moins votre justice ne le confondra pas avee de

plus grands et de plus opiniitres coupables.

CROIX-ROUSSE.

Le faubourg de Ia Croix-Rousse est presque entiére-
ment peuplé d’'ouvriers en soie, C'est a eux principalement
que dut étre attribuce insurrection de 1831 : c’est au mi=

.

fien d’eux que le mutuellisme avait son siége principal;:

la sociéte des Droits de 'homme 'y avait de nombreux affi<

lids; toutes ces causcs devaient nécessairement détermi~

per une partie considérable de cette population & concon-
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rir au succés de Ja révolte d’avril. Aussi, dés Ie 9, et au
moment méme ou linsurrection éclatait sur différents
points de Lyon, des barricades s’¢levaient a Ia Croix-

Rousse; Ies troupes du 27°, stationnées a fa caserne des
Bernardines ct chargées d’observer le faubourg, étaient .
attaquées a coups de fusil. Nous avons parlé ailleurs des
circonstances remarquables de cette attaque, nous n'’y re-
viendrons pas; nous nous bornerons a dire ici que Ia ré-
volte de Ia Croix-Rousse, commencée le 9, dura jusqu'an
15 au matin, plus de deux jours apres Ia complete paci-
fication de Lyon; c'est dire assez queclle était son opi-
niitretd,

Elle aurait pu néanmoins étre comprimée plus tét, si
une attaque vigoureuse eiit été plus tot tentée; mais M. le
général de Fleury, qui commandait aux Bernardines,
vous a expliqué comment il avait préfére se renfermer
Iongtemps dans un réle d’observation, se bornant a tenir
lesinsurgés dela Croix-Rousse sépards de ceux de Lyon,a
les concentrer sur cux-mémes pour les empécher de nuire;
il espéra que Icur révolte s'userait d’elle-méme, et qu’une
soumission volontaire du faubourg serait Ia conséquence
de Ia soumission du reste de Lyon.

Ce sage et habile calcul, dicté par Ie plus sincére dé-
sir d’épargner les personnes et les propridtés, fut suivi
d'un plein suceds. | o

L’information n’en démontre pas moins que, pendant
six journces enticres, la commune de Ia Croix-Rousse fut
soumise a4 la domination des rebelles; ils avaient leur or-
ganisation militaire, leurs postes, lears fonctionnaires,
leur mot d’ordre, leurs proclamations; ifs avaient méme
une sorte d'autorité civile, qui traitait comme de puis-
sance 4 puissance avee Pautorité réguliere, lancait des
réquisitions de vivres et délivrait de véritables passe-ports.
L’accusation soutient que Ie principal role dans cette pa~
rodie d'un gouvernement républicain fut remplie par Vac-
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cus¢ Carrier. Sous ses ordres ou & ¢dté de fui figuraient

d’autres chefs compris également dans P'accusation,, mais
~qui, pour Ja plupart, se sont soustraits aux vecherches de
la justice. '

Dés {e premier jour, ces chefs sc réunirent dans une
sorte d’état-major au café Bouverat; ils y restérent ]US"
qu'au 11, ctse transportm eut cnsuite au café Suisse. Un
drapeaun rouge avait ¢té arboré dans le premicr de ces éta-
blissements, avec Uinscription : Droits de Phomme.

Toates les issues du faubourg étaient fermdes par des
barricades, surtout aux abords de la caserne des Bernar-
dines et du fort Montessuy. Les postes établis sur divers
points correspondaient cntre eux, et ctaient fréquemment
inspectés par Ies chefs.

Les rebelles de la Croix-Rousse firent quelques prI-

.sonniers, et notamment un Jieutenant du 27°; ils necesse-
_.rent de harceler [a caserne des Bernardines et Ie fort Mon-
tessuy: 17 militaires du 27° ontété tuds, et 15 blessés par cux.

Le 15 au matin, 101‘Sque Ia révolte eut été L()mpl'lrnce a

L on, les chefs des insurgés de la Croix-Rousse firent of-

frir au genéral de Fleury de sc soumettre, a condition
q ducunc POUI‘bUItO ne serait exerece contre ecuaxs cetto
prOposxtlon fut rejetée comme elle devait I'étre, ct clest
sans condmon aucunc qu’ils renoncerent a une entr eprise
qux ne prcsentalt pomt de chance de Succes.

. L’acte d’accusation impute & Carrier :

1° D’avoir'pris part, comme membre du conseil mutuel-
liste, aux actes (ui ont prépard Pattentat;

2D’ avon' pI‘I part a Vattentat Iu[-'ncmc en quainc dc
chef des insurges de la Croix-llousse,

Quant au premier point, Carrier nie avoir fait partic du
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.conseil executif mutuelliste au moment des événements
davrll

Nous Iut opposons, a cet eward trois actes irrécusa-

“bies 4 notre sens:

 I’Le proces-vm'bai de son ¢lection, dat¢ du 12 mars,
cpoque trés-voisine des événements;

. 2°La lettre signée de Tui et remise au procureur du
Roi Ie 1v avril, a propos du proces des mutuellistes, Lui
‘et ses co-signataires s'expriment comme il suit dans cette

ettre: NOZLS sommes (ous membres du conserl execut:f,

3° Ce falt, qu’au moment de son arvestation, on a saisi
sur Iul, ¢erits de sa main, au crayon, les mots associa~
 tion, resis lance, couvrage, mot d’ordye donné PI‘LCISCment
Ie 9 avril par e Conacﬂ exceutif mutuelliste.
. Aucune dcncf ation ne nous semble capable de préva-
Toir contre des f"ms aussi préeis, et il faut admettre que
Carrier était membre du conseil Torsque parut Ie mot
d’ordre ¢t I’ ordre du jear da 9. Son intervention dans les

_evcnemonts ru‘oﬂ; ane grande Importance de cette cir-
constance.

Indépendamment de sa situation dans Ie mutuellisme,
Carricr, par suite de sa participation aux ¢véncéments
~de 1831, avait, 4 la Croix-Rousse, une grande influence

. Sur unce popuhuon toute (,omposcc d’ouvriers ¢n soie.

" I s’est vanté a votre audicnce de sa qualité de repubh-
cain; il préfere, dit-il, au gouvernement du Roi, e gou-
vernement du pouplc; plu%xcurs de ces brochurcs des
Proits de homme, que Ie conseil exécutif mutuelliste

‘proscrivait en {évrier, out ¢té saisies chez lui, membre
de ecconseil élu en mars, c’est-a-dire a 'époque méme o
Pinvasion de la politique dans le mutuellisme en ¢loignait
tous les hommes modérés.

Sl est établi que Carricer a pris une part materielle

a Pinsurrection & fa fois mutuelliste et républicaine
®avril, et qu'il a fait au milice d’elle des actes d’antorite,

REQUISITOIRE. 14
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les circonstances que nous rappelons sur Ies antécédents

de cet accusé, a la fois chef mutuelliste et républicain

avoué, ne donneront-elles pas a unc telle conduite sop
f o L3 X4
veritable sens de culpabilité?

Nous avons dit, et nous soutenons encore, que la prin-
cipale autorité parmi Ies rebelles de 1a Croix-Rousse, était
exercée par Carrier.

Un seul fait pourrait démontrer cette véritc: les insur-
gés avaient ¢tabli, a tous Ies abords, du faubourg des
barricades qui interceptaient Ie passage; on mne pouvait
fes traverser qu'avec des passes signées de Carrier.,

Le sieur Potier, gendarme, vous a déclaré que lui et
ses camarades, ayant voulu faire sortir leurs femmes du
faubourg, avaient d{ s’adresser a 'accusé, dont Ja signa-
ture suflit pour rendre cette sortic possible aux postes
des rebelles.

Decux de ces laissez-passer, signés de Paccusé, ont au
surplus été saisis ct passeront sous vos ycux.

L’un d’eux estainsi congu :

« Laissez passer [a citoyenne Champlon (Marie), pour
« se diriger sur Lyon. Le¢ 12» avril 1834.

Signé « CARRIER. »

La fille Champlon, a qui fut remise cette pi¢ee, est deé-
cédée, et n’a pu &tre entendue devant Ia Cour; mais voici
sa déclaration devant le magistrat instructeur :

« Le jeudi 1’0 avril, sur les quatre heures du soir, nous
« flimes arrétées parles insurg¢s ot conduites a un de leurs
« postes; ils nous retinrent Ia jusqu’a huit ou neuf heures
« du soir,apres quoi ils nous mencrent au Charriot-d’Or,
« ou nous flimes interrogées par lIe nomm¢ Carrier, lcur
« chefs il nous demanda ’ow nous venions. Lorsque nous
« Iui dimes que nous sortions de 'hospice de I’ Antiquaille,
« il prétendit que nous avions des intelligences avec Jes
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‘«soldats; que nous leur portions des lettres pour feur
a faire connaitre Ies forces des insurgés. Il nous fit foulller,
« et, n’ayant rien trouvé sur nous, il nous dit que si la
« CPOIx-I{ousse était attaquée, nos corps serviraient de
'« barricades.

« I nous fit enfermer dans une maison ou 'on avait
« déposé les effets volés dans les casernes; le samedi, Car-
« rier nous donna une passe a I'aide de Iaquelle nous pou-
« vions traverser les postes des insurgés; mais il nous avait
« défendu de la montrer aux mﬂltatres. II me demanda
« ou je voulais aller; je répondis aux Brotteaux; il me
« menac¢a de me faire fusiller si jexécutais ce projet.

« La passe dont je parle a ét¢ déposée par moi entre
« Ies mains du commissaire de police Rémy.»

Par cette déposition, il est facile d’apprécier si, en déli-
vrant les passes, 'accusé faisait simplement acte d’huma-
nité, ainsi qu’il Ie prétend, ou si, au contraire, il ne faisait
pas, comme nous le soutenons, acte d’autorite, et d’auto-
rité reconnue par les rebelles.

Plusieurs individus 1nculpcs de participation a I'atten-
tat avaient désigné, d’'une maniére positive, Carrier comme
leur chef ou comme Ies ayant excités & prendre part a I'in-
surrection.

Carricr ayant prétendu que ces déclarations avaient été
suggérces ou arrachées par Ia violence, nous devons met-
tre sous les yeux de Ia Cour deux de ces déclarations, pour
qu'clle puisse apprécier si tel est en effet leur caractere.
Nous avons Je droit d’en faire usage, car les individus qui
fes ont faites ont dépose devant la Cour, et il importe de
comparer leur langage dans'instruction avec leur fangage
a I'audicnce.

Philibert Joris, ouvrier en soie , arrété le 15 avril, et
traduit devant le commissaire de police Waél, subit I'in-
terrogatoire suivant:

D. « D’ou provient la poudre trouvée dans vos poches"

14.
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R. «On me 'a donnée; c’est e sieur Carrier, ouvrier
aen soie, demeurant alaCroix-Rousse;j'ignore sa demeure.
«II m’a remis quatre cartouches samedi dernier (12 avril )
«vers six heures du soir,Torsque je montaisla garde au bas
«du clocher avec un fusil, que Carrier m’avait faitremettre;
«il y avait huit hommes armés et quatre gui ne 'étaient
«pas; J'¢tais de ce nombre. Alors Carrier commanda au ser-
«gent du poste, dont j’ignore le nom,de me fairc remettre
«un fusil et de me placer en faction, ce qui fut fait aussitot.
«J’ai fait une faction d’'une heure, ete. »

Interrogé¢ huit jours plus tard, ct ie 24 avril, par M. le
conseiller Martin, aujourd’hui maire de Lyon, Joris per-
siste dans ce premier interrogatoire, ct voici ce quil y
ajoute:

D. « Comment vous &étes-vous trouve de garde?

R. « Alatombée de la nuit, je me trouvais devant chez
«nous; Carrier me dit : On veut nous assassiner; il faut
«monter Ia garde; qu’est-ce qu'une nuit? »

On a prétendu que des violences qui auraient fait parler
Joris avaient ét¢ exercées par le commissaire de police;
rien n’est plus faux ct plus calomnieux assurément. Mais
oscra-t-on bien prétendre que ces violences aient été re-
nouvelces par 'honorable magistrat que la confiance du
Roi et celle de ses concitoycens ont appelé depuis &
I'honneur d’administrer Ia ville de Lyon?

Le nemmé Garnet, que Carrier a cru aussi devoir faire
assigner comme témoin a décharge, a ét¢ entendu une
seule fois dans Pinstruction comme incqué; voici ce qui
résulte de son interrogatoire , recucilli Ie 23 avril par M. e
conseiller Verne de Bachelard, aujourd’hui membre de
la Chambre des Députés.

‘Garnet ayantavoud qu'tl a battu fa caisse a diverses re-
prises pour les rebefles, on Iui fait cete question :

D. «Vous habitez Ia Croix-Rousse depuis longtemps,
«vous devez A peu prés y connaitre tout le monde; indi-
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«quez quels étaient les chefs que vous avez connus, et dé-
«signez leur costume.

R. «Je n’ai connu parmi les insurgés qu'un nommé
«Carrier, qui ¢tait mon licutenant dans Ia garde natio-
«nale; c'est lui qui toujours m’envoyait chercher, et il y
»est venu une fois lui-méme. Cest lui encore qui délivrait
«des bons et des passes pour circuler. Il était censé le
«premier chef, Cest un bel homme blond, de quarante a
«guarante-dcux ans, porteur d'une lévite vert-olive, armé
«d'un fusil ¢t d'un sabre, que je crois étre celui qu’il
«portait dans la garde nationale. »

Appele devant la Cour, sur la demande de Carrier,
Garnet a déclare que tout ce qu'il avait dit dans 'instruc-
tion ¢tait mensonger. La Cour appréciera si des déclara-
tions aussi précises, aussi circonstancices, ne portent pas,
au contraire, avec elies tout le caractere de la vérité.

On ne peut dire d’ailleurs pour Garnet ce qu'on a al-
légué d’une maniere vague ct géncérale, a savoir que les
inculpés, auxquels ies prétendues menaces des commis-
saires de police avaient arraché des aveux, se croyaient
forcés de les réitérer devant les conseillers instructeurs.
En effet, Garnet n’a méme pas ¢i¢ interrogé par le com-
missaire de police; interrogatoire qu'il a prété devant
M. de Bachelard estie scul qu’il ait subi.

Dans {'objet de démontrer a Ia Cour que des violences
avaient été exercées contre les témoins pour leur arracher
des aveux contre Iui, Carrier a encore fait appeler devant
Ia Cour un des ouvriers de son atclier, le nommé César
Reégnier, précédemment inculp¢, et qui est venu dire en
effet qu’on Pavait obligé par des menaces a accuser Car-
rier,

Or, en recourant aux interrogatoires de Régnier, on
trouve qu'il n’en résulte contre Carrier aucune charge
proprement dite. Voici ce que cet individu a répété a
deux reprises devant le commissaire de police Rémy,
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le 16 avril, et devant M. Ie conseiller de Bachelard,
Ie 23 du méme mois:

« Carrier est dur et orgueillecux avec ses ouvriers, et
«ne Jeur parle que brusquement. C’est un homme qui
« avait voulu monter une fabrique considérable, et n’a pas
« réussi, ct il doit beaucoup. Je n’ai jamais vu d’armes ches
« lai, et jignore ce qu’il a pu faire. »

Il est dérisoire de prétendre qu’aucun homme de sens
ait pu employer Ies menaces et la violence pour obtenir
une telle déclaration; mais ce que I'on congoit trés-bien,
c’est que Pamour-propre de I'accusé en ait été froissé
Iorsquel'instruction lui a ¢té connue; qu'il ait fait de vifs
reproches a Régnier, et que celui-ci, pour se disculper
auprés de son ancien maitre, ait prétendu quon la ui
avait arrachée,

Telle est ¢videmment I’histoire de ces rétractations im-
posées, aux témoins ex-inculpés, par les accusés ou leurs
amis. Quand on a suivi les debats, on reste convaincu
que, si la violence a été nécessaire et cmployée, c’est pour
obtenir les rétractations et non pour imposer les déclara~
tions premicres, qui doivent ainsi conserver toute leur
force, en dépit ou a cause méme des efforts employés pour
les attaquer.

Nous croyons avoir ¢tabli, par "exposé des faits qui pré-
cede, que, durant Pinsurrection de {a Croix - Rousse,
Carrier était considéré par les insurgés comme leur prin-
cipal chef; qu’il leur donnait des ordres, leur distribuait
des armes ct de 1a poudre, posait des sentinelles, et qu’en-
fin son autorit¢ était tellement reconnue, que feurs bar-
vicades, fermées a tout autre, souvraicnt devant les passes
signées deJui. Ces faits sont bien clairement établis,par ce
gue nous avons vu des dépositions de Potier, gendarme;
de 1a fille Champlon; de Joris et de Garnet, témoins ap-
pelés par Taccusé Ini-méme.

C’est 1e cas de dire ici qu'il n’est pas un des faits avan-
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cés & Ia charge de Carrier par Picot qui ne trouve sa con-
firmation dans Ies déclarations que nous venons de rappe-
ler. Nous avons toujours déclaré a Ia Cour que, par sa
nature spéciale , le témoignage de Picot nous semblait ne
pouvoir étre invoqué que lorsqu’il est corroboré, contrélé
par d’autres témoignages. Or, n’est-ce pas évidemment
ici Ie cas?

Mais une déposition plus grave, plus importante, et
qui seule suffirait pour démontrer la culpabilit¢ de Car-
rier, est celle de M. Puyroche, maire de Ia Croix-Rousse.

Vous avez pu apprécier, Messieurs, avee quelle réserve,
quel intérét méme pour Carrier, M. Puyroche a déposé
devant vous. ‘

I ne vous en a pas moins révélé deux faits trés-impor-
tants a sa charge. o

Le premier, c’est que le 11 avril, troisi¢me jour de P'in-
surrection, il se rendit a 'état-major des insurges, y trouva
Carrier, Ie pria d’user de son influence pour faire cesser
P'insurrection, et ne recut que cette réponse: « Comment!
vous venez nous exhorter a deposer les armes, quand
c’est pour notre défense que nous les apons prises! Jai
vu plusieurs personnes inoffensives tomber sous le plomb
des soldats; ici, il n’en sera pas de méme, le sang veut
du sang!» :

Carrier n’a pu répondre a une déclaration si grave,
si accablante, que par une dénégation; mais comment
croire que M. Puyroche, si bienveillant pour Iui, nous
le répétons, ait pu se tromper sur de tels faits? Quant a
Ia supposition qu’il ait voulu imposer a la Cour, V'accusé
méme ne se I'est pas permise.

Le second fait déclaré par M. Puyroche se rapporte a
la journée du 15. M. Puyroche renouvela alors aupres
de Carrier ses instances pour obtenir une pacification :
elles échouerent d’abord; mais M. Ie mairc Tui ayant,
d’une’ part, fait connaitre Ie cessation de Ia révolte a-
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Lyon, son peu de succes a Paris, et [ui ayant, d'un autre
ebte, fait sentir quels maux la prolongation de Pinsur-
rection devait amener sur la Croix-Rousse, Carrier con-
sentit a travailler a la pacilication. Le maire ajoute qu'il
Iui doit cn effet 1a soumission volontzire des insurgces.

M. Puyroche déclare, il est vrai, que, dans cette con-
férence, Carrier déclinait Ja qualité de chef; mais el
Ies faits dominent les paroles. A qui peut-on donc s'a-
dresser pour obtenir des insurgés une soumission volon-
taire , si ce n’cst au principal, au plus influent d’entre
eux? et quelle volonté peut amener une soumission im-
médiate et compleite, sice n'est celle d’un chef?

La preuve, d’ailleurs, que M. Puyroche considérait
Carrier comme gravement compromis, ¢’est quil lui dé-
livrait, sous un faux nom, un passeport avec lequel
Carrier a tent¢ de s’évader.

A cet ensemble de charges si graves, ajoutons qu'une
des proclamations des rebelles de Ja Croix-Rousse, celle
que nous avons rappelée textuellement dans les faits gé-
néraux de ce réquisitoire, cst écrite en entier de la
méme main que le corps d’écriture des laissez-passer
signés de Carrier. Ces actes de Vautorité insurrection-
nelle avaient donc tous fa méme origine. s portent Ja
méme date (12 avril). Le signataire des uns pourrait-il
n’étre pas responsable de I'autre?

Lorsque Carrier fut arréte le 16 avril, il portait encore
des pistolcts chargés, des balles, de {a poudre; on trouva
sur fui, ¢crit de sa main, le mot d'ordre des insurgds.
Tout se réanit donc¢ pour démontrer sa culpabilité.

On ne peut douter qu'il n’ait eu la plus grand part dans
Finsurrection de fa €roix-Rousse. 1I a fait connaitre Iui-
méme quelle était Ia portée politique de ses actions, et il
ne nous parait pas pouvoir échapper & une déclaration de
culpabilité. Néanmoins, if a fait, en diverses rencontres,
preuve d’humanité, Vous pourrez sans doute lui tenir
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compte des témoignages honorables qui se sont élevés en
sa faveur; mais vous ne voudrez pas qu'un homme qui,
pendant six jours, a usurpé toutes Ies fonctions de Pauto-
rité publique, au milieu d’une population d’ouvriers in-
surgés, retourne impuni dans ses foyers, ou sa présence
ne pourrait ttre considéree que comme une provocation
a des dé¢sordres nouveaux.

Thion fut traduit devant les assises du Rhone a {a fin
de 1833, comme prévenu de discours séditieux; peu apres
son acquittement, il s'affilia a fa soci¢té des Droits de
I'homme et devint chef de section. .

Il a, en cette qualité, signe, le 21 mars, la protestation
contre la loi des associations.

11 résulte de I'instruction ¢crite que, Ie 8 avril au soir,
veille de l'insurrection, il cssayait, mais sans succes,
d’embaucher quelques sous-officiers.

Ifa avoué que, le 9 au matin, il se trouvait sur la place
Saint-Jean, ou il ne pouvait étre venu qu’en qualité de
chef de section et en exccution de Pordre du jour.

Quatre témoins ont ¢té entendus a4 notre requéte sur
le surplus des faits qui Ie concernent.

Suisse, chez Tequel sc réunirent Ies principaux insur-
gésde la Crom—Roussc, du 1* au 14 avril, a déclaré avoir
vu Thion chez lui & cette ¢poque.

Le sieur Potier, gendarmc a déclaré que, Iorsque Ies
insurgés se furent emparés de la caserne, Thion, armé
d’un fusil, et accompagné de quelqucs hommes, vint,
a plusicurs reprises, y amener des prisonniers, entre
autres Ie licutenant Davalis, du 27° Thion rendait les
gendarmes responsables de leur garde et tenait a ces
nifitaives le langage quil aurait pu employer si Ia ré-
publique avait renversé {e gouvernement du Roi.

REQUISITOIRE. 15
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M. Waél, commissaire de:police, enfermé a Ja ca-
serne des Bernardmes, a reconnu Thion, armé¢ d'un
fusil, parmi les i insurgés qui venaient tirailler sur cette
caserne: ce témoin avait déclaré d’abord avoir vu Paccusé
faire feu; il a dit devant la Cour qu'il se rappelait seule-
ment iavon‘ vu parmi ceux qui tiraicnt.

On a prétendu, sur cette déposition, que M. Waél ne
pouvait avoir distingué les tirailleurs, qui devaient ¢tre
abrités par Ieur barricade; mais M. Waél a expliqué que
es insurgés s’étant, a diverses reprises, avancés en de-
hors de Ia barricade pour tirer sur Ia caserne, il avait
été facile de les distinguer. M. le géneral de Fleury ct
M. {c colonel de Perron ont conﬁrmc cette cxphcatwn.

Enﬁn, M. Pu_y1 ochc, maire, a déclaré que, le 11 avril,
il avait vu Thion, armé d’un sabro et preccdc d’un tam-
bour, parcourir hs rues; l'accus¢ criait, an moins cn
partie, unc des prochmatlons saisies depuls a fa Croix-
Rousse, et ouvrage des rebelles de ce faubourg. Clest
celle qui, aprés avoir annoncé Ie triomphe prochain
des républicains, prévient qu'une souscription est ou-
verte au café Suisse; clle se terminc par cette phrase,
que M. Puyroche a déclaré positivement avoir cntcndue
sortir de 1a houche de accusé :

« Courage, persévérance : de I'issue du combat dépen-
« dront fes destinces de 1a nation! entre T'esclavage ct fa
« liberté, nous n’avons pas a choisir.. .. Vive la Liberié!
« Anathemc aux tyrans! »

Ainsi, Thion, chef de scction des Droits de ]hommc
signataire de la protestatton, ctait, des Ie 9 an nmtm,
dans Tes rassemblements qui ont commencé Vinsurrection;
il ﬁguralt p'lrml les chefs des insurgés de Ia Cr OI‘{-ROUSSG,
et concourait & {a séquestration des militaires faits prlson-
mers par eux; il paraissait armé dun fusil parmi les
_agresseurs de 1a casecrne des Bernardines; enfin il vocifé-
rait par {es rues, au plus fort de Yinsurrection, une pro-

$ -
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clamation séditieuse €t républicaine. Rien . n’est donc
mieux ctabli que sa partlmpatlon active , continue, aux

actes qui ont prepare Pattentat d’avril et a cet attentat lui-
méme.

Les deux principaux témoins cités a I'égard de Bertho-
Iat n’ont pu étre prodults devant Ja Cour; ceux qui ont dé-
pos¢ a son audience n’ont parlé que sur des oui-dire. Nous
ne pouvons donc que nous en remettre a votre prudence
sur I'accusation portée contre Iui. '

- Nousavions cru pouvoir nous borner a faire citer contre
Cochet trois témoins, dont un seulement a été entendu;
sa déposition est insignifiante. Les deux autres n’ayant
pu étre produits, nous déclarons aussi nous en remettre
a votre sagesse en ce quile concerne,

VAISE..

II nous veste a entretenir fa Cour des faits relatifs au
faubourg de¢ Vaise. Tranquille pendant Ja journée du 9,
ce faubouro fut envahi le 10 par une bande asscz nom-
breuse, commdndw par Taccusé Rcverchon, qui prit
aussnot possession ‘de la mairie, au nom de la répu-
blique; une barricade fut bientdt e{evee par ses soins, et
les communications entre Lyon et Paris interrompues
par cette barricade et six autres établics a divers points
du faubourg La Cour sait que la troupe de Reverchon
fut grossie, dés Ic 10 avril, par un détachement de sol-
dats dlscq)hnalres, qui se rcndalent a Alger sous escorte,
et qui se réunirent aux rebelles. Le 11 e commande-
ment supu*leur passa de Reverchon a DUS“‘dl‘IlIel‘S qui
marchait suivi d'un drapeau rouge ct aux cris de veive la
republique!

15.

BertuoLar.

Cocurr.
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Les insurgés de Vaise occupérent constamment la
mairie; ils ne cesseérent de tirailler sur les troupes sta-
txonnces a la barricre de Lyon ct d'interrompre par lear
feu fa communication sur {a rive gauche de la Sadne, en
Pinqui¢tant sur a rive droite; 1ls désarmerent par vio-
Ience les gardcs nationaux de Samt—Rambert ct pillerent,
a Vaise méme, une caserne de dragons. Le 12, vers midi,
ils furent attaquds par deux colonnes dxnfante ie, quiils
recurent avec une vive fusillade, mais qui furent Incntot
mattresses du faubourg. Nous avons rendu compte ailleurs
de ce grave ¢pisode de 'insurrection.

Le rebelles de Vaise, commandésle 10 par Reverchon,
fe 11 par Desgarniers, paraissent avoir obdi en sous-
ordre a deux jeunes gens ¢éleves de I'ecole vétéritaive, les
accusés Girard et Girod, et & un ouvrier pi¢émontais,
Paccusé Raggio; ils comptérent dans Ieurs rangs fe dra-
gon Lafont, déserteur de ses drapeaux. Ces six individus
et Ies nommés Chagny ct Desvoys, accusés de meurtres
commis sur des militaires, 4 la barricade méme clevée
par Reverchon, sont les seules personnes traduites de-~
vant la Cour sur un si grand nombre de coupables.

[ aceusé Reverchon a subi, pour des faits antérieurs
la poursuite actuelle, deux condamnations motivées par
des ddlits politiques. 1 importe de les rappeler ici, car
¢fles me sont pas sans linison avee Paflaire plus grave qui
Pappelle devant fa Cour.

La premiére résulte d'un arrét de Ia Cour dlassises du

thdne, en date du 22 mars 1834, qui condamne Rever-
chon & six mois d'emprisonnement et 200 fr. d'amende,
par suite de fa décision du j pury, qm le déefarait coupable,
1° d’avoir, par la publication d'un derit intitulé : Boutades
d’un riche a sentiments populaires, cherehé a troubler fa
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paix publique, en excitant les citoyens & Ia haine ou au mé-
pris d’une ou plusieurs classes de personnes, & savoir: les
propri¢taires, Ies capitalistes, les fabricantsetles électeurs 3
2¢ davoir, par la m¢éme publication, commis Ie délit dat-
taque contre le droit de propriété, déclaré inviolable par
Particle 8 de Ia Charte.

La secende condamnation encouruc par'accusé est ve-
lative a fa publication, sans cautionnement, d'une série
de pamphlets cries dans Ies rues de Liyon aux mois de jan-
vier et de feévrier 1834, et a U'ensemDble desquels le tribu-
nal correctionnel et la Cour royale de Liyon ont trouvé e
caractére d'un journal publié illicitement, Voici en quels
termes s’exprime Uarrét de Ia Cour, qui, sur Pappel du
ministere public, aggrave Ia peine portée contre Rever-
chon par les premiers juges.

« La Cour......., adoptant Ies motifs des premicrs
«juges, mais attendu que Ia peine infligée n’est pas pro-
«portionnée a la contravention;

« Attendu, en effet, que Ies cerits publiés ont contribué
«aux malheurs qui ont afllig¢ Ia ville de Lyon en avril;

« Annulle le jugement quant a sa disposition peénale (un
mois de prison et 200 fr. d’amende), et condamne Marvc-
«titienne Reverchon a trois mois de prison, 600 fr. da-
«mende et aux dépenso»

II est donce ]udluan'cment ¢tabli que Paceusé Rever-
chon est un des hommes qui, par Pabus de Ia presse ct
surtont de Ja presse des rues, ont le plus activement pro-
voqué Ies attentats d’avril, dans lesquels il a depuis joud
fui-méme un role si important.

L’accusé a parlé a I’audiulcc d'une troisicme poursuite
divigée contre Jui, et s ‘est p[amt avee amertume de ce que
cette poursuite avait amené sa revecation des fonctions
d’huissier-audicencier a Ia Cour royale de L) on,

1 est vrai que, ioraquc Reverchon cut ¢t¢ condamné
deux fois par la Cour méme anpres de laquelle it I‘CH‘Phb"
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sait des fonctions publiques, il fut poursuivi dlsmplm'll-
rement devant elle, et que, par suite dec cette p()ursmte,
Reverchon fut révoqué; mais, pour que la Cour puisse
appécier si cette mesure adoptée contre Tui a réellement
“en le caractere de confiscation que lui attribuce Vaceusé,
nous mettrons sous ses yeux la lettre par laquelle M. e
Garde des sceaux fit connaitre sa détermination sur cette
affaive & M, le Procureur géndéral de Lyon. En voici e
texte 3

: Paris, 23 octobxe 1834.
« Monsieur le Procureur géncral,

« J'ai re¢u, avec votre rapport du 3 septembre dernier,
« 'arrété en date du 27 aotit précédent, par lequel la Cour
« royale de Lyon a suspendu 'huissicr Reverchon de ses
« fonctions pendant deux ans, pour avoir subi diverses
« condamnations a la prison et a 'amende, soit en Cour
« d’assises, soit en- police correctionnelle, pour attaques a
« 1a proprié¢té et a la paix publique, ou pour violation des
« Jois de 1a presse.

« J’ai pensé, ainsi que vous, quindépendamment des
« condamnatlons qui precedent les outrages que le sieur
« Reverchon s’était permis dans trois écrits successifs en-
« vers les magistrats sous la surveillance desquels il est
« placc meéritaient pius qu une peine temporalre et qu i
« dtait nécessaise de le priver (Iu caractere public dont il
« est revétu.

«En cons¢quence, jai proposé¢ Ia révocation de sa no-
«mination; je vous transmects ci-inclus une amphatlon de
«l'ordonnance qui la prononce et que je vous pric de faire
«immédiatement exécuter.

«Toutefois, en déployant contre Ia personne méme de
«cet oﬂicmr mmxstcrlel toute Ta riguecur des lois discipli-
«naires, j’ai jugé convenable d’accucillir fes considérations
«d’humanité et de Justice que vous faites valoir en faveui
«de sa famille et de ses créanciers, pour leur conserver
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«la valeur d’un titre qui devient peut-étre la seule res-
‘«source de I'une etle seul gage des autres. - : :

«Dans cette vue, vous voudrez bien donner des mstruc-
«tions a votre substitut pres du tribunal de premlerc ins-
«tance, séant a Lyon pour qu’il invite ce tribunal a esti-
«mer Ie titre du sieur Reverchon, sur 'avis de la chambre
«de discipline des huissiers, et pour qu’il dresse immédia-
«tement une triple liste de candidats qui devront contrae-
«ter 'engagement de verser le montant de 'estimationa
«la caisse des consignations préalablement a Ia prestatian
«du serment ct au profit de qui il appartiendra.

. «Recevez, cteo»

Reverchon n’a done rien perdu quoi qu on eut e
droit de e priver de la valeur, comme du titre de son
office; sculement il s’cst vu enlever des fonctions pub]i-—
ques qu’il ne pouvalt plus convenablement exercer, puls—
que deux fois il avait été condamné, par le corps méme
auquel il était attaché, pour de graves infractions aunx
lois d’ordre, qui constituaient en méme temps une viola-
tion a son serment de fonctionnaire public. |

Tels sont les antécédents de PPaccusé. Sa conduite dans
les événements d’avril y a de tout point répondu. La
Cour sait que Ie 10 avril I'insurrection dtait déja flagrante
a Lyon depuis vingt-quatre heures; mais le faubourg de
Vaise avait cependant conservé sa tranquillité. A dix
heures et demie, Reverchon envahit:ce faubourg ala téte
dp‘so_ulantc hommes, presque tous arm(,s, sc puscntc a

Thoétel de 1a mairie, somme le maire:de Iui remettre les
armes et les munitions commises a sa garde. .
Sur ¢ premier refus du maire, Reverchon menaces il
.est obéi. Des fusils, des gargousses Iai sont liveés, 1I
.compléte ainsi Parmement de sa bande. « Je suis e ci-
toyen Reverchon, avait-il dit-en arrlvant; ]ax pris les
-armes  pour . defendre mes concitoyens égorgés; il ne
s’agit ,plu_s_ aujourd’hui d’'une miscérable querelle de deux.
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sous par aune; le temps est passc ou 'on soutenait que
les assouatmns d'ouvriers n'avaient rien de polmque' il
s'agit du gouvernement de Louis-Philippe ou de la ré-
puhhquc' c¢'est an nom de la république que je prends
possession de Ia maivie, »

Aprés ce discours,, Reverchon se dirige vers la barricre
de Vaise, et I3, devant Ia maison de M. Damour, cn face
du dernier poste militaire, il fait élever une barricade
Ja premitre qui ait interceptt la communication entre
Lyon et Paris. :

M. Ie maire de Valse, M\I Avrain et Clérisseau , se-
crétaires de Ja mairie, M. Chevrot, conseiller municipal,
ont ¢té témoins de ces divers faits; ils ont entendu la
harangue républicaine de Reverchon; ils Pont va s'em-
parer des armes ct des munitions pour Ies distribuer a
sa bande,

M. Damour, autre témoin entendu devant vous a vu
Reverchon presu[ant a la confection dc la barr;cadc ¢ta-
blie devant sa maison.

Plus tard, Rcverchon, inform¢ qu’un convoi de disci-
plinaires envoyés a Alger s "approchait du faubourg, est
all¢ au-devant d’cux, a dcsarmc Ieur escorte, et s’est fait
de nouvcaux auxiliaires de ccs malfaiteurs délivrés.

Tels sont les faits ¢tablis contre Iui, devant vous
comme dans Ia procédure; il Ies a tous avoués, ct dans ses
aveux il est all¢é que]quefms plus loin que Ics deposnmns
Ies plus accablantes des temoins.

Il v’a indiqué dautre systéme de défense que Ia pré-
tendue provocation de P'autorité. Nous ne reviendrons

‘pas, & cet égard, sur ce qui a été dit tant de foiss nous
iorons remarquer seulement combien il est impossible
gqu'une provocatmn queIconquc ait agi sur Reverchon,
puisqu’il n’était méme pas 4 Lyon Ie 9, et que forsqu’il
vint soulever le faubourg de Vaise il arrivait de sa eam-
pagne, située a Dardilly,
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Drrgeard -Desgarniers fut gravement compromis dans
les événements de 1831; on Paccusait d’avoir ess say é,
avec un petit nombre &’ md1v1dus, d’'imprimer a ces évé-
nements une direction républicainc. Ii futen (,onquuém,e
traduit devant la Cour d’assises du Puay-de-Ddme , qux
Pacquitta,

Lors de i’introduction a Lyon de Ia sociét¢ des Droits
de 'homme, il s’y affilia et devint chef de section.

Pcu de temps avant Ies événements d'avril, il fit un
voyage a Saint-Michel, sa ville natale; il revenait a Lyon,
e 10 avril; il sarréta dans une auberge de Saint-Ram-
bert-I'lle-Barbe, village trés-voisin du faubourg de Vaisc.

Il n'est point établi que, durant cette jsurnée du 10,
Desgarnicrs ait pris part a Pinsurrection, qui avait alors
pour chef Reverchon. Mais a peine Reverchon eut-il
abandonn¢ Vaise, que Desgarniers prend sa place ety
exerce a son tour Ie principal commandement.

Le 11 avril, vers dix heures, Desgarniers, accompdﬂnc
d’'une bande asscz nombreuse d’hommes armés, arrive
de Saint-Rambert & Vaise; un drapeau rougc surmonté
d’unc cravate noire ﬂottalt au milieu de cette bande. Le
témoin Perrié a déclaré qu'il vit Ies hommes qui Ia com-
posaicnt se former ¢n cercle sur Ia place de la Pyramide.
Desgarniers fut proclamé capitaine; il désigna ensuite
Ies chefs inférieurs qui devaient commander sous ui, ct
tous sc mirent en marche, aprés une harangue de Desgar-
niers, accueillie aux cris de vive la 9’epubleque.

Ccs faits graves, déclarés par Perrié¢, ont ¢té confirmés
a votre audience par MM. AVl‘dIn Dumen%, Clérisseaun
et Defrancais.

Bientdt apres, Desgarniers se rendit a Ia mairie, et se
fit donner un Jocal pour y tenir conseil; on lui indiqua le
“préau de'¢eole d’enscignement mutuel: apres y avoir con-
féré quelque temps avec ses licutenants, il sortit, réunit
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toute sa troupe, la partagea en deux bandes, et annonga
qu'avec 'une d’elles il allait attaquer- et enlever le poste
militaire de Ia harricre de Vaise, 11 se dirigea, cn effet, de
ce cOté; mais, revenant bientdt sur ses pas, il retourna a
{a place de fa Pyramide, et prit ensuite la route de Saint-
Rambert. Ces divers faits ont ¢té attestés par MM. Du-
menge et Clérisseau, témoins oculaires.

Arrivé a Saint-Rambert, Desgarniers, a Ja téte de qua-
tre-vingt-dix individus, tous armés, parcourutle village,
se fit ouvrir méme par violence fe domicile des gardes na-
tionaux, et y enleva toutes les armes qui s’y trouvaient.
Ces perquisitions, commencées le vendredi soir 11 avril,
se continuérentfe lendemain samedi 12, Desgarniers, qui
les dirigeait, ainsi qu'en a déposé 1e témoin Arnaud, por-
tait un ceinturon, un sabre et une coiffure rouge. Il s’était
fait remarquer a Vaise par les mémes signes distinctifs.

Apres son expédition du 12 a Saint-Rambert, Desgar-
niers ne reparut pas dans le faubourg de Vaise, dont Ies
tr oupesdu général de Fleury reprirent possession ce jom'--
Ia méme, vers midi, I crut prudent de partir a peu pres a
fa méme heure ¢t au lieu de rentrer a L} on, ou ¢tait son
c¢tablissement de commerce, il s¢ dirigea vcrs Villefran-
(‘h(-, et fut arrété dans cette derniere vﬂle dans 1a soirce
méme du 12 avril, '

Desgarniers, dans ses interrogatoires cerits, a avoué fa’
p{upar t des faits établis par P'instruction : il reconnait
méme avoir, Ie 11 avril, command¢ les rebelles de Vaise;
mais il pretend y avoir ¢t¢ contraint par eux. Nous ne
nous arréterons pas a réfuter ce systtme. On peut com-
prendre que {es insurgés aient forcé un homme a les
suivre; mais qu’ils ’aient contraint a les commander, ¢’ cst
ce que personne n’admettra. '

Il ne faut, d’ailleurs, pas perdre de vue que Desgar-

‘niers était (,hef de secuon de Ia société des Droits de
I'homme. S
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Girard (Jules-Auguste ), Girod (Frangeis-Victor),
¢leves de 1’école veétérinaire de Lyon, abandonncrent
cet ¢tablissement le 10 avril, pour se. joindre aux in-
surges de Vaise. C’est ce .qui résulte de-la déclaration
de M. Bredin, directeur de I’école, et de leurs propres
aveux. o
M. Dumenge a declare devant Ia Cour que Girard ot
Girod avaient exercé un commandement subalterne parmi
Ies rebelles, sous Ies ordres de Reverchon Ie 10 avril, et
1e 11 avril sous les ordres de Desgarniers.

L’instruction nous les montre, en cffet, au milieu des
insurgés, soitle. 10, soit Ie 11, soit méme le 12 avril,

Le 10,ils étaient tous les deux a Limonestavec ceux des
rebelles que Reverchon y avait envoyés pour désarmer
Tes disciplinaires; Girod soutient néanmoins qu’il n’y ar-
riva.qu’apres le désarmement. Girard, monté sur un che-
val du'train, se faisait remarquer au milicu de la bande
oulon, proférait des cris de vive la reépublique ! Il portait
un pistolet @ la main, et Ic montra aux gendarmes en
passant devant leur casernec.

Peu apres, _Glrard et Girod se présentcrent a. cette
caserne, et voulurent se faire remettre les armes qui s’y
trouvaient; Girard mena¢a méme un des gendarmes de
son plstolct. Mais, sur ququues observatlons de ces mili-
taires,. les deux. accuses se retirerent sans rien emporter.
Ces faits résultent de la déposition des sieurs Lallemand,
Meﬁ‘ray et-Gury, gendarmes. .

. L. vendredi 11 avril, Girod et Gn-ard prirent part au
cnusexl tenu ‘par Desgarnlers avec les chefs sous ses ordres,

dans. e preau. de. I'école d’enseignement mutuel; M. Du-

menge cn a posxtlvement depose. A Tissuc de ce conseil,

ditle méme témoin, lorsque Desgarniers fut part[ avec ]a_

,-,ma}eure' p‘lrtxc de sa troupe, Girod demeura a la téte de
¢inq ou six hommes dans U'intérieur du faubourg.

16.
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Ginon.



( 124)

A Ia fin de cette journée du 11, Reverchon et Desgar-
niers avaient quitté. Vaise, ct Ia masse des insurgés an-
noncait fes plus sinistres pl()]('ts. I par ait constant que .
(xn od et Girard refusérent de s'associer i Cautres crimes
qu’a Tattentat Iui-méme; M. Dumenge entendit, le ven-
dredi soir, Girvard qui s’adressait avee véhémence aux au-
tres insurgés: Les droits de Phomme, disait-il, ne sont n¢
le meurtre, ni le pillage. Le lendemain, e méme. témoin
vit Girard quitter le sabre qu’il portait, et prendre un.
fusil; ¢’¢tait dire qu’il voulait se battre encore, mais ne
plu.s comm’mder M. Dumenge attribue cette conduite au
mécontentement que causait a Paccusé la conduite des
autres rehelfes.

Quant a Givod, il conserva, le vendredi 11 et dans la
matinée du samedi 12, le commandement du poste de la
mairie; on I'appelait capitaine a cette époque, et c’est ce
qui résulte notamment de la déclaration de M. Chevrot,
qui n’a parlé de ce jeune homme qu’avec le sentiment du
plus vif intérét et de Ia plus vive reconnaissance. Il parait
cn effet constant que, durant la dernicre pu‘xode de I'in-
surrection, I'influence de Girod s’est empln) ¢e pour eni-
pécher de plus graves désordres.

C’est a {ui que fut due 'arrestation de son ('o-ac,cusg
Lafont, saisi en f{lagrant délit de pillage. Clest a Tui que
M. Chevrot dut son salut, Iorsque des furicux voulaient
P'assassiner pour prix de son honorable et couragcuse
conduite,

Tel est {e résumé des charges constatées par l'instruc-
tion contre Girard et Girod; il nous parait en résulter
fa preuve que tous deux ont participé a Vinsurrection,
mais Girard d’'une manicre beaucoup plus active.

Girod » plus j jeune que son co-accuse¢, peut, l“‘JLP‘«“'
damment de son 4ge, faire valoir de nombreuses circons-
tances atténuantes : la Cour scra heureuse de les recon-
naiire et de pouvoir n’appliquer qu’une peine légére a
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cet accusé, qui se presente a fa barre protégé par un {ra-
ternel et touchant p‘ltronaﬂe. Mais cette indulgence n’ira
pas’ )usqn ‘a P'impunité. Ce n’est pas la Cour des Pairs qui
pourrait, par son arret, emcourager. cefte funeste ten-

dance de notre temps a ne trouver’ qu une erreur de

Pesprit, un égarement de la passion, dans ces crimes
politiques qui entrainent apres eux cependant, et ia
guerre civile, et les répressions sanglantes, et le deunil
des familfes, et les douleurs de ia patrie.

M. le commissaire de police Dumenge a déclaré que te
Génois Jérome Raggio etait, comme Glrod et Girard, e
licutenant de Reverchon dans la journée du 10, et cdul
de Desgarniers dans celle du 11.

Lette déclaration est corroboree de la maniere la piu%
irréfragable par un écrit émané de Raggio fni-méme; ¢’est
‘une réquisition ou bon de pain, daté du 10 avril, et por-
tant cette signature, reconnuc par 'accusé : Raggio, chief’
poste.

Rarrgm ne peut cn prc%nw Qune telle piece, nier
qu en eflet il n’ait exercé un commandement parml fes
insurgés de Vaise; mais il prétend que, s'il a pris fa quz-
lité- de chef de poste, c’est uniquement pour maintenir
Yordre et a Ia sollicitation de M. Chevrot, counseiller
municipal.

M. Chevrot n’a aucunement conlfirmé ce systeme de de-
fense; bien foin deda, il a déposé que c’était fe 11 etle 12
avril seulement, cest-a-dire le deuxieme et le troisicme
jour de I'insurrection, qu'il s'était adressé a un des chefs
insurgés pour obtenir deluile maintien d’'une sorte d’ordre ;
or, ¢’est le 10 avril, premier jour de Ja révolte a Vaise, que
Ragglo prenait dans son bon de vivres la quallte de cluj
de poste.

Racoic.
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- M. Chevrot a de plus fait connaitre tres-explicitement
quel était le chef d'insurgés auquel est due I'absence de
plus graves d¢sordres, Clest Girod, et nullement Raggio,
quil a signalé a cet égard.

Une ch'n'ge fort grave résulte encove contre Taccusd de
ia déposition de M. Avrain, secrétaire de la mairie. Ce
temoin a déposé que Raggm voulait Ie contraindre a lui
remettre le sceau de Ja commune, pour en revétir une de-
mande de munitions de guerre adressée aux insurges de
ia Croix-Roussec.

Ce témoignage donne quelque importance a la declara-

tion" de Picot, qui dit, en effet, avoir va le 11 avril Rag-

gio a Ia Croix-Rousse, ct Pavoir entendu demander aux
rebeHes de eette communc des munitions pour ceux de
Vaise.

M. Chevrot a déclare en outre qu'il avait vu Raggio
interroger en langue italienne une femme qui, cherchant
a traverser Vaise, avait ¢té arrétée par les rebelles. Cette
femme ayant declaro qu'elle allait a Saint-Etienne cher-
cher des renforts pour les insurgés, Raggio. lui donna les
moyens de sortir du faubourg, :

Ainsi, Ies actes de cet ¢t ranger, d’accord avee un écrit
émane de ui, démontrent qu'il a récllement été Fun des
chefs, au moins subalternes, de 'insurrection de Vaise.

Au milicu des exemples sans nombre de fidélite au dra-
peau, de dévouement a 'ordre et aux lois, qu’a donnés
fa garnison de Lyon, une scule défection a ét¢ signalée,

c’est celle de I'accus¢ Lafont.

Des 1e 5 avril, sos pro pos a ses camarades annon(‘alent
qu’il était initié aux pro;ets des facticux. 1l pxuhsalt en
effet des lors que P'insurrection auvait lieule 9, et se disait
destiné & y exercer un commandement.
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, Le 10 avril au matin, il annoncait d'une maniere precise
'heure ou la caserne devait étre attaquée: son annonce se
réalisa de point en point. | :

Bientit apres, le magasin de sellerie du corps fut Jivré
au pillage par les rebelles ; un dragon fut remarqué parmi
eux; ce dragon ne pouvait étre que Lafont : c’est d’ail-
Ieurs ce que la femme du maitre sellier déclara positive-
ment, sur Ic moment méme, au lieutenant Lhomme, qui
cn a dépos¢ devant Ia Cour, et qui croit aussi avoir reconnu
Lafont. : ..

Bicntdtapres, 'accusé ¢rait au cabaret du sicur Robert,
et {a il se répandait cn injures contre ses chefs; il disait
hautement que bientot il aurait son tour. Robert et
M. Lhomme ont entendu ces propos. Robert, indigné,
mit Lafont a Ia porte. L’accusé¢ jura de se venger.

Le 11 au matin, l¢ dragon Petit-Demenge vit encore
Lafont parmi trente ou quarante insurgés qui occupaient
les magasins d’habillement du corps; Lafont attaquait
violemment Ja conduite de M. Lhomme, qui avait occupé
les soldats malades a confectionner des cartouches. « S% le
lieutenant est pris, disait=il, ce sera bref pour lui. »

Le 11 au soir, Lafont, voulant realiser des projets de
vengeance contre e sicur Robert, retourna chez lui, et
tira, presque a bout pourtant, un coup de fusil sur
la fille de ce citoyen, enfant dgée de onze ans. Ro-
bert a affirmé positivement ce crime odicux, qui heu-
reusement ne put saccomplir, le coup n’ayant pas
porte. '

Imméddiatement aprés, Lafont se rendit au magasin’
d’habillement qu'on fivrait au pillage.

Informé de ces faits par le lieutenant Lhomme, {e con-
seiller municipal Chevrot demanda ct obtint de T'accusé
Girod Pautorisation de faire arréter Lafont; il le saisit
en flagrant délit, dans le magasin méme d’habillement.
Cest ce qui résulte de sa déposition et de celle de
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M. Lhomme. Dans le trajet du magasin a 'Hotel de ville,
Lafont, montrant les insurgés qui Parrétaicnt, dit au
ticutenant : « Ces gens=la sont a mot, et, dans un quart
d’heure , ¢’est moi qui vous ferai fusiller. »

Lafont, qui a tout ni¢ dans Pinstruction, prétend au-
jourd’hui, 1° Qu'il a été contraint par les insurgés de s¢
joindre a eux; 2° qu'il était ivre.

Quant a la contrainte, rien ne la prouve, et les propos
tenus par Lafont avant 'insurrection deémontrent au
contraire que, s'i] s'est réuni aux insurgds, ce n’a pu étre
que volontairement.

Quant a 'ivresse, outre qu’elle n'excuse pas, elle n’est
pas c¢tablie, M. Lhomme a dit, il est vrai, que Lafont était
un peu pris de vin, e 10 au soir, quand il insulta Je té-
moin au cabaret de Robert; mais il a ajouté qu'il n’cn
¢tait pas de méme fe 11, c’est-a~dire que Lafont jouissait
de toute sa raison lorsqu’il tenta d’assassiner la demoi-
selle Robert, ct Jorsqu’il fut arrété en flagrant délit de
pillage.

Lafont a demand¢ Paudition de nouveaux témoins;
nous aurons a nous expliquer surieurs dépositions si elles
jettent de nouvelles lumicres sur {a cause,

Cet accuse avait d’abord ¢té traduit devant un conseil
de guerre, qui s'est déclaré incompétent, a raison de la
connexité des faits qui Iui sont imputés avee les crimes dé-
férés a la Cour, |

Elle appréciera, par cette poursuite et celle que nous
avens dirigée contre agent de police Butet, st nous nous
sommes, ainsi qu’on nous 'a reproché, montrés indulgents
pour les agents de Pautorité ou de la force publique, pro-
v?c’ateurs ou complices de la révolte, forsque leur compli-
cit¢ nous a ¢té vévélée,

Que n'elit-on pas dit cependant, si quelque hasard mal-
heureux, quelque combinaison de parti, avait momenta-
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nément soustrait 4 notre connaissance la conduite cou~
pable de ces deux individus!

Decux té¢moins sculement ont été entendus en ce qui
concerne Desvoys; mais leurs dépositions suflisent pour
tclairer pleinement Ia religion de Ia Cour. :

, v ‘ . A
_ L'un d’cux, Ie sicur Savatey, demeurant a Vaise, Grande-
‘ue, n° 13, déclare que, Ie 11 avril, Desvoys, armé ’un
fuflil et suivi de deux autres individus, se présenta a Tui et
lui demanda 1a permission de traverser son allée. Sur le
l‘gfus de M. Savatey, Desvoys et ses compagnons cscala-
derent un mur de huit pieds et descendirent ainsi dans e
Jardin ‘du témoin. Immédiatement aprés, on entendit des
Coups de fusil, qui paraissaient destinés aux soldats.
" La déposition du second témoin, M. Damour, conseiller
Municipal & Vaise, est beaucoup plus précise. Cet hono-
rable citoyen, devant Ia maison duquel Reverchon fit,
comme on sait, ¢tablir une barricade le 10 avril, a vu, le
méme jour, Desvoys posté a cette barricade et tirant des
Coups de fusil surJa troupe de ligne. M. Damour juien a
Vu tiver de quinze a vingt pour Ie moins. Desvoys atteignit
hotamment deux voltigeurs et un officier, qui sont morts
depuis. M. Damour, témoin du fait, a entendu, postéricu-
rement ct a diverses reprises, Desvoys s'en faire gloire.

L’accusé arefusé de s’expliquer a 'audience. Dans I'in-
struction, il avait reconnu que M. Damour était incapable
altérer la veérité ; il a seulement prétendu qu'il était ivre,
Jorsqu’il a commisIes divers meurtres qui luisont imputdés.
Mais, toute mauvaise qu’elle soit, cette excuse {ui manque;
car M. Damour déclare que I'accusé ne Iui a nullement
paru pris de vin. |

Quatre témoins appelés par Taccusé ont déclaré ne
- Yavoir pas vu en armes pendant 'insurrection, L'un d’eux,

RiquisiToIkE. 17

Drusvors,
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le sieur Truffy, a dit que, fe 10 avril, Desvoys n’était pas
pris de vin; il a ainsi contribué a détruire Ie seul sys-
teme de défense de I'accusé.

Pierre Chagny est accusé d’avoir pris une part conti-
nue et fort active a 'insurrection de Vaise. Quatre témoins
ont ¢té entendus a charge contre lui. ’

Le sieur Levet a vu, Ie 10 avril, une troupe d’insurges
qui démolissait une des barraques de P'octroi : Chagny
était parmi eux; il les excitait au désordre et refusa de se
retirer, malgré les exhortations du témoin.

Le méme témoin a vu 'accusé,le 10 et Ie 11, armé d’un
fusil et montant la garde au poste établi par les rebelles a
Ia mairie.

Méziat, domestique de M. Damour, a vu plusieurs fois
Chagny posté a {a barricade établie devant 1a maison de
son maitre; il 'a vu faire feu sur les soldats. Quatre
disciplinaires gardaient Ia barricade avec P'accusé.

D’aprés Ia déposition écrite de ce témoin, confirmée
par lui & Paudience, ¢’est Chagny qui, Ie 12, lors de la
reprise du faubourg, aurait tiré Ie dernier coup de fusil
parti de cette barricade. C’est donc a Iui que doivent étre
en partie imputées les conséquences douloureuses, mais
inévitables, de P'accueil hostile fait aux troupes.

Mathieu Perret, autre domestique de M. Damour, d¢-
pose en tous points comme M¢ziat; il connait parfaitement
Chagny, et I'a vu plusieurs fois tirer des coups de fusil a
lIa barricade.

M. Damour a également vu, Ie 12, a la barricade placée
devant chez lui, {'accusé Chagny, accompagué de quatre
gisciplinaires et faisant & diverses reprises feu ser fes sal-

ats,

En présence de preuves aussi accablantes, Chaguny a
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tout nie dans I'instruction; & votre andience, il s’est ren-
fermé dans un silence absolu. Deux témoins entendus 2

sa requéte n’'ont déposé que de faits enticrement insi-
gnifiants.

Rien ne parait mieux démontré que sa culpabilité.

La connexité des faits imputés aux accusés de Vaise,
soit entre eux, soit avec T'ensemble de I'accusation, est
trop manifeste pour que nous ayons besoin d'insister, ni
sur son caractere républicain, ni sur sa liaison avec Tat-
tentat de Lyon, ni sur la complicité mutuelle de tous Ies
accusés entre eux : Girod, Girard, Raggio, n’ont €té que
les lieutenants de Reverchon d’abord, de Desgarniers en-
suite; Desvoys et Chagny n’ont fait autre chose que tuer
des soldats a la barricade élevee par Reverchon. Ici, comme
dans les autres parties de 1’accusation, tout se lie, tout
part du méme principe et tend au méme but.

Notre collegue va avoir 'honneur de vous entretenir
du surplus des faits individuels.

17.






DISCOURS

PRONONCE

PAR M. DE LA TOURNELLE,

SUBSTITUT DE M. LE PROCUREUR GENERAL,

o000
000 Gaiinrs

La Cour a vu dérouler successivement les preuves du
complot et une partic des charges individuelles dans Pat-
tentat dont la ville de Lyon a ¢t¢ 1e malheureux théitre.
I nous reste, Messieurs, a compléter cette exposition, en
soumettant & P'examen de Ia Cour Jes éléments du débat
relatif aux accusés dont la position dans ce proces n'a pas
encore ét¢ discutée,

Les faits particuliers dans Te centre de a ville, a Ia
Croix-Rousse et a Vaise, sont maintenant connus et
appréciés par vous; nous allons immédiatement vous
entretenir de ceux qui ont eu lieu sur Ja rive droite
de la Sadne, dans les quartiers de Saint-Just, Saint~
Irénée et Saint-Paul; nous nous occuperons ensuite du
Nord de la ville, plus tard de la Guillotiére, ct nous
terminerons par la dlscussmn des faits qul se rapportent
aux campagnes. 4 S : X
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RIVE DROITE DE LA SAONE.

Le mercredi 9 avril, Ie Iieutenant-colonel Borely, du
7° léger, qui occupait Ie quartier Saint-Jean, chargea
le surveﬂlant de nuit Butet, agent de Ia police munici-
pale, de porter une lettre au chef du poste de la ca-
serne des Minimes, située a Saint-Just. Cette lettre
contenait T'ordre de se replier, soit sur Ia place Saint-
Jean, soit sur le fort Saint-Irénée.

Butet se présente au poste, remet la lettre au com-
mandant, et, pendant que celui-ci prépare la réponse,
interroge les soldats sur le nombre d’hommes et d’armes,
sur la quantité¢ de munitions que contient Ja caserne.
La réponse du chef recue, il Ia met dans sa cravate et
s'eloigne. Un quart d’heure ou une demi-heure apres, il re~
vient a Ia téte d’'une bande d’insurgés; fa porte est for-
cée, les armes sont enlevées, et Butet, se faisant de sa
qualité un titre 4 Ia confiance des soldats, leur disait:
« Livrez vos armes; vous devez me croire, jappartiens
a la police : livrez vos armes et vos munitions; H ne
vous sera fait aucun mal. »

Trois soldats, Ies sieurs Vial, Cort) et Coste, .ont
dépose de ces faits et reconnu 1accuse

Le caporal Benés a assisté au premier entretien de
Butet avec les soldats; il n’était pas présent a Tarrivée
des insurgés conduits par cet homme; mais il a été in-
formé de sa trahison par ses camarades, et c'est Iui
qui, quelques jours a prés Pinsurrection, Pa arrété au
milieu de {a rue et livré a Iautorité JudICIaII‘C.

Butet nie son retour a la caserne; il convient n’avoir
pas rapporté Ia réponse au licutenant-colonel Borer, mais
il en aurait été emp(,cht, par la fusiflade ; il cssaie de prou-
ver I'erreur des témoins, soit en a(ﬁrmant qu’il est revenn
pres de Ia caserne, mais sans y entrer, pour voir quelqu’un
su café Lasalle, et en insinuant que les soldats ont pPu
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fa’ire confusion; soit par un alibi, moyen extréme qui
reussit rarement, et qui, ici, a e malheur de contredire
et d’exclure le premier systéme. L’alibi ne peut suppor-
ter 'examen : P'accusé prouve, a Ja vérité, qu'il était chez
sa mere ce jour-la, de quatre a cinq heures; mais P'inva-
sion de 1a caserne a eu licu a deux heures on a deux heures
ct demie au plus tard.

Nous n’entreprendrons pas de faire sentir & la Cour Ie
caractere particulier du crime de Butet, qui se distingue
du crime de ses co-accusés par la circonstance aggravante
de 'infidélité et de 1a trahison; nous nous bornerons a
bien constater qu’il était agent de la police municipale, et
nous ferons remarquer encore, a cette occasion, que si les
accusés sont impuissants a prouver ce qu'ils appellent les
provocations de la police, 'accusation sait montrer a tous,
par un excmple déféré a la justice de fa Cour,le traite-
ment qu’elle réserve a ces coupables agents qui trahissent
leur mandat de surveillance et de protection pour s’asso-
cier au crime de la révolte armée.

D’autres accusés ont été reconnus par les soldats comme
ayant concouru a l'invasion de Ja caserne, ou s’y étant
présentés plus tard pour y prendre des armes; savoir:
Ratignié et Charmy.

Ratignié est signalé par les soldats Coste et Corty; il
avait un pistolet dont il a menacé Coste. Le soldal Vial,
qui dépose des mémes faits que ses camarades, a reconnu
Paccusé devant Ie juge d’instruction et ne I'a pas reconnu
a I'audience. Ratignié est revenu plusieurs fois a la ca-
serne, toujours armé de son pistolet, demandant des armes

et des munitions.
Charn.y est également entré dans la caserne, armé d’un
pistolet et demandant des cartouches. :

RATiGNIE.

CHAarNMYy,
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11 a menacé de son arme plusicurs soldats.
I1 est positivement reconnu ct désigné par Ies soldats
Corty, Bidiquin et Coste.

Ces charges graves ne sont pases seules contre ces deux
accuses.

Le sieur Sausion, ex-inculpé, a déclaré que, Ie mercre-
di matin, Ratigni¢ était venu chez lui, ct lui avait dit :
«Ta sais bien qu'il faut descendre anjourd’hui ta~bas.» (I
parlait de Ia place Saint-Jean, ou a eu lieu le premier en-
gagement. )

Le méme témoin a déclaré que,fe jeudi, il avait été en-
train¢ par une bande qui marchait sur Sainte-Foy, pour
s’y procurer des armes. Ratigni¢ faisait partie de cette
bande; il ¢tait arm¢é d’un fusil.

D’un autre ¢dté, Ie sicur Chopelin, appelé, soit par Ie
ministere public, soit par P'accusé, a fait connaitre a Ja
Cour qu'ayant cu besoin de secours pour ¢teindre I'incen-
die de Ia caserne de Saint-Irénce, il était entré dans le
poste d’i Insurges de Ia barriere Saint-Just et y avait trouve
Ratignié, armé d’un fusil.

L’accusé apl'odult pIuSIeurs témoins quin’ont Pasenten-
du dire qu il ait ¢té armé pendant I'insurrection.

Ces témoignages, InSIgmﬁants de {eur nature, comme
Je sont en rreneral Ies témoignages négatifs, sont partlcu—
lierement mﬁrmcs par Ratltrme [ui-méme, qui convient
avoir cu un fusil Ie vendredl et avoir ¢té foreé d’entrer
dans Ie poste de Saint-Just.

Charmy, déja reconnu par Ies soldats de la caserne,
comme 'un des insurgés quiles ont menacés en feur de-
mandant des armes, estencore désigné par Ie témoin Sal-
Iement, qui raconte que I'accusé marchait, un pistolet a
fa main, a 1a téte du rassemblement qui transportait sur
le plateau de Fourvié¢res Ies canons enlevés au fort Saint-
Irénée,

Nous n’arréterons pas Tattention de Ia Cour sur des
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témoignages a dccharwe desquels il résulterait seulement

que 1un dcs témoins n’a pas va Charmy dans Ie rassem-

blement, et que les autres 'ont vu, pendant I'insurrection,
sans armes.

A Pégard de ces deux accusds, Pattentat est prouvé par
les Laits qui vicnnent d’étre exposds.
'Tous deux ont envahi la caserne et demandé des armes,

tous deux ¢taient armés de pistolets dont ils ont menacé
les soldats,

Charmy a concouru, arm¢é, au transport des canons de
Saint-Irende,
Ratignié, arm¢ d’an fusil, a fait partie 'unc bande qui

se portait sur Sainte-Foy; 11 a ¢galement fait partie du
poste d’insurgés de Ia barricre Saint-Just.

Le 13 avril, entre sept et huit heures du soir, e capi-
taine Boulleau, du 7¢I¢ger, marchant par {e Gourguillon,
du ¢6t¢ des Minimes, apercut deux hommes armés de
Fusils et Ies arréta. L'un des fusils ¢tait chargé. Ces deux
hommes étaient les accusés Chéry et Cachot, {'un fer-
blantier, 'autre entrepreneur.

Le capnamc Boulleau, entendu comme témoin, a dé-
clar¢ a la Cour qu'ils étaicnt porteurs de trente cartouches,
que Ieurs mains ct leurs visages ¢taient noirs de poudre,
et qu’ils aveuaient avoir fait feu pendant tout le temps de
I'insurrection.

Le témoin n’a pu se tromper: un ¢état de la situation
des accusés, rédigé le soir méme de feur arrestation par
fes soins du capitaine Julien, contient cette observation
en marge du nom de Chéry : « I a été trouvé sur lui une
«cartouche, plusicurs pierres a feu, une épinglctte + dit
« avoir fait fcu surJa troupe.»

L¢ méme état contient cette observation sur Cachot :

REQUISITOIRE, 8

Cngny,
CacHor,
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«Porteur de cartouches et de pierres a feu : dit avoir fait
«feu sur la troupe.»

Le capitaine Julien a certifié cect état devant Ia Cour,
ajoutant que fes accusés, qu'il a reconnus a Paudience,
lui avaient avoué qu'ils étaient porteurs de fusils au mo-
ment de Jeur arrestation,

Devant le juge d’instruction , Chéry a déclaré qu'il avait
éte, Ic 13 au matin, forcé par les insurgés de prendre les
armes, et obligé de tirer deux coups de fusil surla troupe,
au coin de la rue Doré.

Un témoin a décharge a en effet déposé que, le 13 au
matin seulement, Chéry Pavait quitt¢ pour monter a Saint-
Just.

Cachot, lui aussi, aurait ¢té forcé de se battre, a partir
du vendredi 12, et il aurait, de son aveu, tiré sept ou huit
coups de fusil,

Ainsi, ces accusés ont été pris fes armes 4 Ia main, por-
teurs de cartouches, Ies mains ct le visage noirs de poudre;
ils sont convenus devant les soldats, ils ont répété devant
Ies magistrats qu'ils avaient fait feu.

Nous n’avons rien de plus a prouver contre eux,

Le méme jour, 13 avrif, a trois heures environ, e
capitaine de Saint-Genys s'était emparé de la position de
Fourviéres, apres avoir perdu un sous-efficier dans Pexpé-
dition. En fouillant'églisc, Ies soldats avaient trouvé deux
hommes qui cherchaient a se cacher, un jeune homme de
dix-sept ans qui a été reliché, et Paccusé Charles.

Ce dernier, ditle témoin de Saint-Genys, avaitles mains
et Tes 1évres noires, ct de la poudre dauns sa chemise.

- Le soldat du génie Coudert a déposé des mémes cir-
constances, mains et févres noires. I a ajouté qu’au mo-
ment de I'arrestation, les citoycns habitant le voisinage de
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Téglise signalaient Yaccusé comme le chef des insurgés
dans cette position.

Le sergent Mouton a confirme ces déclarations, en di-
sant que Charles avait avoué qu’il avait commandé , mais
en prétendant qu’il y avait été foreé.

I accusé n’a pu expliquer sa présence a ce momentdans
unce église qui ¢tait le thédwe de la guerre, qu’en disant
quil avait {fait un veen & Netre-Bame-de-Fourvieres, et
qwil y dtait venu tous les jours pour satisfaire & ce veen,

Plous avens m,d parlé a la Cour d’un poste Qinsurges
¢tabli a e barvicre de Saint-Just, La avait ét¢ formde une
barricade, delaquelle on faisait feu sur Ies seldats.

Le¢ Polorais Rockzinski, réfugié, a fait partie de ce
postc , ou plutdt il en a¢ié Te chef. Linformation ni te dé-
bat n’ont bien ¢tabli comment ni quand il y était arvivé, Ts
ont seulement appris qu'il ¢'¢tait rendu de Vienne a Lyon
pendant Pinsurrection.

La clameur publique avait signal¢ un Polonais comme
ayant ¢té e chef de la révolte dans ce quartier.

L’accusé Morel avait dit, dans ses premiers interroga-
toires, que Rockzinskiavait ét¢ présenté pour chefau poste
de Saint-Just, et Rockzinski était convenu y étre entré.
Morel s’est rétracté a 'audicence.

Le temom Sauzion a bien vu sur {a pIace Saint-Irénée
I’homme qu’on appelait Ie Polonais, mais il ne I'a vu que
par derriere. Cet homme avait une blouse.

Dumas, ex-inculpé comme Sauzion, avait dit, dans!’ins
-truction, qu’il avait vu le Polonais tirer des coups de fu-
sil; il a déclaré a Paudience I’avoir seulement entendua
dlre et ne avoir ]am'uq vu. Il n’a, par consequent, pu
reconnam'e Paccusé Rockzinski.

Le jeune Junieux a fait une déposition plus positive : 7l

a vu l’accuse a la caserne Saint-Irencee. 11 1le reconnait

18,
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bien. Rockzinski apaitun fusil et tirait sur les militaires; il
apait unc blouse blanche, pas bien blanche. (C'est Ie Ian-
gage de Tenfant,)

M. Roussct, commissaire de police, a rendu compte
de Tarvestation; Paceusé a été aredté fe 14, en sovtant
d’un cabaret qui avait servi de refuge aux insurgds. I
avait sous Je Bras unc Dlouse blanche tachée de sang;
au pouce une blessure, et dans ses poches un pea de
poudre mdélde & du tabae.

Tels sont Ies seuls temoignages de Paudience; mais
en les rapprochant et cn les appréciant, Ia Cour ne doit
pas oublier qu'un témoin important n’a pas répondu
Pappel et n’a pu étre retrouvd; que ee témoin, le sicur
Givonet, a fait dans instruction, alors inculpé, en pré-
scnce de Rockzinski, cette grave ddefavation, dont nous
avons dé¢ja denné lecture: «J’ai vu Rockzinski, arme¢ d’un
« fusil, le dimanche, montant la garde devant Ia harvi-
« cade Saint-Irénce; je le reconnais trés-bien; il était
« vétu d'une blouse, »

Rockzinski ayant démenti Givonet, Ie proces-verbal
constate que cclui-ci répondit cn insistant plus fort:
« Comment, vous n’avez pas porté d’arme! Je vous ai vu
« pres de Ja barricade, armé, et repoussant tous ceux
« ui se présentaient, Vous devez vous souvenir que vous
« avez fait pleurer une femme. »

Cette insistance de Givoncet, cctte circonstance d’unc
femme repoussée et pleurant, rappelée a Ia mémoire de
Rockzinski, ne sont-clles pas caractéristiques de la ve-
rit¢ ? Cette déclaration réitérée ne préte-t-elle pas une
force irrdsistible au témoignage de cet enfant, dont la
Cour avait pu d¢ja reconnaitre Tintelligence et la sin-
cérité, Jorsqu’il s'est agi de Poulard?

En vain accusé se renferme=t-il dans Ie mutisme a
I'audience, dans des dénégations -absolues dans ses pré-
cedents: interrogatoires.
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Cette clamecur qui signale un Polonais & la barricre
Saint-Just; ce témoin qui a va par derritre Ie Polonais
avec unec blousej Tarrestation de Taccusé dans le quar-
tier méme, avee une blouse de méme couleur et tachde
de sang, sortant d’un lieu suspect, de accusé qui avouc
¢tre arvive de Vienne pendant Uinsarrection; Penfant qui
Ie reconnait ‘et qui Va vu viéta de Ia blouse, et faisant
fe.u; cet inculpe qui dcclare Ies mémes faits et insiste
vivement cn présence de Rockzinski; tout cela réuni a
form¢ dans notre esprit une conviction désormais iné-
branlabic, fa conviction que Ie Polonais Rockzinski n'a
Su payer que par un crime contre la France Phospita~
lit¢ accordée a son malheur (1).

Pendant que {es faits que nous venons de rapporter
se passaicnt a Saint-Just, fes mémes désordres déso-
laient Ie quarticr de Saint-Paul, aussi sur la rive droite
de Ia Saéne et en ament de Saint-Just. La, un poste
militaive avait été désarmé, plusicurs barricades avaient
ét¢ élevées, ct des insurges nombreux, par unc f{usil-
lade constante, rendaient difficile et dangereuse Ia com-
munjcation du quartier géncral avee Ie Nord de a ville,

L'accus¢ Mazoyer, serrurier, demeurant ruc des
Grosses-Tétes, prenait une part active a ces efforts de-
Pinsurrection. ’

La fille Clair, que vous avez entendue, avait déclare
dans T'information plusieurs faits graves et précis. Elle
avait dit que Mazoyer s’était promené dans la ruc Poterie,
armé d’'un fusil; qu’il avait ét¢ nommé caporal; qu’elle
Papait vie, un soir, charger son fusil pres de I'église, tra-
verser une barricade, tirer un coup de fusil en dehors et

(1) Depuis le-réquisitoire, un nouveau témoin-entendu, le sieur Chopelin, a dé-
claré avoir vu Rockzinski parmi les insurgés, le dimanche 13, A Parrivée des troupes
& Saint-Just. Reckzinski était vétu d’une blouse blanche et portait un fusil,

NAZOYER.
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rentrer on courant, parce guune balle venait de siffler 2
chté de lui. Enlin, elle avait déclaré avoir oui dire que
Mazoyer cassait du vieux fer pour faire de la mltradie.

A idudlcnce, Ia Cour s’en souvient, elle a tout ré-
tracté, ou plutét elle ne s’est rien mppele. Tout ce qu'elle
peut dire, ¢’est qu’elle a entenda articuler diflérents faits,
mais vaguement, et qu'elle a vu, pewt=éire une fois, vu
des freres Mazoyer avee un fusil. Du reste, elle ne sait
pas, assure~t-clle, distinguer cntre les freves Mazoyoer,
et ne peut signaler celui gu'elle avu.

E nisepellée pourquoi, dens Finformation, elle Va dési-
cnd aiasi s J‘E;-m/cr aind, denie: rad vie d(’a Girosses-
Fieres, cile répond gu’elie ne erelt pus avoir dit Painéd,
et gae Vaccnsd demeurant avee un de ses freves, ('”(li(/“
el 5ere r‘zcr. fe reste de fa designation ne sappllque
pas plus 4 Pen qua Pautre. _

C'est ici, Messicurs, que nous saisissons Ie mensonge:
aYaudience, sur notre interpellation, fe témoin Renaud
et Vaccusé fui-méme ont rétabli la vérité. Mazoyer ainé
habitait scul la rue des Grosses-Tétes, son frere demeu-
rait dans la rae Juiverie,

C’est done bien de Paccusé Mazoyer que la fille Clair
entendait parler dans ses premlu'es (I(,(,Ial‘at[()ns,. Ces deé-
clarations resient enticres. Le témoin n’a articulé au-
cune violence qui Iui aurait été faite pour les Iui arra-
cher. Elie a deposc librement, Plusieurs questions lui
¢taient faites; aux unes, clle a répondu aflirmativement,
aux autres, négativement, avec unc parfaite indépen-
dance, disant tantdt j’a/ vu, tantdt j’ai oui dire. Quel
intérét lui a donc imposé le faux témoignage? En pre-
sence de I'accusé, Uintérét de la rétractation est évident;
la rétractaticn est d’ailleurs entachée de mensonge, ainsi
que nous P'avons établi.

Nous avons parlé du témoin Renaud. Ce témoin, lui
(r!.uSSI, avait fait des déclaratipns au commissaire de po- .



_ (143)
lice. Il avait déclaré avoir vu Mazoyer monter Ja garde
avec un fusil, {es 9, 10, et 11 avrilj P'avoir va charger son
fusil sur la place Saint-Laurent, courir du c6té de Ia rue
Six-Grillets, et revenir le charger 4 Ta méme place.

Entendu par M. Ie consciller Devienne, e 26 mai, il
avait répété avoir vu Mazoyer monterla garde place Saint-
paurent. Interrogé s'il ne Pavait pas va charger son fusil
a plusieurs reprises, il a dit quil aimait micux Stre mis
en prison que de répondre, « qu'il était tellement cffrayé
«par les menaces des gens de son quartier, qu'il avait mis
«samaison en vente chez M. Rostain, notaire & Lyon; qu’il
«n’osait plus sortir de chez lui »: en effet, {e témoin a re-
fusé obstinément de répondre aux questions qui Iui ont
été adressées. .

La Cour a vu et entendu ce témoin. Elle a pu juger de
son trouble et de son effroi; et par la terreur de celui-ci,
clle a pu juger en méme temps du courage nécessaire
dans une parcille situation pour rempliv les deveirs du
citoyen. Renaud n’a ni confirmé, ni désavoué ses pre-
micres déclarations, et @ peine a-t-il osé répéter, en hési-
tant, qu'il avait vu le premier jour Mazoyer avec un fasil.

Dans sa deposition écrite, la femme Renaud n’avait
déclaré & la charge de Mazoyer qu’un seul fait, savoir,
quelle avait vu monter la garde a unc barricade. Par
une letire adressée a M. Ie Président au mois de février.
dernier, et qui a été Tue, clle explique qu’a la suite dunc
altercation avec Ja femme Mazoyer, elle a peut-Ctre exa-
oéré les faits relatils au mari; clle répete, dans cette lettre,
qu’elle a vu Mazoyer monter la garde Ie jour ou 'on a fait
{es barricades; clle ajoute que son mari ne sait rien, parce
quil était absent de chez Iui au moment ou Mazoyer
‘montait la garde; enfin, elle demande, et c’est 1a surtout
Yobjet de sa lettre, a n’ctre pas appelée devant Ia Cour.

Dans cette lettre, comme dans la déposition, un seul
fait est énoncé : Mazoyer a monté la garde le jour de la
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formation des barricades. Si clle dit que son,mari ne sait
rien, efle en donne une explication que dément la depo-
sition du mari. Ce qu’elle veut, ¢’est n'étre pas appcléc
cn temoignage.

Voila donce trois t¢moins, 1a fille Clair, Renaud et sa
femme : la premicre se rétracte, et ses rétractations sont
empreintes d'un caractére évident de mensonge; Renaud
n’ose ni parler ni se parjurcr, il balbutic et invoque la pro-
tection de la Cour; la femme Renaud supplic pour n’étre
pas forcée de déposer une seconde fois.

Un quatricme témoin a ¢té assigné, mais il n’a pas ré-
ponda a Pappel; il était absent de France au moment ou
Iassignation a ¢té remise @ son domicile. Des renseigne-
ments nous ¢étaient parvenus qui expliquaient cette ab-
sence par la crainte d'un témoignage cen justice. La Cour,
apres ce que nous venons de rappeler, comprend si nous
avons été autorisés a exprimer cette opinion. Toutefois,
il est de notre devoir de déclarer que le fils du témoin,
par une Icttre publique, a démenti cette supposition.

Ce témoin est Ie sicur Dagoty. Dans I'information, il a
ét¢ confronte avec Taccusé et 'a reconnu. Il a déclaré
Pavoir va monter la garde a une barricade, Ie Iundi 14
avril, arm¢ dun fusil, pres de Péglise Saint-Paul, et avoir
entendu désigner plus tard comme Pun des acteurs de I'in-
surrcction (1)

Mazoyer désavoue cette participation. Dans ses inter-
rogatoires derits, il avait toujours protesté qu'il n’avait
pas paru arm¢ dans la ruc; a 'audience, il a changé de
systeme ct a dit qu’il ¢tait sorti avee un vieux fusil, pour
en imposecr a des enfants qui faisaient une barricade et
menacaicnt une maison.

Par ce changement de systtme imprévu, il a détruit Jui-
méme péremptoirement les témoignages a décharge de

,(1) Le sicur Dagoty a été entendu postéricurement au réquisitoire , et il a confirmeé
a Paudience sa dépusition éerite.
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quatre personnes appelées sur sa demande, qui sont ve-
nues déclarer afa Cour, dans 'intérét du premier systeme

de dénégation, qu'en effet Mazoyer avait été constamment
sans armes pendant Pinsurrection.

Iin résumant cette discussion, nous voyons que Ma-
zoyer, de son proprec aveu, sort cn armes dans la ruc;
qu’il monte Ia garde Ie premier jour a une barrlcade,
suivant fa déclaration évidcn*m“nt incomplite a TPau-
dience du témoin Renaud et d’apres fa fettre de sa femme;
qu'il monte encore la garde, le Tundi 14, pres de Véglise
Saint-Paul (témoin Dagoty); et, par ces sculs ¢léments,
nous scrions autorisés & conclure qu'il est coupable de
Pattentat dont il est accusé.

Mais cette conviction est surtout forince en nous par
Ie caractere du désaveu de Ia fille Clair, par Teffroi de
Renaud : fes menaces faites a 'un n’expliquent et méme
n'excusent que trop la rétractation de Pautre. Il est évi-
dent qu’aujourd’hui ces deux témoins n’ont pas le courage
de Ja sincérité. s n’ont pu étre vrais qu’alors sculement
que la vérite Icur a parvu sans danger, La vérité n'existe
donc enticre que dans leurs premicres déclarations, En
"absence méme de ces déclarations, Mazoyer nous parar-

trait coupable; nous ne saurions hes1ter 4 requerir sa
condamnation.

NORD.

Nous passons maintenant a la séric des faits du nord
de la ville, du quartier qui s’¢tend entre les deux rivieres,
de la place des Terrcaux a lIa Croix-Rousse.

La, comme dans toute Ia ville de Lyon proprement
dite lmsurrectron a commencé le 9 avril, A onze heures.
C est a cette heure que la caserne du Bon-Pasteur est
envahic ct pillée; un poste d'insurgés y est établi; d'autres
postes sont formeés rue Neyret, cour du Soleil, rues de

REQUISITOIRE. 19
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Flesseiles ct Tholozan : ce dernier poste est formé,
le 9 au soir, chez Ie cabareticr Amand.

Didier Ie commande en (ualité de sergent; Roux y
exerce fes fonctions de caporal; Corrda y parait; Pradel,
caporal du poste de la rue de Flesselles, y vient; Bérard
s’y montre quelquefois,

Marigné est le chef des différents postes; il va de 'un a
]auhc, il 1es organise et donne des ordres : son activité
est runarquable, il est armé d’un pistolet, son chapeau est
peree d'une balle.

Marigné est president de Ja sociéte des ouvriers tail-
leurs; de son aveu il a fait partie de Ta soci¢té des Droits
de Yhomme de Lyon jusqu’au 16 janvier 1834. A cette
¢poque, il part pour Marseille, ou il séjourne quelque
temps et s’aflilic aux sociétds de cette ville. En le voyant
revenir a Lyon peu de temps avant P'insurrcction d’avril,
la Cour se rappellera sans doute Ies rapports du géncéral
Banremont au général Aymard, annon¢ant que Bcauconp
d’cuvriers prenaient des passe-ports pour Lyon, o, di-
saicnt-ils en partant, ils allaient prendre part & un mou-
vement pres d’eclater.

Marvigné est Geénevoiss il a servi dans a garde soldée
et dans e contingent de Geneve; puis il s’est érabli
comme malire tailleur; il a fait de mauvaises aflaires, ot
est venu en FPrance apporter son mdécontentement et ses
dispesitions révolutionnaires.

Le sicur Piconnot, ex-inculpé, a déposé Pavoir vu
dans la rue, armé d’'un pistolet ei Ie chapeaun pereé dune
balle. On dmalt qu’il avait un commandement ¢t qu'il
était le chef du comité des Droits de Yhomme.

Lies sieurs Ruty et Galien, qui, dans Pinformation,
avaient fait connaitre pIusxeurs faits graves, ont pre-
tendu a Paudience qu’ils avaient fait dc fausses decia-
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rations pour se soustraire & des violences. Nous n'en
reproduirons pas moins ici ces déclarations éerites, nous
réservant d’établir plus tard qu’clies sont sinceres et que
{e mensonge n’est que dans le désaven.,

Sulvam Ruty , Marign¢ ¢tait le chef da comrtc, il avait
une¢ ceinture en peau et souvent un pismle, a la mam, {e
témein disait méme avoir touchd ce pistolet.

Suivant Galicn, Marigné visitait les postes en qualité
de chef, il avait un chapean pered dune balle.

Le courrier Souillard, avrétc le 10 aveil par les insur-
ges qui, le prenant pour le procurecur du Roi, voulaicnt
{e [usiller, a vu Marigné aux pestes de a rue de Flesselles
et de Ja rue Tholozan, arm¢ ¢’un pisiolet ei paraissant
exercer une grande influence, unc sorte de commande-
ment sur les autres insurgés.

Les soldats Laurent et Amelin, enfermes a Ia caserne
du Bon-Pasteur, 'ont vu plasieurs fois, notamment Ie¢
jeudi 10 avril, au poste de cette caserne, armé d’un pis-
tolet, e chapeaun pere¢ d’une balle, commandant comme
un colonel; il allait et venaitde !

a caserne aux barricades,
et organisait les pestes.

Ln{m l'accusé Bérard, dans son interrogatoire écrit,
'a signalé comme le chef qui visiiait les postes ct donnait
des ordres partout,

Contre cette masse de preuves si concordantes, deux
témoignages a décharge, qui ont pour but d’ (,t..bln' qu’il
est resté moﬁ'cnalf sont maltheureusement impuissants.

H résulte sans doute de ces témoignages, comme d’a
tres déclarations, que Marigné s'est oppos¢ au meurtre
du sicur Revonon que les insurgés voulaient l'usiilc“-
peut—étré aussi a-t-il montré la méme modération o I’¢ ¢g ard
du courrier Souillard. La Cour lui pourra tenir compte de
ces circonstances. Pour nous, nous Paccusons, non de
meurtre, mais d’attentat contre Ie pays, et nous avons
Prouvé que non-seulement il a pris part a Pattentat de

19.
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Lyon, mais qu'il s'est signalé dans cet attentat par une
grande influence personnclie ¢t par un commandement
exercé au nom du comit¢ des Droits de ’homme.

Nous avons déja dit que Didier avait ¢té sergent du
poste de 1a rue Tholozan.

Ruty a déclar¢ dans Pinformation que c¢’était Didier qur
avait proposé d’¢tablir ce poste, et que ce méme Didier
avait envoy¢ trois fusils au poste de la Cour-du-Soleil. A
Paudicence, il ne s’est pas rappelé ces circonstances, ou
n’a pas voulu {es répdter; mais, interpelle, il a dit qu'il lui
avait va des munitions dans ses poches, et qu’il avait en-
tendu parvler de fui comme du sergent du poste.

Piconnot 'a vu chez Amand, armé d’'un fusil, rem-
plissant les fonctions de sergent. Lie témoin, dont Jes
souvenirs sont un peu confus, s’en réfere a ses premicres
déclarations, desquelles il vésulte en outre que Didier
avait des munitions dans ses poches.

Les accusés Roux et Pradel, dans Ieurs interrogatoires
¢erits, ont déclaré que Bidier était chefl du poste d’A-
mand; et Roux a a;ouu‘ que Didier avait un fusil, qu'il
¢tait sergcnt ct Tui avait donné en cette qualité ie mot
dordre association, resistance, courage. A 1’audien(,c,

loux a CSS:[‘;(' de démentir ces déclarations; mais elles

sont consignces dans un proces-verbal; elles ont ¢té re-
¢ues par un magistrat autre que celui qui a interrogé les
témoins, ct ces dcdm‘ ations sont conformes aux 1émoi-
gnages.

Didier, qui n’avait pas ¢té arréié, s'est constitué trois ou
quatre jours avant I'ouverture du ddébat; il a ¢té interrogé
par un membre de 1a Cour, ct il a vépondu d’'une manicre
géncrale a Ja premicre question, qu'il avait pris part a
Pinsurrection, ajoutant qu'il s’expliquerait aux débats
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seulement sur Jes autres questions, parce qu'il avait be-
soin de temps pour réfléchir,

Roux, ainsi que nous I'avons indiqué plus haut, était
caporal au poste de Ia rue Tholozan; il I'a aveué dans
tous ses interrogatoires; il Pa répété a P'audience; mais
devant vous, Messieurs, il explique quil n’a été caporal
et qu’il n’a pris un fusil que pour maintenir P'ordre ct la
paix. Toutefois il convient qu’il a plac¢ des factionnaires
a une barricade sur laqueclic les soldats faisaient feu, et
d’ou on lcur répondait; il convient avoir distribué a ces
factionnaires des cartouches que d’autres personnes lui
remettaient pour cet usage.

Le témoin Piconnot I’'a vu au poste exercant les fonc-
tions de scrgent ou de caporal; il avait un fusil et une
giberne.

Ruty avait déclare les mémes faits devant les premiers
magistrats; & Pandience il a tout rétracté, ct s’est plaint de
violences quil'auraient déterminé & mentir. ,

La Cour aura remarqué sans doute qu'il s'est accusé de
mensonge a occasion d'une déclaration tout entiére con-
firmée par les aveux de Iaccusé.

I résulte du débat que Roux a été armé, qu'il a placé

. . < . ~ . . 9.
des factionnaires & une barricade d’out 'on tirait, qu’il a

douné ou transmis des cartouches a ces factionnaires;
enfin, qu’il a ¢té caporal d’un poste dont Didier était le
sergent, et ou Marigné venait donner des ordres et des
instructions,

Du reste, messicurs, ct quoiqu’il soit impossible d’ad-
mettre 'explication de Roux, savoir, qu'il aurait ¢té ca-
poral d’'insurgés pour maintenir Tordre, il parait cepen-
dant résulter de plusieurs circonstances, qu'il a fait preuve
d’une certaine modération, au milieu des exces de toute
sorte auxquels il s'¢tait associe,

Rovx.
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i accusc Pradel, artifleur au 2°; eobment, ciriten conge
@ Liyon; oublicux de ses devoivs de citoyen et de ses de-
voirs plus impéricux encorve de soldat, if a pris les armes
conire son pays ct s’est battu conire ses camavades,

De son propre aveu, il a ¢t¢ caporal de poste de larue
de Flesselles, il a placé des sentinelles anxquelfes i
donne le ot d'ordre r.ss'm‘z'atz'on, resistance, courage s
if ¢tait arme d'un fusil dont il a tiré va seul coup (Lll‘lv la
rue de Annonciade, miais sans viser personne et pour
éprouyer son arme. il a commanddé le poste depuis le mer-
credi 9 jusqu’an dimanche soir. Comme Roux, il n'au-
rait accepté le commandement d'un poste de facticux, il
n’aurait donué le mot d’ordre de la révolte que pour main-
tenir Pordre.

Tout ceci résulte de interrogatoire écrit de Pradel.

Le sieur Clochcer, ex-inculpd, vous a déelaré que I'ac-
cusé avait commandé Je poatl du mereredi an dimancehe,
mais qu’il avait ¢ét¢ contraint a accepter ces fonctions,

9. . r, ’ . ’ N N . .
quil avait ¢ié entraing par les insurgés, forcé a hoire jus-

b A
qua perdre fa raison, et commuellomcut surveillé pour

i 't ne pm pas s cchdppcr

Le cabareticr Amand a démenti cette excuse inadmis-

sible de sa nature, en faisant connaitre a la Cour que Pac-

cusé ¢tait venu chaque jour de ia rue de Flesselles prendre
ses repas chez Tui rue Tholozan,

Enfin, Ruty P'a vu arm¢ d’un {usil dans la rue.

Deux témoins a décharge ont déposé de sa modération,
et Paccusé Corréa Iui a fait honneur du salut du courrier
Souillard ; toutefois Souillard interrogé n’a rvien cu a
dire a Ia Louv de relatif a Pradel.

Quelle qu’ait ¢é1é dailleurs Ta modération de cet homme
dans le combat, sa qualit¢ de militaire, nous devons e
rgpcter, restera contre Iui dans cetfie cause une circon-
stance aggravante du crime auquel il a pris part; car il a
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failli a la fois aux devoirs du citoyen, du camarade et du
soldat,

Bérard est particulicrement convaincu par ses aveux
consignés dans Ies proceés-verbaux d’interrogatoire.

H a été arréec e 14 avril dans le cabaret d’Amand. 11
a declare que, le mercredi 9, il avait ¢té entrainé par des
ouvriers insurgés dans un cabaret de la ruec Neyret,
transforme en corps de garde, et y avait fait plusieurs
factions; que le Iendemain il était all¢ au poste de la
casernc du Bon-Pasteur, envahie la veille, et y avait tiré
plusicurs coups de fusil. On Iui donnrait des munitions
de ¢dté et d’autre : Pour tirer, dit-il, il lui en fallait bien.
II est convenu étre aflé librement au Bon-Pasteur, ct y
avoir volontairement tiré plusicurs coups de fusil, mais
sans voir personne.

Le soldat Laurent I'a vu dans Ia caserne méle aux in-
surges; il ne sait plus s'il était arme.

Dans une precedcnlc déposition, il avait dit qu'il eroyait
Pavoir vu armé d’un fusil on une pique.

Malgré Ie doute du témoin, il n’est pas moins constant
que Paccusé avait un fusil, puisqu'il 'avoue, ct qu'il en a
fait usage plusieurs fois.

Le Portugais Corréa, décoré de Juillet, habitait la mai-
son d’Amand. L'information le signalait comme ayant pris
part a linsurrection, soit en faisant pariic de ce poste,
arm¢ d'une carabine; soit en montant fa garvde dans la
rae, armé de fa mme maniere; soit en d(mnant un sabre
& un insurgd; soit enfin en concourant a invasion de la
caserne du Bon-l’asteur Ce dernier chef était vaguement
indiqué, Corréa, fugitif, n’ayant pu vne (‘onfr(mtc aux

Binsno.

Connits,
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militaires qui I'avaient désigné autrement que par son
1O,

A Vaudience les charges se sont affaiblics.

D’abord, Ie fait de Tinvasion de Ta caserne est res’€
en dehovs (Iu dchat, par cette circonstance que, Pac-
cusé s'¢tant constltuc a ouverture du proces, a Paris,
il ¢était trop tar ‘d pour Ic confronter aux soldats qui
¢taient 4 Lyon, et pour appeler des témoins particu-
licrs contre fui. La remise du sabre a ¢été dénide par le
témoin qui, inculpé, en avait fait la déclaration. Laction
de monter Ta garde et le port de Ia carabine ont ¢té expli-
qués honorablement. Cette carabine aurait ¢été arrachce
par Iui & un insurgé qui en menacait le sieur Souillard,
et il Paurait gardée pour protéger ce prisonnicr, Souilfard
a confirmé cetic explication par son témoignage.

Enfin Taccusé n'aurait monté la garde, arme de cette
carabine, dans un quartier insurgé, que pour défendre
la propriété d’un débitant de tabac.

Tel estle résumé de Uinformation orale; Ia Cour appré-
cierales¢léments contradictoires des deux enquctos. Quant
A NOUS, S il nous paraxt démontré ql.o Corrca s'est ()ppose
a des exces, qu'il a contribué a prcscrvcr un prisonnier
de Ia fureur obstinée des insurges, il nous semble égale-
ment, que ses relations avec ’\lfu igne, chef de tout Te quar-
tier, avee Pradel, chef du poste do Ia race de [flesselles; que
sa présence en armes au poste d’Amnand, tandis que
sSouillard était enfermé dans sa chambre; que cette action
de moater fa garde dans la rue; gque cette précaution de
revétiv son habit de garde national au milicu des insur-
g¢s, avoude par lui, sont de nature & autoriser de graves
soupcons contre P'accusé. Toutcefois, messieurs, ces cir-
constances, a nos yeux, ne sont pas enticrement exclu-
sives du doute, fes faits criminels ne sont que vraisem-
blables; un fait qui honore T'accusé est établi; qu'il Tui
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proﬁte et e protege' la haute sagesse de Ia Cour saura
discerner la vérité; nous nous bornons, sans conclure, a
Iui soumettre Ies éléments judiciaires de sa décision.

Nous avons dit, Messicurs, que nous aurions a nous
expliquer sur le caractere et le role de plusieurs témoins
a charge dont les déclarations a 'audience ont été en dés-
accord complet avec les déclarations écrites. Ces témoins
sont notamment les sieurs Ruty, Galien et Clocher, tous
trois poursuivis au début de I'information, arrétes tous
trois le 14 dans Ie cabaret ’Amand avec {es accusés Roux,
Bérard et Pradel. La Cour se rappelle que ces trois témoins
ont désavoue leurs premicres déclarations, en affirmant,
pour expliquer le désaveu, que ces déclarations leur
avaient €té imposées par la violence. Ils n’ont pas poussé
Paudace jusqu’a soutenir que des menaces leur aient été
adressées par les magistrats honorés des délégations de fa
Cour;mais ils ont expliqué qu’ils n’avaient paru devant ces
magistrats que déja liés par des interrogatoires subis de-
vant des commissaires de police, qui leur auraient dicte
les assertions contenues dans ces interrogatoires. .

Ce n’est certes pas devant la Cour que nous croirions
)amats avoir besoin de défendre Jes magxstr'lts qu ‘elle a
investis de sa confiance, et il ne nous reste rien a dire
des commissaires de pohce de Lyon, dont Ie caractere a
d(‘]'l et vcnﬂ'e de ces Imput'ltlons calomnicuses par le
témoignage Fun. de nos collegues, qui, mieux que per-

sonne, a pu apprécier ce qu’ils apportent a la fois de
modération et de fermeté dans 'exercice de leurs fonc-

tions; mais il importe de montrer spécialement ici que
fes commissaires de police n’ont rien imposé, et que les
inculpés , anjourd’hui témoins, n’ont rien smaginé dans
leurs interrogatoires, qu'au contraire les déclarations
fuites librement par eux ont toujours ¢t¢ un hommage a
la vérité, que 1a Cour les doit tenir pour sinceres, et peut
Y puiser avec confiance des éléments de conviction,

REQUISITOIRE, 20
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Quelques mots suﬁirontpour prouverce que nousvenons
d md;quer Aucun fait n’est articulé dans les déclarations
de Ruty, de Galien et de Clocher, qui ne soit non-seu-
lement répété devant M. Ie conseiller Populus, mais en-
core conlirmé par des interrogatoives d’accusés entendus
par M. e conscilier Verne de Bachelard, sans avoir ¢té
interroges par des commissaires de police : de sorte que,
pouradmcttre que Ruty , Galien et Clocher aient imaginé
des faits faux, afin d’éviter de mauvais traitements, il
faut admettre encore que des accus¢s, par exemple Pradel
‘et Roux, quine se sont plaints d’aucunes menaces, aient
aussi imagin¢ des faits faux, et précis¢ment ceux qu’in-
ventaient Ruty, Galien et Clocher.

Nous nous trompons cn disant que pas un fait n’a éte
déclaré isolement, Galien a dit un fait que rien ne confir-
mait dans Uinformation, savoir, que Corréa avait porté
un uniforme de garde national. Galien a rétracté cette dé-
cIax -ation devant vous, il s’est accusé de mensonge a cet
égard; et cependant Ie fait est vrai, il est avoué par
COI‘I‘C‘ "

- Dans tout ceci, out donc est le mensonge ? e mensonge
v’cxiste que dans Ies dédsaveux.

Rut) ,le 18 avn[, avait fait unc dc¢elaration contre Ma-
rigin¢, et le commissaire de police, qui ne connalssalt pas
Warlgnc ¢erivait Mdlogny; ct Mal‘mno, qui n’¢tait pas
encore poursuivi, n’a ¢té arréte qu a la suite de cette dé-
claration. Et ceite déclaration n’etait pas fausse, car elfe
¢st confirmée par une foule de témoignages. 1l en est de
méme a I'égard de Roux; Ruty saccuse de mensonge, et
les faits qu'il dément sont avouds par Paceusé.

Nous pouvons faire la méme remarque a Pégard du té-
moin Clocher, Il avait dit que Corréa lui avait remis un
sabre; il se rétracte ct affirme n’avoir pas fait cette décla-
rations et cependant il résulte du témeoignage de Picon-
not que Clocher Iui avait dic la méme chose.
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Voila donc trois rétractations de trois inculpés entendus
sur les mémes faits, relativement aux mémes persenness
de trois inculpés qui, tous trois, aprés avoir fait des dé-
clarations a la charge des accuses, accusent avjourd’hui
Ies officiers de police qui les ont interrogés. Ces trois ré-
tractations sont démontrées mensongeres ; elles sont faites
par des hommes qui vivent ensemble, qui ont pu étre
justement soupconnés de complicité avec les accusés. La
Cour ne verra-t-clle pas la, dans cette simultanéité et cette
liaison des mensonges, un systeme concerté entre eux
pour substituer au proces de la révolte le proces des ma=
gistrats?-

Ajoutons, en terminant, Messieurs, que Ruty, qui se
plaint aujourd'hui des violences des commissaires de po-
lice, se plaignait aux magistrats délégués des violences de
ses co-inculpés, a raison de ses aveux,

Le jeudi matin, 10 avril, une barricade ayant été ¢le-
vée dans le quartier Saint-Clair, au lica dit Bellevuce, Ie
commissaire de police Lefevre voulutfa détruire; mais les
insurgés y mirent obstacle : Claude Blanc était parmi cux,
et M. Lefévre T'a remarqué, prenant part a la résistance
opposée a ses cflorts.

Le méme jour, la caserne de gendarmerie fut envahie.
Blanc faisait encore partie des insurgés; le gendarme Fich-
ter I'a vu sortir de 1a casernc, porteur d’un sabre; e briga-
dier Rollet I'a vu en faction & la porte. Ce témoin a expli-
qué que, devant le juge d’instruction et en présence de
Paccusé, ayant dit que Blanc ¢taitarmé d’un sabre , celui-
cirépondit qu'il avait un fusil provenant d’un désarmement
de soldats du 15° 1éger, auquel il avait contribué.

L’agent de police Clair a depose qu'il avait remarqué
Blanc cn faction a la porte de 'adjoint, avec un fusil; ila
ajouté qu'ayant ¢té fait prisonnier le dimanche 13, et en-

19,
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fermé au café Rossy, il y avait vu venir I'accusé, armé
d’un fusil. T
C’est ’'agent Clair qui a arrété Blanc, Ie 13 au soir, por-
teur d’'une demi-once de poudre environ.

Un témoin & décharge a dit a Ia Cour que, le jour deson
arrestation et avant qu’elle eiit été opérée, Blanc Iui avait
déclaré qu’il avait ét¢ forcé de prendre les armes, et qu'il
avait cé¢dé dans Ia crainte d’¢tre fusillé.

Dans ses premiers interrogatoires, Claude Blanc n'd
point parlé de violences exercées sur lui par les insurgcs.
H areconnu avoir contribué¢ au désarmement des ouvriers
d’administration du fort Montessuy, avoir pris 1a un fusil,
avoir recu des cartouches de différentes personnes, étre
venu avec son fusil au café Rossy, et avoir fait feu deux
fois sur la troupe. Il est donc impossible de douter de sa
culpabilite.

LA GUILLOTIERE.

La Guillotiére était restée calme pendant Ia journée
du 9; mais, e 10 au matin, les mauvaises passions y
exercaient leur criminelle influence. Dés six heures, des
barricades furent formées; a sept heures, une bande d’in-
surgés s’empara de la mairie et y établit un poste. Le
concierge, intimidé, remit les clefs du clocher, et le
tocsin apprit bicntdt aux rebelles de Liyon qu'ils avaient
des complices a Ia Guillotiere.

Despinas, ouvrier en soie, mutuelliste, prit I¢ com-
mandement du poste; il était armé d’un fusil. I se pre-
senta au maire, qui avait demandé Ie chef des insurges,
et se fit remettre des bons pour 60 livres de pain, 50 litres

- de vin et 20 livres de fromage.

Le concierge Henriot et 'agent de police Potard dé-
posent de ces circonstances. Le témain Henriot explique
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que. fes insurges du poste, ayant tumultueusement de-
mandé des vivres et des munitions au maire, qui se
trouvait a fa mairie, au premier étage, et celui-ci leur
ayant répondu qu'il desn‘alt parler a Ieur chef, Despinas
s’ ‘empressa de monter, se présenta en cctte quallte , con-
féra avec fe maire ct recut Ies bons dont nous avons
parlé; Henriot croit que I'accusé n’avait pas d’armes.

L’agent Potard déclare, au contraire, positivement,
que Despnms monta chez Ie maire avec un {usil de mu-
hition armé d’'une baionnette.

Quoi qu’il en soitde cette contradiction, toujours est-
ﬂ certain que 'accusé ¢tait armé, dans U'insurrection: le
témoin Marmonnier I'a vu au poste avec un fusil; il I'a
Vu aussi inscrivant sur une liste Ies noms des msurgeq
qui avaient des armes.

Pendant Ja journée du 10, des moyens militaires durent
étre employes pour reduire 'insurrection dans cette par-
tie de 1a ville. ,

L’armée avait perdu un assez grand nombre I’hommes;
le faubourg avait souffert des nécessites de la repressmn,
un incendie dévorait une maison. Le commissaire de po-
fllce Jollivet eut I'idee de negocrer une tréve pour qu’on
Put porter secours aux propriétés menacées par les flam-
mes. Ii chercha Despmas dans la nuitdu10 au 11, letrouva
a une barricade, s'adressa a Tui comme a I'un des chefs,
et Pinvita a iaccompagner aupres du commandant Per-
rossier, dont {a troupe stationnait sur {a place du pont de
Ia Guﬂlot:ere pour traiter de la suspension des hostilités.
Cet officier exigeait que les barricades fussent enlevées;
mais le commissaire de pohce ayant fait espérer que son
intervention pourrait avoir ce reésultat, et indique qu'il
Importait surtout, qu il était urgent d’arréter les ravages
du feu, la tréve fut consentie; les militaires abandonnérent
les .avantages de 1eur.p051t10n, une pompe fut amenée,
et de toute part on travailla a arréter le fléau, Pendant ce
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temps -1a, Despinas s’approcha d’nne colonne placée &
Pentrée de la rue de Chartres, et chercha a embaucher
Ies soldats en Icur disant: « Il nousarrive 15,000 hommes
de Grenoble; les habitants des campagnes se joignent
a nous; vous serez bien foreds de rendre les armes, » et
auires propos de nature a les décourager.,

Le commandant Perrossier voyant de Join ces pour-
parlevs, s’approche; les soldats Iui vépetent les paroles de
Despinas; celui-ci, interpellé, répond avece assurance qu’il
Pa dit, et que cela est vrai. 11 est aussitot arrété et fouiilé.
On trouve sur lui une poire a poudre, des cartouches,
des picrres a feun et des balles,

In racontant ces faits, Messicurs, nous avons reproduit
exactement la déposition du licutenant-colonel Perrossier.

Le sergent Bourdon, chargé de conduire Paccusé du
corps de garde a la Préfecture, dépose que Despinas
avouait avoir ¢t¢ chef, et il raconte que, sur le pont de
Ia Guilloticre, ayant rencontré un chef d’escadron d’état~
major, cclui-ci examina les mains du prisonnier, ct re-
margua qu’clles étaient noires de poudre.

Dans sa déposition éerite, Bourdon avait déclaré que
{e chef d’cscadron, apres Pexamen des mains, s’adressant
a accusé, lui aurait dit : Tu as (loncj}u'tfeu ? a qu(u il
aurait re pondu : OQui, j’en conpiens. Le t moin, aujour-
d’hui, ne se rappelle plus cette circonstance.

11 est du devoir de notre ministere, qui est un ministére
d’impartialité ct de justice, de déelarer ici qu'une autre
circonstance dont il a ¢ié question dans la déposition
orale du sergent Bourdon, et peut-étre aussi dans celle
du lieutenant-colonel Perrossier, est démentie par Vinfor-
mation éerite, La Cour n’a peut-étre pas oubli¢ que e jeudi,
au moment o le capltame de Saint-Genys recut Pordre
de détruire ies premigres Imrrx(,ades, deux hommes se de-

tacheérent de la toule des insurgés, vinrent au devant de
la troupe ot osérent proposer au brave officier qui ia com-
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mandait de mettre bas Ies armes, pour évitor 'effusion du
Si‘lng. Leur proposition rejetéc avec mepris, ils se reti-
rerent, et aussitOt plusicurs coups de fusil furent tirés sur
la colonne.

~ Le sergent Bourdon a cru reconnaitre dans Despinas
Pun de ces deux hommes. Le licutenant-colonel Perros-
sier, si nous ne nous trompons pas, a commis {la méme
erreur de personne. Le fait est vrai, mais Despinas n’en
est pas coupable. I résulte de déclarations da commissaire
de police, dans lesquelles {es deux insurges sont nommes,
que Despinas est ¢tranger a ce fait.

“Mais il s’est dtabli au poste de la mairie de la Guillo-
ticre, {e 10 au matin, avec une bande d’insurgés; il s'est
constitué chef du poste; ila re¢u en cette qualit¢, du maire,
des bons de vivres pour ses hommes; il était arme ct faisait
le recensement des hommes armés; il a été arrété, embau-
chant Ies soldats, ses mains noires de poudre, porteur de
Munitions : voila les preuves de sa participation active a
Pattentat.

I avait déja préfudéa ce crime par de graves violences.

Le commissaire central de la police de Lyon, M. Prat,
vous a déclard que, Ie 5 avril, le premier jour du proces
des mutucllistes, au moment ou des sommations étaient
f:aites a la foule, Despinas avait cherché a Iui arracher son
echarpe.

Dans ses interrogatoires écrits, Paccusé explique qu’il
n’a pris le commandement du poste de la mairie que pour
contenir les insurgés et empécher des exces. Dans ce sys-
téme, les cartouches trouvées sur lui seraient celles qu’il
arrachait aux hommes du poste, dans la crainte qu’ils n’en
fissent un mauvais usage; on se serait trompe sur Ia na-
ture des paroles qu'il aurait adressées aux soldats, et sa
conduite dans tous ces évenements aurait tendu au main-

tien de Pordre et a {a pacification géncérale.
Dans les mémes interrogatoires, Despinas avoue que,
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Ie mercredi 9, il s'était rendu sur 1a place de la Préfec-
ture, convoqué par le conseil exécutif de Ia société des
mutuellistes, et qu’il n'avait quitté cette place qu’apres
Pengagement de la place Saint-Jean.

Les désordres de Ia place de 1a Préfecture et 'attaque
de I’'hétel du préfet ont eu lieu & Iinstant méme ou la fu-
sillade de 1a place Saint-Jean s’est fait entendre ; etla Cour,
qui sait que Despinas ¢tait sur la place de la Préfecture
par ordre du comité mutuelliste, se rappelle sans doute et
apprécie comme efles méritent de 'étre fes insinuations
faites contre Ia police, qu’'on représente comme ayant
‘provoqué 1a un rassemblement qu'elle n’a pas tenté de
Jisperser.

Joskrr. Johély, dés le premier jour de I'insurrection de la
Guillotiere, dans la soirée, a parcouru le faubourg, arme
d’'un Diton surmonté d’une bajonnette; il est entré aun
.poste de la mairie, ou il a tenu des discours seditieux.
‘Le Iendemain, il a demandé des vivres pour des insurgés
qui revenaient des campagnes voisines, ou ils avaient ét¢
-chercher des armes, Le mairc en it Jonner pour prévenir
des désordres plus graves.

Le jeudi, pendant P'incendie d’une maison , des pro-
priétaires s'adressérent a Jobély, en disant : Quel mal-
heur! A quoi P'accusé répondit: Laisses fuire; que les
proprictaires prennent les armes, nous leur porterons
secours. 4
. Ces faits sont rapportés par lIe concierge Henriot, déja
“cité, et par la fillc Poncet. Celle-ci, qui dépose seule des
- dernidres paroles, a ajouté que, le vendredi, Jobély, armé
d’une bajonnette au bout d’un biton, mit trois hommes
en faction, et que ceux-ci {ui ayant fait. remarquer qu’ils
n’auraient point d’asile s'ils laissaient fermer les portes,
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Jobeély s’adressa au boulanger Faurce, et lui dit: « Pour-
quoi fermes~tu ta porte? As-tu peur? Donne -moi un
fusil ! i1 parlait 2 ces hommes de certaines positions a
attaguer.

Le témoin Marmonnicer I'a vu distribuer des cartonches
aux insurgds en divers endroits, notamment derriere la
verrerie de Perrache, en face de la prison de Saint-Jo-
seph. Le méme témoin I’a entendu pérorer au poste de la
mairie, et {e témoin a compris qu'il engageait a sc battre
¢t a tenir ferme.

I résulte de ces témoignages a Ja charge de Jobely, soit
- qu'il a excitd les insurgés a persister dans Ic crime et Ieur
a donndé des instructions pour le commettre, soit qu’il a
particip¢ matcricllement a Pinsurrection, par Ie port
d’une arme, par la distribution de cartouches, par 'ac-
tion de poster des hommes, et de faire ouvrir les portes
en demandant des armes,

Job¢ly s’est borné a nier les faits; il a produit un
témoin qui a déclaré Uavoir va plusienrs fois sans armes.

" De tous les hommes qui ont pris part a Tattentat
dans cette partic de la ville, aucun ne s’est signal¢, sinon
par plus d'influcnce, au moins par plus d’activité, plus de
mouvement, ct par de plus grands efforts que P'accusé
Mollard-Lefé¢vre.

Autrcfois riche proprid¢taire, aujourd’hui ruiné, Mol-
Tard-Lefévre, dont les biens saisis devaient étre vendus
publiquement et adjugés Ie 12 avril, aprislesarmes {e 10,
s'il faut Pen croirve, pour défendre ses proprictés, menacées
par Ie feu de Partilierie. - :

L’information écrite avait e¢tabli, 'information orale
a: confirmé, ct 'accusé avoue que le jeudi 10 avril il a
parcouru plusieurs-communes rarales, suivi dane bande
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dinsurgds armds; qu'il s'est rendu notamment dans Tes
communes de Ventsateax . Saint-Priest ot Saint-Symphe-
rien-d'Czon, demandant des armes et invitant les Imbk
tants a s¢ rendre en masse 4 la Guiilotiere. ‘

A Venissicux, il sadvesse au maive,, M. Sandier, dont
vous avez eatenda fe témoignage, ot Pinviie o liveer fes
armes de fa garde nation L. LcL honorable fonctionnaire”
lui demande en verin de gnels ordres i agit, ¢t ol sont ses
pouvoirs; 'a ccusé s'emperie, laimet fe poing sous le men-
ton, déclare qu'il reviendra dans la nuit avee une troupe.
plus nombreuse, et q’il le'rend responsable, dans sa per-
sonne et dans ses propri¢ies, du sang versé et de in-
cendie a la Guiiiotiere; i tente de faire sonner {e tocsin,
et, ne pouvant y parvenir, il s¢ retire sans avoir excite’
aucune sympathie dansla population.

H n'’a pas plus de suceds a Saint-Priest. ,

Le Iendemain, de grand matin, il est & Saint-Denis-de-
Bron, accompagné d'un homme qui n’a pas ¢té arrdtds il
s'adresse ¢galement au maire, ct le somme de Jui remettre.
Ies armes et les munitions de la garde nationale, Le ma-
gistrat municipal cherche a gagner du temps, ¢t enfin e
congédie, Une heure plus tard, Mollard-Lefévre fait une
démarche aupres da garde champctrc de la méme com-
mune, ¢t {'invite, de ia part da maire, a hattre la générale
pour rassemb!el' ta garde nationale, disant qu’i! fuue se
rendre « la AGuzllotzcz e, et y fuire nombrc, pour faire
mettre bas les armes a la troupe.

Tous ses efforts sont inutiles; a dix heures, il quitte
Saint-Denis-de-Bron, revient a la Guilloticre, entre au
poste de la mairie, demande du papier au concierge, et
éerit plusieurs réquisitions aux maires des environs.

Ces rdéquisitions, uniformes, sont con¢ucs en  ces
termes 3

«Autoris¢ par les braves citoyens réunis armds, je vous
«invite et méme je vous ordonnc de nous faire remettre &
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«six Ticures du soie trés-précises, an corps den narde, teots
«ou guatre cents fusils de munition ou autres. Dans Ie
«cas de¢ refuas, je vous préviens que vous et e village se-
«ront msponsablcs du sang versé , faute d’avwr des
“«armes.

«La Guillotitre, Ie 10 avril 1834,
« MoLLARD-LEFE¥RE.»

Deux sont au dossier; elles sont reconnues par Paccuse.

Le méme jour, il éerit a M. Charreton, maire de Sainte
Queatin, homme considérable dans le pays, une lettre
qu’un ¢issaive est chargé de colporier dans les campa-
gues, pour remercier ce fonctionnaire d’une prétenduc
offre en hommes ct en armes qui n’a pas ¢t¢ faite : ma-
neuvre imaginde sans doute dans Ie but d’entrainer les
gens irrcsolus par la contagion d’un exemple important.

Cette lettre, reconnue par Paceusé, est ainsi congue s

« A M. Charreton alne, maire de Saint-Quentin.—~Mon-
« sicur, an nom de tous lescitoyens de Lyon et du faubourg
«de fa Guilloticre, je recois avec la plus vive reconnais-
«sance les offresque vous nous Faites en hommes et en ar-
«mes, par Pentremise de Vivier (IFrancois), témoin de tout
«ce qui se passe dans notre ville. Nous atiendons avee la
« plus vive impatience P'exécution de vos offres. Salut ct
« fraternité. — La Guilloti¢re, Je 11 avril,

Signé « MoLLARD-LEFEVRE. »

 Dans Ia journée du 11, Molfard-Lelevre entre plusicurs
fois au poste de la mairie ¢t donne différents ordre 53 il est
armé d'un sabre. Le concierge Henriot et sa femme en ont
d(,posc devant la Cour, M. ch,mlhu' a entendua dire qu'if
était 'un des chefs, etl'a pri¢ d’uscr de son influence pour
faire cesser e feu.
Ces faits ne sont pas deniés; Mollard-Lefévre avoue ses
démarches a Venissicux, moinsies violences et fes menaces

21.
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envers le maire; il avoue ses démarches a Saint-Denis-
de-Bron; il demandaxt des armes pour combattre, et du
secours contre P'incendie.

 Hreconnait Iesréquisitions, Ta lettre & M. Charreton, aw
nom de qui on Iui aurait fait unc offre de secours. Il
avoue avoir commandé Ie poste de Ia mairie de Ia Guillo-
tiere, avoir ¢té armé d’un sabre; il fait pius qu'avouer, il
exagere son influence, il déclare avoir été Ie scul chef. Sa
défense est celie-ci @ il n’a pris Ies armes que pour repous-
ser unc force ennemie, pour défendre ses cuncnoyens ’
pour protcger ses propridtcs, I ne s’est mélé aux insurges
quapres Pincendie du faubourg, etpom‘ prévenir de plus
grands exces,

Du reste, il accuse Pautorite davoir pr ovoquc par des
manceuvres de police, et d’avoir attaqué tout a Ia fois avee
violence, par 'emploi du canon, et avec mollesse, pour pro-
Tonger Ia Iutte, qui aurait pu étre terminée en quelques
heures.

Ce langage n’est pas nouveau, nous n'avons plus a y
repondre. Les provecations de la police! vous avez pu les
apprecier, et tout & I'heure un de nos collegues vous mon-
trait le ridicule de la calomnic. Llagression de Parmdée!
vous savez comment les hostilités ont commence i Lyon du
c6té des insurgés, par des barricades, par des pierres
lancdes, par un coup de pistolet tiré a un agent de police.
A la Guilloti¢re, nous avons déja dit, Ie 10 au matin,
des barricades sont formées ; le c(.lumme de S untuGonys
marche pour les détruire. Deux insurgés viennent a Iuj,
et tentent follement sa Gdélité et son honneur, Obliges
de sc retirer, a peine ont-ils disparu que plusicurs coups
de fusil sont tirés sur Jes soldats.

La Iutte aurait pu étre terminée en quelques heures |
ct ce sont des hommes convaincus d’y avoir pris parg
qui font ces déclarations : pourquoi donc, Insensés, s’y
mélaient-ifs 7 Singuliers combattants gui poussent Ia mow
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destic jusqu’a reprocher a feurs adversaires de ne les avoir
pas vaincus plus tot!

Mollard-Lefovre a pris une part active & 'insurrecticn.
1 était & Lyon le 9; il convient y avoir port¢ un sabre.
Le 10, il parcourt les campagne, requicrt les armes de
la garde nationale, menace les autorités fideles, poursuit
le 11 {es mémes ciforts, revient & la Guilleticre, dirige
Tes insurgds, envoic des sommations aux maives des envis
rons, fait colporter une fettre qui suppose Penvoi de ren-
forts a la révelte, et ne quitte Ia Guillotidre que e 12, a
Pentrée des troupes. Tel est son role dans ce drame san~
glant, Il appelle I'attention et la juste sévérite de Ta Cour.

Dibier, que Ia Cour a vu si violent a ses audiences,
est cenvaincu par Ie débat oral, comme par Vinformation
écrite, "une participation active & Vinsurrection. Le 11
aveil, il se vantait au sicur Reverand, qui Ta déclard de-
vant vous, d'aveir tird plusicurs coups de fusil, et d’avoir
tué oun blessé plusienrs militaires,

A Ta vérité, Je tGmoin a dit que Vaccusd drait ivee
lorsqu’il Iui faiszit une telie confidence, et nous eroi-
rions volonticrs & une conpable fanfaronnade de sa part,
si autres témoins ne nous avaient fait connaiire des
faits aussi graves. Aiasi, Ie 10 ou e 11, suivant fes 1é-
moins Crozet ¢t Gazet, Dibier a apporié dans Vauberge
du sieur Pichot, a la Cuillotiere, une besaee pleine
de cartouches. La, sadressant o plusicurs insavgds, il
leur dit : « Vous ne trouvez pas de poudre, j'en ai bien
trouvé.» I feur disteibue deux paguess de eartouches a
chacun, et y wjouie deux poigndes de balles toutes
neaves, § disait fes aveir prises au fort du Colombier.

Le témoin Crozet a vu plusicars fois armé dun fu-
sily e témoin Gazet a entendu déelarver la méme circons-

Diticr,
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tance par le domestique de Panbergiste Pichot, chez qat
logeait V'accusd,

Apres de tels témoignages, si positifs, sur un fait st

grave, la culpabilit¢ de Dibier ne peat ¢ire doutcuse

pour personne, et il est inutile dinsister pour la de-
montrey,

L’acte @’accusation Impuiait aux accusés Marcadier
et Margot d’avoir concouru tous deux au désarmement
d’un caporal, et de s’étre empards de ses armes; & Mar-
got en particulier, d'avoir tiré¢ des coups de fusil, Ie
jeudi 10, a la barvicade de Ia vue de Chabrol; a Marca-
dier, d’avoir donn¢ trois paquets de cariouches, le méme
jour, dans la matinée, a Yaccusé Jobely; et enfin {a pos-
session suspecte de deax fusils et de cartouches enter-
rés dans son jardin.

Un seul témoin, Ie sicar Zimmermann, ouvrier tan-
neur, employ¢ ainsi que Margot chez Marcadier, a vévéleé
ces faits.

Les fusils et Tes cartouches enterrds ont été retrouvés
au licu indigué; mais Marcadier explique que Margot et
un de ses camarades, qui avaient ¢té entrainds par les in-
surgés et forees de se battre, ayant apporté leurs fusils
dans un licu dépendant de son habitation, il avait cu peur
d’étre compromis par la présence de ces armes, s'était
empresseé de les faive disparaitre, et avait caché en méme
temps des eartouches qui lui avaient ét¢ donndes, long-
temps avani Uinsurrection, par un sicur Rabouin, dontla
Cour a entendu le témoignage a decharge.
~ Ce fait incontestable ainsi expliqué, il ne reste plus,
relativemeut aux auntees faits, la remise des cartouches a
Jobély et le désarmement d’un caporal, que la seule dépo-
sition de Zimmermana,
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- Ce ﬂwm.m«ml 2 quitd Lyon, sa résifenee et incosmuey 5]
n'a P &tre arment devant la Coury et Marcadier résiste
son témoignage, en Yaceusant a son tour de fe poursuivre
dans sa libertd par une calomnie atroce, aprés Pavoir
frappé dans son bonheur domestiques

Cette réerimination est grave, messicurs. Un seal té-
moin a dcp() 6 contre Marcadier: a la vérite, ce temoin a
attribué a Margot un fuait p fus grave encore gue ceux qu il
Impute a Mar cadu 1, ety s {es motifs supposcs a Zimmer-
mann avaicnt réellement dicté une fausse declavation, il
¥ aurait licn de s'étonner que Margot it plus maltraité
que Marcadier dans ce témoigndsw' il faut remarquer en-
core que le fait d’avoir pori¢ un fusil est avoud par Mar-
got, que Marcadier est méme plus explicite, ct dit: Mar-
got a ¢te force de se buattre.

La ddéposition de Zimmermann scerait donc vraie au
moins en partie,

Toutefois, un t¢moin honorablie, M. Grillet, membre
du conscil municipal de la Guilloticre, qui a protégeé
avec courage e caporal dont e désarmement est im-
puté & BMar "‘dicr, atteste que cet accusé n’y a pris au-
cune part; ajoutons que Zimmermann, ouvrier de Mar-
cadier, s'est présenté spontanément pour révéler le erime
de son maitre , et nous aurons suflisamment fait connaitre
fa Iégitime déliance que nous inspire ce témoignage. Le
doute qui nait dans notre esprit da rapprochement de
ces circonstances a ¢1é partagé a Lyon par Ie magistrat
chargé de 'instruction : Paccusé a été laiss¢ en libérte
jusqu’au jour du débat, ct, sur un simple avertissement,
il est venu devant vous répondre & Paceusation. Jamais
position d’accus¢ ne fut plus favorable que celle de Bar-
cadier. Nous sommes heurcux de ])ouvuir le proclamer,
et d’associer ainsi notre ministere a lacu, de justice qui
doit e rendre a la libertd.

Quant a Margot, la Cour a déja remarqué qu'outre Ia
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déclaration pent-tre suspecte de Zimmermann, il existe
contre lui, soit Pexplication de Marcadier, soit son prople
avew. Il a ¢t¢ foree de se battre, dit Marcadier; j’ai €te
obligd de prendre wn fisil, dit Margot.

Le sicur Aubertin a'en efiet attesté a Ja Cour qu’il avait.
vu Muz'om se déhattant en vein an milicn d'insurgés qui
ic forcatent a les suivre.

De tmws vielenees sont peuv atsemblables, sans doute;
cllesne peu\‘v it surtout aveir pour résultat de contraindre
un homme bien résolu a ne pas concourir & un crime.
Bais Margot est jeune, en divaitd'an (’nﬂmt, il a du etre
fucile a entrainer; sans {e justifier, son ige dans ces cir-
constanees pent le recommander a lmdulgence de la
Cour.

Huguet habite les Broueaux. Dans ce quartier, divers
exels ont ¢t¢ comunis, mais peu de personncs y out pris
part. Le 9 an matin, un dragon a ¢té assailli par un homme
arme d'une solive; le méme homme a enfoncé la bou-
tique dun armurier; le commissaire de police a va les
dewx scenes de Join sans distinguer les acteurs; mais il
vous a déclaré que H.s{,uet Iui avait ¢te signalé comme
e coupable,

La dar e Mathan a viu Huguet enfoncer {a houtique de
Parmurier avee une solive, cll(* I'a reconnu a 'audience :
clle v'avait vu Paceusé qu'une fois, mais dans une de ces
circonstances dont le souvenir ne g'efface pas.

La Cour n’a pas oubli¢ sa déposition.

Le mereredi 9, un soldat du 15°1¢éger, blessé au visage,
portant son fusil de Ta main gauche et tenant de la- (Ix'mt(,
son mouchoir sur sa Dlessure, se (In'xgcan par le quai du
c6ié¢ du pont Blorand : 1i {ut invité, par quelques per-
sonnes gui avaientvu précédemment maltraiter un drs agon,
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a passer par fa rue de Condé; le témoin et le sieur Pour-
tal, son neveu, s empresscrent de Iui porter secours et de
T alder dans sa marche. A peine s’était-il engage dans Ia
rue, que la populaoe se rua sur lui avec d’horribles voci-
feratxons et des cris de mort. Un homme se dIstmguaxt
au milien des plus furieux, c’était Huguet : armé d’unec
hache, il en menacait le hlessé, qui ne put étre arraché
qu'a grand’peine a ces forcenés, et conduit dans {a maison
du témoin. Son fusil, ses cartouches, sa baionnette, lui
furent enlevés. La dame Mathan a vu la baionnette dans
les mains de 1'accusé.

Le sicur Pourtal a confirmé {es déclarations de sa tante
devant le juge d’instruction, en faisant connaitre des dé-
tails plus odicux encore. Ainsi Huguet, qui s’écriait, sa
hache suspenduc sur la téte du blessé, qu’il voulait lui
couper la téte, furicux de l'opposition du témein, fui
aurait dit: Tads-toi, ou le coup que je lui destine, je te
le donne, a toi!
~ Le sicur Pourtal a ajouté qu’il avait va le méme jour
Huguet, embusqué dans I'allée de Ia maison n° 6 de 1a
rue de Cond¢, tirer trois ou quatre coups de fusil sur les
soldats de la caserne,

Le sieur Pourtal a quitt¢ Lyon, ct n’a pu étre retrouve;
{a dame Mathan, interpellce sur cette dlsparmon a expli-
qué a la Cour que son neveu avait ¢t¢ menacé, & raison
desa dcposmon comine elle I'a ét¢ elle-méme, et qu’il avait
quitte¢ Lyon par prudence dans Ia crainte qu’il ne Iui fiit
fait un mauvais paru.

Trois temoms a decharge Ie sicur Coste et sa fille, chez
qui loge I'accusc, et un sieur Chalon , ont été cntendus. 11
résulterait de Ieurs déclarations que Huguet était souffrant
1e mercredi 9 avril, et qu'il n’est pas sorti de chez Tui. La
Cour appreuera si des temownagcs de cette sorte , sus-
pects soit a raison des relations de Paccusé avec e per
et la ﬁIIe Coste, soxt parce qu’ils supposent que les troxs

REQUISITOIRE, : 23
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témoins n'ont pas perdu de vue I'accusé pendant toute la
journce du 9 avril, peuvent infirmer les dépositions de 1a
femme Mathan et de Pourtal.

Pour nous, nous n’hésitons pas a déclarer que, dans
notre conviction profonde, Huguet est coupable de Pat-
tentat, et coupable avec des circonstances qui attestent ia
p’1s révoltante férocité, et provoquent la plus sévere jus-
tice de Ia Cour.

Pourtal ct sa tante ne connaissaient pas Huguet avant
e crime; aucune altercation, aucun intérét froissé n'ex-
pliqueraient une calomnie plus cruelle encore que Ie crime
impute,

Le fait est certain, le soldat bless¢ I'a déclaré dans I'in-
formation : I'erreur est impossible, le coupable est devant
vous.

Deux jours plus tard, Ie 11 avril, Ie feu de deux maisons
inquiétait un détachement du 15° Iéger : le commandant
prévient le commissaire de police qu’il va tirer Ie canon
pour faire taire cette fusillade. L.e commissaire de police
Jui demande quelques hommes, et, a leur téte, accom-
pagné de T'agent Patouillard, il visite Ies maisons dési-
gnees.

Dans une de ces maisons, dans une chambre sur le
derri¢re, on arréte deux hommes; Guichard et Odéon
neveu. Cette chambre était la demeure de la femme Odéon,
blanchisseuse, On découvre sur une soupente un fusil
démonté, dont on avait fait usage récemment; le canon
etait encore chaud. Sur le plus grand des deux hommes,
Guichard, on trouve une balle, quatre pierres a fusi,
une épinglette et du papier qui avait contenu de la poudre
et en exhalait encore I’odeur.

Trois témoins ont été entendus : Ie commissaire de po-
Iice Rion, I'agent Patouillard et le capitaine Ange,
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Le commissaire de police a déclaré, outre Jes faits dé-
J& rapporiés, que, e 10, dans un moment ou 'on tirait
Jur la troupe du toit de cette maison, il y avait remarqué
Paccusé Guichard avec plusieurs autres individus. Gui-
chard était embusqué derriere une cheminée. I ajoute
qu'un cabaretier, Ie sieur Lhopital, Iui avait dit que Gui-
chard, en venant boire chez lui la veille, avait montré des
cartouches,

L'agent Patouillard confirme Ia déclaration du com-
missaire de police. 1l a visité la maison, il a reconnu, a
une Jucarne donnant du grenier sur le toit, des traces de
boue indiquant qu'on avait récemment passé par la pour
arriver au toit. Guichard a été trouvé nanti d’'une balle, de
Pierres a feu, d’une épinglette et d'un morceau de papier
portant empreinte et conservant P'odeur de la poudre,
Un fusil démonté était caché dans la chambre; ce fusil
avait servi peu de temps avant.

En transférant I'accusé, Ie témoin a entendu dire dans
la rue qu'il avait été vu sur le toit de Ia maison. |

Dans une decuxi¢me picce, appartenant a la femme
Odéon, mais séparée par un corridor de celle dont nous
venons de parler, et qui était fermée & clef au moment do
la perquisition , on a trouvé quatre fusils, dont un chargé.
Ces fusils étajent ceux sans doute de quelques-uns des in-
surgés qui s’étaicnt échappés par les toits apres avoir
abandonné leurs armes.
 Le capitaine Ange dépose des mémes faits; mais il 1én
vele une circonstance nouvelle, de nature a faire cesser
toute incertitude. Aprés éire monté au grenier et avoir
constaté les traces de boue de la lucarne, le capitaine re-
descendait, lorsque des gens de la maison Iui indiquerent
1a chambre de la femme Odéon comme celle qui devaig
étre Pobjet pariiculier de ses recherches, C'est a la suito
de cet avis qu'il entra chez cette femme, on il trouva deux
hommes, Guichard et Odéon, Ce dernjer parvinta s¢vas
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der. Le capitaine a remarqué que Ieurs visages paraissaient
noircis; il affirme que le papier saisi sur Guichard exhalait
une odeur de poudre; il aflirme dégalement que I¢ canon
du fusil démonté était encore chaud.

Ces circonstances rapprochées ne laissent aucun doute
sur {a culpabilité de Guichard.

Le 10, il montre des cartouches chez Ie cabaretier Lho-
pital, qui I'a déclaré au commissaire de police. En vain,
par une lettre insérée dans les journaux, Lhopital d¢-
ment-il fa déposition de M. Rion : on comprend I'intérét
de Ia dénégation du cabareticr, on ne comprend pas le
motif d’'une affirmation mensongére du commissaire de
police; I'information écrite contient d’ailleurs une sorte
d’aveu embarrassc¢ de Lhopital sur ce fait.

Le 10, avons-nous dit, Guichard montre des cartou-
ches dansun cabaret; Ie 10, il est apercu par Ie commis-
saire de police, embusqué derricre une cheminée, sur un
toit d’ou T'on fait feu sur Ia troupe; le 11, il est arréte a
dix heures du matin, dans une chambre d’'unc maison de
laquelle on fait feu; un fusil est trouvé dans cette cham-
bre, Ie canon de ce fusil est encore chaud, et Guichard,
qui avoue ¢tre dans cette maison depuis huit heures, n’a
pas vu tirer, n’a pas connaissance de ce fusil, nie qu’on
en ait fait usage, quoique plusieurs témoignages constatent
Pétat de cette arme.

Il y a plus, son visage parait noirci; on trouve sur lui
une balle, des pierres a feu, une épinglette; il a encore
du papier qui a contenu de {a poudre. Des révélations
ont amené le capitaine Ange dans cette chambre, ou Pac-
cusé est arrété, porteur de ces pieces de conviction. Enfin,
au moment ou il est transféré, il est reconnu dans Ia rue
pour P'un des hommes qui ont été vus sur le toit.

En vain objectera-t-on que Ia chambre de la femme
Odéon cst sur le derriere de la maison, qu'on a trouvé
dans une autre chambre quatre fusils, sur la fucarne des
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traces de boue, etsur le toit une échelle qui indique que
les insurgés ont opéré leur retraite par fa.

Tout cela ne saurait ¢branler la conviction de Ia Cour.

Si Ia chambre de Ia femme Odéon est sur Ie derriere,
elle n’a pu étre indiquée au capitaine Ange comme le licu
d’ou Pon avait tiré, mais bien comme asile des coupables.
Que des accusés sc soient échappés par Ie toit, accusa-
tion ne Ie¢ nie pas ¢ elle sc borne a faire remarquer que
cing fusils ¢t dcux hommes sculement ont été trouveés
dans {es deux picces de la femme Odéon. Enfin, elle ne
cessera de rappeler que Guichard a été vu sur le toit,

. ’ . v o . .
qu’il a montré des cartouches, qu'il a été saist sur Tui une-

balle, des pierres a feu et un papier tout noir de poudre;
qu'a ¢Hté de Iui était un fusil encore chaud, et que, ne
Pouvant expliquer cette circonstance, il la nic.

La Cour conclura,comme nous, que Guichard est cou-

pable,
CAMPAGNES.

La Cour a déja entendu parler plusicurs fois, soit dans
le récit des faits généraux, soit dans la discussion des
charges particulieres, de bandes qui se sont répandues
dans Jes campagnes pour y enlever des armes. Les insurgés
qui composent ces bandes parient tous de la république,
du Gouvernement provisoire, de Ia société des Droits de
Phomme; ils y mélent des menaces de pillage et d’incendie.

Le 11, une de ces bandes, conduite et commandée par

Catin, arrive a Oullins et s'empare de quelques armes.’

Les représentations du maire et du eommandant de Ia
garde nationale sont inutiles. Le capitaine Catin, suivant
1’cxprcssion du maire, annonce que ia révolution se fait
au nom de Ia société des Droits de 'homme, que Louis-

Can,



Apanu,

(174 )

Philippe est renversé, qu'une partie des troupes s'est-
rendue, que des canons enlevés par les insurgés, places
par eux sur la terrasse de Fourvieres, peuvent foudroyer
la ville et Ies troupes qui la défendent encore; que le
télégraphe est brisé, et que Ies renforts demandés par la.
garnison sont arrétés sur tous les points par les popu-
Iations soulevées.

Dans ses conversations avec les autorités, il exprime
Ie regret de n’étre pas porteur d’une lettre de Baune,
président du conseil exécutif de la société des Droits
de 'hobmme, pour montrer qu’il a mission d’agir ainst
qu’il Ie fait.

Du reste, il est calme et s’efforce de contenir sa troupe,
dont les sinistres dispositions, éclatant en paroles signi-
ficatives, portaient P'effroi dans tous Ies cocurs,

Ces faits sont attestcs par les sieurs Ferrez, comman-
dant de Ia garde nationale, Chautin, maire, et Mazet,
qui tous ont reconnu Paccusé a 'audience.

Ce dernier témoin a déclaré que Catin était armé d’un
fleuret, et avait des paquets dans ses poches, dont il a fait
des. distributions aux insurgés qui étaient armés. Le té-
moin, sans en avoir la certitude, a cru que ces paquets
contenaient des cartouches.

La veille, Catin s’était présenté seul au domicile de
M. Pinturel, notaire a Sainte-IFoy, en lui disant: « Vous
faites partie de la garde nationale, je viens vous de-
mander des armes au nom des combattants de Lyon.
Vos hommes n’attendent que vos ordres pour les li-
yrer.»

Sur {e refus de M. Pinturel, il se retire. Lie Iendemain,
une bande nombreuse se porta a Sainte-Ioy; mais Catin
n'en faisait pas partie.. ‘

Le samedi, 12, une autre bande, en partie armée, se
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dirigea sur Brindas. Adam la commandait. Tl s’adressa
au maire, au nom du comité national de Lyon, ct Je
somma de lui livrer les armes de la garde nationale. Le
maire {ui ayant représenté que ces armes appartenaient a
1’Etat, Adam lui répartit qu'il représentait le Gouverne-
ment, et se fit remettre quinze fusils. Un proces-verbal
fut rédige pour constater cette livraison et Ja violence a
laquelie cédait Pautorité municipale. Adam le signa, ainsi
que plusicurs autres insurges.

_ M. Chalamel, maire de Brindas, a deposé de ces faits
a votre audience, et a reconnu I'accusé.

De Brindas, Adam et sa bande se portérent sur Mes-
simy. La, ils invitérent, soit Ie maire, soit e capitaing de
Ia garde nationale, a Ieur remettre Ies armes de T'Etat.
Adam portait Ta parole et insistait avec vivacité. Les
magistrats municipaux résistaientavec courage, les gardes
nationaux de Ia commune se réunirent: leur contenance
- ferme et résolue apprit bientét aux rebelles qu’ils n’avaient
rien j espérer; ils se retirerent.

Le maire de Brindas areconnul’accuse devant vous.

Le Iendemain dimanche, dans la matinée , Adam fit une
tentative de Ia méme nature aupres du maire de Soucieux.
Ce jour-1a, il n’¢tait pas a Ia téte d’une bande; un seul indi-
vidu I'accompagnait. Il demanda des armes au nom du co-
mité de fa ville de Lyon. Le maire répondit qu’il ne con-
_Naissait pas ce comité, et Adam fut forcé de s'en aller;
Mais, en partant, il annonca qu’on reviendrait plus nom-
breux, et qu'on emporterait non-seulement les fusils de
Munition, mais encore les armes de chasse.

M. Ie maire de Soucieux n’a pas reconnu 'accusé¢ de-
vant la Cour; mais il a raconté que, devant fe juge d’in-
‘Struction, ne I'ayant pas reconnu davantage, celui-ciavait
-dit que c'était bien de lui qu'il sagissait, et qu’il reconnais-
sait parfaitement le t¢moin.

En cffet, dans ses interrogatoires écrits, Adam ne con-
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-teste pas les faits, Il se borne a déclarer qu'il a été contraint
par les insurges.

Deux témoins a décharge ont rendu compte de la con-
duite de T'accusé pendant les journdes des 9, 10 et 11
avril. Pendant tout ce temps, il n’aurait pris aucune part
a P'insurrection.

La Cour a déja remarqué sans doute que les faits re-
prochés par accusation et prouvéspar Ie débat ont eulict
le 12 et le 13.

Adam et Catin ont non-seulement pris part a 'attentat,
mais encore exercé des commandements; ils paraissent
méme avoir rempli des missions spéciales du comité des
Droits de ’homme, dont Ie nom ect U'influence se re-
trouvent ainsi attachés a toutes Ies circonstances de c¢
grand crime.

Nous avons terminé; tout est dit, Mecssieurs; nous
avons appreécié tousIes éléments du débat avec un sinceére
amour de la vérité. Les témoignages divers ont été tour a
tour scrupuleusement consultés et discutés; 134 témoins
a décharge, appelés surla demande des accusés, aux frais
du Trésor, ont ¢té entendus. Nous avons reproduit leurs
déclarations chaque fois qu’elles nous ont paru présenter
un intérét pour la défense.

Tout vous est donc connu maintenant dans cette partie
.si importante du grand proces déféré a votre haute justice:
Ie complot, qui ¢clate dans tous les actes publics et secrets
d’'une société trop famecuse, dont la subversion de la pro-
priété est e but et 'insurrection Je moyen; P'attentat, con-
,séque'nce etalui seul révélation du complot, quien atteste
1a préexistence dans Ies mille faits qui le constituent, par
la simultanéité de P’agression aux extrémités et au centre
de la v'i_'li‘e, par. I’Ifabileté des dispositions , le choix des
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chefs, ie drapeau, le mot d’ordre, le iangage et les pro-
clamations de la révolte; attentat qui a ivré pendant six
jours la seconde ville du Royaume a toutes Ies horreurs de
la guerre civile, porté T'effroi dans Ie pays tout entier,
attaqué la sociéte politique dans son gouvernement, la
société civile dans sa base, et compromis pour longtemps
peut-étre la prospérité industrielle de cette ville de Lyon,
st belle et si riche, si laborieuse et si probe, autrefois si
calme, aujourd’hui si agitée.

La part de chaque accusé dans ce grand crime a été faite
avec unc impartiale justice.

Nous devons nous arréter.

Que pourrions-nous ajouter a tant de preuves accumu-
lées, a tant et de si hautes considérations déja offertes
& votre religeuse et patiente attention ?

Que pourrions-nous dire qui fit digne de la Cour, ou
qui n’etit ¢té dit avant nous par des voix qui ont plus
Tautorité que T2 nétre?

Qu’il nous soit permis cependant de laisser échapper e
dernier cri de notre conscience, et de vous Ie répéter en-
core : Graces a vous, Messieurs, Ie pays est en paix; un
long repos Iui est promis; I'ordre, rétabli dans la rue par
le courage de armnée, a été maintenu dans le sanctuaire
des lois par la fermeté prudente des magistrats; comme
Pinsurrection armée avait été vaincue, 'émeute judiciaire
a ¢té comprimée; le pouvoir confi¢ a la souveraine discré-
tion du juge n’a pas été arraché par la violence de Tac-
cusé; apres la force, fe droit a triomphé; Ia force, le
droit, désormais inséparables, protégent le présent ct ga-
rantissent les destindes de 'avenir. Encore une fois, Mes-
sieurs, honneur a vous! La France vous doit sa sécurité;
la civilisation, défendue contre une barbarie nouvelle ,
vous devra ses conquétes pacifiques et ses progres régu-
liers. '

REQUISITOIRE, ’ 23
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M. Ie Procureur général donne lecture du réquisitoire
suivant :

Nous Procureur général du Roi,

Attendu qu'il vésulte de Pinstruction ct des débats
qu’un attentat ayant pour but de détraire et de changer
le Gouvernement, d’exciter les citoyens a s’armer contre
Pautorité royale, et d’exciter Ia guerre civile, en armant
et en portant les citoyens a s'armer Ies uns contre les
autres, a ¢t¢ commis a Lyon les 9, 10, 11, 12,13, 14 et
15 avril 1834

En ce qui touche les accusés Girard (Antoinc ), Rava-
chol, Bertholat, Cochet, Corréa et Marcadier,

Attendu qu’il ne parait pas suffisamment ¢tabli qu'ils
se soient rendus coupables ou complices de Uattentat ci-
dessus spécifié,

Déclarons nous en rapporter ala prudence de la Cour;

En ce qui touche les accusés Morel, Lagrange, Tour-
res, Laporte, Lange, Villiard, Bille, Boyet, Chatagnier,
Julien, Mercier, Gayet, Genets, Poulard, Carrier, Thion,
Reverchon, Drigeard-Desgarniers, Girod, Girard (Jules-
Auguste), Raggio, Lafont, Desvoys, Chagny, Butet, Ra-
tigni¢, Charmy, Chéry, Cachot, Charfes, Rockzinski,
Mazoyecr, Marignié¢, Didicr, Roux, Pradel, Bérard, Blanc,
Despinas, Jobely, Mollard-Lefevre , Dibier, Margot, Hu-
guet, Guichard, Catin et Adam,

Attendu qu’il résulte de Pinstruction et des débats
qu’ils se sont rendus coupables de Yattentat ci-dessus spé-
cifie ;

En ce qui touche les accusés Baune, Martin, Hugon,
Albert,

Attendu qu’il résulte de 1'instruction et des débats qu’ils
se sont rendus complices dudit attentat, soit en y pro-
voquant par écrits imprimés ct publiés, ou par impri-
mes distribués dans des lieux ou réunions publics, soit
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en donnant des instructions pour commettre ledit attentat,
Soit en arrétant et concertant la résolution d’agir quia
precéd¢ ce crime, soit en aidant ou assistant avec con-
’ﬂai’ssance Ies auteurs dudit crime, dans les faits qui 'ont
préparé ou facilité, ou dans ceux qui T'ont consommé;

En ce qui touche les accusés Caussidiere pere et Ar-
naud ,

Attendu qu'il résulte des débats Ia preuve guils se
sont rendus complices dudit attentat, soit en donnant des
instructions pour le commettre, soit en aidant ou assistant
avec connaissance les auteurs dudit crime dans les faits
qui {'ont préparé, facilit¢ ou consommé;

Attendu que Ies crimes ci-dessus spécifiés et qualifiés
sont prévus par les articles 59, 60, 87, 88, 89, 91 du Code
pPenal et 1< de Ia loi du 17 mars 1819,

Requérons qu'il plaise a la Cour,

Déclarer les accusés ci-dessus dénommeés, chacun en
ce qui e concerne, coupables desdits crimes, soit comme
auteurs, soit comme complices;

Requérons également qu'il plaise a la Cour,

Appliquer aux accusés susnommés les peines portées
Par Ies articles susénoncés;

Déclarant nous en référer a la haute sagesse de la
Cour pour faire droit aux réquisitoires qui précedent, et
Pour tempérer les peines, si la Cour Ie juge convenablie.
~ Fait a I'audience de la Cour des Pairs, le vingt-cing
Juillet mil huit trente-cing.

Signé MARTIN (DU NORD )e

23.
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CATEGORIES D'EPINAL ET DE LUNEVILLE.

e pe————

DISCOURS

PRONONCE

PAR M. MARTIN (DU NORD),

PROCUREUR GENERAL.

MissIEURS LES PPAIRS,

Si on voulait préter oreille au langage passionné des
Partis , il n’est pas de vérité qu'ils n’obscurcissent, pas de
crime dont ils ne fassent I'apologie. C'est ainsi que leur
voix audacicuse et mensongere porte le trouble dans les
consciences, énerve la morale publique, et fait douter des
plus saints devoirs. Mais ici, devant cette justice souve-
raine, conscrvatrice des plus grands intéréts de I'Etat,
les crimes politiques, ceux-1a surtout qu'on est plus en-
clin a pallier, conservent leur vrai caracterc, et 'accusa-
tion qui en signale fes funestes effets et en poursuit la
" répression, ne peut paraitre trop énergique et trop rigou-
‘reuse. Oui, Messieurs, exciter la révolte, pousser au
‘renversement des lois et du Gouvernement, sera toujours
un grand attentat chez un peuple civilisé, ou I'ordre et le
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respect des lois sont la premiere nécessité, le premier
bienfait de la société, C’est pour un attentat de cette na-
ture que les accusés sont cités devant vous, sous les re-
gards de lcur pays qui les condamne. L’audace qui 2
présidé aleur eriminelle entreprise Ies suit et Ies aveugle
jusqu’au pied de votre tribunal auguste. Devant la Cour
des Pairs, devant des maréchaux de France, devant les
chefs de I'armée, des soldats ont osé¢ essayer, par Porgane
de 'un d’eux, P'apologie de leur rébellion, et insulter 2
tout ce qu’ils doivent revérer!

Heurcux de n’avoir pas a paraitre devantla justice inexo-
rable d'un conseil de guerre, ils sont sans doute encoura-
geés dans cet esprit de révolte par la magnanimité de vos
premicres décisions. Si vous pensez que Ja méme indul-
gence doive aussi s'¢tendre sur eux, nous ne tenterons
pas de combattre cette disposition; nous nous en rappor-
tons, sur ce point, a votre haute sagesse, bien surs que
vous n’oublierez pas ce que demandent de vous Ies Iois de

la discipline indignement violées, et Ia nécessit¢ d'un
exemple salutaire.

A’vant de vous retracer les faits, que a plupart des ac-
cuses reconnaissent et avouent, nous avons cru devoir
vous montrer sous quel aspect P'accusation sc présentait
a nos yeux, et signaler tout d’abord I'importance etla gra-
vité de cette partie du proces.

Examinons si dans les faits, tels que 'instruction les a
eétablis, les caracteres du complot se rencontrent; et pour
cela, avant d’entrer dans les charges individuclles, per-
mettez-nous de présenter en peu de mots un cxposé gé-
neral de affaire. Les faits particuliers se classeront en-
suite avec plus de clarté, et seront appréciés avec plus de
certitude,

Si nous recherchons la premicre cause, ou du moins
le prétexte de la rébellion, nous le trouvons dans une
mesure qui n’avait rien que d’utile et de raisonnable, et
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dont fes accusés n’ont jamais conteste 1a légalité. Le 6°es-
cadron avait été supprimé dans chaque régiment de cava-
ferie, et par suitc une chance d’avancement sc trouvait
perdue. De Ia Pambition impatiente des sous-officiers
s'exaspire. Thomas plus que tous les autres parait en avoir
Congu une irritation profonde : il commence ses projets de
revolte. ‘

Vous, Messicurs, qui dans tous les temps avez suivi
avec sollicitude Iesortde Parmée, vous savez si, a aucune
époque, au milicu de la paix, les services ont été mieux
apprécids, I'avancement plus certain et plus rapide; si,
Iméme malgré cette suppression qui parait avoir vivement
irrité les accusés, les promotions ne sont pas plus fré-
quentes, Pavenir du soldat plus encouragé et plus heureux
que dans aucun autre temps.

Cependant, Thomas concentre d’abord ses projets dans
un cercle assez étroit; puisil cherche a les étendre, a leur
donner plus de consistance; ct alors parait sur Ia scene
un personnage qui doit y jouer un rdle important: cest
laccusé Béchet, médecin & Nancy. Thomas cst mis en
rapport avec Iui par Stiller, camarade et ami d’enfance
de Béchet. Stiller remet a Thomas une Iettre pour Bechets
les termes en sont précieux a rapporter : «Je tadresse
Notre ami Thomas; je le connais beaucoup; il a nos-opi-
Nions politiques.» Thomas voit Béchet a Nancy, I}li com-
Wunique ses projets, et fui demande un chef qui puisse
faire impression sur V'esprit des soldats. Béchet Tui parle
de M. de Ludre, député, ancien officier. Thomas T'agrce,
et veut enteer en communication avec Tui. Cest trés-peu
de temps apris ce voyage de Thomas a Nancy que P'on
voit M. de Ludre demander un congé a Ja Chambre, au
milieu de [a délibération de cette loi sur les associations,
durant laquelle il avait proféré ces paroles remarquables,
et qui devaient s’accomplir st tot: la Societe des Droits
de Phomme liprera bataille, quand elle le voudra. M. de
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Ludre arrive le 27 marsa Nancy Mais avant son arrivee,
annoncee sans aucun doute & Béchet, ce dernier veut ¢
donner avis 2 Thomas et cn méme temps s’assurer des dls"
positions des sous-officiers.

Il se rend en conséquence a Lunéville e 26 mars. H
cherche aussitot Thomas. Quelques sous-officiers se grou-
pent autour d’cux. La conférence a licu dans un cndI‘OI‘
ecarte, au ch'lmp de manceuvres, de huit a neuf heures
du soir. Béchet joue Ie principal réle. Il exprime les OPI‘
nions républicaines les plus exagcrées. « Comment Yarmée
« peut-clle supporter ie Gouvernement actuei? I n’y @
« qu'une répubiique qui convienne a la France. La ré-
« publique amenera Ia guerre, et Ia guerre donne aux
« soldats des moyens d’avancement. » Bedwt apres avoir
ainsi enflammé Tesprit des sous-officiers et lcur avoir
promis son concours, retourne a Nancy. De Ludre y ar-
rive Ie 27; Thomas, quelque empressé qu’il soit de Ie voir,
ne peut s’y rendre que fe 2 avril. A son arrivée, il va
chez Béchet, et celui-ci, vers neuf heures du soir, 1e
conduit prés de de Ludre. Béchet, si I’on en croit Thomas,
n’aurait point assisté a cette conférence. Mais 'Thomas de-
clare qu'il a expos¢ scs pr0}cts a de Ludre, qui a promis
de sonder des officiers supérieurs, sans dxsqlmuier tou-
tefois les diflicultés d’une parcille entreprise

Aussitét apres cette entrevue, le complot marche rapi-
dement. Thomas s’associe tous les sous-officiers sur les-
quels il croit pouvoir compter. C’est a ce moment qu’ap-
parait Bernard, qui doitseconder ardemment ses desseins.
De Ludre retourne a Paris, emportant Ie secvet qui lui a
éte révélé, Béchet reste & Nancy, prét a soutenir Ie mou-
vement qui doit éclater. Thomas est a Lunéville, ou il
achéve de tout organiser.

Le 14 avril, Stiller va a Nancy; soun but principal est
de rendre compte a Béchet de ce qui est arrete et des
‘moyens d’exécution du complot.
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Le 15, on recoit a Lunéville Ja nouvelle des évene-
ments de Paris, et c’est Ie 15 (Ia coincidence est frap-
pante) que Thomas veut que le mouvement éclate a
Lunéville. I réunit les sous-officiers; mais Ia réunion
Dest pas assez nombreuse; il est force de remettre P'exé-
Cution au Jendemain. Ce jour {a, 16 avril, sur {a convo-
cation de Thomas et de¢ Bernard, soixante ou quatre-
vVingts sous - officiers se rendent au Champ-de-Mars.
Thomas déclare Ie projet. « Les sous-officiers n’ont plus
de carriere , dit-il; I'avancement est perdu. H faut ren-
verser ¢ Gouvernement; nous aurons la guerre, nous
Pourrons fairc notre chemin. » Alors il déclare que les
Yégiments monteront 4 cheval cette nuit méme; qu'ils
Marcheront sur Nancy, ol tout est préparé pour les
Técevoir; puis sur Metz, et de la sur Paris. Cette
Proposition, inattendue pour Ie plus grand nombre, ne
fut d’abord suivie que d’un silence général. Mais bientit
Bernard prend la parole et parle dans le méme sens que
Thomas, On se sépare, apres avoir décidé qu’on montera
4 cheval & minuit et qu’on exécutera Ie plan de Thomas.

éja dans quelques parties du régiment Pordre avait été

onn¢ de préparer les porte-manteaux. Mais au moment
ou les sous-officiers rentrent dans la ville, les officiers,
Mstruits enfin de leurs desseins, se réunissent et pren-
hent toutes les mesures nécessaires pour déjouer e com-
Plot. Les principaux coupables sont arrétés.

Au milicu de ces faits, une pensée consolante se
Présente, et nous sommes heureux de U'exprimer : c'est
que Jes régiments que ces sous-officiers voulaient en-
lever ¢t entrainer a leur suite n'ont pas méme été
€braniés , ou plutdt qu'on n’a pas osé Ieur confier ou-
Vertement Jes projets qu’on avait congus, tant on craignait
Cette fidélité qui est restée et restera toujours inébranfable.

En préscnce de tels faits , il devient inutife de discuter 1a
réalité du complot: il n’est pas un instant douteux qu'il

REQUISITOIRE. 24
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y a eu reésolution d’agir; que cette résolution a été con-
certée et arrétée, et que méme, ce qui du reste n’est pas
nécessaire pour Vexistence du complot, le moment de
Pexécution a ¢té fixé.

Ce complot se lie-t-il a l'attentat de Paris? Powr
établir ce point, il nous suflira de nous en véférer a
Pinstruction.

On demande a 'accusé Bernard : « Quel dtait e but
« de cette réunion ? »

Il répond : « Le but de la réunion était, a ce que je
« crois, de s'entretenir des événements de Paris et de
« LyOn, » i

A cédte de cette déclaration nous placerons Ia déposi-
tion du temoin Lemuet.

« Parvenu, dit-il , au lieu dit de Ia Sablonnicre, je vis
« Ja majeure partie des sous-officiers de la garnison
« réunis; on était d’abord péle-méle et sans distinction de
« régiment, puis on se divisa. Thomas prit {a parole, et
« exposa que 'on se battait a Paris et & Lyon; qu'il y
« avait une rumcur générale; et que si, dans de pareilles
« circonstances, on parvenait a monter a cheval, on se
«rendrait maitre.»

Voici comment s’explique 1’accusé Tricotel dans un
de ses interrogatoires :

D. « Qui est-ce qui a décidé 'exécution du complot?

R. « Nous nous sommes réunis, Bernard, Thomas et
«moi, le 15 avril,

D. « Quelles sont Ies circonstances qui vous ont dé-
« terminés ?

R. « Ce sontles affaires de Paris et de Lyon.

D. « Maisvous deviez avoir déja connaissance, Ie 15 ou
« au moins Je 16, par une dépéche télégraphique, qu'on a
« eu sans doute soin de vous faire connaitre, que ordre
« était rétabli sur ces deux points? '

R. « Nous n’avons pas cru a la sincérite des dépéches



(187)
« télégraphiques; il y en avait une du 14 qui annoncait
“ que Paris était calme; mais nous avons su que c’était
« précisément ce jour-la qu'on s’y battait. »

Ainsi, vous Ie voyez, on ne se réunit que pour parler
des événements de Paris; on sait les événements : le
moment est arrivé, il faut marcher. C’est donc Ia con-
naissance de ce qui se passe a Paris qui entraine le mou-
vement de Lunéville. II n’y a pas seulement simultanéité,
ily a connexion intime entre ces événements, complicite
¢ntre {eurs auteurs, qui voulaient la méme chose, le ren-
versement du Gouvernement par la révolte armée.

Apres avoir exposé les faits généraux de la cause ct feur
avoir donné leur caractere 1égal, nous nous occuperons
de I'examen des charges qui s’élevent contre chacun des
ccusés. Nous réunirons ce que nous avons a dire de
Thomas et de Bernard, car ils se présentent a la pensée
Comme les hommes fes plus importants du complot, et
dans fes derniers temps nous les voyons sc préter dans
toutes Jes circonstances un puissant ¢t mutuel concours.
. Thomas a été Porganisateur du complot; il en est I'Ame;
il en a toujours eu la direction supréme, ' |

Bernard n’a été initié qu’au commencement du mois de
mars au projet de Thomas; mais dés ce moment il ¢n a
ete Ie partisan le plus z¢é1é, 'agent Ie plus ardent.

C’est Thomas qui, dans intérét des projets qu’il avait
¢oncus en février, se rend, au commencement de mars,
a Nancv; ¢’est Tul qui exprime a Béchet le désir de voir
un homme qui inspire confiance se placer a la téte de
l’entreprise; ¢’est lui qui provoque T'arrivée de de Ludre
a Nancy, qui communique ses veeux et ses espérances a
ce député, membre du comité central de Ia société des
Droits de Phomme; c’est lui qui recoit Béchet & Luné-
ville, qui le met en rapport avec quelques sous-officiers

ont les passions sont violemment excitées; c’est lui qui,

24.
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le jour ou fe mouvement doit avoir lieu, envoic Tricotel
a Nancy pour en donner avis & Béchet; ¢ ost Tui enfin qui,
par ses provocations violentes, entraine Ia détermination
des sous-officiers réunis Ie 16 avril a la Sablonnicre, et
fait décider par eux que Ie méme jour, a minuit, les trois
régiments monteront a cheval.

Bernard, des le moment qu’il est initié au complot, en
prépare et en presse I'exécution; partout ou i rencontre
des sous-ofliciers, il leur communique ses projets et les
entraine a s’y associer. Le 16, il donne I'ordre a Fischer,
cuirassier, de préparer son porte-manteau et d’acheter
des pierres a feuj; il se procure huit litres d’eau-de-vie,
qu’il avoue avoir eu 'intention de distribuer au moment
de monter a cheval; il convoque 1a réunion du 16 avril;
enfin, a cette réunion, la violence de son langage met
obstacle a tout conseil sage, et ¢’est apres 'avoir entendu
que le départ des régiments pour Nancy est décideé.,

Ces faits sont attestés par des dépositions irrécusables.
Nous citerons d’abord celle du sous-officier Lolliot; clle
est ainsi concue:

«Le 16 avril dernier, a cinqg heures et demie du soiv,
« jeme suisrendu au café d’Orléans, ou ]c trouvai un assez
« grand nombre de sous—ofﬁclers, et parmieux Thomas, qui
« me dit que Ie soir méme, apres Iappei, il y aurait une
« réunion au Champ-dc-Mars, et m’engagea, dans Ies ter-
«mes les plus pressants, a y assister, sans toutefois me
« communiquer ou me laisser entrevoir 'objet de {a réu-
«nion, A huit heurcs ou huit heures un quart, je pris avee
< mon camarade de Bourgogne le chemin du (‘hamp-do-
« Mars, et étant parvenus dans Ie fond pres de la carriere
« de Ia Sablonniére, j’apercus une réunion de sous-officiers
« qui s'augmenta cn peu d’instants et se porta a environ
« soixante personnes ou plus. Apres quelques pourparlers
« particuliers, Thomas prit la parole et il exposa que fa
« France était mal gouvernée; que nous ne devions plus

-

-
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« espérer dorénavant d’avancement; que notre carriere
« était perdue pour toujours; qu'un changement de Gou-
«vernement seul pouvait un jour nous faire obtenir un
« état, parce que nécessairement il ameénerait la guerre,
«et que nous pourrions espérer de faire notre chemin.
«II proposa alors de faire monter a chevalles trois regi-
«ments, pour marcher sur Nancy et entrainer les troupes
«qui se trouvaient dans cette ville, de 1a sur Metz et en-
« suite sur Paris.

«Cette proposition, qui, pour beaucoup des assistants
« était inattendue, fut suivie d’un silence général et d’'une
«espéce de stupéfaction. Immédiatement apres, Bernard
«prit Ia parole & peu preés dans le méme sens que Thomas.
«Denevers parla aprés Bernard; mais au lieu d’appuyer
«les propositions qui venaient d’tre faites, il les combattit,
«en faisant ressortir toute 'imprudence, toute Ia folie d'un
« pareil projet: Je ne sais a quoi vous pensez, Messieurs,
«s'écria-t-il; c’est une échauffourée de collégiens; ne
“comptez pas sur le 10° n'y comptez jamais! Moi-méme,
«effrayé de ce que javais entendu, je serrai e bras de
« Bourgogne, jc lui dis: Partons, ne nous mélons pas de
«cela; n’abandonnons pas notre étendard, et personne
“ne pourra jamais rien nous reprocher. Au méme insA-
“tant, je quittai Ja réunion avec Bourgogne, et nous pri-
«mes e chemin du faubourg d’Alsace. »

Le témoin Denevers rend compte des faits qui se sont
Passés apres Ie départ de Lolliot et de Bourgogne; il s’ex-
Prime ainsi: ‘

«Je sortis du quartier a huit heures et demie du soir;
«’étais seul; je pris la direction du Champ-de-.Mars , et,
« parvenu a emplacement de Ia Sablonniere, je trouvai
«les sous-officiers placés par régiments. Thomas parlait,
«et disait que Ie général Gusler I'avait mandé; qu'il se
« doutait du complot; qu'il n'y avait plus a reculer; que
« sans cela Tricotel et Tui étaient perdus. II proposa de pro-
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« clamer Ia république, parce que, disait-il, Ie Gouverne-
« ment actuel ne pouvait ni ne voulait Ie bonheur de fa
« France. Personne ne combattit la proposition. Bernard
« prit ensuite la parole, et, parlant au nom de son régiment,
« il dit quels moyens on emploicrait pour s'emparer du co-
«Jonel et des officiers. Il paraissait avoir {a téte fort échauf-
« fée et parlait avec véhémence. Les choses en étaient 1a et
« personne ne réclamait, quand Ie fourrier Bith m’appela
« par mon nom, et proféra ces mots: Hcoutons parler
« M. Denevers! Je répondis a cette interpellation, que I'on
« ne devait pas compter surle 10° régiment; qu’il ne sor-
« tirait pas du quartier. Une voix s’écria: Eh bien nous ¥y
« mettrons {e feu! mais elle fut couverte. Le maréchal des
« Jogis chef Bernard me répondit : Ne dégoiitez personne,
«Je 10° suivra I'élan. Les sous-officiers, qui s'étaient dis-
« persés, s'étant encore réunis par régiments, déciderent
« que I'on monterait a cheval a minuit, et arréterent entre
« eux les mesures d’exécution que 'on emploierait. »

Vous vous rappelez, Messieurs, qu'au moment ou les
sous-officiers rentraient en ville, quelques-uns qui avaicnt
fait partie de Ia réunion rencontrerent les officiers Noél
et Vautravers, Ceux-ci prétendent avoir fait tous leurs
efforts pour détourner ces sous-officiers de¢ Ieur projets;
et comme on pourrait soutenir que Thomas s’est rendu a
ces salutaires conseils, ce qui d’ailleurs n’dterait pas au
complot son caracteére légal, il est utile de vous faire con-
naitre la déposition qu’a faite sur ce point de la cause le
témoin Vautravers.

« Arrive au Champs~-de-Mars, dit-il, nous vimes plu-
« sieurs groupes de sous-officiers. M. Noél envoya des
« sous-officiers qui etaient pres de nous, pour appeler es
« autres qui vinrent successivement faire cercle autour de
« nous; et quand ils furent réunis, il leur fit Ies représen-
« tations les plus énergiques.

« Dans le premier moment, quelques sous-officiers du



( 191 )

« 4° firent mine de vouloir tomber sur nous, en disant:
« Qu'est-ce que c’est que ces gens-la? Nous ne les con-
“naissons pas; ils auraient mieux fait de rester chez eux;
«feignant ainsi de méconnaitre notre qualité: nous étions
«Pun et Pautre en bourgeois. Ayant reconuu les sieurs
«Bith et Thomas, le premier, fourrier d’¢tat-major, et le
«second, maréchal des logis chef de mon régiment, je
«m’adressai a ce dernier, que je connaissais particuliere-
“ment, ayant été sous-officier avec lui, et 'ayant toujours
«distingué de ses camarades; je Iui fis sentir I'énormité
«de sa faute, il sc rendit & mes raisons, et se retournant
«vers ses camarades, il leur dit qu'il leur avait donné de
“mauvais conseils, dont il sentait actuellement Ia culpa-
«bilité; qu'il les-engageait a renoncer a leur projet, et qu'il
‘«y renoncait Tui-méme. Mais quelques voix Iui répondi-
«rent: Vous nous avez entrainés, vous marcherez avec
«nous! s ui reprochérent son peu d’énergie, en lui di-
«sant qu'il serait un Iache, s'il Ies abandonnait. I1leur dit:
« Puisque vous Ie voulez, je marcherai, mais c’est malgre
«moi. »

Les déclarations des accusés eux-mdémes sont aussi ex-
Plicites sur leurs projets etle but qu’ils voulaient attein-
dre. Ainsi 'on demande a Thomas quel était Ie but réel
de {a réunion du 16 avril, il répond:

«Cette réunion a été provoquée par moi, dans le but
« d’exciter upe insurrection et de tenter une révolution
«militaire tendant a renverser le Gouvernement.»

La méme question est faite a Bernard ; voici comment
il y répond : :

«Cette réunion avait pour but Ie renversement du Gou-
«“vernement.

D. « Avez-vous appuyé cette propos,ition?

R. « Oui, Monsieur. J’avais concerte cette proposition
« avec Thomas depuis plusieurs jours, et j’ai agi de con-
« cert avec lui.»



STILLER.

(192 )

Avant de terminer les observations que nous avions &
vous soumettre relativement a Thomas et a Bernard, nous
croyons utile de vous rappeler 1a déposition qu'a faite de-
vant vous fe¢ témoin Guary. Ce témoin faisait partie,
comme sous-officier , du régiment de dragons qui était en
garnison & Epinal ; il se trouvait a Lunéville le 10 avril,
il y vit’accusé Thomas; il rend compte en ces termes des
relations qu’ils eurent entre eux :

«Thomas nous a dit que e projet était d’enlever les
« trois régiments en garnison a Luneville, dont ils étaient
« sirs; de marcher sur Nancy, oule régiment qui y tenait
« garnison les attendait; de 1a, de marcher sur Metz, et
« ensuite sur Paris. Thomas m’a dit également qu'il avait
«vu a Nancy, quelque temps avant, M. de Ludre, qui
« était venu de Paris, et qu'ils étaient convenus ensemble
« du mouvement a faire faire aux régiments. »

En présence de tels faits et de tels aveux, est-il besoin
de vous demander si Thomas et Bernard sont coupables
des crimes qui feur sontimputés? Le doute ne nous parait
permis a personne.

Vous vous rappelez , Messieurs, que Stiller a été 'un
des premiers confidents des projets de Thomas. Clest lui
gui donna a Thomas cette lettre dont les termes vous ont
déja été révélés; dans les circonstances ol cette lettre a
éte éerite, et quand on réfléchit aux suites qu’ont euesles
relations qu’elle avait pour objet d’établir entre Thomas
et Béchet, ellc est'une des présomptions les plus graves
de {'adh¢sion de Stiller au complot : aussi a-t-il cru de-
voir en nier les termes, que Béchet Iui-méme a fait con-
naitre dans ses interrogatoires.

Au surplus, 'adhésion de Stiller n’est pas douteusc; et
nous n’avons besoin, pour I'établir, que de vous citer ses
propres paroles, tant elles sont explicites.

«Persistez-vous, lui demande e magistrat instructeur,



\ ( 193 )

«a avouer que vous avez agréé Ie complot Jorsque Thomas
«vous a proposé d’y adhérer, et que vous étes demeure
« dans Ia résolution d’agir concurremment avec Thomas,
«et dans Ie but de renverser le Gouvernement, jusqu’au
«moment ou ce complot a manqué son effet par les me-
«sures prises par le général Gusler?

R. « Qui, Monsieur.»
~ Vous savez, Messieurs, que le 16 avril Stiller est allé
a‘l‘\T ancy, et nous vous rappellerons ce voyage d’une ma-
niere plus spéciale encore, quand nous nous oecuperons
de I'accusé Béchet. Clest avec Iui qu'il établit ses princi-
Pa.Ies relations, et toutes ont pour but le succes de la cri-
Mminefie entreprise concue par Thomas.

Les magistrats n’ont pas manqué, dans P'instruction,
de s'occuper avec soin de cette partie des faits, et nous
vous rappellerons, a cet égard, les questions qui ont été
adressées a Stiller et les réponses qu’il a faites.

D. « M. e président du tribunal de Lunéville,, dans son
“ Premier interrogatoire,, vous a demande si, lorsque vous
« &tes allé & Nancy, le 14 avril, la résolution d’agir ¢tait
« déja concertée entre vous ct les initiés, pour le renverse-
«ment du Gouverncement, et sice n’était pas pour concou-
«rir 3 {a réalisation de ce but que vous aviez été voir
« M. Béchet, Vous avez répondu affirmativement; per-
« sistez-vous dans cette réponse?

R. « Oui, Monsieur, telles étaient mes intentions.

D. « Cependant vous m’avez déclaré tout a P’heure que
«la résolution d’agir navait pas ¢t¢ arrétée dans les deux
«réunjons du Champ-de-Mars auxquelles vous avez assis-
«té, et que vous pensiez seulement qu'elle avait pu Pétre
«le 16 avril, a celle ou vous ne vous etiez pas trouve.
« Comment expliquez-vous cette contradiction?

R. « Je n'ai pas attaché, lors de ma réponse au président
«de Lunéville, importance que jaurais di mettre aux
« expressions résolution d’agir: dans la réponse que je
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« vous ai faite hier, j’ai considéré qu’il n’y avait eu de reé-
« solution vraiment arrétée que forsque le jour ct’heure
« de Pexécution ont été décidés, parce que, jusque-la, on
« aurait pu renoncer a cette exécution.»

Nous ne nous arréterons pas a I'observation de Stiller,
sur le sens qu’il croit devoir attacher aux expressions de
la loi: résolution d’agir. 11 suflit de live I'article 89 et de
se pénétrer de son esprit, pour savoir qu’'il ne faut pas
que le moment de Pexécution soit déterminé, pour que Ia
résolution d’agir existe réellement, et qu’elle constitue le
complot tel que Ia loi I’a deéfini.

Nous n'insisterons pas plus long temps en ce qui con-
cerne T'accusé Stiller; son adhésion au complot ne peut
étre équivoque. Nous pensons que vous n’hésitercz pas @
le declarer.

Tricotel a été initié au complot dés Ie moment ot il
fut concu; il fit partie des différentes réunions dans les-
quelles furent concertés les moyens d’exécution; mais il
existe contre Iui une circonstance qui nous dispense
d’insister sur toutes les autres.

Le 16 avril au matin, Thomas, Bernard et Tricotel
reconnurent, comme ils Pavaient d’ailleurs reconnu la
veille, que T'exécution du complot ne pouvait étre désor-
mais retardée. Les événements de Paris avaient éclaté:
c’était le signal convenu; il fallait marcher sur la capi-
tale; et quoiqu'une réunion fiit convenue pour le soir,
a Pavance on savait quel en serait le résultat, I fallait
donc quelqu’un qui alldt informer Béchet que le moment
était venu, et qu'on devait se tenir prét. Tricotel est dési-
gné pour cette mission importante, qu'il sollicite; et il
part, décidé a revenir le soir a Lunéville, s'il {ui avait été
possible, pour se réunir a ses camarades et se porter avec
eux sur Nancy. Est-ce 1a, Messieurs, un acte irrécusable
de complicité ?
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,Si nous cherchons fa preuve des faits que nous venons
€noncer, nous Ia trouverons, entre autres documents,
dans Tes interrogatoires qu’a subis 'accusé.

«Thomas, demande a Tricotel Ie magistrat instructeur,
“Wa-t-il pas dit qu'il ¢tait nécessaire d’envoyer quelqu’un
“a Nancy pour préparver Parrivée des régiments ?

R. « Oui.

D. « Ne vous étes-vous pas offert pour faire ce voyage?

R. « Oui, Monsieur. »

A Ja vérité, Tricotel, qui n’avait C’autre mission que

€ voir Béchet, ne I’a pas vu; mais les motifs qui 'ont
déterminé & ne pas demander son adresse prouvent qu’il
appréciait A Ia fois et toute I'importance de sa démarche
€t toute la criminalité de son entreprise.

On Jui adresse, en effet, cette question :

D. « Navez-vous pas essayé de demander 'adresse de
“M. Béchet, qu’il vous eiit été facile de vous procurer?

R. « Non, Monsieur; jaurais craint de le compro-
“nettre et de me compromettre aussi, étant en uniforme, st
“Javais demandé son adresse, ses opinions étant connues.»

Si Tricotel n’a pas rencontré Béchet Ie 16 avril, le
asard Jui a fait rencontrer Brunelliére, sous-officier du
" régiment de cuirassiers en garnison & Nancy: sa dépo-
Sition, que nous allons rappeler, servira de complément
4 ¢e que nous avons a dire de cet accusé; nous ne croyons
méme pas qu'il soit nécessaire de faire suivre cette lec-
ture d’aucune observation.

« Le 16 avril dernier, immediatement apres la retraite,
« €'est~a-dire vers sept heures et demie du soir, j’ai rencon-
“tré sur la place Stanislas, a Nancy, Tricotel, qui était en
“tenue de casque et de sabre. Il m’a dit qu’il était venu &
“cheval ct sans permission. Je Tui ai demandé ce qu'il ve-
“nait faire 4 Nancy ; il m’a répondu : Tu ne sais donc pas
“ce qui se passe? et sur ma réponse négative, il m’a dit
“que les trois régiments en garnison a Lunéville devaient

’
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«arriver a Nancy le lendemain matin. Je fui ai témoig‘llé
«mon étonnement de le voir engagé dans une pareille
« entreprise; il m’a répondu : Oui, nous partons! C’est
« étonnant que tu n’en saches rien! on compte plus sur
«votre régiment que sur les autres. Je suis fach¢ de te
« avoir dit, puisque tu n’en savais rien. Je ne pus m’eu}-
« pécher de Iui dire que j'aurais mieux aimé recevolr
« vingt-cing soufflets que d’apprendre pareille chose delul
« avec qui javais d’anciennes liaisons; il me dit encore:
« Que veux-tu? je suis engage la-dedans! Actuellement .Il
«est trop tard pour s’en retirer, puisque je suis deéja sI-
« gnalé au régiment. »

Caillié fut un des premiers sous-officiers qui partage-
rent avec Tricotel et Stiller les confidences de Paccuse
Thomas; il fut informé du voyage de Tricotel a Nancy,
et sut quel etait le but de ce voyage; il fut aussi avertt
que le mouvement devait ¢clater pendant Ia nuit du 16,
et dans cette journée il confiait au trompette Cotty les es-
perances et les projets des conjurés. «Le 16 avril dernier,
« dit ce témoin, vers trois heures de 'apres-dinée, Ie maré-
« chal des logis Caillié vint chez moi etme dit: Vous étes
« mon ami, et je vais vous confier un sccret; je crois que
« vous ne me trahirez pas. Nous sommes tous les jours
« maltraités par le commandant Granger et par M. Coua-
« non ; on nous fait faire le service de gendarmes ; a Paris
« et a Lyon on nous fait tirer sur nos parents et sur nos
« amis ; les sous-officiers des trois régiments, nous nous
« sommes reunis hier soir au terrain de manceuvres, pour
« aviser au complot de révolte. Je Iui dis: A quoi pen-
« sez-vous? pourquoi me confiez-vous ce secret, & moi qui
«suis un des plus vieux soldats du régiment? II me dit
« que je n’étais pas encore décoré, quoique je méritasse de
«’étre; que les régiments devaient monter a cheval dans
« lanuit; qu’ils devaient marcher sur Nancy et Metz; qu’ils
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« etaient attendus a Nancy, et se dirigeraient ensuite sur
« Paris; que ’on avait envoyé des couriers pour faire rétro-
«grader un régiment qui marchait sur Lyon; que e ma-
«réchal des logis chef Tricotel ¢tait parti pour Nancy ;
« qu’on Pattendait Ie soir; que je devais me tenir sur mes
«gardes et me préparer, Je Iui répondis que je n’étais pas
“ C0mme un cuirassier; que je n’avais pas qu’un porte-man-
“teau a fajre ; que j'avais femme et enfants, et ne pouvais
“Pas les abandonner pour suivre le régiment. Caillié
«alors me dit que Ie parti était pris. Nous montons a che-
“val dans la nuit; nos pistolets sont chargés, et ceux qui
“s'opposeront i notre départ, nous leur brilerons Ia cer-
«velle.

« Caillié revint de nouveau avec {e maréchal des logis
« Cailleux. Caillié parla encore du projet, et dit qu’a Ia réu-
“nion de Ia veille on était en peine de savoir ce que I'on
“aurait fait du colonel; que Iui, comme chouan, avait
“trouvé un projet; que, sous prétexte de bruit an quar-
« tier, on y ferait venir le colonel, et qu'on Ie mettrait a
«la salfe de police. Tous ces propos se sont tenus en pré-
“Sence de Benoit, trompette-major. »

La déposition de ce témoin ne saurait étre suspecte :
elle mérite d’autant plus de confiance, qu’au moment ot
le complot fut decouvert, interrogé par son colonel,
Cotty Tui faisait Ia méme déposition que, plus tard, il est
venu renouveler devant Ia justice.

« Pinterrogeai Cotty, dit M. de Ia Bachelerie, et il me
«fit aveu que les maréchaux des logis de Regnier,
« Caillié et Cailleux Pavaient prévenu de se tenir prét a
« sonner a cheval lorsqu’il en recevrait I'ordre.»

Caillié assista a Ia réunion de Ia Sablonniere; il n’y
fut pas simple spectateur. Quand le maréchal des logis
Denevers voulut prendre la parole pour détourner ses
Camarades de leur projet, s'il en était temps encore, Cail-
Iié fut un de ceux qui s’opposérent le plus vivement a ce
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gue ces observations fussent écoutées : « Oui, oui, s'écria-
«t-il, nous monterons & cheval; il Je faut; Tricotel est a
« Nancy, »
Ces faits graves nous permettent de ne point insister
davantage' IIs constituent Ia preave la plus certaine de
la part prise au complot par 'accusé Caillié.

La complicité de 'accusé de Regnier n’est pas moins
évidente : a P'avance il connaissait le projet d’insurrec-
tion, et le 16, il allait aussi chez Ie témoin Cotty lur an-
noncer Ie mouvement qui devait éclater. Cotty, interroge
le 18 juin 1834, s’exprimait ainsi:

« Entre six et sept heures, étant rentré au quartier avec
« le cuirassier Colois, Ie maréchal des logis de Regnier
« vint chez moi et me demanda si je savais ce qui se passalt-
« Je Tui répondis que le maréchal des logis Caillié m’avait
« parle de quelque chose. II me dit que ¢’était décide :
« Nous montons a cheval cette nuit; Ies jeunes gens de la
« Sociéte des Droits de 'homme de Nancy nous attendent;
« nous ne pouvons pas reculer; nous sommes vendus; il
« faut absolument en finir. De Regnier, en tirant de sa
« poche une poignée de plerres a feu, dont j ai pris deux,
«me dit : Voila de quoi..... Sur ces entrefaites, arriva
«le trompette-major Benoit. De Regnier Iui demanda s’il
« serait des Ieurs. Benoit, qui déja avait été informé par
«moi de ce qui se passait, répondit: Je ne me méle pas
« de tout cela, mais de faire mes notes. A quoi de Re-
« gnier dit: Nous verrons ce soir ceux qui manqueront a
e 1’appei. »

Indéependamment de cette déclaration, unc foule de
circonstances prouventque de Regnier, parfaitement ins-
truit de tout ce qui se passait, se tenait prét pour les évé-
nements qui se préparaient. 11 avait donné sa cuirasse a
un soldat qui devait la polir: elle ne devait lui étre re-
mise que le 20, car ce jour-la seulement il devait en avoir
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besoin; et le 16, on le voit insister a plusieurs reprises
pour Tavoir dans Ia soirée, quand méme elle ne serait
Pas complétement nettoyce. I fait cmballer ses effets et
Preparer son porte-mantecau. Il rencontre un cuirassier
qu.i nettoyait Ia poignée de son sabre, et Iui dit qu’il fe-
rait mieux d’en affiler Ia Iame. Tout enfin, dans sa con-
duite pendant les derniers jours qui ont précéde la dé-
Couverte du complot, indique un homme qui n’attendait
(!u’un signal et se mettait en mesure de prendre part a
Pexécution de Ia résolution d’agir arrétée et concertée.

Laccusé Farolet n’assista pas a la réunion de fa Sa-
blonniére; {e 16 au soir, il était de garde, et ne pouvait
abandonner son poste. L'instruction n’a révélé qu'un seul
fait & sa charge: Ie 16, il donna T'ordre & son peloton de
Paqueter Ies porte-manteaux et de garder le plus grand
secret sur cette mesure. Ce fait a été révélé par le capi-
taine Dornant, dont nous allons remettre la déposition
Sous {es yeux de la Cour.

Cet officier s’exprime ainsi :

«Je fus dans la chambre du premier peloton; je w'a-
«percus que les portc-manteaux étaient préts A tre mis
«sur {es chevaux; je réveillai un de ces cuirassiers, & qui
«je demandai pourquoi son porte-manteau était fait; il me
«dit qu’il en avait recu Pordre de son brigadier; je fus re-
« veiller un autre cuirassier, qui me fitla méme reponse.
« Je réveillai également le brigadier; jeIui demandai pour-
« quoi il avait donné un pareil ordre aux cuirassiers de sa
« chambrde; il me dit: Mon capitaine, j’ai recu cet ordre
« du maréchal des logis Farolet, que Ies hommes de son
«peloton devaient se tenir préts a monter a cheval au
« premier coup de trompette, de garder Ie plus grand se-
«cret; que le premier qui oserait en parler serait mis a
«la salle de police. J’ai cru, mon capitaine, que cet or-
«dre venait de vous. »

FARGLET.
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Farolet ne nie point ce fait en Iui-méme; seulement it
a cherché, par ses explications, a lui faire perdre tout ca-
ractere de gravité, D’abord, il prétend qu’ayant vu dans
Paprés-midi un aide de camp du général entrer au quar-
tier, il a cru que c’était pour monter a cheval; mais plus
tard, sentant bien tout ce qu’un pareil motif a de Iéger
et de futile, il en cherche un plus plausible, et soutient
qu'étant d¢ garde avec le lieutenant Bayard, ce dernier
Tui avait dit que, le lendemain, Je général devait passer
en revue fe régiment. Clest dans cette attente, dit-il , qu’il
a donné ordre i son peloton de se tenir prét & monter 2
cheval.

Le licutenant Bayard a été entendu, Messieurs, et il
a déclaré positivement n’avoir jamais tenu un pareil lan-
gage a Paccuse.

Le fait reste donc avec toute sa gravité a la charge de
Farolet. II a donné 1'ordre a son peloton de paqueter les
porte-manteaux et d’étre prét a marcher, et il ne peut ni
justifier ni expliquer cet ordre. C'est que son but était
coupable, c’est qu’il voulait que son peloton fit plus tot
prét @ monter a cheval pendant la nuit ou devait éclater
Pinsurrection; et ce qui écarte les doutes qui pourraient
subsister encore sur les intentions de cet accusé, c’est 1e
secret absolu qu’il avait recommandé a I'égard de 1a me-
sure qu’il prescrivait.

Lapotaire est e dernier accusé militaire placé sur ces

bancs; la loyaute de notre ministere nous fait un devoir

de vous soumettre en sa faveur quelques observations;
nous le faisons avec d’autant plus d’empressement, que
son obtination a mis obstacle a ce que son défenseur
vous les soumit Tui-méme.

On a reproché a Lapotaire d’avoir fait partie de fa
réunion du 16 avril au champ de mancuvres; mais si
quelques témoins déclarent I'y avoir vu, d’autres disent
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nel’y avoir pas remarqué, et d’ailleurs rien n'indique qu'if
alt prété aucun appui aux provocations violentes de Tho-
Mas et de Bernard. La circonstance de sa présence peut
Navoir pas un caractére suflisant de gravité pour vous
donner 1a conviction quil avait adhéré au complot,

Cependant Lapotaire a multipli¢ Ies efforts pour de-
terminer quelques cuirassiers a se porter sur la voute de
Nancy et & délivrer les sous-officiers que T'on faisait con-
dflil‘e dans Jes prisons de cette ville. Certes cet acte de
révolte est bien coupable, et celui qui P'aurait commis
devrait encourir unc peine sévire: mais est-ce laun acte
de complicité du complot? Nous ne pouvons a cet égard
vous dissimuler les doutes que nous ¢éprouvons. Clest
bien & P'occasion du complot qu’a été commis cet acte
d’'insubordination ; mais ne peut-il pas avoir été provo-
qué par un homme qui scrait resté étranger aux projets
des sous-officiers ? y a-t-il entre ce fait et fe complot ces
rapports, cette connexion, qui sont le caractere de Ia
complicité? Nous e répétons, il est permis d’en douter,
et cela seul suffit pour que nous recommandions cette
question a vos meditations consciencieuses.

Au surplus, nous profiterons de cette circonstance pour
rendre hhommage au bon esprit des soldats qui, un ins-
tant, avaient obéi aux provocations de Lapotaire : Ja voix
de leurs chefs s'est fait entendre, et a T'instant méme ils
sont rentrés dans le devoir.

Le premier sentiment quc nous éprouvons en abordant
les faits relatifs a Paccusé Béchet, c’est I'étonnement de
voir un homme étranger a 'armée placé sur ces bancs,
& ¢oté des sous-ofliciers de Lunéville, et compromis dans
le méme complot. Cependant, Messieurs, cette circons-
tance s'explique par les nécessités méme du crime, et
Paccusé Thomas est le premier qui nous fournira des
preuves a cet egard.

REQUISITOIRE. 26
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Dans 'un de ses interrogatoires, Ie 16 juin, Thomas
s’exprime ainsi :

« Lorsque jeus formé e prolct d’insurger la garnison
«de Luneville, je m’adressai & une personne de Nancy’
«que 'on m avalt désignée comme professant les mémes
«opinions que moi, pour tacher de me procurcr, par son
«moyen, un chef dont {e nom et la position sociale fussent
«& méme d’msplrer de Ia confiance et de diviger I'insur-
«rection que je voulais preparer cette personne me reé-
«pondit que la question était trop grave pour qu ‘elle put
«la décider elle-méme, et qu’elle me ferait voir quelqu’un
«qui pourrait me donner des renseignements plus certains;
«cette personne ¢tait M. de Ludre, auquel je fis les mémes
«ouvertures.

D. « Quelle est 1la personne de Nancy que vous avez
«chargée de communiquer vos projets a M. de Ludre ?

R. «C’est M. Béchet, de Nancy.»

Nous Ie demandons, Messieurs, Ie complot ne ressort-il
pas de ces faits avec tous ses caracteres Iégaux ? Quel est
Ie but de 1a démarche de Thomas? I {e déclare: il ne se
rend a Nancy que pour y trouver le chef qui mangque au
complot. I voit Béchet, et celui-ci fui promet et Passis-
tance des républicains de Nancy, et le chef que réclament
les conspirateurs. N’est-il pas clair qu'il y a 1a une parti-
cipation positive au complot formé par les sous-officiers ?

Thomas, cependant, n ‘est pas e seul qui dépose de ces
faits, et qui établisse cette participation au complot que
nous imputons a Béchet; écoutons, Messieurs, Paccusé
Stiller, 'ami, le compagnon d’enfance de Béchet. On Tui
demande:

« Avez-vous accompagné Thomas dans ce voyage?

R. «Non: je lui avais remis un billet pour Béchet.

D. «Que vous a-t-il dit en revenant?

R. «1I m’a dit qu’il avait vu Béchet, et que nous pou-
«vions esperer et compter sur eux.
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D. «D’apres fe mot eux que vous employez afa fin de
«Votre réponse, il paraitrait que Thomas ne s’est pas borné
«a voir M. Béchet; vous a-t-il parlé d’'autres personnes?

R. «II ne m’a parlé que de Béchet.

D. «Vous-méme, Tors de votre dernier voyage , avez-
«vous vu d’autres personnes que Béchet?

R. « Jen ai vu d’autres; mais je n’ai pas cru devoir

«m’ouvrir a elles aussi ouvertement qu’a M. Béchet. »
: Ainsi, Messicurs, de la part de Bécliet, promesse de
Sadresser a de Ludre, promesse du concours des répu-
blicains de Nancy, participation manifeste au complot;
voila ce qui résulte des déclarations positives que nous
venons de faire connaltre.

Il fautle dire, Messicurs, les déclarations de Thomas
ont cela de remarquable que, dans tout le cours de la
Procédure, cet accuse s'est efforcé d’assumer sur sa téte
toute la responsabilité du complot, en P'écartant de ses
Co-accusds, et specialement de de Ludre et de Béchet;
ces deéclarations sont donc graves et probantes.

Cela posé, quelle en doit étre Ja conséquence? quels
sont les faits qui doivent suivre? D’abord, Béchet doit
Sadresser & de Ludre, il I'a promis, et tout indique qu’il
- @ tenu sa promesse. En effet, Messieurs, c’est au milien
de la discussion sur la Ioi des associations, qui doit dé-
truire cette société des Droits de 'homme dont de Ludre
est Pun des chefs, que cet accusé sollicite un conge de
la Chambre, et part immédiatement pour Nancy, ou il
arrive le 22 mars. Quelle doit étre maintenantia premiere
démarche de Béchet? Il faut qu’il prévienne Thomas, il
faut aussi qu’il s’assure par Iui-méme des dispositions des
sous-officiers. Béchet se rend en effet a Lunéville : ce
voyage, circonstance si grave dans Ie proces, est complé-
tement prouvé par la déclaration de Béchet fui-méme.
Or, quels motifs invoque-t-il pour expliquerson voyage ?
S'il fallait I’en croire, ce serait une affaive médicale; mais

26.
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on le presse de s’expliquer a cet égard; il s’y refuse, il ne
Ie peut, sa profession ecxige et commande Ie secret. Ce-
pendant, Messicurs, 'accusation est grave, Ies magistrats,
insistent pour obtenir de Béchet des explications sur cé
voyage, qui devient a sa charge un fait si important; on
Ie somme de donner des preuves, son intérét Ie plus pres-
- sant 'exige; mais il refuse, et persiste jusqu’a cette au-
dience a repousser toute explication. Il y a néanmoins
dans I’obstination étrange de ce vefus quelque chose de
significatif qu’il appartient a votre sagesse d’apprécier.

L’accusation explique ce refus par Pimpossibilité de
justifier de Ia réalité du motif attribué au voyage. Quelle
est en effet la personne que recherche Béchet ason arri-
vée a Lunéville? Cest Thomas, ¢’est le chef du complot.
Béchet est lié intimement avec Stiller; on pourrait croire
que c’est lui qu’il va chercher: non, Messieurs, il ne s’agit
pas pour Béchet d'une démarche d’amiti¢c, mais d’'une
affaire, et d’une affaire capitale; c’est Thomas qu’il lui
importe de voir, ¢’est cet accusé qu'il demande, c’est a lui
qu’il s’adresse. :

1l faut se rappeler maintenant quelle est Ia conduite
de Béchet aupres de Thomas et de ses complices, ct quel
est son langage. A cet égard, des dépositions de témoins
nous instruisent. Voici comment s’exprime Lolliot :

« Un mois ou six semaines avant Ie 16 avril, ¢tant au
«café avec Bourgogne, Denevers, Thomas ct autres, qui
«avaient avec eux un jeune homme de Nancy, que jai su
«depuis s’appeler Béchet, on proposa d’aller tous ensemble
«a Ja promenade; ce fut Thomas qui m’en [it [a proposi-
«tion. Nous allimes, aprés appel, nous promener dans le
«champ de manceuvres : chemin faisant, ce jeune homme
«de Nancy nous exprima des opinions républicaines treés-
«exagérées, et nous dit qu'il ne concevait pas comment
«I’armée pouvait supporter Ie Gouvernement actuel; que
«le gouvernement qui convenait a la France était une re-
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«publique, ala téte de laquelle seraient des hommes sages
«et éclairés, d’un caractere ferme et énergique, qui sau-
«raient nous faire respecter au dehors; que cela nous atti-
«reraitla guerre, et que la guerre donneraitaux militaires
«des moyens d’avancement, Je n’ai point revu du tout ce
“jeune homme, et je n’en ai point entendu parler. »

Eh quoi! Messicurs , un homme étranger a la profession

es armes se trouve au milien de sous-officiers; c’est le
hasard, dit-il, qui I’y a conduit; etla, il ne trouve que des
Paroles de provocation, des encouragements a Ia révolte!
Heur présente Ie renversement du Gouvernement comme
Ie seul moyen de sortir de cette position misérable et pré-
caire ou les place, selon lui, Ia Joi nouvelle qui supprime
les sixiemes escadrons. Et cependant Béchet connaissait
les projets des sous-officiers; il avait va Thomas et recu
ses confidences; il devait donc comprendre toute fa portée
de ses paroles, toutc {a gravité de ses provocations. Nous
le demandons, cette conduite n’est-elle pas Ia preuve
dune complicité positive ? La provocation, et surtout
dans de tefles circonstances, aurait-clle cessé de consti-
tuer une complicité Iégale?

Mais écoutons, Messieurs, 'accusé Stilfer. On le presse
de s’expliquer sur 1a complicité de Béchet, et, apres de
longues hésitations, il s'exprime en ces termes:

« I mest pénible d'avoir a faire des déclarations qui
«pourraicnt charger M. Béchet; je m’explique sans réserve
“pour ce qui me touche; vous trouverez naturel que je
«mette plus de réserve quand il s'agit des autres. »

“Ainsi, c’est malgré lai en quelque sorte que Stiller
accuse Béchet; c’est avec répugnance quil se decide a
l‘épondre aux pressantes interpellations des magistrats,
Voyons maintenant quelles sont ces réponses qui Iui
Cottaient tant a faire. '

D. « M. Béchet est-il all¢ vous voir?

R. « Je P’ai vule soir, au Champ-de-Mars,
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: . \ s on?
« Combien y avait-il de personnes a cette réunion:

« Six ou huit, autant que je puis m’en souvenir.
« Quelle heure était-il ?
« Huit heures et demice ou neuf heures.

« Cette réunion a-t-clle duré long-temps?
« Environ une demi-heurc.

« De quoi y a-t-il été question?

TSI ISNS

« Iy a été question des ressources que nous pou~
«vions espérer de Nancy.

D. « Qu'a dita cet ¢gard M. Béchet?

R. « Je ne me e rappelle pas.

D. « 1 doit cependant vous rester un souvenir général
«de ce qui a été dit a cette réunion, et surtout du resultat
«que M. Béchet a pu faire espcrer.

R. « Tl ne me reste d’autre souvenir geénéral que
«celui-ci: ¢’est qu’en nous quittant, nous ¢tions tous d’ac-
«cord sur ce point, qu'il fallait agir, mais attendre pour
«cela un moment favorable.

D. « Dans quel sens devait-on agir? S’agissait-il des
«Jors du renversement du Gouvernement?

R. « Oui, Monsieur; il s’agissait du renversement du
«Gouvernement; c’est Ie seul motif qui n us faisait agir.

D. « Par quoi devait-on remplacer I¢ Gouvernement?

R. « Par la république.

D. « D’aprés votre réponse, Tintervention de M. Bé-
«chet aurait donc été de vous assurer Ie concours d’habi-
«tants de Nancy autres que des militaires?

R. « Nous comptions sur des habitants de Nancy.

D. « Vous avait-on donné quelque espoir fondé a cet
«égard ?

R. « On a dit que nous serions secondés par e partt
«républicain de Nancy. »

Ainsi, vous le voyez, Messieurs, Ia résolution d’agir est
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arrétee et concertée par les sous-officiers d’une part, pav
Béchet de Pautre, au nom des républicains de Nancy:
Yoyons quelles ont été les conséquences; examinons les
actes commis pour en préparer Pexécution.

Apres une suspension d’un quart d’heure, M. {e procu-
Teur-général reprend en ces termes

,AYous avons appelé votre attention, Messieurs, sur {a
déposition du témoin Lolfiot, sur les deéclarations de
StiH’GI‘, qui établissent d’'une manicre si positive le but et
ie.l‘esultat du voyage de Bechet a Nancy ; nous vous avons
fait connattre cotte impression générale produite sur es
S0us-officiers par les discours de cet accusé; tous ont
Pensé, comme vous Pavez vu, qu'ils pouvaient compter
Sur {e concours et Passistance des républicains de Nancy.
1YOUS devons vous rappeler une seconde declaration de
Stiffer, toujours refative a ce voyage de Béchet a Nancy.
On Finterroge en ces termes :

«Vous m’avez témoigné hier I'intention de vous expii-
“quer d’'une maniére catégorique sur les faits du com-
“Plot auxquels vous avez pris part. Je vous invite a me
“donner fes explications que vous croyez convenables
“dans Pintérét de votre défense et de Ta vérité.

R. «Lorsque M. Béchet est venu a Lunéville, je Iai
“Yu dans un café on il était déja avec plusieurs sous-offi-
“ciers; nous nous sommes rendus de 1a au Champ-de-
“Mars avec M. Béchet, devant Iequel nous avons expliqué
“nos projets, et qui nous a promis le concours des répu-
“blicains de Nancy.»

Ainsi au Champ-de-Mars les projets sont exposés, le
but est clairement indiqué, c’est Ie renversement du Gou-
vernement du Roi. Béchet ne laisse aucun doute sur son
assentiment, il promet son appui, et Ie concours des ré-
publicains de Nancy.

Cet accusé est enfin interrogé Iui-méme sur ce fait si
grave; on provoque des explications, on fui fait sentir
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Pimpression produite par ses paroles, on lui montre com-
ment elles ont ét¢ comprises; voici, Messieurs, les termes
de cet interrogatoire :

D. «Plusicurs déclarations établissent que, dans V08
« (,onvcrsations a Lunéville avec les sous-ofliciers, vous
«étes allé plusloin que vous ne le prétendez au]()urd hui,
«et que vous auriez adhéré au complot, en promettant fe
«concours de vos amis dc Nancy. Si votre langage a ¢téle
«méme dans les deux occasions, il en 1-csulteralt qu'a
«Nancy vous auriez adhéré aux propositions de Thomas
«de prendre part a ses projets?

R. «Si je dis que nos conversations ont été les mémes
«a Nancy qu’a Lunéville, ¢’est que je suis convaincu que,
«dans cette dernicre ville, je n’ai point adhéré au complot
«de ces Messieurs, et que je suis certain de n’y avoir pas
«adhéré a Nancy. A Lunéville, ces Messicurs étaient dans
«une disposition d’esprit telle, qu’il est naturel de penser
«qw’ils aient pris Ja manifestation de mes opinions poli-
« thues pour une adhésion a Ieurs projets.»

L’accusé Béchet est bien malheureux, Messieurs! H se
rend innocemment a Lunéville, il v01t les sous-ofliciers
par hasard, et cependant il est forcé de conveair que son
langage a été tcl, que les sous-officiers ont pu prendre
ses paroles pour unc adhésion au complot' Cest 1a, il faut
Ie dire, une sorte d’aveu dont vos consciences ont appre-
cié toute 11mp0rtancc ctla 01‘aVIte.

On ne s’étonnera plus anrs de cette déclaration faltc au
trompetic Cotty par 'accusé de Regnicr :

«De Regnier me dit que ¢’¢tait décidé : Nous montons
«a cheval cette nuit; les jeunes gens de la société¢ des Droits
«de ’homme de Nancy nous attendent; nous ne pouvons
«pas reculer : nous sommes vendus; il faut absolument en
« ﬁnir. ”

Ainsit Béchet a promis son concours, il 'a promis for-
mellement; et sous ce premicer rapport, sa participation
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au complot cst ¢vidente. Ce ne sont pas Ia cependant les
seuls faits a {a charge de cet accusé.

Le 2 avril, Thomas se rend & Nancy pour voir de
Ludre; c’est par Pintermédiaire de Béchet qu'il doit e
voir, et qu'il Ie voit en effet. A Ia vérité, Thomas a cette
audience a dénidé ces circonstances d’'une maniére géné-
rale, en repoussant la complicité de Béchet. Mais a cette
Tetractation tardive, nous opposons les déclarations posi-
tives de Thomas dans P'instruction. Vos consciences ap-
‘Précicront, Messicurs, de quel c6té se trouve Ia vérité.

D. «Lorsque vous ¢tes allé voir M. de Ludre a Nancy,
«avez-vous ¢té conduit chez Iui par quelqu’un?

R. «J’ai dit, dans un précédent interrogatoire, que
«m’étant adressé & M. Béchet, il m’avait dit (apres avoir
«cherché & me détourner de mon projet ), qu’'il me présen-
«terait a une personne qui serait plus a méme que Tui de
«nous donner des conseils salutaires : cette personne était
«M., de Ludre, et jai dit é¢galement quelles étaientles rela-
«tions que j'avais eues avec lui

D. «Cest donc M. Béchet qui vous a conduit dans Ja
«maison ou vous avez vu M. de Ludre ?

R. «Qui, Monsieur.

- D. «En quel lieu et a quelle heure avez-vous va M. de
«Ludre?

"R. «C'était Ie soir, et dans une maison dont je ne con-
«nais pas le propriétaire.»
- Voila, Messieurs, une déclaration positive, formelle,
circonstancice. Thomas aurait-il trompé la justice? mais
dans quel but? Il s’accuse lui-méme. Pourquoi donc
faire pescr sur Bdchet une charge si grave, si cette charge
n'était pas 'expression de la verite 2 Thomas ne connais-
sait pas de Ludre : comment aurait-il su son arrivée a
Nancy? Cependant il se rend dans cette ville, il voit cet
accusé : comment ne pas croive, indépendamment méme
de ses déclarations, que ¢’est Béchet qui I'a présenté ? En~
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core une fois, quel intérét Thomas aurait-il en a mentir?
Dans le cours de I'instruction, nous Pavons toujours vu
n’user de réticence que pour disculper ses complices. I‘I
est donc certain que c’est Béchet qui a présenté Thomas a
de Ludre.

Quels ont ét¢ maintenant les rapports entre ces deux
accusés? Thomas va nous P'apprendre.

«Je crois devoir dire, dans 'intérét de M. de Ludre,
«que mes ouvertures parurent beaucoup le surprendre; il
«me dit qu'il ne trahirait pas ma confiance, mais il ne me’
«cacha pas toutes les difficultés qui s’opposaient a Pexécu-
«tion de mon projet. Je persistai dans ma résolution; et {ui
«ayant nommé quelques généraux del’opposition que jau-
«rais désiré voir se mettre a la téte de notre mouvement, il
«me répondit qu’il ne pouvait assurer qu’ils consentissent
«a cette démarche; mais que du reste il pourrait me fixer
«la-dessus aune époque rapprochée. Quelques jours apres,
«il me fit prévenir qu’il avait fait les démarches que je lui
«avais demandées, mais que le caractere bien connu des
«personnes que je fui avais désignées pour se mettre a Ia
«téte de I'insurrection ne permettait pas méme de {eur en
«faire 1a proposition; depuis cette époque, je n’ai point vu
«ni entendu parler de M. de Ludre.»

Ce n’est donc point un refus que Thomas recoit de de
Ludre; c’est au contraire un consentement qu’il en ob-
tient. II promet de faire part de cette proposition a 'un
des généraux de notre armée, Sans doute, Messieurs,
cette odieuse proposition eiit été repousseée avec 'indi-
gnation qu’elle méritait; sans doute il n’est pas un de
nos chefs militaires dont la fidelité a son Roi et a ses
drapeaux pit étre un instant ébranlée; mais il n’cn est
pas moins certain, d’aprés Thomas Iui-méme, si disposé
d’ailleurs a disculper ses complices, que de Ludre avait
aussi promis son appui.

Cependant cet accusé retourne a Paris; le comité cen~
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tral de la société des Droits de I'homme préparait une
msurrection générale. Le 15, Ia nouvelle de Pattentat de
P.al'iS parvient & Lunéville, et Ie méme jour fes sous-offi-
crers préparent cxécution de leur complot : une circons-
tance fortuite les force a Ia remettre au Iendemain.

Mais il fallait que les complices de Nancy fussent pré-
venus de arrivée des régiments de Lunéville; c’est Tri-
Cotel qui va porter cette nouvelle. Si Béchet avait reculé
devant Pexécution du complot, ce n’est pas a Tui apparem-
"ment que Tricotel eiitété envoyé. Cependant instruction
Proave, et les débats vous ont appris que c’est encore a
Béchet que Tricotel doit s'adresser. Ecoutons a cet égard
des déclarations non suspcctes.

Et @’abord nous devons vous faire connaitre la décla-
ration de Thomas. On l'interroge en ces termes :

«Tricotel n’a-t-il pas été cenvoyé a Nancy, dans la
«journée du 16, pour préparer ce qui était relatif au pas-
«sage des regiments dans cette ville ?

R. «Oui, Monsieur; c’est moi qui I'y avais envoyé.

D. «N’avait-il pas ¢galement pour mission d’aller trou-
«ver des habitants de cette ville appartenant a Ia classe
«ctvile, pour se concerter avec eux sur Ies mesures a
«prendre?

R. «Jc lui avais dit de prendre a Nancy toutes les me-
«sures convenables pour préparer notre arrivée dans cette
«ville. »

Voici maintenant Ia déclaration de Tricotel lui-méme :

D. «Persistez-vous a soutenir que vous n’aviez pas été
«chargé par Thomas de voir M. Béchet a Nancy ?»

II r¢pond en ces termes :

«Jusqu'ici javais cru devoir fe nier, pour ne pas
«compromettre M. Béchet ; mais le fait est vrai. M. Béchet
«était la personne que Thomas m’avait charge de voir a
«Nancy; il ne m’avait donné ni lettre, ni adresse; voila
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«pourquoi je cherchai Stiller, pour m’indiquer P'adresse¢
«de Béchet, laquelle n’était pas connue de Thomas.»

Dans un autre interrogatoire, Tricotel s'exprime en-
core d’'unc mani¢re plus catégorique. Le magistrat ins-
tructeur {ui demande:

«Thomas ne vous a-t-il pas chargé de voir a Nancy
«M. Dugalion? ,

R. «Non, Monsicur; il m'avait chargé¢ de voir M. Be-
«chet, en me disant qu’il me ferait voir d’autres de ces
«messieurs.

D. «Quel était T'objet positif du complot?

R. «Le renversement du Gouvernement.

D. «Quel autre gouvernement devait-on établir?

R. «La république.»

Nous avons parcouru, Messieurs, toutes les circons~
tances relatives a Béchet : nous devons les résumer en
peu de mots.

Est-il vrai que Thomas se soit rendu a Nancy pour y
voir Béchet, et obtenir de lui la désignation d’un chef
pour Ie complot?

Est-il vrai qu'a son tour, et peu de temps apres, Béchet
se soit rendu a Lunéville, et que son premier soin ait
ét¢ de chercher Thomas, et de se réunir a fui et 4 d’au-
tres sous-officiers?

Estil vrai que dans ce voyage a Lunéville, resté sans
explication de la part de I'accusé, Béchet ait, par ses
démarches et ses discours, excité¢ le mécontentement des
sous-officiers, et les ait provoqués a la vévolte?

Est-il vrai qu’il ait promis son assistance et le concours
des républicains de Nancy?

Est-il vrai que Béchet ait servi d'intermédiaire entre
Thomas et de Luudre?

Est-il vrai que ce soit a Béchet que Tricotel a été
adressé & Nancy, pour Iui annoncer le départ des régi-
ments de Lunévilfe ?
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Si tous ces faits sont exacts, Messieurs, si leur dé-
Mmonstration vous est acquise, Ja participation de Béchet
au complot est manifeste, et nul cffort de fesprit ne
pourra parvenir a la détruire.

A cité de Béchet vient naturellement se placer Paccuse
Mathieu : 1a position de ces deux accusés est en effet la
méme, Mathieu aussi est ¢tranger a la profession des
armes; et cependant, a Pexemple de Beéchet, nous le
Voyons rechercher et entretenir de frc’qpcntes relations
avec Ies sous-officiers de la garnison d’Epinal. Loin de
hous {a pensée de dédaigner 'homme qui, dans quelque
grade que ce soit, consacre son bras a Ia défense de son
Pays! Mais il est peu ordinaire de voir celui dont {a pro-
fession grave et sérieuse réclame des études constantes et
Pemploidetout son temps, en commerce habituel avec des
militajres dont Ies occupations sont d’une nature si diffe-
rente; et, lorsque cet homme est connu par 'exaltation
(‘Ie ses opinions politiques, on est naturellement porté
2 penser que Ie but de ses relations est criminel. Telle
est, Messieurs, Popinion que vous vous étes formeée de
Yaccusé Mathieu.

I ¢tait recteur d’unc vente de carbonari, et 'on sait
le serment que prétaient les membres de cette associa-
tion; c’est fui qui, en mars 1834, organisa a Epinal fa
société des Droits de '’homme.

Au moment méme ou cette société, qui avait étendu
ses réseaux sur la France entiere, ailait tenter cette in-
surrection qu’elle préparait depuis si longtemps, c’est Iui
qui, appelé¢ comme le plus digne a présider cette société,
ne craignit pas, des sa premiere réunion, de faire un ap-
pel a Ia révolte, et, en s'appuyant sur le texte d’'une d¢-
claration justement célebre, de proclamer 'insurrection
le plus saint des devoirs. C'est Iui enfin qui, au mépris
du serment qu'il avait prété, comme avocat, de respecter

MATHIEY.
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les lois de son pays, rédigea et adressa au journal lt{/
Tribune une des plus violentes protestations contre la 1ot
des associations.

Apres de pareils antécédents, vous étonnerez-vous de
voir Mathicu se rendre & Lyon dans des circonstances
critiques, et annoncer au moment de son départ que, St
pendant son voyage une insurrcction éclatait, il revien-
drait sans retard a Epinal pour arréter es autorités et
s¢ mettre a 1a téte du mouvement ? Vous n’avez pas ou-
blié, Messieurs, que, pour dissimuler Ie termce et le but
de son voyage, Mathieu s’était fait délivrer un passe-port
pour Nancy, ou il le fit viser pour Lyon.

Les débats ne nous ont pas révélé les démarches de
Mathieu a Lyon, mais sa conduite a son retour indique
assez clairement quel avait ¢été son projet en faisant c€
voyage.

Nous le voyons en effet convoquer a société des Droits
de 'homme, annoncer aux sectionnaires réunis 'immi-
nence de Plattentat de Lyon, les inviter a se tenir préts
et Jles engager a se munir de cartouches.

D’un autre cité, Mathieu ne pouvait oublier I'influence
qu’il s’était ménagée aupres des sous-officiers : il s’adresse
egalement a ces militaires, il leur donne Ies mémes es-
peérances ct leur adresse les mémes provocations, Ies
presse de s’assurer des dispositions de Ieurs camarades,
afin de se porter, quand le moment sera venu, vers le
point ou l'intérét du complot les appellera. 1l leur pro-
met son assistance.

Nous négligerons de vous parler des autres faits ré-
vélés par I'instruction, parce que ccux que nous venons
de résumer présentent les caractéres de la complicité la
moins équivoque. Une seule question doit étre examinde
par nous, Messicurs, c'est de savoir sil’existence de ces
faits est aussi bien prouvée que leur gravité.

Un témoin, Ie sienr Mascaréne, en a déposé devant
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vous sous fa foi du serment; et si vous nous demandez
quelle est notre opinion , nous n’hésiterons pas a répondre
1€ nous sommes convaincus de la réalité du fait attesté
Par ce témoin. Vainement, en cffet, est-on venu a cette
a}lﬂdience prodiguer a Mascaréne cette accusation banale
Tétre un agent provocateur : on n’a pu a cet égard rap-
Porter aucunc preuve; nous avons nous-mémes pressé le
temoin Ballon de s’expliquer sur ce point, et il n’a pu
que reproduire devant vous une simple allégation. Quel
Intérét d’ailleurs Mascarene aurait-il a faire peser sur
Mathieu des charges aussi graves, si ce n’ctait celui de
tendre hommage a la vérité, alors surtout qu’il était in-
culpé Jui~-méme, ct que ses déclarations contre Mathieu
retombaicnt ¢galement sar Tui?

,Mascarénc est sans doute le seul témoin qui dépose
Lune maniére aussi compléte; mais autour de sa dépo-
sition viennent se grouper des présomptions graves et
Concordantes que nous abandonnons a vos consciences,
et que votre sagesse appreéciera.

Tels sont, Messicurs, les faits établis par des aveux ou
Par des preuves non moins irrécusables. Voila donc e
crime des accusés : leur complot est déja formé depuis
longtemps; ils attendent les événements qui vont éclater,
et des qu’ils les apprennent, ils veulent marcher sur la
capitale, semer la révolte sur Jeur passage, et assurer
le triomphe de I'émeute. Dans T'exécution, rien ne fes
arrdte : s'emparer de Jeurs officiers, les emprisonner,
disposer de leur vie s’ils font résistance, tel est leur plan.
Ainsi, Ia rébellion, le meurtre, {a guerre au sein de leur
patrie, ils ne reculent devant aucune de ces pensées!
D’ou vient donc un tel égarement? Quelle est 1a raison
de ce crime, sile crime en peut avoir une? Notre avan-
cement est retardé, disent-ils, on a supprimeé un escadron
dans les régiments! Et voila que, pour obtenir six



( 216 )

mois plus tét une épaulette de sous-lieutenant, ces in-
sensés réventle bouleversement de leur pays! Voila donc
ol entraine cette ambition fatale, plaic de notre ¢poques;
cette soif insatiable d’avancement et de distinctions,
cette impatience de tout frein et de toute Ioi! Certes il
est bien coupable cet artisan de trouble qui, feignant de
se trouver esclave dans Ie pays le plus libre, se vévolte
pour conquérir un peu plus d’argent ou d’honneuar; mais
combien n’est pas plus coupable encore Ic soldat a qui de .
pareilles causes mettent fes armes a la main!

Le soldat ! Mais sa premicre vertu n’estpas le courage,
vertu trop facile et trop commune chez nous : c’est fe res-
pect de la discipline, c’est Ie respect de son chef, qui
doit ¢tre a ses yeux la foi vivante, Clest Ia ce qui fait Ta
force et 'honneur de I'armcde: si vous ¢hranlez ces prin-
cipes, il n’y a plus d’armée. Grices au ciel, tel n’est pas
le spectacle que nous présente la ndtre! Loin de nous
toute parole adulatrice; elle ne convicndrait ni a la sé-
verit¢ de nos fonctions, ni au caractere des juges qui
nous écoutent; et nous, qui blaimons hautement les flat-
teurs du peuple, nous ne saurvions étre Ies flatteurs de
{’armée. Mais nous en appellerons a vous, ses illustres
chefs : n’est-il pas vrai que, dans aucan temps, elle ne se
distingua par une discipline plus exacte, par une intelli-
sence plus vraie et mieux sentie de ses devoirs? En vain
les hommes qui, depuis cing ans, tourmentent, fatiguent
leur pays, ct dont impuissance est anjourd’hui si plei-
nement constatée, ont-ils voulu répandre parmi nos sol-
dats des ferments de discorde et de sédition;ils ont échou¢
sur tous les points.

Ces pensées, Messicurs, sont la condamnation des sous-
officiers de Lunéville : leur exemple, il est vrai, n’a pas
¢té contagieux; il ne pouvait étre. Mais il ont violé ce
(ui doit étre a jamais inviolable, la fidélité au drapeau;
autant quil a été en cux, ils ont détruit {a discipline
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militaire ; dans I'intérét de leur ambition personnelle, ils
ont voulu tourner contre leur patrie Ies armes qu'ils n'a-
vaient recues d’elle que pour maintenir son repos et sa
gloire; ils ont tenté le plus grand crime que des soldats
Puissent commettre !

Entreprisc insensée autant que criminelle ! Une poi-
gnée de soldats obscurs vouloir décider des destinées de
i? France, renverser le Gouvernement, es Iois.qu’elle
gest donnés! Quel délire! L'extravagance du crime en
devient en quelque sorte 'atténuation, et 'on sent le de-
dain se méler a indignation. Vous aurez a examiner,
Messieurs, si ce sentiment ne doit pas tempérer les €~
Vérités de votre justice.

RILQUISITOIRE 28






REPLIQUE

PRONONCEFE

PAR M. MARTIN (DU NORD),

PROCUREUR GENERAL.

Mgessieurs LEs Pairs,

Nous étions persuadé, que ce que nous avions i vous
dive de la discipline militaire ne serait pas démenti de-
vant vous, ct nous nous plaisons a rendre justice au
langage du défenseur des accusés. Oui, il vous a parlé
avec noblesse et dignité de 'honneur militaire et de la
fidélité au drapeau ; oui, il vous a rappelé avec noblesse
et dignit¢ combicn étatent coupables eeux qui s’écar-
taient de ces principes sacrés. Mais plus ces paroles ont
eté vraies, et plus I’accusation que nous soutenons est
grave. Ne croyez pas, Messieurs, que ce soit une chose
indifférente que cette accusation et la décision solen-
helle que vous allez porter. Le pays a les yeux sur
vous, {"armée attend votre arrét avec sollicitude, et ni
Parmée ni Je pays ne peuvent croire que la Cour des
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Pairs hésite un seul instant a consacrer les principes
conservateurs de la discipline militaire.

Ces observations nous conduisent naturellement, Mes-
sieurs, 4 I'examen de cette question soulevée par la dé-
fense, celle de savoir si les sous-officiers de Lunéville
peuvent rendre excusable le silence qu’ils ont garde
devant vous. '

Nous soutenons qu’ils ont manqué au premier de leurs
devoirs, a celui qu’ils avaient a remplir envers la justice
et Ia loi. Et qu’'on ne prétende pas qu'une pareille con-
duite puisse étre justifiée : d’autre accusés doivent paraitre
devant vous; il est nécessaire qu’ils connaissent leur in-
térét et Jeurs obligations. Non, il ne peut pas y avoir
d’engagement pris pour refuser de repondre a la justice
du pays; e premier engagement qu'un accusé doit rem-
plir, c’est de se defendre, c’est de répondre aux inter-
pellations qui Iui sont faites au nom de Ia société qui
I'accuse ; et si un engagement téméraire a pu étre le re-
sultat d’un concert coupable, il y a loyauté a manquer a
un pareil engagement.

Qu’on ne dise pas non plus que Ia défense est aujour-
d’hui impossible : elle est aujourd’hui ce qu’elle était
avant ces lois auxquelles on a fait allusion. Alors pas
plus qu'aujourd’hui vous n’auriez souffert ce systeme de
defense provocatrice et révolutionnaire que les accusés
semblent avoir eu la pensée d’adopter. Eh quoi, on ne
peut pas se défendre parce qu’on ne peut pas se dire ré-
publicains devant vous! parce qu'on ne peut pas dire
que la république doit étre établie sur les ruines de Ia
monarchie ! Mais & aucune époque nous n’avons tolére
de semblables écarts; 4 aucune époque vous n’avez hésité.
a les réprimer. N'y a-t-il donc pas une autre défense
iloya{e et franche qui a toujours ¢té permise, qui P'aurait
et¢ avant {es nouvelles Iois comme elle I'est aujourd’hui?
Nous n’aurions besoin, pour montrer cc que doit étre
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une défense énergique ct convenable, que de faire aliu-
sion i celle que vous venez d’entendre, et i laquelle
nous nous plaisons a rendre hommage.

~ Oui, il y a une défense possible : c’est de chercher
a montrer que le crime dont on est accusé n’a pas été
Commis ; c’est d’indiquer les circonstances qui peuvent
écarter ou du moins atténuer la culpabilité de ceux qu'on
accuse de s’en étre rendu coupables.

On a fait un appel a votre loyauté : on vous a dit que
vous ne pouviez blimer les accusés de leur persistance
dans un systéme qu’ils n’auraient pas da adopter, mais
qu’ils n’étaient plus libres d’abandonner, et que, dans tous
les cas, ce n’était pas une raison pourne pas examiner
avec scrupule les charges qui pésent sur eux. Oui, sans
doute; et a notre exemple, Messieurs, permettez-nous
de fe dire, car nous croyons avoir montrée que nous
connaissions notre devoir et que nous savions le rem-
Plir, a notre exemple, vous examinerez si les charges
sont suffisantes, et, dans Ie cas ou elles ne le seraient
Pas, vous vous empresserez d’écarter laccusation.

Aprés cela, il faut bien le dire, dans la cause, telle
w'est pas la position des accusés, et quand on se rap-
pelle Ia défense qui vient d’étre présentée, certes on ne
peut pas penser que la défense ait manqué a un seul
de ceux qui sont devant vous.

Et puisque nous avons ¢té amenés a nous expliquer
sur la nature et I’étendue du droit de défense, sur la
maniére dont la conviction des magistrats doit se former,
il nous a semblé que des doctrines bien extraordi-
naires avaient été professées par le défenseur. Il vous a
dit, par exemple, que nous n’avions pu invoquer les
aveux des accuses, qu’ils devaient d’autant plus vous
Paraitre suspects, que , dans leur nombreux interroga-
toires, tantot ils avaient avoué, tantdt ils avaient nié,

et qu'enfin ils refusaient de répondre,
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Messicurs, notre systeme n’est pas que, en matiere
d’accusation, if faille avoir exclusivement égard aux aveux
faits par les accusés. Les magistrats ne manquent pas
quand ils ont a prononcer sur une accusation, d’exa-
miner les system(’s qui ont ¢té successivement adopteS»
Pensent-ils qu’'une déncgation n’a ¢té faite que pour se
disculper d’un crime reeHement commis et avoué dans
d’autres parties de la cause, alors ils déclarent Ie fait
constant; pensent-ils, au contraire, que la denegatlon
mérite plus de confiance, alors ils s’en emparent, et {'ac-
quittement est prononce.

Si tels sont les principes qui doivent diriger, qui ont
déja dirigé et qui dirigeront toujours la Cour des Pairs
comme toutes Ies cours de justice, voyons fes questions
plus spéciales que T'avocat des accusés a traitées.

H vous a demandé ce quI, en droit, constitue le com-
plot; il a ensuite examiné si, dans Ia cause, les faits preé-
sentés par nous offrent {e caracteére de ce crime tel qu'il
est defini par la foi, et enfin il a analysé les charges indi-
viduelles, qu il a cherche a atténuer relatlvement a quel-
gques-uns et a détruire relativement a quelques autres.

C’est aussi cette marche que nous allons suivre.

Pénetré de T'importance qu’il y avait & frapper sévere-
ment l'attentat contre Ia siireté de 'Etat ou le complot
ayant pour but de renverser le Gouvernement, fe 1égis-
fateur de 1810 avait pensé qu’il fallait mettre sur la méme
ligne 1e complot pur et simple, agré¢ seulement, et qui
w’avait encore été suivi d’aucun acte d’exécution, le com-
plot suivi de quelques actes accomplis pour son exécu-
tion, et I'attentat, c’est-a-dire 1’acte qui devait consom-
mer la resolution coupable

Ainsi trois hypotheses étaient mises surla méme ligne.

En 1832, notre législation criminelic ayant été T'objet
d’une révision, on a cherche dans T'interét de la vindicte
publique comme dans Imteret des accuseés, a mettre la
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legislation plus en rapport avec nos meeurs ct nos he-
soins, On a pense qu’il était impossible de placer sur la
méme ligne les trois sortes de crimes dont je viens de
parler, ct vous avez décide, Messieurs, car c’est vous-
mémes qui éticz 1égislatcurs alors, quil y avait trois
crimes différents dans les trois hypotheses, et que par
conséquent il devait y avoir trois pénalités différentes.

Or, alors méme qwaucun moyen d’cxécution ma été
préparé, il suffit, aux termes des dispositions du Code
Pénal, quil y ait résolution d’agir manifeste , solennelle,
arrétée cntre plusicurs personnes, pour que le crime
existe et qu'il soit puni.

Sans doute, c’est 1a un crime d’une naturc particu-
liere; sans doute, dans tous les autres crimes, il ne suflit
pas d’avoir concu la pensée, il faut un acte, il faut Pexe-
cution ou la tentative dexécution; pourquoi cette diffc-
rence? (lest quil s'agit de Ja streté de PEtat; c'est que
lorsqu’il s'agit d’un aussi grand intérét, la pensée scule
de T'attentat est un crime si elle n’est pas restée enticre-
ment renfermée dans 'ame de celui qui T'a concue, si
elle s’est produite au dehors, et si elle a entrainé Yadhe-
sion d'une ou de plusieurs personnes.

Tels sont, Messieurs, les vrais principes en matiere
de crime contre la streté de 'Etat : le complot existe par
la seule résolution d’agir concertée et arrétée entre deux
ou plusteurs personnes, indépendamment de tout acte
commis ou commencé pour en préparer V'exécution; que
si un acte quelconque est commis, e crime s’aggrav'e, 1a
peine s’éleve d’un degré; que si exécution est tentee ou
consommée, la qualification change avec fa peine, le
complot fait place a Tattentat. Ces principes, nous les
trouvons consacrés par des autorités bien graves que nous
devons remettre sous vos yeux. Le rapport présenté a la
Chambre des Députés, lors de Ia révision du Code pénal
en 1832, s'exprimait ainsi :
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« Dans toutes les 1égislations, les crimes contre a su-
reté de I’Etat sont définis avec plus de précision et de
rigueur que les crimes ordinaires. Pour ces derniers, Ia
loi ne punit que Ia consommation ou Ia tentative. Quelque
siire que Ta volonté criminelle puisse étre d’clle-méme, il
y a une différence immense entre Ie moment ou elle se
forme ct celui ou elle s’accomplit; elle peut se laisser
décourager par un obstacle, intimider par un danger,
vaincre par un repentir. I suffit qu’une rétractation soit
possible pour que 1a Joila suppose et I'attende. Les pen-
sées, Ies désirs, les résolutions échappent a sa juridiction
comme elles échapperaient a ses preuves; ce n’est que
Iorsque ’exécution ou Ia tentative leur donne un carac-
tere de certitude irrévocable et de dommage positif qu’elle
peut proclamer un crime et le punir. )

« Dans les crimes contre Ia stireté de 'Ktat, une telle
longanimité de la Ioi aurait d'immenses périls. Un crime
privé ne met pas en danger la puissance qui doit fe ré-
primer; PEtat survit a la victime, le succes le plus com-
plet ne donne au coupable aucune chance d’impunité.
Le criminel d’état est dans une condition bien différente:
son cnnemi est aussi son juge; la victoire Iui donne Ie
pouvoir et Tui rend les droits de 'innocence. Ici Ia ré-
pression ne peut plus attendre la tentative; car une tenta-
tive heureuse rendrait Ia répression impossible, et Pexis-
tence seule du complot est un incalculable danger.»

L’honorable rapporteur de la Chambre des Pairs pro-
clamait les mémes principes; il disait : « Pour les crimes
ordinaires, Ia Ioi ne punit que la consommation ou la
tentative caractérisée; il en est autrement des crimes
contre Ja siireté de I'Etat, contre la vie et la personne du
Roi, contre la vie et la personne des membres de sa fa-
mille: 'intérét de tous commande au 1égislateur d’étendre.
ses prévisions au dela des régles communes. »

Ainsi, dans les crimes ordinaires, celui qui a concu Ia
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pensée du crime et qui y renonce volontairement est in-
nocent aux ycux de la loi; on ne peut le condamner.
Mais il n'en est pas de méme quand il s'agit d'un crime
contre la stireté de I'Etat. Du moment ot la pensée du
crime est acceptée et partagée par d’autres, la renoncia-
ton au projet ne serait pas un motif d’acquittement, mais
seulement un droit a Pindulgence du juge, parce qu’en
effet {e crime existe déja; Ie complot n’est pas une action,
mais une résolution. :

~ Les principes nous paraissent établis d'une maniere
¢vidente.

Permettez-nous de les résumer en quelques mots. La
résolution d’agir concertée et arrétée constitue le crime;
la renonciation a ce crime n’empéche pas la condamna-
tion, mais peut seulement appeler I'indulgence des ma-
gistrats, parce qu'une telle renonciation établit le repentiv
Sans andantir le crime. Nous croyons ces principes a Pa-
bri de toute controverse sérieuse; la loi parle d’'une ma-
nicre explicite; 'esprit de Ialoi ne saurait étre équivoque.

Maintenant voyons les faits, ct vapprochons-les de la
loi sainement entendue,.

Pour éviter toutes redites, nous ne vous parierons pas
de ce qui a précédé Ta réunion du 16 aveil au soir; nous
Nous contenterons de vous rappeler ce qui s’y est passé.
Quatre-vingts sous-officiers sont réunis; quel est e but
de cette conférence? ’

Le complot était formé entre quelques aftidés; il fallait
le communiquer aux autres sous-officiers et Ies entrainer,
Vous savez les discours qui ont été prononcés par Tho-
mas; vous savez avec quel art il profitait des prétendues
éntraves apportees a I'avancement; il invoquait Ie mecon-
tentement de ses camarades pour les entrainer avec lui
(‘Iaus le complot qu'il avait médité; il voulait les pousser
a la révolte; il les excitait a changer le Gouvernement,
parce que, suivant lui, dans Tintérét des militaires,

REQUISITOIRE. 29
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fa république, qui aménerait la guerre, était preéfé-
rable a Ja monarchie avec Ia paix. Il faut, disait- il,
faire monter le régiment a cheval, marcher sur Nancy
et ensuaite sur Paris, N’est-ce pas 1a un fait prévu par les
articles 86 et 87 du Code pénal? Personne ne le nie.

Que sc passe-t-il? Un sous-ofticier, I¢ sicur Denevers,
combat fa proposition; mais elle est appuyée avec plus
de violence qu’elle n’avait été fuite, et les sous-ofliciers
décident qu’a minuit fes trois régiments monteront a
cheval. Cette détermination vous est révélée par le te-
moin Denevers, celui-1a méme qui s’est opposé a ce qu’on
montat a cheval.

Remarquez que, relativement a Thomas, Bernard et
les autres accusés, nous trouverions des preuves dans les
circonstances qui ont préeédé la réunion du 16 avril; mais
nous vous demandons si les charges les plus décisives ne
résultent pas du fait de cette réunion elle-méme.

A la vérité Bernard a déclaré que, rentrés au quartier,
les sous-officiers avaient renoncé a feur projet.

Nous e savons; Ies officiers avaient été enfin informés
du complot, et des mesures étaient prises pour empécher
qu’il éclatat,

Qu’est-ce a dire? Si le complot n’a pas été mené a fin,
n’était-ce pas par une circonstance indépendante de Ia
volonté des accusés? Le crime dés lors n’en existerait pas
moins, quand méme il s'agirait d’'un crime ordinaire.

On ajoutc: Thomas Jui-méme a hésité un instant; il a
rencontré Ies officiers Noél et Vautravers; de nouvelles
représentations ont désillé ses yeux, ct sa résolution s’est
ébranlée.

Mais on sait bien aussi que, malgre ces-observations,
Thomas a dit: Je marcherai. 1 a persisté dans la résolu-
tion qu’il avait provoquée, concertée et arrétée.

Nous pourrions cependant aller plus loin encore; nous
pourrions concéder que tout a été suspendu par la volonté
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fle ceux qui ont pris part au complot; nous persisterions
a dire que cette renonciation tardive ne peut effacer les
fai’ts' antéricurs. La renonciation ne peut faire que ce qui
a ¢té crime ne soit pas reste crime, et les peines de fa loi
devraicnt étre prononcées contre ceux qui I'ont commis.

Cette discussion se réduit a des termes simples. Il s’agit
d'un crime d’une nature spéciale : Ie crime existe des que
la résolution d’agir a été concertée, et Ia renonciation
méme ne peut effacer.

On insiste ct Pon dit: Quand méme il y aurait eu com-
plot, il n'est pas suflisamment établi qu'il se rattache aux
attentats de Paris et de Lyon, ainsi que le prétend 'acte
d’accusation. En effet, ajoute~t-on, le seul Ticn qui unisse
les sous-officicrs de Lunéville et les hommes qui ont
troublé Ja tranquillité publique a Paris et a Lyon, cest
Paccusé de Ladre ¢ ov, quoi de plus vague que les faits
a T'aide desquels on veut prouver que de Ludre prenait
part aux ¢vénements qui se préparaient a Lunéviile?

Pour dissiper tous les doutes, nous rvappellerons ce
que nous disions hier. N'avons-nous pas la déposition
du témoin Guary, qui savait que les trois régiments de-
vaient partiv de Lunéville pour se porter sur Nancy,
dés que 'on aurait connaissance des événements de Pa-
ris? N’y a-t-il pasla une liaison intime, une connexion
nécessaire? N'est-ce .pas lorsqu’on a connu fes évene-
ments de Paris que Ic projet de s'insurger a eté definiti-
vement arrcté? On disait a "avance qu'on attendait de
Pauis Ie signal; on avait 1a prescicnce des attentats qui
devaient désoler 1a capitale; on n’avait d’autre but que
de seconder les hommes coupables qui se seraient déja
révoltés contre les Tois de icur pays.

Nous pourrions donc nc¢ pas parier de M. de Ludre et
des secours qulil a pu promettre, et faire seulement re-
warquer {a simultanéité des dates.

Voyez en cffet ce qui se passe: Lie 10 avril, Thomas dit:

29.
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- Attendons les noupelles de Paris. Le 15 avril on recoit

ces nouvelles; les sous-officiers de Lunéville connaissent.
'insurrection tentée par la société des Droits de Phomme,
et ils arrétent qu’il faut agir et monter a cheval.

Sans doute ce n’est pas le 15 qu'on dut monter a che-
val; mais on ne différa que parce que la réunion n’¢tait
pas assez nombreuse, et qu'on pensa qu'il était utile de
remettre 'exécution du complot au Iendemain.

Ainsi Ia complicité résulte de déclarations qui méritent
toute confiance, indépendamment d’'un concours de cir-
constances remarquables.

Nous avons rétabli, Messieurs, la these de droit que
nous avens eu ’honneur de vous présenter; nous avons
démontré de nouveau par quelle étroite connexité le com-
plot de Lunéville se rattache aux attentats de Paris et de
Lyon. Il ne nous reste plus qu'a revenir avec hriéveté
sur fes charges individuelles.

Nous n’insisterons pas en ce qui concerne Thomas ct
Bernard: toute discussion serait surabondante. Mais Ia
complicité des autres, de Stiller, par exemple, n’cst-elle
pas démontrée? Lisez les interrogatoires de Stiller; vous
y verrez cet accusé déclarer qu il connaissait le projet
antérieurement, que Ie prolet n’a manque que par les me-
sures quavait prises le général Gusler. Nous persistons
donc a dire que les charges contre Stiller subsistent dans
toute leur force.

Aussi trouverions-nous superflu de parler de nouveau
de 1a lettre écrite par Stiller a Béchet, si le défenseur,
qui en a senti toute I'importance, n’avait pris le soin de
s'en occuper d’'unc maniére toute spéciale. A nos yeux
cette lettre prouve que Stiller connaissait, des 1’époquo
ou elle a été écrite, e but du voyage de Thomas a Nancy,
et qu’il cherchait des Iors a favoriser le developpement
~des projets concus par son co-accusé.



( 229 )
Telle est notre opinion; elle nous semble confirmée
par les déclarations de Stiller.

‘ Tricotel est allé a Nancy le 16 avril avec une mission ;
ﬂ,y était enyoyé pour annoncer Bechet que les trois
regiments devaicnt monter a cheval dans la nuit. Voila
un fait aussi constant qu’il est grave; et pourtant on ob-
jecte avec assurance que Tricotel n’a pas vu Bdchet:
mais doit-on juger une action par le résultat quelle a
Pu avoir? N’est-ce pas par le hut qu'on sc proposait?

I existait des relations intimes et coupables entre les
sous-officiers de Lunéville et Béchet; les républicains de
Nancy étaient préts a suivre {e mouvement de Lunéville
aussitdt que le mouvement leur serait annoncé. C’est
alors que Tricotel se rend a Nancy pour aller donner le
mot ¢’ordre a4 Béchet, pour Iui dive : Préparez-vous,
car ce soir mes camarades arrivent, et ils comptent sur
vous, Tel est le fait; il n’est pas démenti, il est avoué
par Tricotel; il forme un des documents les plus irre-
fragables de la procédure : nous nc comprenons pas
qu'il puisse y avoir un acte plus formel de participation
au complot.

Les accusés qui suivent immédiatement sont Caillié et
de Régnier. Tous deux sont & nos yeux dans ia méme
Position, tous deux auraient donné Pordre de sonner le
boute-selle. Le fait est grave; est-il prouvé? Un seul
témoin, a-t-on dit, ne peut suflire pour entrainer {a con-
viction du magistrat; et ici deux accusés seraient con-
damnds sur 1a déclaration d’un seul témoin!

Aucune rigle, nous Ie répétons, n’est tracée au ma-
gistrat pour former sa conviction; quant a nous, nous
avons considéré comme meéritant toute votre confiance la
déclaration du trompette Cotty.

Ce témoin, en effet, pourquoi a-t-il re¢u cette confi-

TRICOTEL.

CAILLIE,
DE REGNIER.
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dence? Vous le savez, Messicurs; Pordre qui luia ete
donné était un acte indispensable de la part des me-
nears : pour pouvoir faive sortir Ies sous-officiers de Ia
caserne, il fallait de toute nécessité¢ s'adresser au trom-
pette Cotty.

Nous ne parlerons pas de ce ui concerne 'accuse
Lapotaire. Tout en blamant séverement la conduite qu'il
a tenue, nous hésitons a croire qu'en excitant quelque?
cuirassiers a se porter a la suite des sous-ofliciers et @
les délivrer, il ait commis un acte de complicité rentrant
dans votre compétence.

Nous appellerons plus spécialement votre attention
sur T'accusé Béchet. Nous avons invoqué a son dgard
diverses circonstances, et de ces circonstances nous
avons déduit des conséquences qui nous paraissent in-
destructibles.

Rappelez-vous, Messicurs, les déclarations de Thomas;
elles nous paraissent étre Ie document e plus important
de 1a cause. Thomas est venu dive @ « Javais coneun mon
projet; il fallait un chef; je me rendis aupres de Bé-
chet, porteur d'unc lettre de Stiller je Iui dévoilai
toute ma pensce, et je Ini demandat §'i ne serait pas
possible d’obtcniv qu’un homme inlluent vint se mettre
a notre téte. » Béchet recoit de pareilles confidences,
et il ne fes repousse pas. Loin de la, il répond a Thomas
que, quant a lui, sa position ne lui permet pas de fui
donner les indications néceessaires, mais quil est un
homme qui pourra lui étre tres-utile, que eet homme est
M. de Ludve. Il ne sc borre pas a une simple indication;
on écrit & de Ludre pour presser son arvivée a Nancy, et
en effet de Ludre arrive a Nancy. Comment douter guc

Ies choses se soient ainsi passées? De Ludre est a Parvis,

4 ? . . . . v o’
nccupé d'une mission importante que lui ont confice ses
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toncitoyens ; il s'en acquitte suivant sa conscience, en
‘Votant contre Ja Joi des associations, et en annoncant la
bataille que doit livrer Ia soci¢té des Droits de Phomme ;
€t tout a coup, au milicu de Paccomplissement de cette
mission, il quitte Paris la veille du jour ou il devait
donner a fa foi cctte houle noire dont uous a parié le
défenseur! '

De Ludre quitte Paris le 26 du mois de mars. La veilfe
du jour on de Ludre arrive a Nancy, Beéchet, qui se
Propose de mettre en rapport Thomas et de Ludre, Bé-
chet, quia été consulté sur {e choix d’un chef qui puisse
S¢ mettre a Ia téte du mounvement de Lunéville, Béchet
S¢ rend dans cette derniere ville. Nous ne vous occu-
Perons plus de cette prétendue opération médicale qui,
Selon {ui, P'avait appelé¢ a Lundville. A peine arrivé, il
fait appefer Thomas; c'est avee Tui quiil veut avoir des
Communications. Pourquoi le rechercher ainsi, si ce n’est
Pour I¢ complot ? Vous n'avez pas détruit cette grave
circonstance; vous ne ferez jamais concevoir a Ia Cour
Comment un homme qui n’a eu que des rapports d’un
Moment avec Thomas, va au devant de lui de préférence a
Son camarade d’enfance qu'il néglige, quand ce camarade
@enfance se trouve dans Ja méme ville. Oui, il faut le
Teconnattre,, Béchet remplissant Ie rdle qu'il s'était donne,
continuant a vouloir scconder un projet auquel il s'était
associ¢, Béchet connaissant I'arrivée de de Ludre, est
venu communiquer cette nouvelle importante a Thomas,
€t en méme temps voir les sous-officiers, s'assurer de
leurs dispositions, savoir enfin si on peut compter sur
eux : tel est évidemment le but du voyage de Béchet.

Aussitét que Béchet a rejoint Thomas, on fuit {es re-
gards indiscrets, on se rend au champ de mancuvres,
Ot on ne doit trouver que des affidés. La, parle-t-on de
choses indifférentes ? Se livre-t-on a des conversations
qui ne méritent pas de fixer votre attention ? Béchet
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parle a des sous-officiers, et il vient Ieur dire que leur
avenir est ruiné, qu'il faut renverser Ie Gouvernement,
parce que deésormais tout espoir d’avancement est perdu;
il vient lenr dire que la république leur apportera la
guerre, ct que la guerre Teur donnera des grades, c’est-
a~dire qu'il appelle sur sa patrie une gucrre dévastatrice,
uniquement pour procurcr a des sous-ofliciers un avan-
cement plus rapide: et un homme appartenant a une
profession civile, qui se livre & de pareilles déclamations,
n’est pas un complice, lorsqu’il vient déclarer que des ce
moment {e cemplot a ét¢é formé, que dées ce moment on
lui a dit qu’il pouvait compter sur les sous-ofliciers, ct
que de son c¢6té il a promis le concours des républicains
de Nancy! Pour nous, nous trouvons dans les paroles
que Béchet avoue étre sortics de sa bouche la provoca-
tion la plus grave; nous croyons que ces paroles ont de—'
terminé Ie complot, qui peut-étre jusque -Ia n’avait éte
gqu’un vague projet.

Voila le résultat de cette conférence de Lunévilie, de
cette journée du 26 mavs, fatale pour Béchet, mais fatale
aussi pour les sous-ofliciers qu’il a cu le matheur d’en-
trainer par ses perfides incitations,

Ce n’est pas tout, Messicurs, relativement a Béchet.
Vous savez que e lendemain de Lndre est arvivé a Nancy.
De Ludre n’dtait pas ¢tranger a Béchet; Béchet 1'a ve-
connu, quoigu’il nidt avoir avec Tui des liaisons intimes;
il a fait cet aveu auquel, §'il Pedit fallu, la procédure au-
rait facilement suppléc. Il est encore certain que pendant
le séjour de de Ludre a Nancy, Béchetla va plusicurs fois.
De son coté, Thomas arriva aussi a Nancy. Nous nous
demandons quel est le motif de ce voyage. Pour répondre
a cette question, nous nous adresserons aux plus simples
notions du bon sens : il nous dit que si Thomas est alle
au commencement du mois de mars a Nancy pour cher-
cher un chef au complot, que si de Ludre lui a en effet
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*"e’te indiqué par Béchet, Thomas doit &tre mriformé de
'i arrivée de de Ludre, et se rendre & Nancy pour Ie voir;
‘que Béchet doit lui servir d'intermédiaire, puisque c’est
filll seul qui connait de Ludre, et lui aussi qui a proposé
'Son concours & Thomas. Eh bicn! toutes ces circonstan-
€es que Ia raison indique, les déclarations de Thomas
Ies confirment! :

Le défenseur a considéré cette entrevue de Thomas et
de de Ludre comme n’ayant aucune importance; exami-
Nons cependant les faits.

Thomas est en présence de de Ludre; il lui nomme des
fgenéraux dont il méconnait a ce point Ie caractére, qu’il
espere Ies trouver disposés a violer leur scrment pour se
mettre a fa téte du mouvement; il propose a de Ludre
de sonder Icurs dispositions. Quelle eiit été la conduite
d’un homme qui n’elit pas applaudi aux propositions de
{Fh‘omas? S’il n’etit pas cru devoir Ie dénoncer ala justice,
1 ¢iit au moins repoussé avec indignation de semblables
Ouvertures, Est-ce Ia la conduite qu’a tenue de Ludre?

a proc¢dure a répondu. Peut-on dire apres ces divers
faits qu'il n’y a aucun document qui vienne inculper cet
ancien membre de la socicte des Droits de VHomme?

" Permettez-nous de revenir sur unc observation que la
défense a présentée : on vous a dit que Ia conduite de

Béchet a Lundéville était toute simple, que Béchet était
républicain trés-avancé, quil parlait a des hommes de Ia
méme opinion, qu'il était naturel qu’ils unissent Ieurs es.
Pérances et formassent Ies mémes veeux. Nous répon-
drons que si P'on concoit que des républicains aient les
mémes opinions ct manifestent Ies mémes vocux, ces opi-
nions et ces veeux deviennent coupables, lorsqu’ils ame-
nent la promesse d’actes qui doivent ¢étre Ie résultat du
mouvement de la garnison de Lunéville; or, d’une part,
les sous-oflicicers se proposent de renverser Ie Gouverne-
Ient, et d’autre part Béchet promet Pappui des répu=

REQUISITOIRE. 30
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blicains de Nancy : Ia complicité de Béchet ne peut donc
étre douteuse pour personne.

Nous terminerons en reportant vos souvenirs sur uneé
circonstance qu’on a regardée a tort comme tout a fait
indifférente, Tricotel est envoyé Ie 16 avril a Béchet; c'est
un fait constant; mais, dit-on, Ia mission n’a pas été rem-
plie; Tricotel n’a pas vu Béchet. Cen’est pas sous cetaspect
qu'il faut considérer cette démarche, qui n’est pas sans
doute constitutive du complot, mais qui en est la preuve.
Apparemment Thomas, chef et organisateur du complot,
savait ce qu'il devait faire pour arriver a son but. Il comp-
tait donc sur Pappui de Nancy, puisqu’il y envoic un de
ses amis, Tricctel, '’homme sur lequel il peut Ie plus
compter, pour une mission auprés de Béchet @ or cetie
mission consistaita avertir Béchet que Ie mouvementaurait
lieu & minuit Ie 16 avril. Apparemment aussi Béchet avait
intérét & recevoir cet avis; cet intérét était le méme pour
tous; ils s’étaient promis un mutuel appui pour le ren-
versement du Gouvernement.

Que si, a 'exemple du défenseur, nous vous suivons
dans Ia chambre du conseil, et nous nous demandons sur
quel point votre discussion va porter, nous dirons que
vous aurez d’abord & voir, la loi a Ia main, s’il est pos-
sible qu’il n’y ait eu dans {e projet des sous-officiers de
Lunéville, qu'une échauffourée de collége. Nous vous
demanderons si Ie projet concu au mois de février, qui
ne devait se réaliser que lorsque Ies événements de Paris
et de Lyon viendraient donner Ie signal, n’a pas constitud
Ie complot dont parle Ia Ioi. Nous vous prierons de peser
avec votre sagesse ordinaire ces circonstances nombreuses
placées a4 coté de chacun des accusés, et puis, la main
sur Ia conscicnce, nous vous demanderons s'il est pos-
sible de ne pas prononcer leur condamnation.

On a parlé du mépris avec lequel vous deviez accueillir
Paccusation, aujourd’hui que le pays est tranquilie; on
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a dit- que quelques mois de prison devraient suffire. Oui,
€t sous ce rapport nous nous unissons de grand coeur aux
déclarations faites par P'avocat des accusés; oui, tous les
Fl‘an(,;ais doivent se féliciter de voir que la patrie se repose
enfin des secousses auxquelles elle a trop longtemps été
exposeée; oui, e pays est tranquille; mais il faut ne ja-
‘mais oublier que cet état de tranquillité, on fe doit a 1’¢-
nergie des magistrats, a Ia fermeté sage et modérée que
vous avez déployde dans les débats du long proces qui
vous a été soumis, & la décision que vous avez rendue
naguére, et dont tout le pays vous sait tant de gré. Nous
attendons de vous, Messieurs, une décision semblable;
car nous ne pensons pas que vous puissiez déclarer inno-
cents ou dignes d'indulgence des faits qui ont si grave-
ment compromis le respect de 1a discipline militaire, la
fidélité au drapeau ct Pordre public.

M. Ic Procureur général donne lecture du réquisitoire
Suivant :

Nous, procurcur géncéral du Roi,

Attendu qu'il résulte de Yinstruction et des débats,
qu’au mois d’avril 1834, un attentat a ¢té commis sur
divers points du royaume, dans ¢ but, 1° de détruire et
de changer Ie Gouvernement; 2° d’exciter les citoyens
et habitants & s’armer contre 'autorité royale ; 3° d’exciter
la guerre civile, en armant ct en portant lIes citoyens et
- habitants 4 sarmer les uns contre Ics autres;

En ce qui touche Paccusé Lapotaire, attendu qu’il
ne parait pas suffisamment ¢établi qu'il se soit rendu cou-
pable ou complice de Pattentat ci-dessus specifi¢ ,

" Déclarons nous en rapporter a la sagesse de la Cour;

En ce qui touche les accusés Thomas, Bernard, Stil-
ler, Caillié, Tricotel, de Regnier, Farolet, Béchet et Ma-
thieu,

Attendu qu’il résulte de Pinstruction et des débats

30.
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qu'ils se sont rendus complices de I'attentat ci-des-
sus spécifié, soit en y provoquant par écrits, imprimés et
pubhes, ou par imprimés distribués dans Ies lieux de
réunions publics; soit en donnant des instructions pour
commettre Jedit attentat; soit en arrétant et concertant fa
résolution d’agir qui a preccde ce crime; soit en aidant
et assistant avec connaissance les auteurs dudit crime
dans Jes faits qui T'ont preparc ou facilité, ou dans ceux
qui T'ont consommeé; crime prévu par les art. 59,60, 87,
88, 89,91 du Code penai, et 1* de Ialoi du 19 mai 1819,
Requérons qu’il plaise aIa Cour: :
Déclarer Ies accusés ci-dessus dénommés coupables,
comme complices de Vattentat ci-dessus spécifié, et leur
appliquer les peines portées par les articles susnommés ;
- Déclarant nous en référer a Ia haute sagesse de la
Cour pour faire droit aux réquisitions qui précedent, et
pour tempérer les peines, sila Cour le juge convenable.

Fait a 'audience de Ia Cour des Pairs, le 4 décembre
1835.

Stigne MARTIN (du Nord).
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I. FAITS CONCERNANT LES ACCUSES OFFROY ET POMMIER
DE LA CATEGORIE DE LYON.

L. CATEGORIES DE SAINT- KTIENNE, ARBOIS, BESANCON,
MARSEILLE ET GRENOBLE.

DISCOURS

PRONONCE

PAR M. DE LA TOURNELLE,

SUBSTITUT DE M. LE PROCUREUR GENERAL.

1° OFFROY ET POMMIER,
2° SAINT-ETIENNE.

MgessiEURS LEs PAIrs,

En prenant Ia parole pour vous parler encore de I'in-
Surrection de Lyon, au sujet des deux accusés qui sont
d.evant vous, nous n’avons pas oublié que toutes Ies ques-
tions générales de cette partie du procés ont été agitées
et résolues; que tout ce qui se rapporte a P'origine, au
Caractére de cette grande perturbation, a été souverai-
Nement, définitivement apprécié dans Ies débats qui ont
eu lieu. Nous comprenons qu'aujourd’hui nous n’avons
Plus 4 entretenir Ia Cour que des faits particuliers aux
deux accusés qui restent a juger.

Ces accusés sont Offroy et Pommier.

Offroy était pharmacien a Lyon, dansie quartier Saint-
GfGOrges , sur la rive droite de {a Sadne. Durant U'insur-
rection, une fabrique de poudre a été établie a son. do-

Orrroy.
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micile; ce fait matériel est & I’abri de toute contestation
il est avoué. Seulement I’accusé, en faisant cet aveu,
cherche a échapper i Ia responsabilité de Yacte, en di-
sant que le fait a eu lieu en son abscnce, et qu'a son re-
tour il a été impuissant & contenir Jes insurgés qui s’¢-
taient emparés de sa maison. .

Nous avons a apprécier Ie mérite de cette excuse, 3
rechercher si, dans les déclarations des témoins, dans
Ies sentiments de Yaccusé, dans sa conduite connuc avant
et depuis I'insurrection, nous pourrons trouver des motifs
qui nous permettent de penser qu’Offroy ait ¢été étranger
a Ia fabrication de poudre dans son domicile.

Vous avez vu le témoin Brunj cest Iui qui a vendu
sa pharmacie a Offroy : il a continué¢ a habiter {a maison.

Brun vous a dit, avec une dissimulation visible, qu’iI
n’avait apercu aucun signe de fabrication de poudre
chez T'accusé; et cependant & Lyon, dans I'information;
Te méme Brun avait déclaré que, pendant Pinsurrection;
un incendie avait ¢t¢ allumé au domicile d’Offroy par
une explosion de poudre; qu’il avait lui-méme contribue
a éteindre Ic feu ct a panser un homme blessé par Tex-
plosion ; enfin il avait ajouté que c’était Ta rumeur géne-
rale, Ic bruit public, qu’il y avait cu chez Offroy une fa-
brique de poudre. Cette déclaration est signée par Brun.
Précédemment Brun avait de¢claré a4 un commissaire de
police, qui I'a constaté dans un proces-verbal, qu'il avait
vu non-sculement la fabrique de poudre, mais encore
Offroy prendre part a Ia fabrication. A Paudience, cc t¢-
moin a nié ces circonstances et affirmé que Ie commis-
saire de police a menti; mais ces dénégations ct ces dé-
mentis, nous devons le répéter, émanent d’'un homme
qui s’est démenti lui-méme en se mettant en opposition
avec son propre témoignage signc de lui,

Le témoin Dupasquier, qui, devant les magistrats de
Lyon, avait déclaré que, le samedi 12, il avait vu,
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sur {a place des Cordeliers, Paceusé Offroy aun milien
Thommes armés, dans Pattitade d’un insurgé, a répété la
méme déclaration a Uaudience, mais avec quelque hési-
tation. I vous a dit quil croyait avoir reconnu Offroy,
et il a ajouté qua la distance ou il était placé, il avait
Pu se tromper. La Cour nc devra pas perdre de vue que
le témoin Dupasquicr a été éléve en pharmacie chez
Offroy, qu'il e connait parfaitement, et qu'ainsi 'erreur
est bien peu vraisemblable de sa part.

Ce n’est pas tout : 'accusé Offroy était chefde section
er Ia société des Droits de 'homme; il Pavoue dans son
Interrogatoire. L'accusé Offroy a pris [a fuite apres les
€vénements de Lyon, et s'est retiré a Geneve; la il a
€ntretenu une correspondance suivie, amicale, avec tous
les chefs de I’insurrection, avec Vincent, Lagrange, Car-
rier, Pacaud; avec Guillermet, longtemps d¢tenu pour
les mémes faits, mais qui n’a point ¢t¢ mis en accusa-
tion. Toute cette correspondance respire les sentiments
les plus hostiles; elle prouve unec intimité ancienne et
continude avec les principaux autcurs de I'insurrection;
et §'il était vrai qu'Offroy eiit éi¢ étranger a la fabrication
de poudre, Offroy, suspect, poursuivi, accusé a raison de
ce fait dont 'insurrcction aurait ét¢ coupable a son égard,
aurait dii avoir d’autres sympathies, d’autres relations.

Il y a plus encore : pavmi les picces saisies en !a pos-
session d’Offroy, il s’est trouvé plusiers pages ecrites de
sa main, C'est d’abord un récit des événements de l'insur-
rection, qui atteste et la connaissance parfaite d,es faits
et intérét de complicité qu'y prenait T'accuse; c'est en-
Suite un projet de plaidoirie, dans lequel .Qﬁ,'roy se de-
clare avec orgueil chef de section de Ia société des Droits
de Phomme, et dit qu’il a contribué de toutes ses forces
A en propager les principes, a ¢n répandre les publica-
tions, II ajoutait que, pendant Pinsurrection, il était sur
la place Saint-Jean, Iui chef de section de.la société des
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Droits de ’'homme. La Cour se rappellera a cette occasion
quil a été établi, dans le débat, que les sectionnaires
stationnaient, par ordre du comité, sur les places Saint-
Jean et de Ia Préfecture.

En rapprochant toutes ces circonstances, vous, jugeant
moralement dans votre Amne et conscience, vous ne pour-
rez, pas plus que nous, croire et déclarer qu'Offroy @
eté etranger au fait de Ia fabrication de poudre dans son
domicile. Offroy a donc pris part a l'insurrection, il est
coupable, il doit étre condamné,

Pommier est accus¢ d’un fait unique.

Le 9 avril, premier jour de I'insurrection, a une ou
deux heures apres midi, un dragon passait a cheval dans
Ia rue Monsicur, aux Brotteaux; il est arrété par un ras-
semblement nombreux; un homme fend Ia foule, s’ap-

- proche du dragon, et, a la distance d’un ou deux pas,

Ie met en joue avec un pistolet. Cet homme, c'est Yac-
cuse Pommier.

Quatre témoins honorables ont déposé de ce fait. Le
premier, e sieur Pignard, a déclaré qu’a la distance de
quatre—vingts pas, il avait vu un homme qu'il reconnaft
dtre accusé Pommier, s approcher du (Iragon et Tui preé-
senter quelque chose. H n’a pas distingué si ¢’était unc
baionnette ou un pistolet, mais il a vu quelque chosc
qui brillait dans sa main, et il a entendu dire que c’e-
tait un pistolet. :

Plus tard , dans la méme journée, le témoin a vu I'ac-
cusé concourir au dépavage de la rue.

Imbert, également a la distance de soixante-dix ou
quatre-vmfrts pas, a va Pommier prcsunter un pistoletau
dragon arréte dans la rue Monsieur. '

- Chabaud, plus rapproché du lieu de Ia scene, éloigné
seulement de vingt ou vingt-cinq pas, a vu un pistolet de
cuivre dans la main de Pommier; il a vu celui-ci mettre
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le dragon en joue; il croit qu'il a laché fa détente, et ce
qui le Iui fait croire, c’est qu’un peu plus tard il a vu un
mouvement de Pommier, comme s’il armait une seconde
fois fe pistolet. I a été convaincu qu'il en était ainsi,
Parce que le dragon ayant forcé T'obstacle, ayant pu se
retirer de toute la vitesse de son cheval, il a vu Pommier
revenir chez Tui en sccouant la téte d’'un air de dépit,
apres avoir remis le pistolet dans sa poche.

Enfin un quatriéme témoin, qui mérite également toute
votre confiance, le maréchal des logis Reinach, vous a
raconté qu’il était a vingt-cinq ou trente pas du dragon
arrété et couché en joue par Pommier. I a positivement
reconnu P'accusé; mais ce qui donne a cette déposition
une gravité nouvelle, c’est que le maréchal des ogis, apres
avoir vu cette tentative de meurtre, s'est avance, a fait
comme une enquéte dans Ia rue, et a entendu désigner
Pommier comme celui qui devait éire considéré comme
Pauteur de 1a tentative.

Voila quatre témoins qui déposent du méme faita peu
prés dans les mémes termes. Nous n’avons pas besoin de
discuter Ie caractere moral de leurs déclarations ct {a con-
fiance qu'elles méritent. Nous ne croyons pas que cette
confiance puisse &tre altérée par les témoignages a de-
charge.

On comprend qu'un accusé de crime politique, dans une
ville ol tant de gens se sont compromis dans I’insurrection,
trouve quelques témoins complaisants qui veuilient arra-
cher un coupable a la vindicte publique : on ne comprend
pas que des hommes sans passion, et qui n’ont pu se con-
certer, s’accordent cependant a accuser un innocent.

Deux témoins & décharge sebornent a dire qu’ils n’ont
pas vu I'accusé dans la rue. Is doivent étre écartés du
débat,

Deux autres déclarent avoir vu Pommier a quelque dis-
tance du dragon, et sans arme. Cette declaration peut se
concilier avec celle des témoins a charge, car il résulte
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de cette derniere qu’au moment ou Ic dragon s’est bIOIgHC7
Pommier a mis son pistolet dans sa poche.

Deux autres temoins ont dit, I'un, que Pommier avait
mis la main sur la bride du chevaI mais qu'il n’avait pas
d’arme; I’ autre, qu il avait montré le poing au dragon, mais
que son pomo était désarmé.

Nous n’avons pas a rechercher jusqu'a quel point il
peut étre innocent, au milieu de T'effervescence popu-
laire, lorsque le feu de la guerre civile briille de toute
part, d’areter par la violence et avec menace un homm¢
isole, et de compromettre ainsi sa siirveté. Les juatre té-
moignages a charge subsistent ; nous persistons a soutenir
’accusation, que nous considérons comme justifiée.

Nous en avons fini avec les faits de Lyon, nous n’y re-
viendrons pas; nous avons hite d’arriver aux événements
dont 1a ville de Saint-Etienne a été le théatre, d’abord
au mois de février, plus tard au mois d’avril 1834.

Pour apprécier le caractére et la gravité de ces événe-
ments, il faut bien se fixer sur {a situation respective
des deux villes de Lyon et de Saint-Etienne.

bamt-EtIenne, ville de travail et de production, ville
de proletaires, pour employer le mot du jour, livrée 4
toutes Ies VICISSItudes, a toutes les agitations de ’industrie,
Saint-Etienne, a raison de fa facﬂltc et de Ia rapidité des
communications, est en quelque sorte devenu un faubourg
de Lyon. Les populations ouvrieres de Saint-Etienne sont
liées aux populations ouvricres de Liyon par des intéréts,
des passions, des sympathies, des besoins, des instincts
communs. Une fermentation ne peut exister a Lyon que
Saint-Etienne n’en soit ému; une explosion ne peut éclater
a Saint-Etienne que Ie contre-coup ne s’en fasse sentir a
Lyon.

Que Ia Cour se rappelle dans queHe situation genérale
etait placé le pays au commencement de I'année 1834.
L’extension des associations politiques, I'audace des pu-
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b,ﬁ’cations républicaines, la licence des crieurs publics:
C'etait 12 une cause générale de désordre, de perturba-
tion ; mais pour Lyon H y avait des causes particulicres
‘ll}i ne doivent pas étre perdues de vue. C’est a Lyon que
Fétait préparée I'expédition de Romarino sur la Savoie,
expédition destinée a commencer Pinsurrection euro-
P€enne, Voici en quels termes la Glaneuse, journal de Ia
société des Droits de Phomme de Lyon, annonce cette
Insurrection, dans un article du 4 février 1834 :

Cet article porte pour titre ces mots: Uinsurrection et~
ropéenne est commencee.

On y lit ce qui suit:

« Cette insurrection européenne, alaquelle vont prendre
« part instantanément, sinon aux époques fixdes par les
« divers degrés d’opportunité, les peuples de ’Allemagne,
« de I'Italie, de la Baviere-Rhénane, de I'Autriche, de la
« Belgique, de Ia Lithuanie, de la Pologne, etc...., cette
«insurrection, qui dcliprera enfin le vieuxr monde des
« chaines de Uesclapage , EST COMMENCEE, »

Ces embarras politiques étaient compliqués a Lyon
d’une crise industrielle. La fabrique Iyonnaise était en
souffrance, e travail devenait plus rare, le prix des fa-
¢ons menacait de s’abaisser; les ouvriers étaient inquiets,
et Jeurs inquiétudes étaient aigries par les provocations
incessantes des associations politiques. Les hommes sages
du mutuellisme ¢taient débordés; les hommes violents
avaient pris e dessus. i

Le 12 février, le mutuellisme est convoque; douze cent
quatre-vingt-dix-sept mutuellistes arrétent une interdic-
tion générale de la fabrication Iyonnaise, et le lendemain
trente mille métiers avaient cessé de battre. Ce résultat
est annoncé avec empressement par les républicains de
Lyon aux républicains de Saint-Etienne. Le 13, le jour
méme ou le comité mutuelliste décrétait Ja suspension de

31.
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toute Ia fabrique Iyonnaise, Tiphaine écrit & Caussidiere
Ia lettre suivante : |

«Cher ami,

«Que f..... vous done?

«Et cette réponse que jattends?

«Au;ourd’hm les ouvriers de la société des mutuellistes
«viennent de décider que les travaux sont suspendus : ainsi
«demain plus de cinq cents métiers sont arrétés.

«Nous allons voir ce qui en résultera.

«Réponse, f.... fainéant,

«Salut, fraternite.

« TIPHAINE. »

A partir du 13 février, des rassemblements tumuitueux
se forment sur les places publiques, notamment sur la
place des Terreaux, des chants républicains sont proférés,
la sécurité fuit de toutes parts.

Le 17, une autre lettre est écrite de Lyon a Caussidiere,

par un républicain qui se pare du nom de Marat, Voici
cette lettre :

«Mes bons amis,

«La place des Terreaux est encombrée. Un escadron
«de dragons circule autour, et un bataillon de Ia ligne
«est campé au milieu. J'ai entendu faire les trois somma-
«tions il y a une heure :Ie peuple n’a rien écouté; il s’est
«contenté de crier vipe la ligne! Il n’y aura probablement
«rien ce soir; mais je ne répondrais pas de demain. Les
«amis de la Glarncuse, a qui j'ai parlé¢ dans la personne
«de B. C. (Baune ), m’ont promis de vous tenir au courant.

«Ce soir, il en est parti une dizaine en mission.
- «Le maréchal Gérard est arrivé cette nuit, ainsi qu'un
«pare d’artilierie, Ie Gouvernement fait distribuer double
«ration d’eau-de-vie aux troupes.
«Confiance, espérance, voila ma devise. Les enfants
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«de {a république se montreront dignes d'elle. Je n’ai
“remis que ce matin votre billet pour Bertholon.
«Adieu, mes bons amis,
«Votre dévouée B. C.
«MARAT (de I’Al‘déche.)

«Vipe la republique! »

Cependant Ies ouvriers, qui ne youlaient pas encore
faire de Ieur querelle industrielle une affaire politique,
repoussaient les provocations républicaines; nous en trou-
vons la preuve dans deux ordres du jour émanés du co-
mité exécutif de I'association mutuelliste, a la date des
15 et 16 février.

Voici ces deux ordres du jour:

Premier ordre du jour.
« 15 union, an 6 du mutuellisme (15 février 1834 ).

«Dans Ia circonstance ou nous sommes placés, un de-
«Voir impérieux recommande la sagesse et la prudence.
«Défiez-vous, dans vos réunions, de ne laisser pénétrer
“@ucun étranger, de bicn prendre les mots de passe et les
«signaux convenus, de ne pas faire circuler en dchors Ies
“nouvelfes que vous recevrez, de bien faire attention de
«ne vous méler nullement de politique, d’éviter avec soin
“tout attroupement, etc. »

Deuxieme ordre du jour.
«17 union, an 6 (17 février 1834). .

«Nous recommandons a nos fréres, et sans nous lasser,
«de faire attention que Von fait circuler dans des loges
“des imprimés des Droits de Phomme , et ceci doit étre
«repoussé dans la crise actuelle ou nous sommes : chaque
«chef de foge restera responsable de ces distributions.»

Nous arrivons maintenant a cette lettre si importante,
st caractéristique du complot, écrite par Tiphaine, sous
lIe nom de Nivdse, a la date du 19 février.
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Elle est ainsi concue :

« Lyon, {e 19 février 183 4.
« Mon cher concitoyen,

« Toujours méme position. .. Fatigué d’un pareil état de
«choses et craignant que ce retard d’agir ne vicnne inspirer
«du dégott et de la méfiance au peuple, nous primes sur
«nous, hier soir a dix heures, d’essayer le grand coup: des
«lors au nombre de dix-huit, nous arrétimes que, le len-
«demain matin, nous nous présenterions sur différents
«points de Ia ville, en appelant les citoyens aux armes, et
«qu’aussitdt en nombre suffisant nous agirions énergique'-'
«ment. Notre plan, bien concerté et miri par une nuit
«entiére, allait recevoir son exécution; le quartier-générag
«était établi, lorsque le comité, que nous avions accuse
«d’inertie, et en dehors duquel nous devions marcher,
«instruit de notre intention, vint en arréter I'effet, Aussit(“)f
«il se forma, nous fit appeler, et, apres nous avoir donné
«des communications et des instructions dont Ia majorite
«fut satisfaite, nous nous rendimes a ses instances, parce
«que nous avons reconnu dans sa conduite, prudence,
«union, courage et nécessité dans sa maniére d’agir, que
«par ignorance nous avions traitée de faiblesse et de peur.

«Il est tellement vrai que le succes n’aurait pas cou-
«ronné notre entreprise, c’est qu'avant d’étre mandés par
«Ie comité, plusieurs des notres parcourant la ville comme
«ils en avaient mission, furent réclamer 'appui des sec-
«tions, qui leur répondirent : Nous sommes prétes, ou
«est Yordre du comité? Et, sur la réponse que nous
«agissions sans fui, refus formel.

«Nous sommes obligeés, et je crois bien que nous de-
«vons attendre. Nous nous felicitons toutefois de notre
«action; clle a servi a faire comprendre au comité que
«nous veillons sur sa conduite.

«Lies ouvriers ne veulent pas travailler, mais ifs ne
«veulent pas commencer, ils disent : Cest aux républi-
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«cains. Ils se trompent; au surplus, encore queiques jours,
«et e besoin Ies guidera ou le patriotisme et Ie devoir aun-
«raient di déja les conduire.

«Les groupes que nous avons formés chantent la Mar-
«seillaise sur1a place des Terreaux. Ils viennenta Pinstant,
«huit heures, d’étre refoulds dans les rues adjacentes a la
«place de I’'Hétel-de-Ville, ils en finiront un jour.. ..

«Une grande fermentation régne dans toutes es po-
«pulations des villes voisines; on cite particulierement
«Grenoble. Et vous, Stéphanois ?

«Bressy t'a écrit hier, il était des notres.

«Quarante mille hommes nous entourent; si ce sont
«des esclaves , ils se battront; ils ne seront pas invincibles,
«combattus par des hommes Jibres.

« Salut fraternité.
« Signé NIVOSE. »

Cette Jettre est arrivée a Saint-Etienne le 20 février,
et c’est Je 20 au soir que des jeunes gens se promenent
dans Ies rues en faisant retentir 'air de chansons répu-
blicaines. Caussidiere est au nombre de ces jeunes gens,
vous T’avez entendu le déclarer Jui-méme a P'audience.

M. Royet, ancien maire de Saint-Etienne, aujourd’hui
colone] de Ja garde nationale de cette ville, déclare qu'i
& reconnu au caractere de ces chants, a lagitation dont
il avajt été témoin, que des désordres se préparaient.
I en avertit Ta police et Pinvita a se tenir sur ses gardes
Pour {a soirée du 21.

En effet, Ie 21 au soir, des attroupements plus nom-
breux se forment sur la place de T'hétel de ville. On
arréte trois ou quatre individus, on les transfere a la
maison d’arrét. Au moment ou P'escorte quitte 1a place
de Phétel de ville, Ie commissaire de police Chapon est
frappé d’un coup de poignard par derriére. La translation
s'opere difficilement, au milieu des invectives, des pro-
vocations, des cris aux armes! |
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On arrive sur la place de Ia Prison, ct 1a ce ne sont
plus des provocatlons, ce sont des faIts graves, des vio-
lences, des pierres lancées sur Ia force armée. Cepen-
dant Ies prisonniers sont introduits dans Ia prison; EY'
raud, agent de police, en sort bientot; il veut arréter
CaUSSIdIel'e, et il tombe frappé¢ d’un coup de poxgnal‘(,i-
Un cri d’horreur s’éleve dans Ia foule, 'indignation ge-
néral fait justice de ceux qui avaient provoqué des désor-
dres qui sc traduisent ainsi en assassinat.

Voila Ies faits dans leur généralité. Quatre personnes
sont accusées : Tiphaine ct Caussidiere d’avoir provoqué
ces événements par un complot, par des machinations
criminelles; Caussidiere, Rossary et Nicot d’avoir pris
une part matérielle et directe a cette tentative d’attentat.

Examinons ce qui appartient a chacun.

Tiphaine est un républicain de Lyon. Tiphaine, a Ia
fin de 1833, a été poursuivi pour un discours séditieux
prouon(,e sur fa tombe du général Mouton-Duvernet; il
a ¢té poursuivi avec deux hommes quI, depuis, ont été
condamnés par vous, avec les nommés Thion et Vin-
cent, 'un condamné par contumace, "autre contradic-
toirement; il a €té acquitté par Ie jury de Lyon. A P'occa-
sion des poursuites dirigées eontre lui, il a re¢u plusieurs
Iettres de 'accusé Caussidiere; dans 'une de ces lettres,
Caussidiere dit a Tiphaine :

«Courage : Ie grand ccuvre s’opeére tous les jours. Que
le pouvoir marche a sa perte; nous, nous marchons au
triomphe; et si Lyon leve I'étendard, Saint-Etienne le
suivra de pres. Donne Paccolade fraternelle aux braves
qui partagent ta détention.»

Ainsi il y ayait un projet formé : si Lyon levait I'éten-
dard, Saint-Etienne devait Ie suivre. Cest Ie chef du
parti républicain de Saint-Ktienne qui le déclare a un
des chefs du méme parti a Lyon.

Une mesure menagante pour la paix publique est prise
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par Passociation mutuelliste de Lyon. Tiphaine se hdte
d’en informer Caussidiere avec une énergie de langage
que vous avez appréciée; ct aprés avoir annoncé le fait,
I dit: « Nous allons voir ce qui en résultera.»

. Plus tard, et au plus fort de la crise, il écrit la lettre
signée Nipdse, dont nous avons déja donné lecture.
Cette lettre n’est pas seulement constitutive de la com-
plicité de Tiphaine par Ta provocation qu’elle renferme,

et qui a été suivie d’exéeution a Saint-Etienne, par les
 Instructions et renseignements qu’elle contient pour
,faQiTi.tel- e crime; elle est la preuve d’un complot
Préexistant, d’un mouvement combiné qui devait avoir
Pour résultat Te renversement de Pordre de choses établi
en France.

Vous avez remarqué que cette letire se compose en
effet de deux parties. Dans la premiere, on rend compte
des soupcons qui avaient été dirigés contre le comit¢
des Droits de ’homme, & raison de ce qu’on appelait son
1_‘Hle't‘tie, et qu’on areconnu plus tard étre de 1a prudence.
pans la seconde partie, on déclare qu’il faut se résigner
a.attendre, que les ouvriers ne veulent pas commencer,
qu'ils disent: « C’est auxrépublicains a donner le signal, »
. ',(?!J,Tiphaine ajoute gu'on espere que bientdt Ie besoin Ies
Poussera 1a ou Ie patriotisme et le devoir auraicnt di Ies
conduire. Enfin {a lettre, aprés avoir annoncé qu'une
_grande fermentation regne dans toutes fes villes voisines,
“se termine par cette provocation : «Etvous, Stéphanois !»
~ Nous disons que cette lettre non-seulement est cons-
titutive de la complicit¢ par la provocation qu’elle ren-
ferme, mais encore qu'elle est Ia preuve d’un complot
Ppréexistant. En effet, elle rend compte d’'une résolution
‘concertée ot arrétée, par suite de Taquelle on devait se ré-
pandre dans les rues de Lyon, appeler les ouvriers aux
armes et forcer Ic comité trop prudent & agir avec plus
_ d’audace. |
Que dit-on pour détruire cette charge, que accusation
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considére comme accablante ? Tlphame prétend qu'il n’est
pas le rédacteur de la lettre; qu'il n’a fait que préter sa
plume; que la fettre a éte ccrlte sous Ia dictée d’'un homme
que longtemps il a refusé de faire connaitre. Il ajoute
que lalettre ne devait pas étre adressée a I’ accuse¢ Caus-
sidiere, qu’elle était destinée a un autre homme du parti
repubhcam.

Nous ne savons si cette derniére circonstance est vraie;
mais si elle 1'était, nous dirions que nous voyons une
nouvelle preuve du complot dans cette indifférence avec
laquelle on adresse une lettre de provocation a une per-
sonne ou a une autre; indifférence qui ne peut s’expliquer
que par un parti pris, une résolution arrétée par plu-
sieurs personnes, de sorte qu’il suflfise d’avertir 'une ou
Pautre pour amener Ie résultat désiré.

Est-il vrai que cettelettre, écrite de la main de Tiphaine,
n’ait pas été redigée par Iui? Nous avons dit que pendant
longtemps Paccusé Tiphaine avait refus¢ de faire con-
naitre ’homme qui la Iui aurait dictée. A 'audience méme,
interpellé par M. le président et par nous, il a commencé
par refuser, puis il a hésité; pressé plus vivement, il a
nommé l'auteur prétendu de la lettre. Cet homme est
mort depuis prés d'un an; il a ét¢ tué ou du moins blessé
mortellement dans P'insurrection lyonnaise. La cour ap-
préciera s'il est possible que I'accusé Tiphaine ait eu des
ménagements sérieux et sinceres pour un mort, elle ap-
préciera s’il est possible d’admettre que ce Limage , qu’on
a qualifi¢ de professeur, ait eu besoin de la main de Ti-
phaine pour écrire une lettre.

Mais il importe peu que Ia lettre soit de Limage ou de
Tiphaine. Tiphaine I’a écrite, il s’y est associé, il en est
Ie complice.

Cette lettre contient des faits faux, a en croire accusé,
et ces faits faux étaient racontés dans une lettre de sa
main a un de sesamis, & son correspondant républicain
de Saint-Etienne. Tiphaine dit qu’elle était adressée a
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Caussidiere, pour que celui-ci employit son influence a
¢omprimer un mouvement républicain qui aurait pu in-
tempestivement éclater a Saint-Etienne. II suffit de se
rappeler 1a seconde partie de ia lettre, les espérances
coupables qu’elle renferme sur cette direction dans la-
queile, selon Paccusé, le besoin devait conduire Ies
ouvriers de Lyon ; il faut surtout se rappeler I'appel pro-
Vocateur aux Stéphanois, pour apprécier avec certitude
st ¢’était 14 une lettre qui devait arréter 'élun ou bien le
produire.

Ausurplus, vous vous demanderez comment cette fettre
a été interprétée par Caussidiere. Caussidiere la recoit e
20 au matin, et e soir il est & la téte des perturbateurs.

Nous avons dit que Tiphaine était membre de Ia société
des Droits de ’homme. Nous en avons trouvé la preuve
dans un ordre du jour par lequel le comité appelait des
souscriptions en faveur des individus arrétés a la suite
du discours séditieux prononce sur {a tombe du général
Mouton-Duvernet. Cet ordre du jour suppose qu’un seul
des détenus, nommé Thion, n’appartenait point aux as-
sociations. II paraissait en résulter nécessairement que
Tiphaine , poursuivi a cette occasion, était membre des
sociétés républicaines.

L’accusé a voulu échapper a cette conséquence, en di-
sant que I'ordre du jour était du 9 novembre, et qu’il ne
s'est constitué prisonnier qu’apres. Nous attendons en-
core de Lyon le document qui éclaircira ce fait; nous
espérons le recevoir avant la cloture des debats.

Quoi qu'il en soit, il est suffisamment établi des a pré-
sent, il cst trop bicn démontré que Tiphaine a éte com~
plice de Pattentat.

Caussidiére vous a ¢té signalé comme le chef du parti
républicain de Saint-Etienne, notamment de Ia fraction
affilide & Ia société des Droits de 'homme.

39.

CAUSSIDIRRE.
RossArT.
NicorT.
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Caussidiere est convenu en faire partie , et ’habileté
dont il a fait preuve dans ces débats, Ja fermeté et Ia
promptitude d’esprit qu'il y a dévefoppdes, ont dit con-
vaincre fa Cour qu'il avait dii y jouer un réle important.
Nous avons, en exposant I'accusation contre Tiphaine,
rappelé une partie des charges contre Caussidicre. Nous
allons les compléter par celles que fa Cour ne connait pas
encore.

Parmi les pieces saisies au domicile de Caussidiere,
nous trouvons cette Jettre importante :

« Valence , le 10 février 1834.
« Citoyen Caussidier ;

« Jay recut votre estimable morceaux de billiet que
«jay recut par le citoyen Valmandier qui madit que vous
«jouissiez dune bonne santée ainsi que de tout les ca-
«marade qui mont fait Ie plaisir de me touchet la main ci-
«toyen je te prie de men voyer parle presant porteur les
«estatu du droit de JThomme pour pouvoyre marchez comme
«vous car lorsque Ja bombe éclaterat jyrai vous regoindre
«avec les miene que j'oret formet dans notre payi vous
«savez que jay le reglement du droit de thomme ils me
«manque les estatu pour la formation de quelques sec-
«tions douvrillier que je ne peut pas receuvoire dans la
«grande famille et qui nous son bien devoi jatant cette
«piece ain six que ma carte que je suis partit sant lavoyre
«et en méme temps lalfabet en chiffre jatant un de nos
«enspecteur donc je ne me rappelie pas dans ma mémoire
«de son non mais pour le mettre a la votre ils ais mar-
«chand de dantelle en gros ne moubliez pas pour les trois
«obget que je te de mende.»

«P. §. Jay aprit avec beaucoups de peine ton aresta-
«tions mais dieu merci sela narien étée tu fera bien mes
«compliment atout fes B....C... de ma pard je te prie
«de dire arachoux que jorait leplair de Iui écrire un de ses
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“Jour atout orevoire je fini en tembrassant fraternelement
«de ceur et dametiez.
« TrevEz.. (Charles..L....F....)

« Reponce de suite a Trevez rue Saunier n° 14 a Valence
«(Dr(‘)me).

Suscription :

« A Monsieur Monsieur Caussidier au Cafee de (o
Tribune yue Saint-Louis a Saint-Etienne. Loire. »

L’homme a qui Ton écrivait cette lettre, Ja Cour ne
df)lt Pasleperdre de vue, est le méme qui écrivait: S7 Lyon

¢ve Uétendard, Saint-Etienne le suipra de preés. Cest e
Meéme homme & qui 'on mandait, le 17 février, que les
amis de la Glaneuse étaient partis en mission au nombre
de dix, C’est 'homme a qui Ton écrivait le 19 : « Tout est
n fermentation autour de Lyonj; et vous, Stéphanois!. . »

C’est ce méme homme qui prend part aux événements
des 20 et 21. La correspondance est ainsi interpretee
Par fuj-méme. I est évidemment provocateur et complice
de P'attentat avant d’en étre Ianteur direct.

Caussidiére ct Rossary, le 21 dans Ia soirée, se ren-
dent du café de la Tribune, sur fa place de 'Hétel-de-
Ville, ou des attroupements séditieux s’étaient formés.
La police venait d’arréter quelques-uns des perturba-
teurs, et les transférait a 1a maison d’arrét. Le témoin Bil-
lon a entendu Caussidiére, a1a téte d’'une bande de dix ou
Quinze personnes,dire: Arrétons-nous la! et le dire d’un
air de commandement, comme s’il avait été e chef de la
troupe, qui obéissait a sa voix.

Caussidiere et Rossary suivent e detachement; ils
disent au commissaire de police Dubost, en le narguant,
qu’au Iieu de retarder Ia révolution i I'accélére. On veut
leur fermer une rue, ils forcent le passage.

Lorsqu’on est arrivé a la porte de la prison, Pattrou-
Pement est plus considérable, le danger plus grand, fes
Provocations deviennnent plus furieuses. Caussidiére et
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Rossary crient: « Aux armes! mort a fa police! 1aches;
laisserez-vous emmener vos fréres? »

On répond a ces provocations par des violences, par
des pierres lancées; plusieurs soldats de 'escorte S_{mt
frappés. Ces faits établissent déja, de la part de Caussidier®
et de Rossary, une participation matérielle a I'attentat.

Mais , Messieurs, dans cette méme soirée, un crime
plus odieux a été commis: c’est un crime dans un crimeé
un meurtre dans un attentat. Dans tout autre prOCéS.’
nous P'avons déja dit a Touverture du débat, ce faft
constituerait seul un crime contre lequel Ia loi sévil’ﬂ‘It
avec la plus Iégitime et Ia plus nécessaire rigueur. Icl
c’est une circonstance d’un crime plus vaste, plus ge-
néral, du crime d’attentat; crime politique pour lequé
Ies mauvais esprits comme les mauvais citoyens ont un€
si déplorable indifférence.

Le crime politique, c’est 'outrage a tout ce qui doit
étre respecté; c’est lattaque a Pordre général, a 12
paix , a la fortune publique; c'est Ie pillage, c'est la dé-
vastation, c’est la guerre, c’est le meurtre : a Paris et 8
Lyon, c’est le meurtre a coups de fusil; a Saint-Eticnne,
c’estle meurtre par {e poignard. Le crime politique, c’est
la machine infernale, c’est 'attentat du 28 juillet. Ce n’est
pas seulement e deuil dans ia famille, c’est Ie deuil dans
fa cité. Voila Ie crime politique.

Nous disons qu'un meurtre par le poignard a été com-
mis dans Ia soirée du 21 février a Saint-Etienne, sur fa
personne de T'agent de police Eyraud.

Quel est Ie eriminel ?

Deux hommes sont en présence : I'un des deux est le
coupable; il y a un innocent. Recherchons, étudions les
faits, interrogeons-les avec un soin scrupuleux, avec des
efforts persévérants et minuticux.

Et d’abord est-ce Nicot qui est 'auteur du meurtre?

La Cour le sait déja. Nicot arrété le 21 février au soir
sur fa route de Lyon, au moment ou il fuyait avec Caus-
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Sldlere, a ¢t¢ mis en liberté en exécution d’une ordon-
nanc.e de votre Commission Ie 27 juillet suivant. Jusqu'a
% mise en Iiberté aucune charge n'était apparue, aucun
t‘f“}()ignage, aucun indice n’avait été recueilli, qui auto-
fisdt le moindre soupgon.

. Cing ou six semaines apres sa mise en liberté, il est
SIgnalé par une lettre adressée Ie 4 septembre au pré-
Sident de Ja Cour par Caussiditre.

De nombreux témoins ont été entendus dans Pinfor-
Mation et & votre barre. Ces témoins appelés a {a demande
de Caussidiere déclarent, soit que Nicot a fait 'aveu oral

U meurtre dans fa prison, soit qu’il en a fait I'aveu écrit

ans une lettre adressée par Iui e 21 février a un de ses
Amis de Lyon, soit enfin qu'ils ent vu Nicot frapper

Yraud pendant que Caussidiere était renverse.

A ¢6té et en regard de ces témoignages, la Cour pla-
Cera {es explications données par Nicot sur fa proposi-
Uon qui Jui aurait été faite dans la prison de se déclarer
€ meurtrier, lorsqu’apres sa mise en liberté il awrait pu
Uir sur une terre étrangére.

Avant d’examiner le caractére des témoins indiqués
Par Caussidi¢re, avant d’étudier le caractere de leurs dé-
Positions, nous devons rechercher §'il résulte du débat,
Ansi que Nicot a tenté de le démontrer, {a preuve de
I’impossibilité du crime, par la circonstance qu’il aurait
€té éloigné du thédtre méme du crime.

Au moment ou le ‘'détachement des prisonniers arrive
Sur fa place de 'Hétel de Ville, le commissaire de police
Chapon est frappé d’'un coup de poignard. Il abandonne
Pescorte et rentre a 'Hotel de ville. Pendant ce temps-
Ia e commissaire de police Bedrines était entouré sur la
Place dans une autre direction. Il faisait a la foule des
exhortations pacifiques; des colloques s'etaient établis;
un jeune homme s’approche et lui dit : « On a arrété nos
«freres; on les méne en prison. » M. Bedrines a déposé
que Nicot lui avait rappelé cette circonstance en prison
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avec une précision et une exactitude telles, qu'il devart
le regarder comme I’auteur de ces paroles. Le témoin n€
se rappelle plus Ies traits du jeune homme, mais il sart
que son interlocuteur était vétu d’une redingote grise, et
qu’il avait I'air parfaitement calme.

M. Gorrand, homme honorable dontla Cour a entendu
la déposition mesuree, circonspecte, raconte que, Sur lla
place de I'Hotel de ville, pendant la translation, et p¢”
cessairement apres la conversation de Nicot avec M. Be,—
drines, il a vu sur un des trottoirs un jeune homme pt-
rorant; que M. le préfet de la Loire s’est approché de
ce jeune homme pour Tui adresser des paroles d’exhor-
tation , et que celui-ci, cédant a I'influence de ce langag®
paternel, s’est éloigné dans une direction opposée a ce].]"
de Ia prison du cété du café de Ia Tribune. Le témom
Pa suivi jusqu’a Ia croix de mission.

Dela, M. Micolon-Levans, qui I'avait suivi par derriere
comme M. Gorrand, I'a vu entrer au café de Ia Tribune,
d’ott il n’est pas ressorti. Caussidiere y cst rentré a son
tour, dix minutes plus tard. Le meurtre ’Eyraud venait
d’avoir lieu, car Caussidiere avait fui aussitot apres le
meurtre.

D’apres ces témoignages, Nicot n’était pas sur la place
de 1a Prison lorsque Eyraud a ¢té frappé.

Ces témoignages positifs en faveur de I'alibi sont cor-
roborés par le plus grand nombre des autres témoins
( nous parlons des témoins entendus dans I'information,
avant les tardives désignations de Caussidicre): Dumas,
Pinatel, Cadot, Royet; les soldats Lair et Davezac sont
unanimes pour declarer que dans la foule Ia plus rap-
prochee du lieu ou la Tutte s’est établie, Nicot n’a pas
ét¢ vu; et cependant Nicot ¢tait remarquable; il portait
une longue redingote de couleur claire.

MM. Blanchet et Dubost ont vu dans la foule, mais
eloigné du groupe ou la Iutte était engagée, un jeune
homme vétu d’une redingote; mais il était plus grand que
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Nicot, et sa redingote d’'une couleur plus claire. Tout
concourt ainsi a prouver que Nicot n’est pas coupable,
€t que votre justice a a chercher ailleurs celui qu'elle doit
frapper.

) Cependant de graves accusations sont lancées par Caus-
sidi¢re, par plusieurs de ses co-accusés, et confirmées par
un grand nombre de témoins.

Caussidiere et Tiphaine déclarent que dans la prison
Nicot a fait 'aveu du meurtre. Reverchon a vule couteau
sangiant, Le soldat Chauvy, un moment détenu sous
Prévention politique, a recu également les aveux de Ni-
cot, Mouton-Dufraisse et Gras, appelés par Caussidicre,
entendus pour la premiére fois apres Ia mise en liberté
de Nicot, assurent qu’ils ont vu sur Ia place de Ia Prison
un jeune homme vétu d’une longue redingote grise frap-
per Eyraud par derriére, pendant que Caussidiere était
renversé. IlIs reconnaissent Nicot.

La fille Besson, concubine de Rossary , Tribout, autre
témoin appelé par Caussidi¢re, ont vu Nicot entrer dans
le café, pile, défait;il s'est assis, Ia téte appuyée sur ses
Maipns, en s'écriant : je viens de faire un mauyais coup.

Baune, Ia femme Baune, Rey, 'accusé Tiphaine, Bi-
gaud, Pivot, Brun, et hier M. Jules Séguin, ont déclaré
avoir vu une lettre contenant I'aveu du crime. Les uns
ont vu au bas Ia signature de Nicot, les autres ont en-
tendu dire par la personne qui I'avait regue qu’elle était
de I’écriture de Nicot.

Enfin, et pour couronner ces accusations, un sieur Cle-
ment, ami et longtemps employé de Caussidiére, a affirme
devant vous que le commissaire de police Chapon, blessé
d’un coup de poignard, a été frappé par un jeune homme
vétu d’une longue redingote grise, et qu'il a reconnu plus
tard étre 1'accusé Nicot. »

Vous le voyez, Nicot, a I'égard duquel un alibi semblait
prouvé, serait coupable, non-seulement du meurtre d’Ey-
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raud , mais d’'une tentative de meurtre sur le commissaire
de police Chapon.

Ces accusations sont graves et les témoignages pom-
breux. Avec quel sentiment devez-vous les accueillir?
Est-ce avec confiance ou avec réscrve? A cet égard nous
avons besoin de rappeler les questions adressées par nous,
a P'audience, aux hommes les plus honorables de Saint-
Etienne. Nous Jeur avons demandé quelle était l’opmmll
publique dans leur ville surla dénonciation de Caussi-
di¢re, avant et depuis les témoignages qui appuient cetté
denonuatlon Hs ont dit unanimement que la denoncmtlon
avait été accueillie avec incrédulité, et que cette incré-
dulité subsiste encore.

Quelle conséquence en tirerons-nous? non pas qué
les témoignages soient faux, non pas que Ia dénonciation
soit fausse , mais seulement que les hommes qui ont paru
devant vous, soit ‘pour dénoncer, soit pour justiﬁer la
denoncmtlon ]uges séverement par leurs concitoyens,
n’ont pas drOIt par leur caractére, a la confiance de 12
Cour; que les f'uts eux-mémes dolvent tre interroges
avec plus de réserve et de circonspection.

Voyons les faits.

Il y en a trois principaux:

1° L’aveu oral fait en prison par Nicot a ses co-déte-
nus;

2° La lettre ecriteIec 21 févricr au soir, contenant le
méme aveu avec les mémes circonstances ;

3° Enfin, les témoignages directs, positifs des témoins
Gras et Mouton-Dufraisse, qui ont vu le fait s'accomplir.

Commencons par les témoignages de Gras et Mouton-
Dufraisse. Ces deux témoins disent de Ia maniére la plus
absolue, {a plus affirmative, qu’ils ont vu, au moment
ou Caussidiere était gisant a terre, renversé dans sa
lutte avec les agents Pinatel et Cadot, un jeune homme
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sortir de fa foule, un. poignard & la main, en frapper
la{-,:”ent de police Eyraud par derrviere, et s’enfuir avec
Precipitation, Ce jeune homme était vétu d’une redin-
gote grise; ils ’ont parfaitement distingué, ils e recon-
lli}issent encore ; ¢’est accusé Nicot. Nicot est e meur-
trier; fl a frappé Eyraud pendant que Caussidicre était
a terre, et sans doute pour le débarrasser : voila les de-
clarations,

H ne faut pas oublier que les prétendus aveux de Nicot,
S0it oraux dans la prison, soit écrits et adressés aun de
Ses amis de Lyon, ¢noncent tous cette circonstance qu'Ey-
raud aurait été frappé dans un moment. ou Caussidicre
€tait retenu a terre par les agents contre qui il Tuttait.

Or, ce fait n’est pas vrai; et s'il y a un point dans fe
proces établi jusqu'a la plus irrésistible évidence, c’est
celui-la, 4 savoir qu’Eyraud a été frappé, par Caussidiere
ou par tout autre, avant que Caussidiére et été terrasse.

Clest ce qui résulte de I'unanimité des autres témoi-
gnages, de la déclaration du sergent-major de la garde
nationale Blanchet, dont la conduite dans toute cette
soirée a été si ferme et si honorable, de celle de M. Royet
qui vous a dit, « J'ai lIa certitude que Caussidiere n’était
«pas encore renversé;» des témoignages des soldats Lair et
Davezac, étrangers a toute passion Iocale, a toute pré-
vention politique ou de police, qui ont vu Eyraud tom-
ber en criant, Je suis assassinc! Caussidiere étant debout:
c’est ce qui résulte , avec un caractere plus certain encore,
plus exclusif peut-étre de toute erreur, du témoignage
de Pinatel. Cet agent dit: «Jétais éloigné de vingt pas
environ du groupe formé par Caussidiere, par Dumas
et par Eyraud. Tout a coup jentends celui-ci crier : Je
suzs assassine ! j’accours et je saisis Caussidiere ; je suis
secondé par mon collegue Cadot; c’est dans cette lutte
que Caussidiere est renversé : Eyraud était déja frappé.»

Que peuvent les tardives déelarations de Gras et de
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Mouton-Dufraisse contre de tels témoignages. Gras et
Mouton-Dufraisse affirment un fait faux; 'erreur est im-
possible; ils disent ce qu'ils savent n’étre pas, ils le disent
dansT'intérét de Caussidiere, au risque de perdre un inno-
cent.

Nous venons de prouver que les témoignages de Gras
et de Mouton-Dufraisse sont indignes de votre confiance
parce qu’il est établi au proces que ces deux témoins de-
posent d’'une circonstance fausse.

Vous allez voir que le méme discrédit s’attache aux
deux autres preuves produites contre Nicot, ¢’cst-a-dire
Paveu qu'il aurait fait en prison et Ia lettre qu’il aurait
écrite a Lyon.

Caussidiére, Tiphaine, Chauvy ont recu ensemble ou
séparément les aveux de Nicot, et toujours celui-ci au-
rait raconté qu'il avait frappé I'agent pour sauver Caus-
sidiére qui, renversé, allait étre la victime de sa bruta-
Tite.

N'est-il pas évident que si Gras et Mouton-Dufraisse
n’ont pas vu cette circonstance , parce qu'elle n’¢tait pas
vraie , parce que le fait ainsi affirmé est faux, n’est-il
pas évident que Nicot ne I'a pas avoud, que P'aveu de ce
fait faux est une supposition imaginée dans Pintérét de
Caussidicre pour éloigner de Iui une redoutable respon-
sabilité ?

Cette observation ne s’applique-t-elle pas avec la méme
force a Ia prétendue lettre? Comment cet aveu éerit, si
étrangement imprudent , exprimerait-il une circonstance
fausse qui n’avait point d’intérét pour Caussidiere au mo-
ment méme, et qui a acquis une si grande importance au
debat ?

On comprend, sans doute, que Nicot ait cru diminuer
ainsi 'horreur de son action en invoquant le danger de
son ami; mais il faut concilier avec le mensonge de son
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aveu , e mensonge des témoignages de Gras et de Mouton-
Dufraisse, I faut admetire qu’on a concerté au moins en
partie le faux témoignage pour sauver Caussidicre. Le
h'asard ne peut avoir fait tout seul les frais d’une erreur
st utile au systeme du principal accusé. Or, s'il y a men-
songe dans les deux témoignages de visu, mensonge pre-
Paré, concerté pour Caussidiere contre Nicot, guelle
confiance peut étre conservée, peut étre accordée a ceux
qui déposent des aveux de Nicot?

: Poursuivons; nous rencontrerons d’autres mensonges,
Qautres motifs de défiance.

_ La fettre aurait été écrite, suivant quelques témoins ,
A un sieur Jantelet de Lyon. Celui-¢i I'a nié dans Pin-
fOI‘mation; sa femme, seule assignée devant vous, Pa nié
a Paudijence.

_ Les sieurs Bigaud, Pivot ct Brun, malgré ces dénéga-
tions , ne soutiennent pas moins que Jantelet a recu
cette Jettre qui contenait P'aveu du crime.

Rey , au contraire, dit que c’est fui et non Jantelet
qui I'a recue; il affirme aujourd’hui, contrairement a
ses premieres déclarations, que cette lettre renfermait un
eu du crime; il saccuse de mensonge, de coupable
d.ISSimuIation pour avoir fait précédemment une déposi-
tion en opposition avec celle-ci. Du reste, la Tettre n’etait
Pas signée.

La femme Baune a vu Ia Jettre; elle lui a été apporice

par Rey; elle a vu la signature de Nicot.
Baune a également vu la lettre, mais sans signature,

sans savoir de qui elle émanait; il a entendu dire depuis
3 Caussidicre et 2 Tiphaine qu’elle était de Nicot.
Rapprochons ces témoignages. Bigaud, Pivot et Brun
disent que la lettre a été écrite a Jantelet; ils en sont
stirs., Jantelet et sa femme Ie nient; ils sont peut-étre
suspects, Rey vient & leur secours; Rey , qui s'accuse de
faux témoignage, Rey, qui fait aujourd’hui une déclaration
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toute favorable a fa défense de Caussidiére, dit que 12
lettre n’a pas été écrite a Jantelet.
Que deviennent, nous Ie demandons, Ies témoignages
de Bigaud, Pivot et Brun?
Attendez.

Rey dit que la lettre n’était pas signée, et la femme
Baune affirme qu’elle a vu Ia SIgnature de Nicot. Ce n’est
pas tout : la femme Baune ajoutec que la signaturce a été
arrachée sur son observation; par qui? Rcy ne T'a ja-
mais vue, et il était porteur de Ia lettre! Baune ne I'a pas
vue non plus, et sa femme ne lui a pas dit, ni au moment
méme, ni dans le cours de cette longue procédure, guel
en était "auteur, et il ne P'a appris que par Caussidicre et
Tiphaine ; or Tiphaine avait déclar¢ dans 'instruction en
avoir été informé par Baune.

Vous le voyez, Ie mensonge est partout, les contra-
dictions eclatent de toutes parts.

Une Jettre a été €écrite, cela parait certain. M. Seguin
I'a Tue; elle contenait une sorte d’aveu, elle n’avait pas de
smnature. Par qui a-t-elle été écrite ? y II n’est pas donné
a Iaccusatmn de I’éclaircir; mais ce que nous démon-
trons, c'est un systéme, un concert de déclarations men-
songeéres, une trame criminelle pour égarer Ia justice et
desarmer son bras.

Ce n’est pas encore tout. Vous avez entendu Rever-
chon dire qu'il avait vu chez Tollet, Nicot essuyer un
couteau ensanglanté. Dans son recit, il a raconté que
Nicot était alors revétu de sa redingote grise. Ceci se
passait apres que les accusés, revenus de la place de la
Prison et se préparant a la fuite, avaient deja quitté Ie
café de la Tribune. Eh bien! il est certain que chez
Tollet, Nicot n’avait plus sa redingote, Caussidicre 1'a
déclaré au commencement du débat; plusieurs témoins
I'ont établi, notamment celui qui a prété la veste et celui
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qui a emporté la redingote. L’échange avait été fait au
café de 1a Tribune.

Honorine Besson, la concubine de Rossary, ne dit
Pas mieux Ja vérité lorsqu’elle afirme que Nicot est arrive
apres Caussidiere ; elle est démentie par une premiere
déclaration de Caussidiere. A 'audience, cet accusé avait

it (il sest rétracté plus tard dans Tintérét du debat ,
Pour faire coincider sa déclaration avec celles des témoins)
avoir trouvé Nicot dans Ie corridor du café, un couteau
4 1a main, se compromettant par un langage violent.
M. Micolon, qui a suivi Nicot jusqu’au café, y a vu plus
tard entrer Caussidiere. Donc Honorine Besson ment
lorsqu'elle dit que Nicot est entré apres Caussidiere, donc
€ mensonge se trouve a chaque témoignage.

C’est un complot contre un innocent. Pourquoi? Est-
¢e que Ie complot contre un innocent aurait éte fait au
profit d’un innocent? Est-ce que 'innocence ne se confie
Pas a la vérité? Est-ce qu'elle emprunte les allures du
crime ? Est-ce qu’elle a besoin , comme lui, de recourir
& un crime nouveau pour dérober Ia connaissance d’un
Premier crime? Nonj il y a dans ce complot organisé un
crime plus grave que celui a Ia responsabilité duquel on
veut échapper. Si Caussidiére n’est pas coupable du
meurtre d’Eyraud, il est coupable d’'un crime bien autre-
Ment grave, celui d’avoir dénonce un innocent; s’il n’a
commis Je meurtre d’Eyraud, il était capable de e com-
Mettre, puisqu’il a voulu T'assassinat judiciaire. T etait
capable de e faire; voyons s'il T'a fait.

Vous vous rappelez parfaitement, Messieurs, cette
circonstance établie : Jorsqu’Eyraud sort de la prison,
aprés P'introduction des prisonniers, un espace etait
vide au milieu de la place. La ligne et la garde mnatio-
nale rotenaient la foule de chaque cote. Caussidiére était
seul au milieu de cet espace vide. Eyraud se précipite
sur [ui; Caunssidicre le repousse, le frappe ; Eyraud tombe.
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C’est un fait incontestable. Nous avons a cet égard les
aveux de Caussidiére Tni-méme, trois fois répétés dans
les interrogatoires subis a Saint-Etienne. Peu de jours
apres I’événement, il a avoud avoir frappé Eyraud d’an
coup de poing et {'avoir renversé a cing ou six pase
Tous les gendarmes qui ont procédé a son arrestation
ont déclaré que Caussidiere leur avait dit : On m’arréte,
sans doute parce que j'ai donné un coup dont il ne s'est
pas relevé, ou dont ¢l ne se relévera pas. Ul y a variation
sur expression; toujours est-il qu’Eyraud, frappé par
Caussidicre,, a été renversé dans la direction de Ia pri-
son, du coté opposé a la foule. Tous les témoins qul
n’ont pas été désignés par Caussidi¢re déclarent ce fait.
Blanchet, Davezac, Lair ont tous les trois attesté qu'Ey-
raud, frappé par Caussidiere, était tombé du cdté oppose
a Ia foule, que personne de Ia foule ne s'étai: approche-
Il a été frappé par Caussidiére; il n’a été frappé qu'une
fois, et il est mort. Qui donc ’a tué? :

Lair vous adit : « Un grand jeune homme était seul au
milieu de la place, dans un espace vide. Un agent s'a-
vance sur lui et le saisit par devant; Ie grand jeune
homme Ieve Ie bras et le frappe. J'ai cru que c’était sur
la téte. L’agent tombe du coté opposé a la foule, en
criant , Je suis assassine! se reléve avec peine, passe a
c6té¢ de moi en chancelant comme un homme ivre, et
va retomber a la porte de la prison. Je suis sir qu'il
été frappé par le grand jeune homme; je suis sir qu'il
n’a été frappé que par Iui. » Or, Ie grand jeune homme,
c’est Caussidiére : Ie fait est incontesté.

Davezac fait la méme déclaration : « C'estle grand jeune
homme qui a frappé; Iui seul a frappé. L’agent est tombé
loin delafoule; personne ne s’est approché de lui. » Da-
vezac ajoute : « L’agent était si rapproché du grand jeune
homme, que celui-ci, qui a élevé e bras trés-haut, n’a
pu le frapper que dans Ie dos. »
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‘ Blanchet est certain qu'Eyraud est tombé loin de la
foule.

Pinatel, éloigné de quinze ou vingt pas, est accouru
au cri d’Eyraud, Je suis assassiné! il a saisi Caussidiere.
La foule ne s'était pas encore approchée.

.Dubost, commissaire de police, vous a dit qu'il ne s’¢-
tait pas écoulé cinq minutes entre le moment ou Eyraud
€tait sorti de prison et celui ot il a entendu a la porte
de fa méme prison s'éerier en gémissant : Philibert, je
Suis assassiné. Bt cependant il avait fallu qu’Eyraud,
sortant de la prison, sapprochét de Caussidicre, qui était
dans un espace vide au milieu de la place; il a fallu que
Caussidicre edt Ie temps de le frapper; qu’Eyraud, ren-
versé par le coup de Caussidiere, se relevit et vint, en
chancelant comme un homme ivre, retomber a la porte
de 1a prison.

M. Royet, colonel de la garde nationale , a vu Caus-
sidi¢re 4 terre; son poignard était a sa gauche, a terre,
dans un endroit parfaitement sec. En se relevant, Caus-
sidicre T'a ramassé vivement. L’accusé, a plusieurs re-
Prises, avait dit que le poignard avait ¢t¢ relevé par un
homme de 1a foule, quile lui avait rendu. M. Royet de-
clare que Ia foule ¢tait éeartée, et que personne n'a pu
Prendre ot remetire ce poignard a Caussidiére, qui Ta
ramassé¢ Jui-méme avec précipitation.

Ce témoin n’a pas pu voir §'il était ouvert ou ferme,
parce que fe pan de Phabit en cachait une partie du cote

de {a Tame.
Personne, si ce n'estie témoin, ne depose de cette cir-

constance du poignard a terre.

M. Dubost, sortant de la prison et rencontrant e ca-
davre d’Eyraud , demande : Qui a frappe le coup ? On
Tui répond : Clest Caussidicre. Aussitét il commande a
ses agents de saisiv e meurtrier : on le poursuit. Caussi-

diére se retourne (Dubost et Pinatel vous le disent), son
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poignard ouverta fa main, et les menace, Lui a-t-on vVt
fairc un mouvement pour tirer son poignard de sa poche!
Non. Mais il n'¢tait pas poursuivi d’abord; son poignm"d
devait étre fermé. S'il n’avait pas été ouvert dans la sot-
rée, son poignard devait sc trouver dans sa poche, et i
est dans sa main; il y est ouvert et menagant. Lorsquut}
cri de mort venait d’avertir Ia foule qu’un crime avait ¢t¢
commis , lorsque les mots, Je suis assassine! avaient re-
tenti a ses oreilles, il menace de son poignard, cet homme
qui dit avoir horreur du sang!Si Pinatel ne renonc¢ 2
sa poursuite, il va le frapper. Mais Eyraud avait saist;
pourquoi ’homme qui menace Pinatel n’aurait-il pas
frapp¢ Eyraud?

I est si vrai que Caussidiére avait entendu le eri I’Ey-
raud mourant, que Pinatel vous dit : « J’étais a vingt pas
plus Ioin d’Eyraud que ne P'était Caussidicre, lorsque
jentendis crier :Je suis assassiné! »

Caussidiere se retire du théitre du meurtre, accom-
pagné de sa bande; il s’en va par la rne de la Loire. L
fe témoin Barralon dépose que Caussidiere laissa tomber
quelque chose qui Tui sembla étre un couteau, et qu'un
de ceux qui 'accompagnait releva et rendit a Caussidiere,
en Jui disant: « Vois, malheureux, ce que tu as fait!» Dans
la déposition écrite, le témoin avait ajouté que cet indi-
vidu s’était ensuite approché d’un lieu éclairé, ct apres
avoir regardé ses mains les aurait essuyées.

Serait-ce que le poignard était tomhé dans la houe ? H
n’avait pas encore plu.

Presqu’au méme moment un homme de la suite de
Caussiditre dit: « I a été tapé d’aplomb. » Caussidiére ré-
pond par ce regret féroce: « Je regrette de n’avoir pas
fait & Pautre comme jai fait a celui-la!» Ne perdez pas
de vae qu’alors Eyraud est mort, ¢t que’Caussidicre,
comme nous 'avons démontré, fe sait parfaitement.

Le témoin Barralon est-il indigne dec la confiance de
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la Cour? Nous devons tout dive dans upe cause aussi
grave; nous nous ferions un scrupule de rien ometire :
Barl,‘alnn, noeus sommes fich¢ d’avoir a le déclarer ici
"’t.d ajouter 1a honte de cette publique déclaration a la
Peine par faquelle il expie sa faute, a été condamné cor-
rectiennellement, pour abus de confiance, & quelques mois
de prison; il a été convaincu d’avoir frauduleusement
S,Oustl'ait quelques aunes de ruban chez le négociant qui
1 employait comme commis. Est-il capable d’avoir inventd
les faits qu’il a fait connaitre ala Cour? Mais avant d’étre
eﬂAtendu en témoignage, avant sa condamnation, le soir
meéme, fe 21 février, en revenant de la rue de Ia Loire,
Tentrant dans son magasin, il rapporic les mémes faits.
La déposition de M. Teyter, négociant, est venu confirmer
la sienne. Ainsi Barralon dit vrai. La partie la plus im-
Portante de sa déclaration est confirmée encore par le
tmoignage du sieur Dorel, négociant, qui vous a dit
que, passant dans {a rue de la Loirve, il a entendu Caussi-
diere proférer ces paroles : « Je regrette bien de n'avoir
Pas attrapc Pautre! »

Voila Caussidiere.

Les faits ont entre cux unc liaison, ils se suivent avec
une rapidit¢ telle, que nous ne croyons pas avoir besoin
de résumer cette discussion.

Que devient Caussidiere? Il fuit; a onze heures du soir,
il est arrétd pres de Saint-Etienne, apres s'étre jeté en de-
hors de la route, pour éviter les poursuites des gendarmes,
en compagnie de Nicot. Il dit qu'il a voulu protéger Ja
fuite de Nicot : lui qui a horreur du sang, fui qui a recu
Paven de Nicot, qui sait qu'il est meurtrier, il s'arme
pour protéger le meurtrier. Pourquoi sarme-t-il, si ce
West pour faire usage de ses armes? Pourquoi met-il en
Joue les gendarmes? pour défendre un meurtrier! Voila
cet homme. I est arrété : on trouve sur lui e poignard,
deux pistolets; Nicot w’a pas d’armes. Il avait, dit Caus-
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sidiere, un pistolet et un poignard. Mais malgré fes re-
cherches faites au moment de Parrestation, et {e Tende-
main au point du jour, on n’a rien trouvé sur le fieu de
Parrestation.

Le poignard de Caussidiére est souillé de Doue a fa
lame et dans Pintérieur du manche. D’ou vient-elle? I
dit que I¢ poignard est tomhé dans le ruisseau sur la place
de Ia Prison. M. Royet affirme qu’il cst tomhé dans un
endroit parfaitement sec. Mais s'il était tombé dans la
houe, [e manche serait souillé extérieurement et il ne P'est
qu’en dedans. La boue n’a été apportée Ia que par la lame.

Le poignard aurait-il été enfoncé en terre par une
mzin prudente qui aurait veulu faire disparaiire des
traces accusatrices? Rappelez-vous cette raic noire que
Pinatel et Dubost y ont vu sur Ila place, au moment ou
ils ont ét¢ menacds? rappelez-vous action de cette homme
qui s’essuie les mains dans Ia rue de Ia Loire apres avoir
ramassé le poignard.

Caussidiere est amené a 'Hétel de Ville; I'interroga-
toire a lieu; Nicot est laissé seul avec M. Dubost, commis-
saire de police. Nicot, qui n’a fait aucun mouvement
pour s'éloigner Torsque Ie maréchal des logis qui I'a ar-
réeé Juia dit qu'il pouvait s'en aller, ne Sen va pas davan-
tage du bureau Jorsque M. Dubost lui dit qu’il est {ibre... .
Caussidicre est interrogé, il déclare qu'il a donné un
coup de poing a Eyraud, qui est tombé a cing ou six pas.

Quel conceurs de circonstances!

Un homme est tué : deux témoins aflirment positive-
ment qu'iln’a ¢té frappé que par Caussidiere.—Cet homme
a été frappé d’un coup de poignard : un poignard est vu
a terre a coté de Caussidicre, du coté gauche; Caussi-
diere est gaucher.—La victime a crié : Je suis assassiné!
Caussidiere s'éloigne, on veut I'arréter, ce poignard est
encore dans sa mainj il y est ouvert, il parait sanglant.
— Caussidiérve sajt qu'un homme a été tué, le cri de mort
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A retenti a ses oveilles, il a horreur du meurtre ¢ et il va
en ﬁ'apper un autre.— Un compagnon de sa fuite Jui dit :
«Ma été tap¢ d’aplomb,» et il répond : « Je regrette bien
def?'(l(),oz'i' pas fuit a Pautre comme a celii-cion — I quitte
Samt-—Etiennc; il est armé, il veut faire usage de ses armes
coﬂt,l'e les gendarmes. — Son poignard est trouvé dans
0 etat qu’il ne peut expliquer. Lexplication qu’H donne
'épose sur une circonstance fausse, et son systtme de
d?fenSe principal consiste dans une accusation calom-
Meuse contre un innocent.
Hétons-nous de terminer.
Quel est ’état du corps constaté par e procés-verbal
W médecin? Nous avons besoin de faire connaitre ce
q(’)cument important, afin de rechercher avec vous si
etat matcriel du cadavre, la direction de Ia blessure,
Confirment les témoignages que nous avons présentés,
qui tous se réunissent pour accuser Caussidicre et e si-
gnaler comme 'auteur du meurtre.
_ M. P'avocat général donne lecture de ce procés-verbal;
i rapproche 1’état du cadavre, la direction de Ia hlessure
185 civconstances de Ia lutte, rapportées par divers té-
Moins, des habitudes gauchéres de Caussidicre; il fait
Temarquer que la lame de son poignard s’adapte parfaite-
Ment a a blessure; qu'une blessure faite sur Ie cadavre
avec {¢ néme coutcaun présente le méme aspect; et il trouve
dans ces divers rapprochements Ia preuve de fa fausseté
de fa dénonciation de Caussidiere.

Tout concourt, reprend M. P'avocat général, excepté
un témoignage sur lequel nous devons appeler T'attention
de {a Cour, car il est grave, c’est celui de 'agent de police
Dumas, de celui qui a aidé Eyraud a saisir Caussidiere
au premier moment oufa Iutte a commencé. Nous devons
le dire franchiement a la Cour, parce que cette Impression
tst fondée sur des circonstances que la Cour peut se rap-
peler, nous nous sommes défié de agent de police Dumas
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yue nous n’avions jamais vu avant son apparition & l’allj
dience. Pourquoi? parce qu'il est échappé deux fois a
Caussidicre de dirve : Nous verrons si Dumas confirmera
cette circonstance (il s'agissait d’une circonstance préce-
demment déclarée par d’autres témoins ); nous avons eu
le soupcon que Ia déclaration de ce témoin manquerait de
sincérité, Cette déposition mérite d’étre appréciée avec
soin, Dumas adit en balbutiant: «J’ai vu Caussidiere frap-
per Eyraud des deux mains; il n’avait de poignard dans
aucune;» il a dit qu’il était stiv qu'il n’en avait pas. Il ave
frapper Eyraud par Caussidi¢re, et il n’a pas vu tomber
Eyraud; or, Ja Cour sait qu’Eyraud est tombé au méme
instant; elle Ie sait par Davezac, par Blanchet et par Ia
triple déclaration de Caussidicre. /

Nous ne pouvons pas croire que ce soit la la vérite.
Nous y voyons un caleul pour faire coincider cette de-
claration avec Ia déclaration des témoins a decharge, quI
disent qu’Eyraud a été frappé plus tard par unc personn€
qui n’est pas Caussidicre. Cependant, comme Dumas @
ane intelligence hornée, Ia Cour a pu le constater a i’au-,'
dience, pressé de questions, il convient qu'il était isole
sur la place avec Eyraud et Caussidicre, qu'ils formaient
ensemble un groupe distinet de 1a foule. H confirme ainst
les dépositions de Lair, de Davezac, qui aftirment que
personne de la foule n’a péncétre dans Uespace vide dont
nous avons parlé et que personne n’a pu frapper; si per-
sonne n’a pu frapper, la conséquence nécessaive est que
Caussidicre est le meurtrier.

Retournez tant que vous voudrez la déposition de Du-
mas, vousy verrez, d’une part, une impossibilité, celle
d’avoir vu frapper Eyraud et de ne Pavoir pas vu tomber,
par conséquent absence de sincérité. Pourquoi croirions-
nous alors que Caussidicre a frappé Eyraud avec Jes
mains vides? Et, de Pautre, vous y trouvercz la confirma-
tion des autres témoignages, relativement a I'isolement
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du groupe formé par Caussidicre et les deux agents de
police.

“Ainsi, Messieurs, Palibi de Nicot est prouve par des
temoins non suspects, par des témoins positifs, qui Pont
vupendant le crime ailleurs qu’au lieu ot le crime se com-
Wettait, Lalibi est prouvé par le témoignage de tous Ies
hommes appelés par les magistrats, et qui se trouvaient
sur {e théatre de I'événement : tous disent que Nicot
Wétajt pas dans la foule.

L’innocence de¢ Nicot. est donc prouvée par cet alibi,
el méme temps que par la contradiction, Ie mensonge,
les impossibilités des témoignages appelés pour justificr
la dénonciation dont il est I'objet de la part de Caussi-
digre, 11 y a donc, Messicurs, inhocence, mais innocence
attaquée, calomniée. N’y a-t-il pas Ia, comme nous Pa-
Vons dit déja, la preuve morale , contre Caussidicre, qu'il
est coupable d’un crime plus atroce méme que e meurtre
d’Eyraud? Caussidiére, accusé par une foule de temoi-
gnages dirvects, positifs, accusé par I'état du corps, par ia
direction de la blessure, Caussidicre est coupable, Mes-
sieurs, il est le meurtrier.

Caussidicre , avec vivacité et force: Non, Messieurs, je
e suis pas coupableli..

M. de La Tournelle. 11 est trois fois coupable, parce
que, conspirateur, il a attaqué les institutions de son pays;
Parce qu’il a poussé au crime des hommes qui, sans fui,
Quraient ¢té bons citoyens; parce quau momen,t ou le
Crime s’exécutait, il s'est montré e plus acharné; parce
qui a trouvé le moyen de commettre un crime au milieu
Q’un autre crime. Il est coupable plus gravement encore,
parce qu'il a voulu échapper a la répression de ce crime
Certain cn essayant un crime par suite duquel il ferait
tomber sur Pinnocent la responsabilité qui devait s’atta-
cher & Iuj scul. Voila Caussidicre, Messicurs, nous le {i-
vrons a votre séverve justice. Nous demandons qu’il en soit
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fait un exemple réclamé par la morale et la conscience
publique.

Avant de terminer, nous ne pouvons nous empécher de
rechercher comment ce complot a pu se former entre tant
«’hommes contre un seul homme, contre un innocent,
au profit du coupable.

La Cour a pu remarquer d™ane part Phabileté de Caus-
sidicre, d’autre part fe caractére de Nicot. Nicot parait
borné, inconsideré et faible. Caussidicre vous a dit qu’efl
prison il Pavait traité comme un fréve, et cependant fl
aurait su que ¢’était un meurtrier; il s’est attaché a Tui; fi
I'a séduit. Des charges Iégéres pesaient sur Nicot; on pre-
voyaitsa mise prochaine en liberté. Onlui a propos¢, Tors-
qu’il serait sorti de prison, de passer a 'étranger; on Iui a
monté la téte; on Iui a fait apercevoir Ia république im-
minente; on fui a dit que cela ne durerait pas six mois,
qu’il aurait la satisfaction d’avoir sauvé un ami; on I'en-
gageait a s'avouer Pauteur du meurtre, une fois qu'il se-
rait a Pétranger.

Cette circonstance est etablie, ce nous semble , par fa
déclaration de la femme Jantelet et du témoin Rigolet.
Ces deux témoins ont déposé, en effet, que Ia mere Caus-
sidiere les avait invités a s'entremettre auprés du pére
Nicot pour qu'il fit des démarches pour son fils, parce
que son fils une fois a 'étranger s’avouerait Ie meurtrier
et sc concilierait ainsi 'éternelle reconnaissance d'un
ami qu'il aurait sauvé. Nous avons trouvé dans un jour-
nal de Saint-Etienne un article qui vient a Pappui de
ces déclarations. Dans cet article, Ie journaliste rend
compte de quelques bruits. Il dit qu’on vient d’apprendre
la mise en liberté¢ de Nicot, qui s'était déclaré Pauteur
du meurtre dans une lettre déposée entre les mains du
precureur du Roi. Le journaliste se demande si Nicot
désavouera ou confirmera aveu de cette lettre. Il résulte
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de ce fait qu’une rumeur s'était répandue a cet égard, que
Nicot devait se déclarer Ie meurtricr.

. La Cour rapprochera cette circonstance des déclara-
‘Hons des deux témoins; elle remarquera aussi que tous
les témoins qui accusent Nicot ont parlé pour la premiere
fois apres sa mise cn liberté, et presque tous avant son
arrestation; c’était 'exécution du complot. Nicot avait
.Promis; on Ie croyait a 1'abri; on T'accusait; car nous
avons besoin de croire que lorsqu’on se portait a cette
.Accusation si criminelle,dans quelque circonstance gu’elle
fit faite, on croyait cependant que Ja personne physique
de Nicot était a I'abri de la vindicte publique, qu'on ne
Sacrifiait que sa réputation; on croyait que sa téte n’avait
.I‘iQn a craindre. Puis, lorsque Nicot a ¢été arréte, lors-
qu'on s'est trouvé entre la confirmation des premiéres dé-
clarations ct Ia rétractation, on a senti que T'aveu du
complot ¢tait une accusation grave et directe contre Caus-
sidiere; on a senti aussi que Ic complot devait se défen-
dre ¢t ne pouvait pas s’avouer,

Un homme seul, apres s’éire laissé emporter a un acte
‘honteux, s'élevant plus haut, par un mouvement géné-
‘Teux, peut convenir de sa faute ; mais une coalition, mais
Un-parti, ne peut pas, a la méme heure, avoir le méme
€lan, Ja méme générosité. Voila ce qui explique Ja nais-
sance du complot, Nicot réputé absent, et la persistance
‘dans Ie complot apres Parrestation; parce qu'on ne peut
Pas S’imprimer a soi-méme le sceau de T'infamie.

- Remarquez, lorsqu’on veut obtenir des déclarations,
‘quelles précaations on prend d’assurer Jes témoins que
‘Nicot est a 'abri. Rappelez-vous le soldat Chauvy, détenu
dans la prison de Saint-Eticnne a la suite des événements
"d’avrii, mis plus tard cn Iiberi¢, et allant rejoindre son
régiment en Afrique: il est averti par deux lettres, dont
Pune est de I'accusé Rossary, que Nicot est en Iiberté,
qwil ne court aucun danger; on T'invite a déposer, a dire
REQUISITOIRE. 35
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la verite. Ces derniers mots sont-ils dictés par la pru-

dence? L’événement l'aurait justifié, puisque Ies Iettres
ont été saisies.

Nous avons fini, Messieurs, en ce qui concerne les évé-
ments de février a Saint-~Etienne. II nous reste, pour
achever notre tiche, 4 faire connaitre 2 1a Cour, en quel-
ques paroles, les charges qui accusent Reverchon. _

Cetaccusé a été arrété A la suite de 'insurrection d’avril
a Saint-Etienne. La Cour se rappelle les circonstances de
cette insurrection; elles ont été graves. Des insurges, au
nombre de plusieurs milliers, s’étaient réunis surla place
Chavanelle, pour emporter la place d’armes. Is s’étaient
réunis au cris de vipe la république! allons au secours
de nos freres de Lyon. Reverchon a pris part a ce mou-
vement; il Pavoue: il a distribué de Ia poudre, et deux
témoins T'ont vu enfoncer la serrure de 'armurier Faure.
Le sieur Chabane, boulanger, 'a vu, armé d’un pistolet,
ranger sa troupe en bataille. L’armurier Mayer ’a vu en-
lever deux fusils. Reverchon a donné un recu payable au
compte de administration de la république. Lorsqu'il est
interpellé dans I'information sur ce bon, il dit : Je me suis
trompé, je ne voulais pas dire au compte de la républi-
que, mais sur la caisse de la socicte des Droits de P homme.
Voila Reverchon. Nous n’avons pas autre chose a dire

- pour communiquer a {a Cour notre conviction sur sa cul-

pabilité dans Pattentat.



DISCOURS

PRONONCE

PAR M. FRANCK-CARRE

AVOCAT GENERAL.

ARBOIS ET BESANCON.

MEessIEURS LEs PAIRs,

Cest un devoir pour le ministére public, en abordant
thacune des catégories de cette grande cause, de signaler
le caractére d’unité qu'elles présentent dans leur en-
Semble, et de montrer a Ia Cour les liens de connexité qui
s rattachent étroitement les unes aux autres.

C'est surtout un devoir depuis I'arrét de disjonction
que des circonstances graves vous ontdéterminés a rendre,
encore bien que cet arrét ait consacré ce prineipe de con-
nexité qui seul détermine votre compétence.

Dans fa cause d’Arbois, ce caractére de connexité est
Parfaitement constant : quelques mots suffiront pour jus-
tifier notre assertion.

On a dit avec vérité que cette cause est le proces de Ia
société des Droits de ’homme ; c’est en effet cette sociéte,

essieurs, qui a préparé les attentats d'avril; c’est elle

35.
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qui les a exécutes sur Ies divers points de la France ou
ils ont éclate.

Si done nous parvenons a démontrer que I'association
républicaine d’Arbois, qui scule aussi, Ies 13 ct 14 avril,
a réalisé Jans cette ville {es attentats dontelle avait al'a-
vance arrété et concerté la résolution, ¢tait en corres-
pondance directe avec les sociétés républicaines de Paris,
gu'elle subissait 'influence et la haute direction de Ieur
comité central, nous aurons établi ce lien de connexite.

Le 21 mars 1833, un homme dont Ie nom vous est
parfaitement connu, l'accusé contumace d’Epercy, cet
homme qui fut tout a la fois le chefde 'association ré-
publicaine et Ie chef de P'insurrection, écrivait a Gode-
froy Cavaignac , président du comité central a Paris, pour
réclamer, dans Pintérét de 1a société d’Arbois, I'afliliation
aux sociétés républicaines dela capitale. Voici, Messieurs,
un fragment de cette lettre :

« Aujourd’hui, ce n’est pas seulement en mon nom que
«je vous écris. J’ai P’honncur de diriger ici unc sociétc pa-
«triotique composée, en y comprenant les assocics de tout
«le département, d’environ six cents citoyens. Elle pl‘it
«naissance vers la fin de mars 1831, aussitét apres que
«nous cimes connaissance de celle qui se formait dans le
«département de la Mosclle. J'ai consacré tous mes soins
«a Ia maintenir, et a Iui suggérer Pesprit qui a toujours
«dirigé celle a faquelle vous appartcnez; je crois y avoir
«réussi. Aujourd’hui, il n’y a pas un membre de notre
«association qui ne se¢ proclame un ardent républicain.
«Dans nos réunions en assemblée générale, qui ont licu
«environ tous les cing mois, je suis obligé de donner a
«penser que le comité est en relations régulieres avec
«d’autres sociétés comme la ndire, afin de prévenir le
«découragement qui résulterait chez quelques-uns, de la
«connaissance qu’ils auraient de notre isolement.

« Et ici je vous avouerai que j'ai blimé la société¢ des
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«Amis du peuple de rester ainsi isolée elle-méme, ct de ne
“pas chercher a se fortifier de nombreuses affiliations pui-
«sées dans Ia province : Punion fait Ia force. Votre sociéte
“exerceraitencore plus d’influence, et tendrait a s’accrottre
«de plus en plus, a mesure qu’on la saurait plus nom-
«breuse. La société Aide-toi I'a bien compris; elle s’est
«étendue sur tout le territoire, et peut, de ceite manieére,
«diriger ce grand mouvement moral qui agite Ia France,
“detruit I confiance dans la stabilite de Uordre de choses
“@ctuel, et prepare Uétablissement d’un regime noupeau.
“Pourquoti 1a société des Amis du peuple n’en ferait-eile
“Pas autant ? Dans notre premicre révolution, {e club des
“Jacobins négligeait-il de se rattacher les clubs de 1a pro-
“Vince, ficrs a Ieur tour de former un méme corps avec
«celui de 1a capitale ? Je m’adresse donc a votre patrio-
“tisme, citoyen, et vous prie de vouloir bien proposer
Taffiliation de notre société a la vétre, que nous regar-
“derons comme la société mére. »

Les vacux de d’F:percy, manifestés par cctte {ettre, ne
tardérent pas & étre exaucés; bientdt, en effet, et toujours
Par P'influence de cet accusé, afliliation fut établie. Nous
devons en présenter la preuve a la Cour.

: Vous vous rappelez, Messicurs, qu’aux approches de
Panniversaire des journées de juillet, en 1833, la sociéte
républicaine de Ia Liberté de la presse prit un arrété qui
a {ui scul est constitutif d’'un complot. Voici Ies termes de
cet arrdtd :

« Le comité arréte qu'il sera écrit aux comités des dé-

« partements pour les engager a solliciter par {a voie de
«la presse une manifestation hostile au Gouvernement,
«aT'occaston des anniversaires des 27, 28 et 29 juillet. »

Rien n’est plus formel, plus positif que cet audacieux
arrété; nous avions le droit de dire qu'il était constitutif

Q’un complot, puisqu’il n’est que I'expression écrite d'une
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résolution arrétée et concertée entre plusicurs personnes,
dans le but de produire une manifestation hostile an Gou-
vernement,

Immédiatement aprés, et en exécution de I'arréié, des
circulaires ont été adressées par le comité central a toutes
les sociétés affilides des départements. Des manifestations
hostiles étaient exigdes pari’arrété;le comité demandaque
des adresses fussent expédiées aux citoyens de Paris. On
ne trouvait point que les pétitions aux Chambres eussent
quelque chose d’assez significatif; il fallait quelque chose
de plus formel. On exigea des adresses aux citoyens de
Paris. Nous vous demandons, Messicurs, la permission
de vous lire un fragment de cette circulaire :

« Nous pensons que les termes de ces adresses ne sav-
« raient étre trop positifs, et qu'ils doivent au moins im-
« pliquer un appel au courage des citoyens de Paris, dans
«le cas ou le pouvoir ne reculerait pas devant des de-
« monstrations de pure publicité. »

Les sociétes affiliées firent bientdt parvenirleur réponse,
que les journaux démagogiques ne craignirent pas de pré-
senter comme l'expression spontanée de la crainte et de
Pindignation publique. L’association d’Arbois, représen-
tée par son chef d’Epercy, f{it aussi parvenir une adresse
séditieuse qui se termine ainsi:

« Qu’attendez-vous donc pour joindre a vos cris repro-
«bateurs d’autres démonstrations plus énergiques et plus
«efficaces? Vous faut-il le secours des bras de tous les pa-
«triotes dont Ies départements abondent ? Pariez, et a votre
«voix , remplis d’'un sainte ardeur, nous courrons de tous
«les points de Ia France partager avec vous les dangers du
«combat et la gloire du triomphe.»

I nous paralt évident que I’exécution immédiate, a Ar-
bois, @un ordre transmis par e comité central prouve
au plus haut degré affiliation. Nous pouvons cependant
produire une preuve plus positive : nous la tirons d’une
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Circufaire fameuse du comité central, en date du 6 dé-
cembre 1833, écrite au nom du comité par son président
Godefroy Cavaignac.

Voici, Messicurs, le passage de cette circulaire :

«Des associations existantes ,les unes, celles du Rhoéne,
«de g Seine-Inférieure, de 1I'Yonne, de Sadne-et-
«Loire, etc. | ., ¢ sont réunies a Ia société parisienne des
«Drojts de Phomme, en ont adopté le reglement ct e titre,
“€t se sont affilides a Ia direction de son comité central;
“d’autres, comme celles du Jura, ont également reconnu
“Cette direction, en conservant un nom distinct.»

Ainsi, il est désormais constant que la société républi-
Caine d’Arbois était affilide aux sociétés républicaines de
4 capitale, qu’elle subissait 'influence et Ia haute direc-
ton du comité central.

Ce premier point de fait établi, la conséquence naturelie
Serait que si {a société des Droits de Thomme a produit
les attentats d’avril a Paris et a Lyon, ces attentats ont

U avoir feur contre~coup dans Ia ville d’Arbois. Clest ce
9l nous reste & démontrer.

En nousoccupant des attentats qui éclatérent & Arbois
les 13 ¢t 14 avril, nous ne reproduirons point {c tableau

es fuits généraux qui vous sont parfaitement connus.

Ous pensons d’aillcurs qu’aujourd’hui, et en i’a,bsen(ze
des accusés principaux de cctte catégorie, le cc‘)te. vrai-
Ment important de la cause cst précisément celui dont
0us nous occupons, e lien de connexité qui rattache
Cette cause a I’ensemble du proces.

Ce Iien de connexité que nous venons de trouver dans
le fajt primitif de Tattentat, dans Ia résolution d’agir con-
Certée et arrétée, nous Ie retrouvons d'une maniére non
Moins claire, non moins évidente dans les faits de 'at-
tentat Tui-méme, et d’abord dans les circonstances qui
nt déterminé 1e moment de son exécution. Tous Ies té-
Moins entendus ont déclaré que c’est a T'arrivée de Ia
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malle-poste, annoncant Ies événements de Lyon, que I'in-
surrection a éclaté. Or, une réflexion vous aura frappés;
Messieurs, c’est que T'insurrection fut immédiatement
le 13 ce qu'elle fut dans la journée méme du 14; clle fut
aussi grave, aussi forte, aussi complc¢te : nouvelle preuve
qu’elle était Ie résultat d'un complot, d'une détermination
prise a I'avance. Ce n’était pas un rassemblement qui 8¢
forme peu a peu et se grossit, c’est unc insurrcction quf
éclate comme une explosion et se présente dans toute 52
force a T'instant méme.

D’un autre c6té, I'unanimité des témoins est également
remarquablcsur e caractere distinctif, et, si nous pouvon$
ainsi parler, sur la couleur politique de I'attentat. Les cris
proférés étaient : Vive la république! a bas le tyran’ @
bas Louis-Philippe! La troupe fut désarméc, le corp’
de garde envahi; I'hitel de ville tomba au pouvoir des
- insurgés. Le maire et Ie procureur du Roi, qui se ren-
daient & leurs fonctions, furent grossi¢crement outrageés.

Mais Ie point important, c’est de considérer qui fut i€
premier moteur de la réyolte; or, tous les témoins vous
ont signalé le nomme d’Epercy comme e chef de I'insur-
rection , ’Epercy qui était déja le chef de la société ré-
publicaine. Tous ies hommes qui lassisterent dans cette
criminelle entreprise, qui recurent et exécutérent ses
ordres , qui furent les agents directs de son pouvoir usurpés
tous ces hommes apparticnnent ala méme socicté,

D’Epercy se constitue immédiatement Ie chef, il s’ins-
talle en qualité de sous-préfet de Parrondissement; a ce
titre, il somme le maire d’Arbois, au nom de la république
et de Uinsurrection, de Iui livrer les armes déposées @
Photel de ville. Il adresse des lettres, qu'il a rédigées
Iui-méme, aux maires des communes rurales pour qu’ils
aient a Jivrer aux bandes insurgées Ies armes de la garde
nationale.

Ainsi, Messieurs, 'insurrection d’Arbois ne fut pas seu-
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Ien}ent une tentative, ce fut un attentat consommé; 1'au-
to}'lté Iégitime fut un instant remplacée par le pouvoir de
fait, par le pouvoir de T'insurrection, par Ia force brutale
es facticux,
M. fc maire d’Arbois vous a signalé un fait grave
Comme symptéme de I'une des causes déterminantes de
Imsurrection. Pendant Ia nuit Ies insurges étaient munis
de porte~voix, ils proféraicntle cride : Pive la republique !
IS. Y ont ajouté ces cris :aw pillage! Ce fonctionnaire pu-
blic vous a dit encore qu’il ¢tait & sa connaissance per-
Sonneile que les insurgds, qui s'¢taient emparés du poste
de I'hétel de ville, demandaient avec impatience si le
Moment du pillage dtait arrivé.
St la connexité des dvénements d’Arbois est déja de-

Mmontrée par les causes, Ie moment et les circonstances

de Pingurrection, clle I'est encore par Pévénement méme

QUi y g mis fin, Vous avez entendu le maire d’Arbois dé-

clarer que Pinsurrection a cessé a Uinstant ot d’Epercy a

“Tegu unc lettve timbrée de Villefranche (Rhone ), qui an-
“honcait fa cessation de la révolte a Liyon; ainsi comme

la nouvelle de Pinsurreciion lyonnaise avait décidé le
Moement de {insurrcction d’Arbois, Ia certitude acquise

“de {a défaite des facticux a Lyon fit prendre fa fuite aux

Ansurgés du Jura. Tel {ut, Messicurs, le caractére géne-

~ral de cet attentat, dont Jes principaux auteurs ont su se

déroher aux recherches de 1a justice.

Il nous reste a nous occuper de Ia participation de

e ’ . . : :
Paccusé Froidevaux aux faits principaux que nous vous

avons signalcs.

Froidevaux, dans Pinstruction écrite, avait avouc qu’l
. N . ’ ’ . . [ . - ,
appartenait 4 fa société républicaine d’Arbois. Interrogé

' sur ce point a {'audience, il s’cst renferme d’abord dans

une déndgation pure ct simple; puis il a déclaré qu’il
’ . C , . . . . .
N'avait point été sectionnaire, qu'il n’avait jamais appar~
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tenu a la société républicaine. Nous lui avons représenté
son interrogatoire imprimc; {c d¢fenseur, égaré sans doute
par ses souvenirs, a dit qu'il y avait une faute typogra-
'i)hique que 'on avait mis o/ au licu de non, etil a in-
voqueé alappm de son assertion Uinterrogatoire qui falt
partie des picces de la procédure : nous avons vérifié
nous-méme ce point de fait, Messicurs, et e manuscrit
original porte trés-lisiblement Ie mot ows, le défenseur
peut s’en convainere,

Il est donc certain que Froidevaux était sectionnaire,
et 'il a agi, c’cst comme membre de I'association répu-
blicaine.

Les témoins ont déclaré que Froidevaux, I'un des pre-
miers insurgés qui pénétrerent dans le corps de garde,
somma deux fois I'un des soldats du poste de Tui remettre
son fusil, qu'il a outragé le buste du Roi apres avoir
renversé et brisé, qu’il arracha les drapeaux tricolores
qui entouraient, et y mit lc feu.

Un de ces téemoins a deposé que Froidevaux etant en-
tre chez une veuve Michaud, a mis dans sa poche plu-
sieurs poignées de balles, etles a emportces.

Le¢ 14 avril, a quatre heures du matin, on trouve Froi-
devaux armé d’un fusil, il est seul dans la Grande-Rue.
L.e inéme jour, entre huit et neuf heures du matin, il
monte la garde au poste de Thoitel de ville, occupe par
les insurgés. Dans Ia soirée du 14, il fait encore partie
de la réunion des insurgeés, au pre Peigne; il est Tui-
méme aunjourd’hui forcé d’en convenir.

Cependant quelques objections ont ét¢ présentées dans
le cours des débats. On a articul¢ qu’il n’y avait point de
buste du Roi dans Ie corps de garde; mais cette assertion
est déementie formellement par Ja déclaration des trois
militaires qui se trouvaient dans ce corps de garde, et
par Patfirmation positive de M. le maire.

Le témoin Gauthier a déclaré que Froidevaux n’avait
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point de barbe au menton, tandis que les trois militaires
Parlent d’un individu ayant un collier de barbe et des
favoris; d’ot T'on conclut que les militaires en ont imposé,
ou qu’ils ont pris une autre personne pour Froidevaux.

Nous faisons observer que Gauthier est Ie seul témoin
qui dépose que Frotdevaux n’avait pas de barbe, et que
cet homme est en relations intimes avec 'accusé : il nous
2 lui-méme appris qu'il dtait son perruquicr. Mais un sieur
Jeunet, homme de loi comme Froidevaux, adit que accusé
changeait de mode tous les guinze jours, que tantét il
coupait sa barbe, et tantdt il Ia laissait croitre et Ia por-
tait, Sans inculper la véracité de Gauthier, on peutdonc
Supposer qu’il a confondu les époques.

Les trois militaires avaicnt signalé Froidevaux comme
ayant ce jour-Ja une veste ronde et une casquette en
forme de pain de sucre. Un des témoins a été obligé de
reconnaitre que tel était son costume.

L.e défenseur voulait insinuer que Ies militaires avaient
parlé de la barbe de Froidevaux seulement apres Ia con-
frontation, dans Vinstruction, mais c¢’est avant la con-
frontation qu’ils avaient donné son signalement.

Quant a I'ivresse qu’on a allcguée, clle ne serait pas une
excuse ; mais Froidevaux n’a point commis un seul acte,
un acte isolé d’insurrection ; il n’a cessé de demeurer avec
les insurgés depuis le 13 jusquau 14 dans la soirde.

Nous n’insistons pas davantage sur ces faits, ¢t nous
Passons a ceux qui concernent 'accusé Gilbert,

Ces événements d’Arbois avaient naturellement feur
contrecoup a Besangon. Il y existait comme a Arbois une
société républicaine; ces deux sociétés étaient en relation
Intime : elles correspondaicent 'une avec 'autre, sartout
par P'intermédiaire de leurs chefs, d’Epercy, d’une part,
Gilbert, dit Miran, de Tautre. Nous avons eu déja T'oc-
casion de vous donner connaissance de quclques frag-

36.
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ments des lettres adressées par d’'Epercy a Gilbert. Nous
n’insisterons done plus a cet égard.

Gilbert était en outre rédacteur en chef du Patriote
Franc-Comtoés. Sa participation aux événements d’ avril
se démontre tont a Ia fois par los actes auxquels i s'est
livré en sa double qualité de chef de T'association vépu-
blicaine, et de rédacteur en chef du Patriote Franc-
Comtois. |

Nous éprouvons Ie besoin de relever ici une ob]ectlon '
présentée hier. Gilbert s'est fort ému de ce que nous l'in=
terrogions sur quelques-uns des articles dua Patriote
Franc-Comtois. Il a dit que le sninistére public avait bien
présenté comme chef d’accusation Ia provocation au ren-
versement du Gouvernement; mais que, la Cour ayanl
¢carté ce chef d’accusation, nous nce pouvxons plus lui
opposer les articles de son journal, et qua cet ¢gard
Paccusation était désormais dans une Impmssance com-
plete.

Il y a dans cette objection une inexactitude ou plutot
une confusion qu’il nous appartient de signaler et de
faire disparaitre. Des articles de journaux peuvent &tre
incrimincs a deux titres différents dans un proces de
cette nature. On peut Jes incriminer comme renfermant
le caractere d’une provocation suivie d’effet aux atten-
tats qui sont poursuivis. On peut aussi les regarder
comme constitutifs, non pas d’un crime ou d’un délit,
mais d'une preuve de participation directe au complot.

Or, nous ne considerons point les articles du Pasriote
Franc-Comtois comme présentant les caracteres d’une
provocation , mais comme des preuves de la participation
de Gilbert au complot alors flagrant, et par conséquent
aux attentats qui cn ont été Ja suite. Il y a pour nous
dans ces articles Ia preuve que Gilbert était parfaitement
instruit des mendes qui se preéparaient, et de Ja résolution
d’agir, arrétée et concertée, qui se traduisait en attentat.
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Vous vous rappelez, Messieurs, cet article intitulé :
La crise approche! I n’y a pas une des phrases qui le
COmposent qui n’ait pour but d’'annoncer aux aflidés que
€ moment d’agir va arriver. L’article se termine par ces
Mots hien remarquables : « Bientét arrivera Ie moment de
«s'écriep L insurrection est un deyoir!»

_Encore une fois, nous n’avons pas considéré cet ar-
ticle comme constitutif de délit ou de crime, mais scule-
Ment comme constitnant fa preuve de la participation de
50N auteur an complot. Mais cette preuve, nous avons dit
QWelle était double; qu'elle résultait des avticles, et aussi

¢ la qualité qu’avait Gilbert de chef de I'association ré-
Publicaine,

Vous avez entendu les deux témoins Faivre et Florin.

ous deux ont déelard avee tous les caracteres de Ia bonne
fo'i et de fa véracité qu’ils avaient appartenu a la société
'¢publicaine de Besancon; que Gilbert était un des chefs;
QUi était 4 leur connaissance personnelle que Ta société
de Besangon ne s’occapait pas de Pinstruction du peuple,
Mais des moyens de prépaver une insurrection; qu’il n’y
tait jamais question d'autre chose que de renverser le

Ouvernement.

s sont allés plus Ioin : leur déclaration nous parait
€cisive pour la culpabilité de Gilbert. Is disent que plu-
Steurs fois Gilbert s'est adressé & cux pour les engager o
S¢ procurer des armes, parce qu’il y aurait des coups de
usi a tirer. Florin a dit qu'étant capitaine de Ja garde
Mationale, il a ¢té sollicite par Gilbert, a plusieurs re-
Prises, de wettre a sa disposition les fusils qu'il pouvait
oir en cette qualité.

Ces deux t¢moins ont cncore signalé dautres faits qu’il
Dous guffit de résumer, A Pune des dernicres reunions,
,‘ﬂbel't avait exprcssément renouvelé aux sectionnaires
Invitation de se procurer des armes, attendu que Ie mo-
ment de Pinsurrection approchait. C'est lui qui convoque
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ane réunion des sectionnaires sur le glacis des Arenes,
alors que Tinsurrection d’Arhois était flagrante depuis
le 13. On y agite la question de savoir 'l convient de
marcher au secours des insurgés d’Arbois. Gilbert parle
fortement dans ce sens.

Vous connaissez donc, Messicurs, Jes dispositions ar-
rétées par Gilbert et les autres chefs de section. La parti
cipation de I'accusé aux attentats d’avril est donc évidem-
ment établie. Tels sont les faits dont nous avions 4 vous
rendre compte, et qu'il appartient a votre sagesse d’ap-
précier.



DISCOURS

PRONONCE

PAR M. PLOUGOULM,

SUBSTITUT DE M. LE PROCUREUR GENERAL.

MARSEILLE ET GRENOBLE.

MEessieurs LEs Pairs,

Nous aurons 'honneur de vous entretenir des affaires
e Grenoble et de Marseille; nous commencerons par
celle de Marseille.

En abordant cette cause, nous ne vous dissimulons pas
Un certain embarras. e moyen de le vaincre dans cette
tirconstance comme dans toute autre, c’est d’étre vrai; {a
Yél‘ité est un devoir surtout pour 'accusation, qui ne doit
Jamais se permettre d’aggraver la position de P'accusé,

Bien Join donc de n’avoir pas ressenti comme vous-
mémes ce que 'accusé Maillefer peut avoir de favorable &
VoS yeux, nous commencerons par proclamer que si nous
Youlons juger de vos dispositions par Ics notres, V'accusé
Maillefer doit vous inspirer de Pintérét. Il se présente a
Votre tribunal avec une moddration qui n’est pas fe

MALLLEFER.
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moindre titre a cei intérét. La conduiie qu’il @ tenue, 58
posmon sociale, son avenir, qui, malgré ses erreurs, peud
hicn n’avoir rvien de désespérd, icut cela nous impose
comme un premicer devoir i IHIPI‘I e @ nos paroles un

canre iLtUPC de modcratmn ctder LuLI‘VC

Du reste, qu’avez-vous a faire ici? a rechercher si,ies
taits qui, devant votre justice elle-méme, ont moiive '13
mise en accusation de Maillefer, subsistent et sont prouves.
Nous alions vous exposer ces faits avee calme; car noud
wapporterons jamais de passion dans notre ministore. Si
ies charges subsistent, nous Pabandonnerons a voire jus-
tice; si, au contraire, d’apres les explications ultérieures
de I’accusé, ces charges sont effacées, nous serens le pre-
mier a proclamer son innocence.

If importe avant tout de prcmscr Paceusation ; cela -
porte plus que jamais, par unc raison que vous avez déja
prevue. Sans doute vous avez été f'rap;,es comme nous-
méme de ce qu’aucun des témoins a charge ne prof(‘l'ﬂIt
méme Ie nom de P'accusé. Il sembie par L(’Id seal qu'il
SOIt etranfrer a Paccusation. D’un autve clté, vous avez
pu étre préoccupes de cette pensée X qu'il s ‘agissait d’an
proces de presse, tandis que vous n’avez pas d’affaires de
presse a juger.

Ces deux réflexions ¢taient justes, du moins elles nais-
saient de 'apparence des débats. Ce n’est point comme
ayant pris une part enticre sur fe thédtre méme du
combat que Maillefer est poursuivi; ce n’est point un
proces de presse qu’on ITui fait,

Voici P'accusation telle quc nous Ia précisons, Un com-
plot a été arréte et concerté & Marseille. L'accusation por-
tait que Maillefer a pris part a cette résolution &’ agir, non
comme complice ebscur, mais en exercant une influence
pius ou moins grande, plus ou moins criminelle. Voila
Paccusation comme eHe se formule et s’articule elle-méme;
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1ous voulons {a préciser avec netteté, afin de présenter
des explications non moins graves.

Vous comprenez qu'il est de notre devoir de vous rap-
Ppeler quelie était Ia situation de Marseille.

En février 1834, Ia société des Droits de 'homme fut
définitivement organisée a Marseille, Comme tout a ’heure

-Onvous e disait, avec beaucoup de raison, toutes les fois
que vous verrez cette société funeste s'organiser quelque
Part, vous pourrez avoir la conviction que c’est larévolte
qui s’organise.

Cette virité sera plus fortement démontréedans I'affaire
de Paris, lorsqu’il s’agira de la société mere, celle qui de-
vait enfanter toutes les révoltes que nous avons intérét a
signaler.

~ Cette société ouvrit, dés sa naissance , une communica-
tion avec Ies sociétés de Paris et de Lyon.

- Nous remarquons d’abord que Ie manifeste de Ja sociéte
~des Droits de 'homme, tel qu'on P’avait publié a Paris,
futadopté avec empressement et unanimité & Marseille.

Nous remarquons que Ies publications nombreuses qui
fourmiilaient 4 Paris étaient envoyées immédiatement a
Marsciile. On a saisi, chez un nommé Meynier, une lettre
adressée par Ie comité marseillais an comité central de
_.Paris. La voici:

- «En ce moment, Ic nombre de Ia société estde six cent

T« soixante-et—quatorze membres; nous avons également or-
“ganisé presque toute Ia banlicue et les villages environ-
«nants, La aussi le succes semble devoir dépasser notre
«attente, quoique nous soyons assez difficiles pour I'ad-
“Mission , et pour cause.

 «Les statuts de Ia sociét¢ de Marseille sont {es mémes
«que ccux de celle de Paris, sauf quelques 1égéres mo-
«difications exigées par la localité. Le comité central est
«aussi, comme a Paris, composé de onz. membres; nous
“avons cru devoir 'étendre a ce nombre pour donner aux
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«sociétaires une plus grande confiance, en se voyant di-
«rigés par un plus grand nombre d’hommes de Teur
«choix.

«Le manifeste des Droits de "homme et du citoyen
«tel qu’il a été publié par 1a société de Paris, a été¢ accepte
«chez nous a 'unanimité, nous pouvons méme dive avec
«enthousiasme. Chacun a montré du zéle et de Ia bonne
«volonté; 'affaire marche bien, nous en avons la preuve
«par Pinquiétude que déja nous faisons éprouver a T'au-
«torité. »

Cependant, comme il arrive fréquemment dans cette
nature de sociétés, des divisions éclaterent. Cela tient
aux passions que chacun éprouve, et parmi ces passions
se signale surtout Pambition du pouvoir. II §'établit une
espece de schisme dans la société de Marseille; elle se d}—
visa, pour ainsi dire, en deux camps, en deux comites
distincts. Vous allez voir combien il importait de faire
cesser cette dissidence, c’est de quoi s’occupait Imbert,
accusé contumax.

Imbert, ami de Maillefer, est un de ceux qui ont préféré
fuir plutot que de venir devant ce tribunal exposer leur
innocence. Imbert était un ancien membre du comité cen-
tral de Paris; il devint naturellement membre du comité
des Droits de Thomme et gérant du journal le Peuple
souperain de Marseille, car il fallait 4 la société un or-
gane pour r¢pandre ses doctrines.

Imbert, contre lequel nous n’avons point en ce moment
a développer I'accusation, était ami de Maillefer; c’était
un républicain plein d’ardeur, et dans un numéro de fé-
vrier 1834 il inséra cette protestation : «que e principe
«monarchique introduit dans notre constitution est Ie
«principe de tous nos maux.» .

Imbert vint & Paris, il prit pour motif un intérét de
famille; H venait pres de sa femme malade, mais ce n’était
qu'un prétexte. Le vrai motif était de s'entendre avec les
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Principaux chefs de la société. Ce point n’est pas douteux,
il en est convenu a peu pres dans ses interrogatoires. 11
@ vu Cavaignac, Guinard et autres membres du comite.
Aﬁn de saccréditer pres d’eux, il se fit délivrer un cer-
tificat de pur républicanisme, qui est aux pieces.

Cest pendant Ie séjour d'Imbert a Paris que Maillefer
est resté seul a Ia téte du journal, organe du parti répu-
Ilﬁcain, et qui contenait chaque jour des attaques diri-
geées contre le Gouvernement. Nous ne trouvons pas d’au-
tre rédacteur que I'accusé Maillefer. If y avait un autre
Individu nommé Achard, qui, soit dans administration,
Soit dans la rédaction, avait pris une part plus ou moins
Influente; mais Achard avait donné sa démission, il s’e-
tait retiré des le mois de janvier.

Imbert est donc a Paris; il n’y est venu que pour orga-
niser {a révolte, tout a 'heure vous en aurez {a preuve;
Maillefer reste & Marseille a Ja téte du journal. Cest un
fait qulmbert a pris soin de relever lui-méme, dans sa
lettre du 26 mars 1834, a son ami Maillefer.

«II faut, mon cher Maillefer, préparer les esprits a un
«assaut terrible avant la fin de juillet : ce n’est pas une
«illusion, c’est une vérité que jai éte a méme de recon-
“naitre par moi-méme. Telle est dans ce moment la déter-
“mination arrctée. Réussirons-nous, ne réussirons-nous
«pas? (’est 4 I'union de tous les républicains que s’adresse
“cette question.» | '

Sans vouloir presser aucune piéce, aucun fait, est-ce
que notre devoir, est-ce que ’équité ne nous font pas
une Ioi de remarquer tout ce quil y a de grave .dans une
Pareiile Jettre ? Ne prouve-t-elle pas qu’il derilt y avoir
un gssaut terrible. La détermination est arrétee, le com-
Plot devait éclater au mois de juillet; les circonstances
Tont fait éclater au mois d’avril.

Dans cette piece, nous avons la preuve certaine que
Maillefer, par sa position de rédacteur principal du Peu-

37.
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[
ple souperain, se trouvait dans une hostilit¢ prononcee€
contre le Gouvernement, ou plutdét qu'il avait adopte Ia
résolution bien arrétée de travailler a sa ruine.

Les explications données par Maillefer avec une appa-
rence de sincérité ont di vous intéresser en sa faveurs
mais enfin les faits répondent-ils & ces apparences? (sera-
t-il vous dire qu’il n’a jamais eu d’autre intention que de
maintenir {a paix dans son pays, de Ie conserver dans Ie
calme et d’attendre tout de "avenir?

Voila sa défense; mais nous Tui répondons : Si vous di-
siez Ta vérité, aprés une pareille lettre, vous ne pouviez
plus vous tromper. Vous connaissiez I'avenir qu’on ré-
servait au pays, le mal qu'on voulait Iui faire; on vous
proposait de préparer les esprits a un assaut terrible; vous
aviez dans les mains 'arme qui pouvait le plus le pre-
parer, c’est-a-dire un journal républicain, et vous ac-
ceptiez le défi!

Certes, nous pouvons dire avec raison que siles moyens
de défense présentés par Maillefer avaient quelque sincé-
rité, sa conduite aprés le 26 mars n’aurait pas été ce
qu’elle a été; il se serait retiré prudemment; il n’aurait
pas voulu accepter Ies conséquences de cette Iutte, il ne
se serait point rendu fe complice de la guerre civile qu'on
preparait.

Le 8 avril, 2 une époque bien rapprochée de celle ou
la lettre a été recue, Ia divergence dans la société des
Droits de ’homme cesse tout a coup. Les deux comites
se rapprochent, se fondent "'un dans autre. Des sections
sont placées au bureau méme du journal; le fait n’est pas
douteux; il parait quune partie de la société s’est incor-
porée a ce journal. On trouve dans la premiére section
Ie nom de Cabet; d'autres s'appellent le Brutus, le Vol-
can. Il est done constant que ce n’¢tait pas un simple
journal que nous devions voir dans Ies bureaux du Peuple
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souperain, mais ic foyer de la société des Droits de
Thomme, c’est-a~dire Ie foyer de Ia révolte.

Au moment ou I'événement éclate, ou Ia révolte se
Propage, c’est des bureaux du Peuple souperain que la
direction est partic, Cest encore a cette méme époque
que nous voyons Maillefer avoir des conférences multi-
plies avec les membres du comité central.

Voici, en nous résumant sur ce point, ce qui est de-
montre, S'il n’est pas c¢tabli que vous étiez membre de Ia
$0¢iété des Droits de Phomme , il est du moins établi par
VOs propres aveux que vous avez ¢té le rédacteur en chef

u journal Ie Peuple souperain, organe de Ia société des
Drojts de ’homme, c’est-a-dire de Ia république telle
qu’on voulait Porganiser a Marseille. Vous avez eu des
conférences multipliées avec Ies principaux membres du
comité central. Votre participation est donc établie.

Nous avons Ie plus grand intérét a connaitre, avant
que Ies dyénements éclatent, quelles étaient les disposi-
tions de Maillefer, parce que ce sera I'interprétation {a
Plus sire de la conduite qu'il a tenue.

Antérieurement au mois de mars, il se présente dans
ia} cause une piece fort grave. C’est une lettre du 20 jan-
Vier, adressée par un sieur Guigues, avocat a Aix, au
sieur Richard, a Marseille. Cette lettre renferme le pas-
Sage suivant: .

«Ce dernicr individu dit méme qu’il a recu de Ia part
«du comité central des Droits de Thomme Pordre de pré-
“venir les patriotes que e parti républicain est déci’dé a
«se lever cn masse, CtCeeess Quelques proiétaires d’Aix etant
«venus cliez moi pour savoir si javais eu communica-
<(1‘;i0n d’un pareil projet, je Jeur ai rép.ondu que non, et
«je les ai engagés a rester tranquilles jusqu’a plus ample
‘(infOl‘mé. ,

«Jattends a ce sujet une réponse prompte et precise
«de yotre part. Voyez Dem. Olivier, Maillefer, ete., pour
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«savoir si réellement il faut songer a prendre les armes.
«Je ne les prendrai pas comme un étourneau , parce
«que je n’aime pas a faire Ie don Quichotte.»

N’est-il pas certain qu'un conseil de cette nature de-
vait étre demandé a celui qui, non-sculement avait Ie se-
cret du parti, mais encore le dirigeait.

L’accusé a senti tout ce qu'il y avait de grave daps
cette lettre, et il a cherché a Pexpliquer, et il alu & Tau-

“dience une piéce d’ou sortirait, suivant lui, fa preuv®
quil n’a eu d’autre intention que de modérer efferves
cence de son parti.

Sur cette lettre, Maillefer fait insérer un article dans
lequel on lit:

«Le bruit d'un mouvement républicain devant éclater
«simultanément a Lyon et dans plusieurs autres villes de
«France a été répandu, il y a quelques jours, avec une
«sorte d’insistance qu’on pourrait croire systématique;
«nous engageons, encore une fois, les patriotes a se me-
«fier de toutes ces rumeurs mystérieuses, dont le but
«parait étre de Ies pousser a des démonstrations impru-
«dentes. Qu'ils se gardent de donner eux-mémes des pré-
«textes ou des motifs plausibles aux mesures violentes
«que trame depuis longtemps la faction philippiste.
«Quand cetie faction avoue que la discussion et la lega-
«lité Ia tuent, les républicains voudraient-ils Iui fournir
«les moyens de renouveler a leurs depens son bail avec
«la sotte et crédule poltronnerie d’une partie du public?

«Au point ou nous en sommes, il n’y a que des dupes,
«des traitres ou des agents provocateurs qui puissent
«chercher a remuer les cendres encore chaudes du
«6 juin, On ne conspire plus, en 1834, pour le seul
«plaisir de conspirer. Ce serait une manie absurde et fu-
«neste que de s'amuser a cette fantasmagorie souterraine,
«quand on peut réclamer, a la face du ciel et au nom de
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«la souverainete nationale, le suffrage universel, un
«Congres et une constitution.

:(Rc'publicains, prencz-y garde; s’insurger par ordre
«d'un comité sans nom ou d’une coterie imperceptible,
“Ce serait s'insurger presque a coup sur par ordre de Ia
“police et au profit de la _faction d’Orléans.

«Patience et persévérance! Le pays vient a nous, et {e
“temps cst notre plus str allié.»

{ Extrait du Journal le Peuple souverain, du samedi 22 féyrier 1834.)

Telle est la piéce que Paccusé présente pour sa dé-
fense. Nous Tui demanderons, nous, si de cette piece il
e résulte pas qu'il existe en France une faction philip-
Piste; que e peuple doit demander Ie suffrage universel,
un congrés et une constitution, et si ce n’est pas Ia vou-
loir 1e renversement du Gouvernement? Quand il pré-
Sente un pareil acte pour montrer quelle modération il
apportait dans ses démarches, nous Iui dirons avec quel-
que force qu'il ne jugeait pas Ie moment favorable.

S'fl avait voulu calmer les esprits, il n’aurait pas re-
Présenté {e Roi comme un usurpateur, Ia nation qui
€ soutient comme une faction; il n’aurait pas parlé d’une
Constitution a demander, comme si la Charte n’existait
Pas. C’estun des malheurs de Ia position de 'accusé, mais
Nous ne pouvons nous dissimuler que a picce qu’il pro-
duit pour sa défense est des plus accablantes contre
Tui,

Nous arrivons au 11 avril. Maillefer était seul a Ia
téte du journal; alors une partie des sections républi-
Caines siégerent dans les bureaux mémes du Peuple sou-
Yerain. Voyons quelle a été sa conduite. Maillefer est
le rédacteur en chef du journal; on sait qu'un rédacteur
en chef cst celui qui a Ia suprématie dans le journal,
qui permet ou ne permet pasI'insertion des articles qu'on
€nvoie a ce journal.
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Rappelons en peu de mots I'influence des événements
de Lyon sur Marseille. Aussitot que la nouvelle de I'in-
surrection’ Iyonnaise est arrivée, cette nouvelle devient
une espérance pour la société des Droits de 'homme de
Marseille; les sections s¢ constituent en permanence,
des ¢missaires sont envoyés dans tous Ies sens; et pour
reproduire une expression remarquable d’un témoin, 0
voit dans ce moment des étrangers a figures sinistres
qui ne paraissent jamais que quand Torage est pres
d’éclater.

Deés e 12 l'insurrection est décidée. S'il n’y avait €¥
a Marseille qu'une simple cffervescence, il n’y aurait pas
cu un crime tel que Ja Joi le poursuit; mais ce ql.ll
constitue le crime, c’est qu'il y a eu a Marseille, a partif
du 10 jusqu’au 13, résolution d’agir; c’est a la face méme¢
des autorités que les appréts ont été faits, qu’on a vules
hommes revétus de I'uniforme du combat.

Vous comprenez comment des témoignages qui sem-
blaient devoir étre si étrangers a I'accusé Maillefer
peuvent se diriger contre lui, ¢t comment I'accusation
peut Jui dire : A cette époque du 13 avril, comme au 10,
comme au 11, vous connaissiez mieux que personne 'état
de Ia cité sur laquelle vous vouliez exercer une si mal-
heurcuse influence; vous avez va les appréts de la ré-
volte; vous connaissiez par leur nom ceux qui la diri-
geaient, car ils avaient leur siége au burcau méme de
votre journal.

Sinous voyons que, loin de se condamner a 'inaction,
Maillefer a pris une part active aux préparatifs de révolte,
non-seulement en lancant dans le public des artieles qui
pouvaient influencer la révolte, mais encore en fabriquant
ou faisant fabriquer les plus fausses nouvelles, nous se-
rons amenés a ce triste résultat que Paccusé a, en effet,
exercé une influence plus ou moins grande sur les événe-
ments de Marseille,
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. Avant daller plus loin, et voulant vous montrer la ve-
rité tout enticre, nous demanderons la permission de
reproduire une partie dela déposition du maire de Mar-
seille, non-seulement parce qu’clle reproduit avec une
parfaite précision tous Ies faits généraux, mais parce
Qi y est question de ce qui regarde Ie journal redigé
Par Paccusé Maillefer.

«Le jeudi 10 avril, les événements de Lyon commen-
«cérent a étre connus a Marseille. Dés que la nouvelle
«Sen répandit, nune grande fermentation se manifesta dans
«la ville : Tes républicains, qui depuis longtemps se prepa-
«rajent 4 un mouvement, proclamerent hautement leurs
“projets et leurs espérances.

«La police nous instruisit que des émissaires avaient
«été immédiatement envoyés dans toutes les directions
«pour attirer a Marseille Jes membres de Ia société des
«Droits de ’homme : en effet, on ne tarda pas a voir nos
“Tues parcourues par unc foule d’étrangers a figures si-
«histres, dont la présence ne fit qu'augmenter Peffroi
«et Ja consternation. Déja, le 11, se trouvaicnt parmi
«ces étrangers, de cent a cent cinquante membres de fa
«société républicaine d’Aix, dite la Cougourde. La terreur
“que cette soudaine apparition inspira a fa population
«paisible fut telle, qu'un grand nombre d’habitants de Ia
«vieille ville se hAterent de faire des provisions de toute
«espece, et enlevérent successivement tout fe pain fa-
“bl‘iqué par les boulangers, tant la guerre civile parut
«imminente.

«L’agitation fut croissante dans es journées des 11,12
«et 13: des nouvelles fabriquées a dessein circulaient pres-
“que sans interruption, dans Ie but, d’'une part, de présen-
«ter Ie succos de la révolte de Lyon comme infaillible, et
«de Pautre d’accuser d’'imposturve Ies avisrassurants don-
“nés par Pautorité. La malle-poste n’arriva pasle 11, et ne

REQUISITOIRE. 38
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« parut que e 12, a trois heures de 'aprés-midi, sans ap-
«porter les dépéches de Paris : cette circonstance servita
«augmenter 'audace des factieux.

«LLe 11, au matin, les sections de la société des Droits
« de "homme furent constituées en permanence, ct les plus
«fougueux anarchistes de Marscille, secondés par Jes
«étrangers , demandaicnt a grands cris fe commencement
« de Pattaque.

«Les chefs ne voulaient en donner le signal que sur
«avis d’un succes positif obtenu par les insurgés de
«Lyon : ils attendaicnt cet avis avec unc grande con-
« fiance ; car ils disaient, et c’était leur conviction, que
« de nombreuses cohortes républicaines accouraient de
« toutes parts au secours de leurs fréres de Lyon;ils comp-
« taient en outre sur la défection de Parmée.

«Les meneurs de la conspiration étaient établis, une
« partie, au burecau du journal le Peuple souperain, rue
« de 1a Darce, n° 22 ; 'autre fraction occupaitie cercle PI-
« théas, rue Saint-Féréol, n° 38; Ia haute direction etles
« nouvelles partaient de la rue de la Darce; Ie cercle Pi-
« théas ¢tait plus particuliérement affecté aux chefs des
« sections et aux agents en sous-ordre chargcs de mettre
« les sectionnaires en action. Des védettes républicaines
« furent placées, dés Ie 11, dans toutes es rues de fa nou-
«velle ville, pour épier tous Ies mouvements de "autoritc
« et de la police, et rendre compte des mesures prises par
« elles. Cette disposition fut maintenue pendant trois jours:
« ¢’était un camp ennemi ¢tabli en face de I'autorité, ayant
« pris toutes ses dispositions, préparé ses moyens d’atta-
« que, et épiant Ie moment favorable pour I’exécuter.

«Le 12, de dix a onze heures du soir, Ie soulevement
« parut décidé : des communications trés-actives, et tout
«a fait extraordinaires, s’établirent entre les chefs et Ies
« sectionnaires; unc grande partie des chefs avaient endossé
«une espéce d’'uniforme de combat, semblable a 'habit de
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“marin; et réunis a une foule de sectionnaires dans le
“cercle Pithéas, et devant entrée de ce cercle, ils firent
“entendre plusicurs fois Ie cri: aux armes! Les mémes
“appréts d’insurrection continueérent Ie lendemain 1 3 avril,
“au point que I'autorit¢ jugea nécessaire de donner plus
«de développement ct d’apparat a ses mesures de précau-
«tion et de défense.

«Cependant Vissue des événements de Lyon n’était plus
“douteuse dés le 12. Les chefs de Pinsurrection ne Pigno-
“raient pas, de Ia I'hésitation qui s'empara d’eux;il y eut
“méme démission donnde de leur part. Cette démarche

«ne dissipa point 'illusion de la tourbe républicaine: elle
«s’en montra plus furieuse ; mais, perdant son centre d’ac-
«tion, elle en fat réduite a exhaler sa rage par de vaines
«clameurs,

«L.es nouvelles de Paris, arriveées le 14, acheverent de
«dissiper Ie danger. '

«Tel est I'ensemble des faits dont jai eu connaissance :
“Pintention bien prononcée des républicains d’opérer un
“Soulevement a Marseille, au moment ou Ia révolte de
“Lyon leur fut connue; leurs dispositions, leurs prépa-
«ratifs, Jeurs monvements continuels des lieux ou {es
«chefs se tenaient rassemblés aux sections, et de celles-ci
«a ces mémes licux, tout cela s’est passé au grand jour, &
“la face de la population entiére; il n’est donc pas un
« habitant qui n’en ait Ja conscience.»

En présence de ces faits si graves et si bicn ¢tablis, §’il
est malheureusement constant pour vous que Taccusé
Maillefer n’a pu y rester ¢tranger, il faut que nous ayons
le courage d’arriver a cette conclusion penible, que son
impunité ne nous parait plus possible. Telle est donc
Paccusation que nous faisons entendre. Il faut qu'il jus-
tifie sa conduite Ie 12 ct fe 13.

Maillefer a parle, non comme un simple individu qui
Paye simplement de sa personne; il a parlé par I'intermé-

38.
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diaire e plus efficace , {e plus dangereux, par fa presse.
Etqu’onn’imagine pas que nous voulions déclarerla guerrc
a Ta presse, et la poursuivre jusque dans cette enceintes
On n’en veut 4 Ia presse que quand Ies Tois Ja condaw-
nent. If est simple que ceux qui avaient des projets contre
Ie Gouverncment aient cu des organcs pour les répandl‘(?;
il n’y a de mauvais journaux que parce qu'il y a de mau-
vais desseins. |

L’accusé Maillefer a exercd Pinfluence la plus grande-
Voici quelques-uns des articles publids dans son journa]'*

Nous lisons dans la feuille du 12 :

«L’exécrable systeme du 7 aoiit a porté ses fruits; 1a
«seconde ville de France cst encore une fois en proie aux
« horreurs de Ia guerre civile. Ce pouvoir, qui s'est vante
«si souvent d’avoir sauvé le pays de Tanarchie, I'a de-
« chainée de nouveau par son obstination coupable, par
« ses lois incompatibles avec toute espéce de Iiberté ct de
«civilisation. Que Torgucil féroce des ultra~philippistes
«s’applaudisse! un nouveau baptéme de sang aura sanc-
« tionné leur syst¢tme de contre-révolution a tout prix.
« Mais le pied glisse aisément dans Ie sang; qu'ils y pren-
« nent garde! Un gouvernement n’a jamais établi sa Iégi-
« timité a coups de fusil. »

«d nos concitoyens de toutes les opinions.

«Les républicains marseillais, que la presse orléaniste
«s’est toujours plu & faire passer pour des espéces d'o=
« gres, ont montré dans cette circonstance critique ce que
«le pays peut attendre de Ieur sagesse ct de eur magnani-
«mité, Nous e proclamons avee satisfaction et orgueil,
«pas une pensée étroite ou violente, pas un voeu bidma-
«ble ne nous ont attristé pendant ces Jongues heuares de
« fiévreuse inquiétude. Les diverses nuances de Popinion
« démocratique ont au contraire resserré Ies liens de leur
« fraternité, et nous avons fe bonheur de pouvoir déclarer.
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“2nos amis et 4 nos ennemis que le parti républicain
« I,’al'lera et agira comme un seul homme dans Iles
“Cpreuves qu'il [ui reste 4 traverser.

«Que nos concitoyens se rassurent sur les conséquences
“que pourraicnt avoir a Marseille les événements de Lyon!
“Des patriotes ¢éprouvés et purs veilleront sur les intéréts
“de Ia propriété et du commerce, comme sur ceux de la
“liberté. Tout leur fait espérer que Ie changement politi-
“que qui semble sc préparer n’entrainera aucune collision
“Sanglante, aucunc injure zux personnes méme les plus
“COmpromises. S'il arrivait malheur, ce serait fa faute du
“Pouvoir et non la nétre; car, nous le jurons par P'étoile
“de Juilfet, Ia république, a laquelle nous avons voué
“MOs coeurs ct nofre vie, sera aussi grande, aussi magna-
¢ qime, aussi instructive pour les peuples que Ia révolu-
“tion de 1830.

« En cas d’agitation et de tumulte, que Ies citoyens hon-
“ Détes, n’importe de quelle opinion, viennent donc se ral-
« !ier a notre banniére, et nous aider @ maintenir Ia stireté
“Individunile et publique; c’est la vieille bannicre trico-
“lore de 1a fédération, de Marengo et d’Austerlitz: c'est
“Tembiime de la liberté, de Ja grandeur et de Ia gloire.»

Est-ce 1a ce que Paccusé appelle maintenir Ie calme?

On, Messicurs; il est impossibic de trouver une provo-
Catiop plus direccte a Ia révolte.
ans ce méme numdro, sc trouve la protestation contre
A loi des associations, puis ce post-scriptum :

« P, 8. minuit. Point de nouvelles oflicielles.

« On mande de Lyon, par voie tout a fait extraordi-
“naire ;

« Le peuple est maitre de Ja ville; une masse considé-
“rable de patriotes de Saint-Etienne et autres environs de
« LD’OH, sont venus s¢ joindre a lcurs freres, et ont dib
“Combattre Ia troupe pour entrer dans Lyon.

« La troupe occupe les forts et encore une partie des
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«quais , ou une artillerie formidable Ia protége: Le nombre
« des morts est considérable etic carnage affreux. Le téle-
« graphe est démoli.

« La troupe est divisée d’opinion, ct préte a se tourner
«du cé6té du peuple. »

C'est ici que se présente unc question qui touche de pres
Paccusé. Il a ditdans I'instruction : « Ces articles nec m’ap-
«particnnent pas; je n'étais pas gérant responsable du
«journal, il n’y a que le gérant qui réponde de pal’eﬂ’s
«articles: quant a moi, il me suffit de déclarer yu'ils n'c-
«manent point de ma plume. » '

Nous allons établir en peu de mots la différence qul
existe entre un proces de presse etun procés de complot.
S'l s’agissait d'un proces de presse, la réponse serait pc-
remptoive. Un individu qui v’a pas signé un article peut
se retrancher, et ¢’est par 1a que la presse a fait le plus
de mal, dans un incognito g’on ne peut percer; mais il
ne s'agit pas ici d’un proces de presse, il sagit d’une par-
ticipation a un complot déterminé. S'il est établi, pour 12
Cour qui juge comme un grand jury, que dans.ces graves
circonstances, au moment ou la révolte était flagrante 2
Marseille, I'accus¢ Maillefer ne s’est pas tenu dans 1'in-
surrection , mais qu’il y a participé, nous disons qu’il ne
s'agit plus pour Iui d’'un proces de presse, mais d'une
complicit¢ plus ou moins dtablie dans le crime deabli fui-
mdéme.

La révolte était pres d’delater a Marseille : si Maillefer
y a pris part, il est coupable; et comment concevoir que
dans sa position il ne soit pas coupable?

Si 'accusé Maillefer Pctit voulu, ce programme de 1a
révolte n'edit pas paru dansle numéro du 12 comme dans
celui du 13 il n’avait qu’a mettre son veto, dire : Je suis
Ie rédacteur en chef;un tel écrit ne paraitra pas. Je vois
la révolte pres d’éclater a Marseille, je ne veux pas lui
jeter cette torche. Quand on est rédacteur en chef d’un
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Journal, permettre une telle publication, ¢’est s’en rendre
coupable, c’est accepter la responsabilité de tous les mal-
eurs que de parcilles publications peuvent entrainer.

L’accusé a présenté une excuse, et il I’a fait bien timi-
demcm, en disant qu'il avait cu la main forcée, que tout
actionnaire éiait libre de faire insérer dans le journal tous
les articlos qu'il voulait. Nous ne demandons pas mienx
que de recevoir une excuse, mais nous la voulons valable,
Sérieuse, Or, il n’y a personne ici dont Je bon sens n’ait
faitjustice d’une pareille allégation; il n’y a pas un journal
Ot une telle organisation fit possible. I n’y aurait pas
moyen de conserver le journal si un actionnaire pouvait
venir dire: Je veux insérer telle chose, et qu’un autre ac-
tionnaire vint demander Pinscrtion d’un article contraire.
Si un tel phénomene a existé dansle Peuple souperain,
c’est a Paccusé a le prouver; qu'il produise Pacte de so-
ciété, et montre la clause en vertu de laquelle tel action-
Raire [ui aura forcé la main, alors nous commencerons a
croire 4 son innocence; mais tant qu’il n’aura pas fait cette
Preuve , nous aurons raison de Iui dire : Vous étiez chef
du journal, vous pouvicz empécher, vous ne 'avez pas
fait; done vous étes coupable.

Cette discussion nous paraissait nécessaire pour etablir
une culpabilité qui, il faut en convenir, ne s’¢tablit que
Par e raisonnement.

Daus Ia journce du 13, lorsque les évéqemen}s s'ag-
gravent, la conduite de I'accusé n’est pas moins b]un.lab’le.
Clest jci que se présente Ie fameux post-scriptum inseére
dans e pumeéro du 14 avril. Nous n’avons pas, a cet
égﬂl‘d , Ies mémes raisonnements a faire que pour le jour-
nal du 12. Il y a Ia déclaration expresse de T'accuse.

Dans Ie numéro du 13, et ce n'est pas une remarque
Sans importance , on public les nouvelles favorables et au-
theutiques qui venaient d’arriver. Voyez Pobstination de
¢es gens: le fait est contre cux, encorc une fois la vie-



( 304 )
toire a prononcé; ch bien!ils sont si avides de révolte qu'ils
ne veulent pas méme accepter fes nouvelles dont i n’est
permis a personne de douter; ils s’obstinent dans Ieurs
veeux coupables, et au lieu de garder Ie silence le plus
prudent, ils démentent ces nouvelles en ces termes ¢

« Post-scriptum extraordinaire du Peuple souyerain.
« On offre de parier que toutes les dépéches ci-dessus sont
« fausses, et que, depuis le 11, Paris est en pleine insur-
«rection. Des barricades sont ¢levées dans toutes les rues.

« Lie télégraphe est détruit.

« L’cxaspération du peuple est a son comble; Louis-
« Philippe est assiégé dans les Tuileries, d’ou sa femme
« et ses {illes sont parvenues a s'évader;

« Toutes Ies communications sont interceptées;

« Les troupes s’¢branlent, et commencent a sympathiser
«avec le peuple.

«A Lyon, les onvriers sont toujours maitres ; ils regoi-
«vent des renforts de tous Ies environs. »

Nous avons dit que ¢’¢tait par Ies déclarations, ou plu-
tot par les aveux de Paccusé lui-méme, que nous enten-
dions prouver sa culpabilité. On Ta interrogé sur ce post-
seriptum, et voici la question et la réponse::

D. « A Toccasion du post=scriptum extraordinaire in-
«sére au n® 240 du journal le Peuple souperain, en date
«du 14 avril dernicr, vous avez déclare, lors de 1a pre-
« miere information qui a ¢té faite, que M. Bérard était
« Pauteur de ce post-scriptum, et vous avez remis a la jus-
«tice Ta lettre qu’il veus avait éerite; veuillez aujour-
« ’hui faire connaltre par qui cette lettre vous a été ve-
« mise, par qui elle a ¢té copiée pour 'imprimerie, et enfin
« qui a donné l'ordre aux imprimcurs d’insérer Ie post-
« seriptum a la deuxit¢me page du numéro qui était déja
« composée et mise en page, ce qui a nécessite la suppres-
« sion ’un paragraphe aux nouvelles étrangeres?

R. «Jai trouvé Ia Iettre sur mon burcau, dc¢ huit a
« neuf heures du soir : jignore qui I'y avait déposée; ji-
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«gnore aussi par qui la lettre a été copiée pour I'impri-
«merie, ce qui s’explique, lorsqu’on sait que les bureaux
« du journal sont habituellement fréquentés par un grand
«nombre de personnes qui s’empressent d’offrir leurs ser-
«vices. Le post-scriptum a été inséré au journal d’apres
«ma permission, sous la double responsabilité de I'au-
«teur ct du gérant signataire. Je n’ai pas un souvenir
«bien préeis du titre des nouvelles étrangeres qui ont eté
«supprimées pour faire place au post-scriptum. » '

Tenons-nous-cn a la déclaration expresse de Paccuse.
Il a permis Pinsertion de ce post-scriptum. Du moment
ot il avaitla conviction que la nouvelle était fausse, du
moment ou les nouvelles publides dans le méme journal,
déja imprimées, étaient nécessaircment connues ({e lui,
0’y avait-il pas quelque chose de bien coupable a per-
mettre Pinsertion d’un pareil post-scriptum? Sur ce
point-Ia scul Paccusation fait reposer la culpabilite.
L’accusé vous dit qu'il avait pour garantie a signature
de Tauteur et celle du gérant responsable.

Quant a Ja signature de Tauteur, deux mots suflisent
pour montrer combien cette excuse a peu de valeur.
Quand Ies événements ont été terminds , un sicur Bérard
a imaginé de se présenter comme Pauteur de fa lettre, et
de venir dire : Maillefer ne peut étre coupable,, (’:ar,c’est
moi qui ai rédigé ce post-seriptum. Bérard a ét¢ détenu
pendant un certain temps ; mais vous ,avez reconnu, Me§-
steurs, qu'il n’y avait cu de sa part qu'un acte d’e complai-
sance, et vous avez ordonne sa mise en liberte, vous ap-
puyant sans doute sur ce principe p.arfalt.cment vrai dar}s
une question de ce genre, que le crime vient de Ia publi-
cation.

En cffet, quand il serait vrai, ce qui n’est pas, qu’un
sieur Bérard ou tout autre aurait écrit ce post-scriptum,
par cela seul que Maillefer devait trouver la publication
coupable, il ne devait pas Ia permettre,

REQUISITOIRE. 39
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On va an-devant de Iapphcatron de ce principe, et
on dit que c’était une plaisanterie qu’aurait voulu faire Ie
sieur Bérard. Une femme somnambule avait, dans son
somnambulisme, déclaré ces nouvelles; on les avait re-
cueillies, elles avaient couru Ia ville, et ¢’est ainsi qu’on
les avait apportées au bureau du Peuple souperain. Nous
ferons cette simple réflexion : si vous avez été assez cré-
dule, assez puéril pour recevoir a titre de confidence
une pareille plaisanterie, pourquoi donc, dans la publi-
cation, ne pas lui conserver son c.u"tctere de plalsan-
terie? pourquOI faire dlsparzutre ce qui pouvait cn atté-
nuer Peffet; si vous aviez dit: C’est une feinme qui, dans
son somnambulisme, a annoncé de pareilles nouvelles,
tout Ie monde se serait dit, c’est un réve; et on n’y aurait
attaché aucune mmportance, et ¢’est pourquoi vous omet-
tiez a singuliere origine de cette nouvelle.

Nous n’avons parlé de cette circonstance que parce
qu’'on doit & un accusé de discuter ses preuves. Mais ce
nest 12 qu'une fable ridicule qui ne devra pas se trouver
dans Ia bouche de ’honorable défenseur.

Nous demanderons maintenant comment nous pou-
vons accepter le reste de'excuse. Qu’était le sieur Bérard?
Un étranger qui a dépensé son bien plus ou moins vite.
Quelle puissance Bérard a-t-il pu exercer sur le rédac-
teur principal du Peuple souperain? 11 0’y a pas eu d’in-
fluence; car cette influcnce ne pouvait venir que de
lauteur de la lettre, et vous n’avez pas oublié Ia décla-
ration de Maillefer, qu’il trouva la lettre sur son bureau,
qu’il ignorait qui I'y avait déposée; mais quand méme
Bérard eiit eété 1a, est-ce qu'il y a des actions par les-
quelles on peut faire violence & un homme qui connait
ses devoirs ?

Dans ces circonstances, nous pensons que votre arrét
de mise en accusation est completement justifié. Nous
espérons que 'accusé va présenter une défense qui de-
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FPUiPa ces faits. S'Hl en est ainsi, nous serons les premiers
ay applaudir, ce sera notre devoir; c’est un bonheur,
rare sans doute, au milieu des rigueurs ordinaires de
notre ministere, d’avoir a proclamer I'innocent, surtout
en présence d’'une accusation qu’on croyait séricuse et
fondée.

Nous vous dirons en terminant que si les provocations
ont été ausi violentes que possible, cependant il faut re-
connaitre qu'en définitive la révolte n’a pas éclate. Assu-
rément, c’est une bonne fortune dont es accuses eux-
mémes, surtout quand lcs ¢vénements sont ¢loignés,
Peuvent profiter; mais cette bonne fortune, ce n’est pas a
eux qu'ils Ia doivent. Si leurs intentions avaient €té réa-
lisées, que serait devenu Marseille? Un autre Lyon : Ja
guerre civile y aurait éclaté, le sang francais y aurait coule
également. Admettez que la lutte se fiit prolongée, sur qui
tous les reproches, comme toutes les conséquences, se-
raient-ils tombés? Nécessairement sur ceux qui avaient
exercé de I'influence pour amener cette révolte. Ainsi,
pour étrc justes, ne nous préoccupons pas de cette cir-
constance, que la révolte n’a pas éclaté. Nous aimons a
le proclamer ici, il faut que Ie pays le sache bien pour
g'en souvenir a jamais : si nos soldats eussent été moins
braves a Lyon, Ia révolte éclatait a Marseille, elle éclatait
& Grenoble, ou quelques coups de fusil ont été tirés;
elle éclatait sur tous les points. Il faut donc, puisque
nous en trouvons l'occasion encore une fois, en rendre
des actions de grices a ces braves soldats, a Ia conduite
desquels un juste tribut d’éloges a déja été payé par un
eloquent collegue dont nous regrettons Pabsence. Si des
desseins coupables n’ont pas été mis a exécution, ce n'est
pas P’accusé qui doit en profiter. Sous ses inspirations ou
du moins sous celles du journal qu’il dirigeait, Ia révolte
a été organisée ; déja les armes etaient prétes, fes uni-
formes apparaissaient, les cris aux armes se faisaient

39.
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entendre; alors sans doute 'accusé Ini-méme était prét
se prociamer un des chefs.

Ces circonstances sont bien graves; Maillefer fes cxpli-
quera, nous espérons : il nous fera entendre sa ]tvstlﬁ‘
cation.

Nous n’avons fait (permettez-moi en finissant d'ingister
sur ce pomt) que préciser les faits sans faiblesse, avec
fermeté; notre devoir nous y obligeait. Puisse un homme
qu1 inspire de Uintérét par ses antecedents , dont IﬁwenII'
n’est pas sans espoir, se soustraire aux funestes consé-
quences de sa position! Si Ja culpablhtc ne s'efface pas
entlerement, nous vous dirons, pour tire tout a fait ’ac-
cord avéc vos hzutes et magnanimes dispositions : Il se
présente ici unc occasion heureuse d’étre indulgents;
mais il faudra que {’accusé vous sache gré de votre in-
duigence et que désormais il prenne lave squtlon de faire
a son pays autant de bien qu'il aurait pu fui faire de mal.

Nous passons aux événements de Grenoble, événe-
ments qui ont un caractere de gravité qui ne se ren-
contre pas a Marscille, puisqu’a Grenoble des coups de
fusil ont éte tirés.

Aprés avoir retraceé la situation générale de Grenoble,
M. ’avocat général arrive aux charges qui pésent sur 'ac-
cusé Riban.

En dehors de la ville, ala porte de Bonne, s¢ montra
une bande armee. Quatre témoins declarent qu’ils ont par-
faitement reconnu a la téte de cette bande Riban armé
d’un fusil. Quels sont les actes commis par cette bande?
IIs ont voulu forcer la porte de Bonne; Ie concierge, aideé
de Pofficier Permé, a fermé 1a porte, et au moment ou ils
la fermaient, les factieux ont tiré du dehors plusieurs
coups de fusil dont I'un a blessé le concierge a P'épaule.

La bande armee, n’ayant pu forcer la porte de Bonne,
se porta sur I'église Saint-Joseph pour y sonner Ie tocsin.
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Iei {a révolte a fait une expérience qui aurait dd {ui ou-
vrir {es yeux. Le tocsin, qui a sonné le 11 et e 13, n'a
Produit aucun effet sur les campagnes; la bande est restée
Ce qu'elle était. Je ne veux pas ici insulter a Paccusé;
mais quand ¢’¢taient Ies sicurs Riban, Pirodon et Chan-
cel, dont nous rappellerons Ies antécédents, qui se trou-
vaient {es chefs d’nne bande armée, vous devez concevoir
¢e¢ que devait étre 1a bande.

La bande sc dispersa, promettant de revenir le Iende-
Main; mais eflc ne reparut pas; le lendemain les événe-
Ments de Lyon c¢taient connus.

Dans Tintéricur de la ville, {es faits ne furent pas si
graves., Le licutenant Permé, peu de temps apres qu'il
eut fermé la porte, se trouva entouré d’une bande beau-
Coup plus nombreuse que celle du dehors, et qui cepen-
dant n’osa pas autant que celle-ci. Le lieutenant mit ses
six soldats sur deux lignes; {a premicre croisantla baion-
Nette, Ja seconde préte a faire feu. On vit encore combicen
un petit nombre d’hommes peuten imposer a des factieux.
Cela vicnt de ce que 'homme qui fait son devoir est tou-
Jours fort, tandis que celui qui est hors de son devoir est
toujours faible et 1ache. Ils n’osérent avancer et se con-
tenterent de crier : I7 faut les désarmer; mais personne
he se présenta : il était facile de vouloir des armes, trés-
difficile de Tes prendre.

Voila comment les choses se sont passées. Quant a
Paccusé Riban, sa culpabilité n’est pas douteuse; au mi-
lieu d’événements qui ont leur gravité, quoiquil n’y ait
Pas cu de victimes, il a été vu armé dans Ia bande qui a
fait feu; il est fort a croire qu’en qualité de chef il don-
nait ’exemple.

Riban était accompagné, ou, si T'on veut, précédé de
deux autres individus qui jouaient un réle encore plus
important : c’étaient le sieur Chancel et e sieur Pirodon.

Au sieur Pirodon s’applique Ia remarque que je faisais
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tout a ’heure : c’est un étranger a qui il a plu de se trans-
porter a Grenoble : il a pensé qu’il y avait quelque chose
a faire, des esprits a soulever, des hommes de bonne vo-
lonté & armer; il est arrivé Ie 12 avec son fusil de chasse,
et Je 13 il s’est mis en campagne. I était & Ia téte de Ja
bande qui a fait feu ala porte.

Dans cette bande se trouvait aussi Chancel : ¢’était un
homme de Ia méme position sociale, .

Quant a Riban, ses antécédents se réduisent a ceci : il
a été poursuivi plusieurs fois pour cause politique, et,
notamment, il a été condamné a huit années de bannis-
sement pour avoir pris part au soulévement de fa Savoie.
Du reste, sa conscience a parlé: apres les événements, I;
a cherché a se dérober aux poursuites; il s’est procure
un faux passe-port avec lequel il cst arrivé a Paris. On 2
trouvé aussi des fettres qui prouvent qu’il avait pris de
faux noms. Voila Ies faits qui sont a sa charge. Maintenant
vous n’avez plus a vous étonner du silence qu’il garde
Certes, il ne vous cache pas son innocence. Quant a nous;
nous n’avons pas besoin d’insister en présence de faits
aussi positifs. :



REPLIQUE

PRONONCEFR

PAR M. DE LA TOURNELLE,

SUBSTITUT DE M. LE PROCUREUR GENERAL.

MEgssiEURS LES PAirs,

Quel que soit notre désiv de ménager votre temps et
Votre patiencc, nous vous demandons encore quelques
Moments d’attention. Nous avons besoin de revenir sur
Ce débat, nous avons besoin de bien fixer Ia situation
Inoyje dans laquelle, nous, parlant au nom de T'intérét
Social pour1a vindicte publlque nous avons ici a déefendre
" Un homme qu’accuse un intérét particulier par organe

¢ deux avocats.

Dans ce double devoir qui nous a été imposé d’accuser
et de défendre, nous avons obéi aux inspirations de notre
Conscience ; mais en face de nous, deux convictions que
Nous respectons ont combattu nos conclusions dans un
Iangage dont {a Cour a pu remarquer Pardeur, qui s'est
Quelquefois emportée jusqu’a Poubli des convenances.



(312 ) '

Nous ne nous en plaindrons pas, Messieurs; nous .I“_f’
criminerons encore moins : il ne s’agit pas de nous 1¢l»
mais de la vérité, mais de la justice; et apres avoir €€
attaquds ainsi, le scul besoin que nous éprouvions, c’est
de rechercher par un examen nouveau si en cffet nous
avons pu nous tromper, si une erreur a pu échappel' a
nos investigations consciencieuses dans la poursuite de
la vérite.

Avant d’apporter autant qu’il sera en nous des lumieres
nouvelles pour eclairer encore le meurtre de agent de
police Eyraud, afin que chacun des juges puisse distin-
guer entre Caussidicre et Nicot quel est 'innocent, qll({I
est le meurtrier, nous devons répondre quelques mots 2
fa plaidoirie que vous venez d’entendre. Nous ne répon-
drons immédiatement qu’a la partic essentiellement poli-
tique de cette discussion. Ce qui a été dit si mal a propos
relativement au meurtre sera appréci¢ plus tard, lorsqué
nous nous expliquerons sur la défense de Caussidiére.

On s’est borné a nier tout ce qui est relatif a Tiphaine;
on n’a rien discuté, on n’a pas Iu les Icttres que nou$
avions présentées comme les preuves de complot, comme
la justification de Paccusation. I suffira de rétablir 1es
faits pour qu’ils soient appréciés sous leur véritable jour

L’accus¢ Tiphaine avait ¢t¢ poursuivi pour discours
séditieux au mois de novembre 1833, et au mois de dé-
cembre Caussidi¢re lui écrit : « Nous travaillons au grand
«geuvre, nous marchons au triomphe; et si Lyon leve
«I’étendard, Saint-Eticnne le suivra de pres. »

Au mois de fevrier suivant, deux mois plus tard, une
crise industrielle menace la tranquillité de Lyon. Les
associations politiques cherchaient 4 envenimer les de-
fiances des ouvriers; a ce point que les ouvriers, voyant
le danger, croyaient avoir besoin de repousser les provo-
cations, et que deux sections de Passociation mutuelliste
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défendaient de recevoir Ies imprimés que Ia société des
Droits de homme y faisait circuler.

Clest & ce moment que Tiphaine écrit la {ettre que nous
avons déja citée; il derit a Caussidiere : « L’association
«mutucllistc vient de prononcer un interdit sur {a fa-
«brique; demain cing mille métiers cesseront de battre :
“nous allons voir ce qui en résultera.»

Deux jours aprés, Caussidieve recoit une lettre d’un
homme qui se pare du nom de Marat; et cette lettre ren-
ferme Ies provocations les plus séditicuses, exprime les es-
Pérances les plus coupables.

Vous connaissez la lettre signée Nipdse, de la main de
Tiphaine; cette Iettre constitue & elle seule Ia preuve d’un
complot.

~ Les témoins invoqués par Tiphaine n’ont dit qu’une
seule chose: Ia Iettre Tui aurait été dictée par un sieur Li-
lmage ; mais Limage était un professeur, il n’avait pas be-
soin du sccours de la plume de Tiphaine. Outre cette
invraisemblance, il y en a une autre qui résulte de I'atti-
tude de Tiphaine. Dans tout Ie cours de Pinstruction, il
0’a pointparlé de Limage; c’est seulement ici aux débats,
et apres une longue heésitation, qu’il a dénoncé un homme
mort depuis longtemps, et que ses révélations, faites plus
tot, n’auraicut pu compromettre plusqu’aujourd’hui.

Au surplus, que Tiphaine ait écrit la lettre en obéissant
a son inspiration personnellc ou sous la dictéc de Li-
mage, la question est indifférente pour la culpabilité. Cette
lettre contient des excitations; ces excitations ont été sui-
vies d’cffet, Tiphaine en doit répondre. |

Relativement a Rossary, que dirons-nous? II a été dé-
- fendu par des plaisanteries. N¢ sommes-nous donc pas
devant Ie tribunal Ie plus solennel, et P’accusation n’est-
elle pas sérieuse, lorsqu’elle résulte d’un arrét de 1a Cour?
Nous parlons gravement, simplement, Messieurs, comme
¢’est {e devoir d’un homme qui a 'honneur de parler de-
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vant des hommes graves. Nous nous bornons a dire que
Rossary, propriétaire du café de Ia Tribune, rendez-vous
du partirépublicain de Saint-Eticnne, était en correspon-
dance avec la Glancuse de Lyon; quil y a au dossier une
lettre saisie au domicile de Caussiditre, adressée par les
agents de la Glaneuse i Taccusé Rossary , et dans laquelle
il est question de publications républicaines. ,

Nous ajoutons que Rossary, e 21 février 1834, du cafe
de Ia Tribune, s’est rendu sur la place de hotel de ville,
et s’est mclé a Pattroupement formé pour sauver des per-
turbateurs qui venaient d’étre arrétés; quenfin on a en-
tendu Rossary et Caussidicre crier : A mort, la police!
Ldches! laisserez-vous emmener vos fréves ?

N’est-ce pas Ia unc provocation directe? n’cst-ce pas
une preuve de la participation de Rossary a des actes cou-
pables? Nous nous hornons a ce simple résumé des faits.

Arrivons maintenant au fait capital de cette soirée, et
de cette discussion, au meurtre de 'agent de police Ey-
raud. :

On a dit que Caussidiere ¢tait Pobjet de préventions
a raison de ses opinions politiques. Si c’est a nous que
le reproche a été adressé, nous répondons que nous
discutons les faits en les exposant. La prévention ne dis-
cute pas; elle condamne. Nous ajouterons que Nicot est
républicain comme Caussidi¢re; que, comme lui, il ap-
partient a Jasociéte des Droitsde 'homme ; que ses iettres
intimes, adressées de Ia prison a son pere, Icttres saisies
au domicile du pere, Iettres qui sontau dossier, que 'avo-
cat de Caussidiere a di lire, qu’il a lues sans doute, sont
signées Alexandre Nicot, républicain.

St Ie mot de prévention a été jet¢ a la Cour, il est
tombé a ses pieds; nous ne le reléverons pas.

Nous avons admis dans notre premiere discussion,
comme prouve, I'alibi invoqué par Nicot, pour établir
'impossibilité de sa part d’avoir commis e meurtre de
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Fagent de police. La Cour se rappelle les témoignages
Par {esquels cet alibi semble dtre constaté. Un de ces
te}nOigllages a ét¢ de nouveau ct plus particulicrement
deVe{Oppé tout a 'heure.

M. Gorrand a vu Nicot sur Ia place de 'Hotel de ville,
Pendant Ia translation des hommes que Pon conduisait
a la maison d’arrét; il 'a vu pérorer dans la foule; il a
vu le préfet de la Loirve fui adresser des observations qui
lui ont imposé silence; il a va Nicot quitter VHdtel de
ville et se diriger du coté du café de la Tribune, il T'a
Suivi jusqu’a moitié chemin environ, jusqu'a Ia place
de fa Mission. La il T'a quitié. L’avocat de Caussidiére,
non pas dans sa défense de Caussidiere, mais dans ’ac-
cusation dont il s’est charge contre Nicot, a essayé d’é-
tablir qu’il y avait eu un intervalle pendant Iequel Nicot
avait pu se rendre a la place de Ia Prison ct poignarder
Eyraud. Cette hypothése est inadmissible: il suffit de
se rappeler ce que vient de déclarer M. Micolon, qu’il
asuivi Nicot a partir de THdétel de ville et qu’il ne I’a pas
quitté¢ jusqu'au café de la Tribune.

Voyons Pautre hypothése examinée par le défenseur
de Caussidi¢re, savoir, que Nicot aurait pu frapper
Eyraud avant le moment oa M. Gorrand I'a vu sur la
place de 'Hétel de ville et 'a suivi dans la direction
du café de 1a Tribune.

Il y a un simple calcul de temps a faire, qui détruit
d’une manicre certaine la supposition du défenseur. Si
Eyraud avait ¢été tué sur la place de la Prison par Ni-
cot, il aurait fallu que Nicot, apres le meurtre, vint
de fa place de la Prison a la place de I'Hétel de ville,
ou MM. Gorrand et Micolon Pont vu: cette distance n’a
pu ¢tre parcourue en moins de dix minutes. On le voit
pérorer sur la place; il a méme un colloque avec le com-
missaire de police Bédrines; il écoute Ies observations du
prefet de la Loire; il se retire lentement dans Ia direction
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du café de Ia Tribune ou il arrive un quart d’heure avant
Caussidiere. Ainsi dix minutes pour venir de la place de
la Prison a Ia place de I'Hétel de ville, un quart d’heure
pour aller de Ia place de 'Hétel de ville au café de Ia
Tribune; voila un intervalle de vingt-cinq minutes. Ajou-
tez & cela Ie temps dont il précede Caussidiere au café de
Ja Tribune, un quart d’heure; tout cela a di former auv
moins un intervalle de quarante minutes.

Or, quand Caussidiere est arrivé au café de Ia Tribune, Il
ne pouvait y avoir quarante minutes qu'Lyraud était tue.
Vous vous rappelez qu'aprés Ie coup de poignard donné &
Eyraud, lorsque M. Royet entend dans {a foule des voix
qui crient: On vient de frapper Eyraud, Caussidicre s€
retire. Pinatel et Dumas le poursuivent; il les écarte de’
son poignard; il s’en va au café de Ia Tribune; il marche
a grands pas; il est parti & peine quelques minutes apres
le meurtre d'Eyraud. Nous ne trouvons pas vingt minutes
d’intervalle entre Ia mort d’Eyraud et 'arrivée de Caus-
sidiéere au café, et nous en trouverions quarante a qua-
rante-cinq dans I'autre calcul. Si les témoins disent vrai,
il y a impossibilité qu’Eyraud ait été tué avant que
MM. Gorrand et Micolon aient vu Nicot sur la place de
PHotel de ville.

Les témoins sur Jesquels nous nous appuyons ne peu-
vent pas se tromper; ils ne peuvent pas davantage tromper;
ils n’ont pas de co-religionnaires politigues a sauver, des
affections de famille ou d’amiti¢ auxquelles ils obéissent.’

Nous venons de détruire fes deux hypotheses sur les-
quelles s’est appuyée la défense de Caussidiere. Exami-
nons-en une troisieme qui pourrait se presenter par suite
des dernieres dépositions de M. Micolon. |

Nicot a-t-il pu, apres s'étre rendu au café de la Tribune,
Ie quitter pour se rendre avec précipitation sur {a place
de Ia Prison? Nous ne {¢ comprendrions pas. Quel in-
térét Paurait conduit du café ou il vient de se rendre Ien-
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tement par un chemin détourné, a Ia place de {a Prison?
 n’est pas ressorti du café par la porte d’entrée ordinaire.
M. Micolon était resté en observation. Pourquoi par une
porte de derri¢ére ? D’ailleurs, e¢n supposant la plus grande
PPéCipitation , il n’aurait pas eu Ie temps de faire Ie trajet;
d? commetire Ie crime et d’étre revenu avant Caussi-
diere, car dans Ie systeme méme de Caussidiere, il est
revenu avant Iui. Caussidiere a déclaré formellement
qu’il I’avait trouvé dans Tallée, un couteau a Ja main,
€t se compromettant par d'imprudents discours.

Toutes Tes hypothéses par lesquelles on voudrait éta-
biir que Nicot a pu tuer Eyraud sont détruites, puis-
qQu’il est constant qu'au moment ou Te meurtre s'est
Commis il était ailleurs.

Les agents Pinatel, Cadot et Dumas ont dit n’avoir pas
vu dans {a foule un jeune homme vétu d’unc longue
redingote grise. Les soldats Lair, Davezac et le sergent
major de la garde nationale Blanchet, qui contenaient Ia
foule, n’ont vu personne qui ressemblit a Nicot ou qui
fit vétu comme Tui.

Ces témoignages négatifs, rapprochés des témoignages
Positifs que nous avons reproduits, établissent avec cer-
titude I'mnocence de Nicot.

Examinons ccpendant Ie¢ concours inoui de témoi-
gnages rcéunis contre Nicot, et surtout discutons. On
nous a dit: Mais vous qualificz les témoignages, vous
les flétrissez, vous ne les examinez pas; vous les re-
Poussez par catégories comme républicains, vous ne
les discutez pas. On ne nous a pas entendu ou on ne
Nous a pas compris, car on n’a pas répondu a ce que
Nous avions dit et on a supposé ce que nous n’avions
pas dit. Nous n’avons pas prononceé une seule fois dans
le cours du débat Ie mot de républicains en Uappliquant
aux témoins. Nous n’avons dit ni le mot nila chose. Une
observation de ceite nature a ¢été a Ia vérité présentée
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a la Cour; mais, chose remarquable, clle 1'a ¢té par 1'a-
vocat de Caussidicre; il a dit en parlant du témoin Gras
que son témoignage devait avoir dautant plus de poids
devant la Cour, qu'il n’appartcnait pas aux opinions po-
litiques de I'accusé.

Nous croyons que le défenseur s'est irompé en fait, e
ce qui concerne Gras; mais nous ne L)l‘étClldOllS nulle-
ment que son observation manquit de gravité; sculement
nous nous c¢tonnons qu'il nous la préte Iorsqu’e,lie a
été présentée par lui et non par nous, et nous nous éton-
nons encore davantage qu’il Ia blame dans notre houche,
lorsqu’il T’a crue si bien placée dans la siennc.

Toutefois, nous avons dit d'une manicre générale,
etnousle répétons parce que cela est vrai et que ¢’est notre
devoir de dire tout ce qui est vrai, que la dénonciation
de Caussidiere a été accucillie avee inerédulité a Saint-
Eticnne, et que les nombreux témoins qu'il a produits
nont pas fait cesser cette incrédulité. Nous n'avons pas
pour cela repoussé ces témoignages en masse; nous avons
seulement recommandé ane grande réserve, ct quaﬂd
nous en avons répudi¢ quelques-uns, ce n'est qu'a-
pres les avoir pris corps a corps, apros les avoir dis-
cutés un a un et séparément.

Dans Ie systtme de Paccusation portée contre Nicot,
des témoins Pont vu frapper Eyrvaud; il a avoud a plu-
sieurs reprises qu'il était le meurtrier; enfin il 1a éerit
le 21 février au soir; la lettre était adressée au sieur Jan-
telet, de Lyon.

Voyons sur quoi reposent ces trois allégations.

Gras et Mouton-Dufraisse disent avoir vu un jeune
homme vétu d’unc redingote grise frapper Eyraud par
derri¢re, pendant que Caussidicre était renversé. Les dé-
bats ont établi que Caussidiore n’était tombé que plus tard
dans sa Tutte avee I'agent Dumas.

Nous ayons dit que Gras et Mouton-Dufraissc avaient
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fait une fausse déclaration , avaientapporté devant la Cour
un faux témoignage. On s'est récri¢ avec véhémence
Contre notre langage. Pour ménager cette susceptibilite,
nous nous bornerons a dire qu'ils ont déclaré la chose
qui n’est pas, ct que Perrcur a ét¢ impossible de Ieur
part,

Quant & {a fettre éerite chez le cabaretier Tollet a un
sieur Jantelet, de Lyon, elle aurait contenu Taveun du
crime par Nicot, avec cette circonstance, toujours la
méme, qu'il aurait frappé Eyraud pendant que Caussidiere
€tait renversé, La premiere circonstance est fausses c¢’est
une raison pour nous de douter del’existence de Ialettre:
car si cette lettre imprudente eit été écrite, elle aurait
eu au moius le mérite d’une entiére vérité.

On dit que cette lettre, recue par Jantelet, a été mon-
trée & Baune, plus tard on dit 2 Rey, et colportée dans
les hurecaux du Précurseur ct au café de Ia Colonne.
Jantelet nie : Baune, qui avait d’abord fait cette déclara-
tion, la rétracte etdit que c’est Rey qui Iui a fait la com-
munjcation. Jantelet et sa femme nicnt avoir recu la
lettre; trois témoins déclarent cependant en avoir recu
la confidence du sieur Jantelet. Dénégation de ce dernier,
confirmée par Baune, sa femme ct Rey, qui pousse la sin-
cérité jusqu'a s'accuser de faux témoignage.

I y a impossibilité a ce que les témoins Bigaud, Pivot
et Brun, d’une part, qui affirment que Ia fettre a ¢térecue
par Jantelet; Baune, la femme Baune et Rey de I'autre,
disent toute la vérité, car ils disent des choses inconci-
liables, contradictoires. Les uns ou les autres disent
donc autre chose que Ia vérité, et forsqu’on défend des
témoins que notre devoir était de traiter avec séveé-
rité, on devrait se donner la peine de concilier leurs té-
moignages, de montrer qu'il n'y a pas de contradiction,
que fa vérité est possible dans toutes fes déclarations.

Qu'importe, ajoute-t-on, que la Jettre ait été reque par
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Jantelet ou par Rey? Ala bonne Leure! mais son existence
elle-méme n’est établie que par ces témoignages contra-
dictoires et par conséquent suspects. Comment vouie?-
vous que nous croyions vos temoins sur le point de savoIr
st Nicot est 'auteur de la Iettre, lorsque nous ne pou-
vons feur accorder aucune confiance sur les autres cir-
constances de leurs déclarations? .

Il y a une troisiéme contradiction; c’est sar lc fait de
{a signature.

La femme Baunc I'a vue; Rey ne I’a pas vue, ou ne
croit pas T'avoir vue. La femme Baune dit que, sur une
observation qu’elle a faite, Ia signature a été déchirce;
qu'elle était dechirée lorsque son mari a vu la lettre.
Rey était scul avec la dame Baune; c’est donc Tui qui 1’,0
déchirée; il Ie nie : il vy a donc contradiction entre Ies dé-
positions de Rey, de Ia femme Baune ct 1a seconde décla-
vation de Baune. I y en a une plus choquante entre 12
déclaration de Baune ¢t de sa fomme. Baune vous a dit
quil n’avait su que par Tiphaine ct Caussidiere que ia
lettre ¢tait de Nicot; ouvrez les interrogatoives, vous y
verrez que c’est par Baune que Tiphaine ¥a appris : con-
tradiction entre Baune et Tiphaine, entre Baune et s4
femme, cntre la femme Bau.e et Bigaud, Pivot et Brun.
Pouvons-nous avoir confiance dans ces témoins ? Nous ne
qualifions plus; mais, nous le dirons, Ia vérité -n’a pas
cette allure embarrassée, ce langage contradictoire ; elle
peut avoir cent voix, mais elles disent toutes {a méme
chose, car clle est une, absolue, invariable. Une lettre a
eté éerite, cela parait certain, M. Seguin I'a déclaré; mais
par qui? quand? pourquoi? Si Nicota pu, par plusieurs
personnes, ¢tre supposé assez imprudent pour confesser
son crime le 21 février au soir, Caussidiére ne peut-il
pas étre cru assez habile pour avoir préparé la défense du
sien ? '

H est impossible que sans concert, sans préparation)
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plusieurs témoins aient déclaré une chose uniforme, la-
quelle est contraire a Ia vérité. On a nié Ie concert; mais
a-t-on détruit les preuves par lesquelles nous Pavons
¢tabli ? Probablement on le fera tout a I’heure.

Nicot a montré chez Tollet son couteau ensanglanté;
Reverchon 'a vu et rapporte les paroles de Nicot. Mou-
ton-Dufraisse I’a également vu; mais Ia Cour se rappelle
que ce témoin est inexact sur la circonstance relative
au moment ot Eyraud a été frappé. Ce méme témoin,
entendu a Lyon en 1835, a déclaré T'aveu de la prison,
mais n’a pas dit un mot de la circonstance si importante
du coutean ensanglanté. Cette circonstance, la plus grave
de saddclarationa audience, estla seule qu'il auraitomise:
est-ce done parce quelle est Ia plus grave? Enfin, Re-
verchon ¢t Mouton disent qu’a ce moment Nicot était
vétu de sa redingote grise; or, on sait que chez Tollet
i était déja vétu dela veste de Fortuné. Comment veut-
on que nous acceptions des dépositions appuyées sur des
faits reconnus inexacts ? , _

- Cependant Nicot a fui; il a quitt¢ Saint-Etienne dans
fa soirée : on représente cette fuite comme un aveu de
son crime. Mais en quoi donc cette fuite accuse-t-elle
Nicot plus que Caussidi¢re, qui a fui ¢galement; plus que
Reverchon [ui-méme, qui a fui; plus que Clément, qui est
aujourd’hui témoin contre Nicot; plus que dix autres ré-
publicains de Saint-Etienne, quis’étaient compromis dans
les Gvénements de cette soirée et qui ont jugé prudent
de s'éloigner? Unec fois la fuite résolue, 'échange de lare-
dingote contre une veste est tout simple; il faut fuir de Ia
maniére la plus commode et qui expose ie moins a étre
reconnu.

Nicot, membre de Ia société des Droits de 'Thomme de
Lyon, était venu a Szint-Etienne probablement pour fo-
menter les troubles qui devaienty éclater. A peine arrive,
il va au café de la Tribune, y demande Caussidiere, et sort

REQUISITOIRE. i1
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avec lui. On P’a entendu exciter la foule a délivrer des
prisonniers. Le préfet s’'adresse a Iui au milieu de la place,
pour calmer son irritation. Lorsqu'il revient au café, le
coup est manqueé ; il accompagne Caussidiere; il est com-
promis, ct il n’a pas de passc-port. Toutes ces circons-
tances expliquent sa fuite. '
Il est arrété, il ne fait aucune résistance; un instant il
peut fuir, rien n’indique qu’il veuille profiter de cette
accasIon.

Cependant il est retenu. Une information minutieuse
a licu; aucun soupgon ne Tatteint jusqn’au mois de juil-
Iet, époque desamise enliberté. Apres sa sortic de prison,
il s’arréte quelques jours a Saint-Etienne; il passe quinze
jours a Lyon; il va en Provence, et le 4 octobre il est
arrété a Marscille par suite de la dénonciation de Caus-
sidicre, au moment ou il prenait un passe~port pour passer
a I'etranger, pour se rendre a Nice.

Pourquoi fuit-il? II vous explique que dans la prison
des propositions {ui ont été faites, une fois en Iiberté, de
passer a Iétranger et de se charger de Ia responsabilité
du meurtre. C’était une affaire de quelques mois, car Ia
république serait bientdt proclamdée, et H sauverait ainsi
un ami qui en serait reconnaissant toute sa vie. La femme
Jantelet ct Rigolet,1a Cour ne doit pas 'oublier, déclarent
que Ia mere de Caussidiere les avait priés de solliciter 1e
pere Nicot de hiter la mise en liberté de son fils, pour
exécuter le projet que je viens de [aire connaitre,

A Ia nouvelle de I'arvestation de Nicot, un journal de
Saint-Etienne fait allusion a cette convention.

Rapprochez toutes ces circonstances de ce long silence
gardé par tous les témoins produits par Caussidiere avant
la mise en liberté de Nicot, et tant qu’'on a cru qu’il n’é-
tait pas encore passé a I'étranger. Puis, quand on le
suppose hors de France, voyez les témoins arriver
de toutes parts, comme a un signal donné. Cependant
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Cfiussidiére se défend d’avoir eu aucun rapport avec ces
temoins; mais c'est Iui qui Ies désigne tous! mais, sans
C9ncert, ce silence gardé si longtemps sans aucune in-
dlscrétiOn, au milieu de cette vie de café et de cabaret,
aurait-il éd rompu par tous au méme instant?

L’accusé¢ Tiphaine disait a une audience de fa Cour,
qu’il pouvait y avoir concert pour sauver, dans un intérét
politique, un homme appartenant a une opinion politique.
N’est-ce pas la I'explication de tant d’efforts criminels,
(ie tant de témoignages menteurs pour sauver Caussidiere,
Phomme important du parti?

Hyadonc cu concert; ce concert a été arrangé lorsqu’on
a4 ¢cru Nicot a I'abri de toute poursuite. On ne sacrifiait
Pas la téte de Nicot, on sacrifiait seulement sa réputation.
On Ic croyait en pays étranger, il n'y était pas. Plus tard il
a ét¢ traduit devant vous: pouvait-on alors faire connattre
le concertsans s’accuser, sans livrer Caussidiere, dans 'in-
térét de qui tout cela avait été fait? Cependant plusieurs
des témoins qui, pendant la liberté de Nicot, avaient dé-
claré aussi les circonstances que Gras et Mouton-Du-
fraisse attestent, entre autres Seguin et Merazzy, ont été
conf{rontés plus tard avec Nicot; ils ont dit qu’ils étaient
sirs que ce n’était pas lui, que le jeune homme qu'ils
avaient vu était plus grand. En présence de Ja victime
du complot, ils n’ont pas eu la coupable persévérance des
autres; ils ont reculé devant horreur du résultat. Nous
le répétons, Nicot est innocent; cependant il a été accusé
avec insistance, accusé calomnicusement : celui qui 1’a
accusé s'est exposé a un assassinat juridique; il était done
certainement coupable, puisque pour égarer votre jus-
tice, il a tenté un crime plus odieux que le meurtre méme
d’Eyraud.

Apres une suspension dun quart d’heure, M, {’a-
vocat général discute le témoignage du sieur Clément,

41,
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qui est venu déclarer avoir vu frapper fe commissaire
de police Ch'lpon par un individu vétu d’une redmgote
grise, qui s’est enfui et qu’il a reconnu plus tard étre
Nicot. On ne peut, dit M. de La Fourneile, admettre
le témoignage de cet - homine, quI a été Pami de Caussi-
di¢re, qui a été a sa solde, et qui dépose, apris vingt mois,
au moment des débats, Iorsqu il est impossible de faire
aucune information sur Ies licux; évidemment ce témoi-
gnage a été gardé en rdserve pour surprendre un effet
d’audience au profit du véritable coupable.

Apres avoir ¢tabli Yinnocence de Nicot relativement
au meurtre d Eyraud M. Pavocat général se¢ demande s'il
doit faire des réquisitions contre Iui a 1occasion des
autres faits qui lui sont reprochés. 1 pense que, pour
ces faits, la commission de fa Cour ayant prononce qu’il
n’y avait pas lieu a suivre, Nicot se trouve a couvert sous
cette ordonnance de non-lieu et doit étre renvoye de
Paccusation.

Nous avons fini avec Nicot, dit M. de La Tournelle.
Si quelque chaleur a aniné nos paroles si quelque viva-
cité a éclaté dans nos accents, c’est que nous accomplis-
sions un ministere de defense, et nous étions heureux de
cette obligation si rare dans notre pénible et difficile mi-
nistere. Mais maintenant que Ie moment de "accusation
est venu, nous serons grave, nous serons calme, nous
examinerons {roidement Ies dépositions qui ont été pro-
duites. Nous profiterons de a lecon qui nous a été don-
née, et nous aurons soin d’¢viter I'exemple qui nous a
été offert; nous nous garderons surtout de nous faire tc-
moin a charge, lorsque nous sommes partie, ct d’ap-
porter Pautorit¢ de nos déclarations personnelles a I'appui
d’une déposition incomplete,

M. Yavocat général retrace Jes circonstances qui ont
accompagné le meurtre d’Eyraud, telles qu’elles sont éta-
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blies- par fes dépositions des soldats Davezac et Lair, qui
to,u:% deux ont vu frapper Eyraud par un individu qu’ils
deSlgnent par ces mots : le grand jeune homme; qui, auw
mo.ment ou ils I'ont vu frapper, I'ont entendu crier, Je
Suls assassiné; et qui tous deux affirment qu'Eyraud n’a
ete frappé qu'unc fois par une seule personne, par le
grand jeune homme.

Comment cherche-t-on a échapper aux charges qui re-
sultent de ces deux dépositions? avec le secours du témoin
]?umas et du témoin Cadot. Dumas a dit dans sa déposi-
tion orale qu'il avait vu les deux mains de Caussidiere
au moment ou il a frappé Eyraud, et il a affirmé, apres
un instant d’hésitation, que les deux mains de Caussi-
di¢re étaient vides. Mais dans sa déposition écrite, Dumas
avait simplement déclaré qu'il n’avait pas vu de poignard;
or, entre dire qu’il n’a pas vu s'il avait un poignard et
(’Iire qu’il n’avait pas de poignard, il y a une différence
€norme.

Interpellé a audience de dire qui {'on accusait de Pas-
sassinat d’Eyraud, Dumas a répondu, et nous répétons
ses expressions : « On en jetait le ridicule sur Caussidicre.»
C’était 1a le cri de Ia foule; Dumas 1'a~t-il dementi? Lors-
que ses camarades Pinatel et Cadot, répondant a la ques-
tion qui leur était faite par Ie commissaire Dubost: guZ
est-ce qui a tué Eyraud? disaient: c’est Caussidiere, Du-
mas s'est-il écrié : non ce w’est pas ui? 1 ne Pa pas dit,
parce qu'il n’avait pas alors Ia certitude qu’il a aujour-
d’hui.

Ce n’est donc pas avec le témoin Dumas qu'on peut
détruive I'autorité des témoignages précis des soldats
Davezac et Lair. Voyons si ce qu’on n’a pu faire avec le
témoignage de Dumas, on I'obtiendra avee le iémoignage
de Cadot. Voici ce témoignage, nous I'empruntons au
Manitewr. (M. Vavocat général donne lecture de Ia dépo-
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sition du témoin Cadot, rapportée dans le Moniteur du
13 décembre. )

I faut bien éviter , continue M. de La Tournelle, de
faire ici une confusion. Eyraud a crié¢ deux fois, il a
crié , Je suis mort , lorsqu’il a recu le coup; puis il s "est
re[eve et est allé retomber aupres de Ia porte de Ia pri-
son, en criant: Philibert, je suis assassin¢! Vous vous
1‘appelez la déposition de M. Dubost, qui, étant encore
dans Ia prlson a entendu a travers la porte ce dernier
cri. I n’est pas étonnant que Cadot, qui cst arrive
apres Pinatel, ait entendu Ie cri, Je suis assassiné, apres
le moment ou Eyraud avait de]a été frappé, car Eyraud
a crié deux fois.

Ainsi, pas plus que celle de Dumas, la dépesition de
Cadot n’infirme les déclarations précises, concordantes
des soldats Lair et Davezac.

M. 'avocat général invoque la déposition de M. Roye
pour prouver que c’est Caussidicre lui-méme qui a ra-
mass€ son poignard, et que ce n’est pas dans Ie licu ou
Caussidiere est tombé que son poignard a pu se souiller
de boue. Ce poignard, dit M. de La Tournelle, était ou-
vert, car s'il ne 'avait pas ¢te, les agents Pinatel et Cadot,
ui ont poursuivi Caussidiere, et que celui-ci a arrétés en
leur présentant la lame menacante, Pauraient vu faire
un mouvement pour tirer son pomnard de sa poche, et
pour "ouvrir ; ils n’ont apercu aucun mouvement, donc
le poignard dtait ouvert.

Sur la lame Ies agents ont aper¢u une raie noire et ils
ont cru que c’était du sang. A 'audience, ils disent qu’ils
ont pu se tromper a cet egard; ils n’affirment plus que
ce fit du sang, mais ils insistent sur 'existence d’une
raie noire. Leur affirmation sur ce point a une telle
autorité que Caussidiere cherche a I'expliquer en disant
que c’était de Ia boue; mais la déposition de M. Royet
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démontre qu'il n’y avait pas de boue dans P'endroit ou
i’e POigllard est tombé; et, au surplus, sile poignard
etait tomh¢é dans la boue, il était impossible que Ie manche
ne fiit pas souillé. Or, quand le poignard a été saisi, il
Y avaitde la boue a la garde ¢t dans I'intérieur du manche,
mais il n’y ¢n avait pas a Textérieur. Ainsi la raie noire
observée par Pinatel et Cadot, au moment ou ils ont voulu
arréter Caussidiere, ne pouvait étre de la houe.

M. Pavocat général rappelle les différents témoignages
de Barralon et Dorel, qui ont rencontré Caussidicre apres
lemeurtre d’Eyraud, et qui Iui ont entendu dirc : «Je re-
grette de n’avoir pas frappé celui-ci comme jai frappé
I,Ellltl‘e.»

Il retrace ensuite les circonstances de I'arrestation de
Caussidicre, et sc demande comment Caussidiere, ayant
recu Taven du meurtrier, s'arme pour le défendre et est
prét & commettre un meurtre pour défendre un meur-
trier.

On a voulu, dit M. de La Tournelle, faire une arme
pour la défense de I’état du cadavre. Le proces-verbal des
médecins constate trois choses : 1° que le cadavre d’Ey-
raud ne présente d’autres traces de violences que Ie coup
de poignard qui a donné la mort; 2° que Ie poignard de
Caussiditre s'applique a Ia blessure; 3° que la blessure a
été faite sur Pomoplate droite de haut en bas et un peun a
gauche.

M. T'avocat général reprend ces observations une a
"une, ct arrive a cette conclusion, qu’elles confirment les
’ . 14 ’

preuves résultant des temoignages precedents.

La vérification du poignard, dit M. de La Tournelle,

: . b 34 . ’ .
pouvait fournir des armes a I'accusation, elle n’en fournit
Y ’ ) 4 34 . .
pas a la défense, SiTon eittrouve d1'1 sang, cetait incon-
. 0y ,

testablement une preuve grave ajoutee a d’'autres preuves;
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mais de ce qu’on n’en aurait pas trouvé, il n’en résulterart
pas que le poignard n’aurait pas servi au meurtre.

D’abord, n’est~il pas possible que la plaie n’ait pas
saigné, et que par conséquent le poignard n’ait jamais €t
imprégné de sang? Mais Iors méme que Ie poignard aurart
été taché de sang, n’aurait-on pas pu faire disparaitre ce
sang en enfongant le poignard dans Ia terre? et D'état d}l
poignard, cette boue remarquée a la gar({e et dans 'inte-
rieur du manche, sans que ’extérieur en porte aucune
trace , ne semblent-ils pas indiquer que cette précaution
a été prise?

Ainsi deux témoignages positifs s’élevent contre Caus-
sidiére; ils ne sont combattus que par le témoignage de
Dumas en contradiction avec Tui-méme; ils sont confirmés
par toutes les circonstances qui suivent; par la présence
du poignard sur le lieu de Ia scene au moment de 1a lutte,
par l'usage du poignard aprés que le meurtre est commis,
par I'état du poignard au moment de "arrestation, par le
regret de n’avoir pas frappé deux personnes, par cette
fuite avec armes, par cette longue resistance. Lorsque
apres tout cela Caussidiere a fait ce que jamais innocent
w’a fait; lorsqu’il a demandé¢ au crime sa justification;
jorsqu’il a demandé & une accusation calomnicuse et ca-
pitale de le défendre contre ces preuves qui I'accablent,
ne sommes-nous pas autorise a dire que Caussidi¢re s’est
condamné lui-méme, que Caussidiere est trois fois cou-
pable? Nous le répétons encore, coupable pour avoir cons-
piré contre les lois de son pays; coupable d’avoir frappé
de mort, par 'arme des {aches, parle poignard, un homme
qui s’'opposait a son coupable dessein; coupable, apres
avoir commis ces deux crimes, d’avoir voulu en détourner
de Iui Ia responsabilit¢ par un crime nouveau et plus
grand.

‘Caussidiére s’est condamné; votre justice confirmera
son arrét, elle Ie condamnera définitivement. Nous ne
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barlons ici que de justice; les juges de notre temps n’ont
que le droit de justice, ils n’ont pas le droit de grice.
Cest done par un véritable contre-sens qu’on vous a pro-
BOSG Pexemple de César: nous ne voulons pas en signaler
i,etrangeté; nous nous bornerons a faire remarquer a
Pavocat qui a invoqué I’histoire,, qu'il aurait di la citer plus
complétement, et rappeler ala Cour qu’apreésle pardon de
César, Ligarius a conspiré contre César.
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REPLIQUE

PRONONCEE

PAR M. PLOUGOULM,

SUBSTITUT DE M. LE PROCUREUR GENERAL.

MEessieurs LEs Pairs,

Le débat auquel nous sommes forcé de revenir ne
présente pas sans doute la gravité sérieuse de celui au-
quel vous venez de préter une attention religieuse et
avide de vérité. Nous n’avons pas & soumettre vos con-
sciences a Panxiété qu’elles éprouvaient peut-étre dans ces
derniers moments : cette affaire cependant a sa gravité;
1 sagit pour I'accusé de Tintérét de sa liberté. Cet in-
térét, Messieurs, nous le sentons, nous le pesons comme
Iui-méme, et vous pensez que nous ne sommes pas en
diSposition de le compromettre Iégerement; aussi, nous
avons pris le soin de préciser, autant qu’il était en nous,
une accusation a laquelle nous attachons une haute im-~
portance. Nos efforts, si nous en devons croire I’hono~
rable défenseur, ont ét¢ complétement trompes. I ne
Sait pas méme quelle est Paccusation, ou plutdt, apres

43.
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et on vous a dit que penser au suffrage universel n’était
pas une preuve de complot et d’attentat. C’est en effet
une folie, une réverie que nous ne poursuivons pas dans
tous ceux qui Ia concoivent, et qui s’attachent a cette
chimére précisément parce qu’ils en connaissent les in-
convénients; mais il ne fallait pas ne voir dans Iarticle
que ces seuls mots, ¢t appeler un langage modéré ces ex-
pressions faction philippiste : c’est I'interprétation que
nous trouvons modérée,

M. T'avocat général relit quelques passages de 'article
du 22 février, dans lesquels il trouve une révolte tout
entiere.

Quelle est Ja conduite ultéricure de Maillefer ?

Le sieur Limbert, qui devrait figurer sur ces bancs,
était gerant du Peuple souverain : il vient a Paris le
17 mars. On a si bien senti la gravité de son voyage,
qu’on s’est efforcé d’y trouver un prétexte : on a dit qu’il
était venu pour un intérét de famille, pour une maladie
de sa femme; nous avons en main Ja preuve, preuve
émanée de lui, qu’il n’est venu a Paris que pour conférer
avec les chefs avoués et influents de Ia societé des Droits
de 'homme, Cavaignac et Guinard.

Voici un certificat qui Iui a été délivré :

«Nous, soussignés, membres de la société des Droits
«de ’homme a Paris, certifions que le citoyen Imbert, ex-
«membre du comite de ladite societe, s’est, ¢n toute cir-
«constance , pendant qu’il a été au milieu de nous, avant,
«pendant et apres les fatales journeées de 1832, conduit de
«maniére a mériter justement 'estime et la considération
«de ses camarades; que quant aux calomnies qui ont été
«répandues sur son compte, elles ne provenaient que des
«¢chos d'une seule voix, celle d’un individu nommé Rouil-
«Ié, que 'on ne soupconnait pas alors, et qui cependant
«appartenait & 'infime police Gisquet; que d’ailleurs il
«n’est aucun bon citoyen qui se soit occupé franchement
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«de propagande dans la société des Droits de I’homme a
«Paris qui n’ait été en butte & ces mémes calomnies, éma-
«nées de sources aussi méprisables.

«En conséquence, nous nous faisons un devoir et un
«vrai plaisir de rendre justice a notre camarade et conci-
«toyen Imbert, tant pour sa conduite privée que pour
«celle politique de franc républicain.

«En foi de quoi nous Iui avons délivré le présent, pour
«lui servir et valoir au besoin.

«Paris, 10 avril 1834.

« MARTINAULT, ADAM, DELENTE, VOINIER, CAUNES.»

Le 26 mars, Imbert écrit & Maillefer qu'il faut prépa-
rer les esprits a un assaut terrible. C’est dire que la ré-
solution d’agir a été arrétée a Paris.

Dés Ie mois de février, Ia société des Droits de ’homme
s'était établie a Marseille; des divisions éclatent : une
réunion a lieu; par les soins de qui? de Maillefer !

- Maillefer nous répond qu'il ne faisait point partie de
la société : mais qu'il nous explique ses conférences avec
lesmembres du comité central. Au moment ou les événe-
ments se préparent, les sections se réunissent au Peuple
souperain; ¢'est dans ses bureaux quela révolte va s’établir.

Eh Dien! Messieurs, ne voyez-vous pas qu'on peut étre
compromis par les lettres que T'on regoit, alors qu'on ne
les désavoue pas par ses actes et sa conduite?

M. {'avocat général recherche de nouveau dans les dé-
positions du préfet et du maire de Marseille la preuve de
Pexistence d’un complot.

Ce point établi, dit M. Plougoulm, voyons quelle part
Paccusé Maillefer a prise au complot. Que Ia Cour veuille
bien g'en souvenir, ce n’est pas comme journaliste que
nous accusons Maillefer; nous I'accusons pour avoir pris
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part a un complot. Vous comprencz 'immense distance
qui existe entre ces deux positions : celle d’un éerivain
qui répand simplement ses pensées dans Ie public, et 1a
position de celui qui fait de Ia presse un instrument de
révolte, qui éerit non pour répandre ses pensées indivi-
duelles , mais qui écrit dans un journal comme il parie-
rait sur une place publique pour appelgr les citoyens a
Ia révolte. Entre Maillefer préchant sur Ia place publique
les avantages de la république, semant de fausses nou-
velles, et Maillefer imprimant ces fausses nouvelles dans
son journal et appelant & Ia révolte par Ie moyen de Ia
presse, il n’y a aucune différence, ou plutét il y en a une
bien grande : c’est que si la provocation fiit seulement
sortie de sa hbouche, elle ne devait pas s'étendre si loin.
Sa parole individuelle n’était pas un instrument aussi
dangereux que son journal. '

M. Plougoulm rappelle les articles insérés dans le Peu-
ple souverain du 12, et combat Ie moyen invoqué par I'ac-
cusé, lequel consiste a dire que, n’étant pas le gérant res-
ponsable du journal, il n’a pas a s’expliquer sur ces articles.

S’il s'agissait d’un proces de presse, dit M. 1’avocat
genéral, Ja défense aurait raison, I'accusation ne serait
pas soutenable; mais il s’agit d’une participation a un at-
tentat et @ un complot déja forme; et alors Ies preuves que
nous avons a produire ne {e concernent pas comme redac-
teur principal du journal, mais comme participant au
complot.

Maillefer vient de nous dire qu'il ne s’occupait pas de
petites nouvelles. Mais est-ce qu’il s’agit ici de petites
nouvelles? Est-ce que, dans les circonstances ou se trou-
vait alors Marseille, c’est peu de chose que de venir dire
que Ja république va s’¢tablir, que Ie parti républicain
marchera comme un seul homme, que le Roi est assiégé
dans les Tuileries, que le reste de Ia famille royale est
en fuite? Nous croyons étre juste quand nous deman-

’
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dons compte de tout ce qui a été inséré dans le journal
du 13,

- M. Yavocat général examine les moyens présentés par
1{3 défenseur pour repousser la responsabilité de Maillefer
dans J¢ post-scriptum du 14. En admettant comme vraie
Ia fable de 1a somnambule, Maillefer ne pourrait I'invo-
quer, puisqu'il ignorait cette origine prétendue du post-
scriptum. Mais Ie réve de Ia somnambule Chabaud ne
peut servir de base au post-scriptum; car les faits racon-
t‘és par la femme Chabaud ne ressemblent point aux faits
mentionnés dans le post-scriptum. Pour vous en con-
vaincre, dit M. 'avocat général, il suffit de remettre sous
vos yeux la déposition du sieur Ledru.

«Atteint depuis plusieurs années d’'une maladie chro-
«nique que la médecine n’avait pu vaincre, j’ai trouvé ma
«guérison dans Jes conseils de Ja dame Chabaud, qui traite
«& Marseille les maladies par Ie magnétisme. Etant chez
«clle a 'époque des derniers é¢vénements de Lyon, et le
«dimanche 13 avril , autant que je puis m’ensouvenir, une
«des personnes présentes, mais que je nc puis désigner,
«eut 'idée de I'interpeller pendant son sommeil sur Ja si-
«tuation de Lyon et de Paris. Il me fut difficile de suivre
«ses réponses, parce que je nc comprends pas Iidiome
«provencal qu'elle employait; et voici celles que je pus
«recueillir.

«La dame Chabaud parla d’abord de Lyon : elle y vit
«beaucoup d’exaspération, des troupes sur des ponts et e
«long de ’cau, des ouvriers qui se parlaient entre eux et
«qui ¢taient acharnés contre Ja troupe, le télégraphe dé-
«truit. A Paris, la dame Chabaud vit des barricades, mais
«beaucoup moins d’exaspération qu’'a Lyon, le Roi dans
«seon palais, et paraissant soucieux. Elle répondit qu’il n’y
«avait pas de dames dans Ie palais, qui était entouré de
«troupes. Elle n'ajouta pas que Louis-Philippe étaitassiégé
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«dans les Tuileries, d’ou sa femme et ses filles étaient par-
«venues a s'évader; ou du moins je ne I’ai pas compris.

«Etant allé, dans la soirée du méme jour, dimanche
«13 avril, au café Francais, rue Beauveau, je communi-
«quai au cafetier Matherou Ie récit de la dame Chabaud;
«mais je ne crois pas en avoir parlé a d’autres personnes.
«Je suis stir de n’avoir pas fait part de ee récit aux redac-
«teurs ou aux administrateurs du Peuple souverain.»

Tous ceux qui ont entendu les paroles de Ia femme
Chabaud déposent de Ia méme maniére. Ainsi Ia fable
disparait, et on ne concoit pas comment Ja femme Cha-
baud s’est trouvée mélée a cette histoire.

Le sieur Bérard a été inculpé; on Iui a demandé ou il
avait pris ce qu’aurait dit la dame Chabaud; il n’a pu in-
diquer personne. Il avait d’abord parlé de deux personnes
auxquelles il aurait entendu raconter cette histoire : il
n’a jamais pu ncmmer ces deux personnes. Ainsi il n'y a
au fond de cette histoire qu'un prétexte véritablement
ridicule.

Pour nous résumer en peu dec mots, Ie 20 février,
Maillefer était déja coupable, car il était déja dans le
complot; Ie 26 mars, il connaissait Ia détermination ar-
rétée; il la partageait : car nous voyons qu’il Ia seconde
dans Ies événements d’avril.

Lorsque d'un c¢ité vous avez la preuve quc lcs événe-
ments de Marseille se rattachent aux ¢venements de Paris,
que c’est de Paris quc la détermination est partie, que
c’est a Lyon qu'elle a été exécutée par Ia société des
Droits de 'homme; et que d’un autre cdté vous voyez 'ac-
cusé Maillefer a Ia téte d'un journal qui est 'organe de
cette société, a la téte d'un journal dont Padministration
s'incorpore aux sections de Ia société des Droits de
'homme, puisqu’elles viennent s’y établir; vous ne pou-
vez que partager notre conviction que Ie sieur Maillefer
doit étre considéré comme complice du complot.
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.Nous croyons avoir rempli notre tiche; nous ’avons
fait sans passion, comme nous Ie devions. Vous peserez
la gravité de cette affaire : il ne s’agit pas, nous Ie répé-
tons, dun procés de presse; il s'agit d’une participation
4 un attentat par Ia presse.

Vous n’oublicrez pas non plus les circonstances qui
Pflrlent en faveur de I'accusé. Ces circonstances, nous
N'avons pas besoin de les reproduire; votre indulgence
ies‘ a devinées. Vous peserez tout cela. C’est ainsi qu’'a-
Pres un examen religicux vous arriverez a un jugement
équitable, digne de vous, excmpt a Ia fois de faiblesse ct
de rigueur.

Me. Charles Comte. Je tiens beaucoup a ne pas fati-
guer la Cour par d’éternelles répétitions. J’adresserai une
simple question a M. I'avocat général, afin de bien fixer
If‘ question que nous avons a débattre. Entend-il que
1flccusé Maillefer s'est rendu complice d'un complot ou
d’un attentat, en provoquant, par son journal, les au-
teurs de ce complot ou de cet attentat a le commettre?

M. Plougoulm. Nous sommes bien maiheureux, apres
les nouveaux efforts que nous venons de faire pour expli-
quer Ies faits, de n’étre pas mieux compris. Nous osons
nous flatter que nous n’avons pas fe méme matheur avec
Ia Cour. Nous avons dit que Maillefer ne pouvait étre
dans unc autre situation que celle ou I'a placé I'arrét de
mise en accusation. Or, il ne s'agit dans cet arrét que
d’un attentat ou d’une complicité par un moyen quel-
tonque a cet attentat.

M. I'avocat général lit & la Cour Ie réquisitoire suivant:

Nous, Procureur général du Roi,

Attendu qu’il résulte de Uinstruction et des debats
qu'au mois de février et au mois davril 1834, diffé-
rents attentats ont été commis sur divers points du

43,
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Royaume, dans Ic but : 1° de détruire et de changer e
Gouvernement 2° d’exciter les citoyens et habltants a
s’armer contre Iautorlte royale; 3° d’exciter Ia guerrc
civile en armant et en portant les citoyens et habitants
a s'armer les uns contre les autres;

En ce qui touche P'accusé Nlcot,

Attendu qu’il ne parait pas suffisamment établi qu'il
se soit rendu coupable ou complice de P'attentat ci-des-
sus specifie,

Déclarons nous en rapporter a Ia prudence de la
Cour;

En ce qui touche les accusés Offroy et Pommier, de
Lyon; Marc Caussidiere, Pierre Reverchon et Rossary,
de Saint-Etienne; Froidevaux, d’Arbois; Riban, de
Grenoble,

Attendu qu'il résulte de l'instruction ct des débats
qu’ils se sont rendus coupables de Tattentat ci-dessus
spécifié;.

En ce qui touche les accusés, Marc Caussidicre ,
Tiphaine et Rossary, de Saint- Etienne; Gifbert dit,
Miran, de Besancon; et Martin Maillefer, de Marseille;

‘Attendu qu’il résulte de T'instruction et des débats
quils se sont rendus complices de I'attentat ci-dessus
specifié, soit en y provoquant par derits imprimés et
publi¢s, ou par imprimés distribués dans des lieux ou
réunions publics; soit en donnant des instructions pour
commettre ledit attentat; soit en arrétant et concertant
{a résolution d’agir quia précédé ce crime; soit en aidant
et assistant, avec connaissance, les auteurs dudit crime
dans les faits qui I'ont préparé ou facilité, ou dans ceux
qui I'ont consomm¢;

Crimes prévus par les articles 59, 60, 87, 88, 89, 91
du Code pénal, et 1 de Ia {oi du 17 mai 1819;

Requérons qu'il plaise a la Cour, -

Déclarer fes accusés ci-dessus dénommés coupables,
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comme auteurs ou comme complices, de Vattentat ci-
dessus spécifi¢, et leur appliquer Jes peines portées par

les articles susénonceés;
Déclarant nous en référer a fa haute sagesse de la

Cour pour faire droit aux réquisitions qui précedent,
et pour tempérer les peines, Si Ja Cour le juge conve-
nable.

Fait a P'audicnce publique de la Cour des Pairs, ie
vingt-trois décembre 1835.

Signé MARTIN (du Nord ).






CATEGORIE DE PARIS.

DISCOURS

_ PRONONCE

PAR M. MARTIN (DU NORD),

PROCUREUR GENERAL.

CQMITE CENTRAL
DE LA SOCIETE DES DROITS DE L’HOMME.

MEssIEURS LES PAIRs,

Prés de deux ans sesont écoulés depuis que les deux pre-
Mmieres villes du royaume ont été Ie théitre d’une insur-
Téction qui avait pour but de renverser le Gouvernement.
Leffet ordinaire du temps est d’affaiblir les i Impressmns et

e désarmer Ja sévérité; mais notre devoir a nous, chargé
de requérir I'exécution des lois, est de réveiller fes sou-
venirs et de rappeler le passé, au moment oul nous avons
a vous demander si les accusés sont coupables des crimes
graves que nous leur imputons, et s’ils ont encouru les
Peines que la loi prononce.

Dans plusieurs circonstances, nous avons eu locca-
sion de vous soumettre des considérations générales que
Nous croyons pouvon' omettre au]ourd hui; 3 nous nous
bornerons a vous présenter les faits et a vous rappeler
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les doctrines dont il sera indispensable que vous aye?
de nouveau connaissance.

Non contents de I'ére de prospérité ouverte par la révo-
fution de juillet, des esprits ardents avaient essay¢ de
troubler ordre social en élevant de dangcrcuses tri-
bunes dans des clubs que Ie bon sens du peuple s'était
empressé¢ de fermer. .

Ces hommes de désordre ne se découragerent pas, et
les événements de juin éclatérent. Le triomphe des lois
fat Te prix du noble concours donné au Gouvernement
par le courage des c1t0yens et de P'armée.

Cette défaite, cette ¢énergique démonstration du sen-
timent public, nc lassa pas davantage I'obstination de
ces hommes, imp'ltients de tout ordre et de tout frein.

s esperercnt qu’ene organisation plus compacte et plus
étendue a la fois, embrassant toutes les forces du parti
et Ies soumettant a une direction unique et centrale,
vaincrait cnfin les résistances de T'autorité publique.

La société des Droits de Thomme se forma dans ce but;
supprimée par arrét de justice , mais dédaignant et la
lIoi et ses organcs, clle continua ses criminels efforts.

C'est ainsi que, soit par des excitations publiques,
soit par la parole et par la presse, soit par de sourdes
mences, cn flattant toutes Ies passions, en aigrissant
toutes les souffrances, en cxaltant les imaginations, en
trompant toutes les impatiences, elle prépara une nou-
velle lutte et de nouveaux malheurs.

Vous connaissez les ¢événements d’avril, leur gravite
et leur but: nous Ie répéterons, nous ne voulons pas
retracer des faits connus et déja en partie jugés par vos
arréts ; nous arrivons plus particuliecrement a la discus-
sion des charges que Yinstruction et le débat nous ont
fournies contre les accusés présents.

Nous commencerons par le comité central : c¢’est Iui
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qui a tout dirigé, tout conduit , tout provoqué; a lui la
Premiere et la plus grave responsabilité.

Nous n’avons aujourd’hui a apprécier que la conduite
de quelques-uns des membres de ce comité ; car les
autres ont déserté Ieur cause et n'ont pas osé attendre
.Votre justice, :

Au surplus, la cause est la méme : soit qu'il s'agisse
des accusés présents, soit qu'il s'agisse du comité tout
entier, nous avons a vous présenter les mémes obser-
.vations.

Au moment ou nous voulons nous occuper du comité
central , nous rencontrons un premier obstacle. On vous
a souvent répété, au nom du comité central , qu’on ca-
Iomniait ses intentions, que son but n’avait pas été la
violence et I'imsurrcction , que Tinstruction du peuple
¢tait 'objet de tous ses soins, et qu'il n’avait eu d’autre
penséc que de suggérer aux sectionnaires des idées de
morale ct dordre, et deleur inspirer 'amour du travail.

Certes , si telle avait été la pensée du comité, nous ne
nous présenterions pas aujourd’hui devant vous pour
Paccuser, et quoique cet apostolat qu'il se serait attribué
ne fit pas reconpu par la Joi, nous nous arréterions de-
vant la pureté de ses intentions, Mais tel n’a pas été e
but véritable du comité central; et pour apprécier la
valcur de la défense qu'il présente, il convient de se
reporter aux interrogatoires subis par quelques-uns de
ses membres. Ainsi, lorsqu'on demande aI'accusé Recurt
quel était Ie but de la société des Droits de 'homme, et
notamment de son comité central, voici dans quels
termes il répond:

«Son but est de répandre les doctrines republicaines
«dans toutes les classes, ct d’amener par 1a une révolu-
«tion pacifique. »

Nous n’avons pas besoin de faire observer a la Cour
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quil y a loin de cette instruction du peuple dont on
parle aujourd’hui a cette propagation dans toutes les
classes de Ta société des doctrines républicaines, afin
d’arriver 4 une révolution quon annonce ¢tre pro-
chaine; et comme on s'est efforcé de faire prévaloir
cette pensée que, toutes les fois qu’on ne s’occupe que de
la propagande des doctrines, on ne fajt qu’une chose li-
cite et innocente, c’est notre devoir de combattre cette
dangereuse ecrreur, et de montrer que celui-la qui, sous
un gouvernement monarchique, se réunit a d’autres per-
sonnes afin de répandre des doctrines antipathiques au
gouverncment, et d’arriver au renversement de Tordre
établi, concerte et arréte la résolution d’agir que la Joi
qualifie de complot, et que Iajustice doit condamner.

Comment, en effet, pourrait-il en ¢tre autrement?
La société qui a adopté une forme de gouvernement n’a-
t-elle pas Ie droit d’attendre de la loi et des tribunaux
qui appliquent unec protection eflicace de Pétablissement
qu’elle a fondé? A coté des libertés les plus précieuses,
ne trouvons-nous pas cet ordre de successibilité au trone,
cette inviolabilit¢ du Roi, ces institutions monarchiques,
considérées par la majorité des citoyens comme Iges ga-
ranties de la liberté ? Est-il possible de supposer que des
citoyens soientlibres de venir impunément se poser en pré-
sence du gouvernement établi, et de dive hautement: «Nous
voulons un autre gouvernement, le gouverncment républi-
cain; nous le précherons tousles jours; nous dirons que la
monarchie est oppressive, que Ie gouvernement républi-
cain est {e seul qui puisse maintenir la Iibertc ; nous Ie di-
rons dans des écrits quotidiens, dans des réunions hehdo-
madaires; nous inculquerons ces idées a des hommes
ignorants, & des jeunes gens sans expérience dont nous
exalterons I'ardente imagination; et nous ne pouvons man-
quer d’arriver enfin au temps ot P'opinion publique, se
prononcant avec eénergie, renversera le¢ gouvernement
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qur existe, et sur ces ruines fondera le gouvernement de
nos veeux ! »

Eh quoi! il se pourrait que notre Iégislation fiit assez
"mprudente pour tolérer de tels projets; qu’il fiit permis
de rallier ainsi toutes les passions mauvaises, d’appeler
tous leg nccontentements, de les aigrir et de Ies grouper
Autour d’un centre commun d’ou partirait une direction
Incessamment hostile au Gouverncment? Non! non! I Y
complot contre la siireté de T'Etat toutes Ies fois qu'il
a vésofution concertée et arrétée d’agir contre lui par
des moyeas quelconques, lorsque Ie but est Ie renverse-
lll?nt du Gouvernement. Dés ce moment les moyens sont
¢riminels, ct fe Code les punit avec une juste sévérité,

a
},—

_ Au surplus ce n’était pas sculement par une propagande
tellectuelle que la société des Droits de Thomme et son
comité central espéraient arriver a leur but, le renver-
S¢ment du Gouvernement; ils y marchajent a Taide de
Pinsurrection :if ne nous sera pas difficile de le démontrer.

Le comité central, aux termes de son reglement, avait
30.111 le droit de publier les écrits qui devaient étre dis-
tribués aux membres de Ta société. Clest done les écrits
d,ll comité central a fa main, que nous fui demanderons
S.Ii avait pour but 'instruction du peupie ou 'insurrec-
tion, Or, il n’y a pas un seul de ces écrits, depuis le jour
ou Ja société s’est constituée, apres les journées des 5 et
6 juin, jusqu'aux événements d’avril, qui ne mette au
Jour cette pensée, que le comité central voulait incon-
testablement Pinsurrection. Mais ici nous éprouvons un
certain cmbarras. Ces écrits sont de deux sortes : les uns
signés par les membres du comité ou par les membres des
sections, les autres émanes du comité Jui-méme. Pour ne
Pas nous exposer, de la part de la défense, au reproche
d’avoir cherché dans des écrits étrangers au comité les
armes dout nous voulions nous servir conire Iui, nous

44.
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laisserons de cdté tout ce qui ne portera pas le cachet du
comité.

Nous ne nous écarterons pas, Messieurs, de la regle
que nous nous imposons ¢ nous prendrons au hasard
quelques passages, mais nous vous prierons, en poussant
plus loin Jes recherches et les vérifications, de parcourir
toutes les ceuvres du comité centraly et nous vous de-
manderons avec confiance si, dans aucun de ces devits, i
y a quelque chose qui ressemble au désir d’instruire le
peuple, de fui i Insplrer des iddes d’ordre, de travail, d’é-
conomie, ou si, au contrairc, tout n'y respire pas la vo-
lonté d’enflammer Ies imaginations et de soulever les
mauvaises passions.

Permettez-nous quelques citations.

La socié¢t¢ des Droits de 'homme s'¢tait formée apres
les événements des 5 et 6 juin; les factieux avaient senti
le besoin de combiner les efforts individuels et de se
donner une organisation plus forte. Il était juste que le
comité central célébrat anniversaire des malheurcuses
journées de juin.

L’ordre du jour suivant est envoyé a toutes {es sections.

« Citoyens y

«L’anniversaire des 5 et 6 juin ne nous demande pas
«de vaines douleurs. Les cypres de la liberté veulent étre
«arrosés avec du sang et non pas avec des larmes; d’ail-
«leurs Ie dévouement de nos fréres a été trop libre, leur
«sacrifice trop généreux et trop désintéressé pour que nous
«puissions les honorer autrement que par un souvenir
«d’admiration au]()urd hui, et plus tard, quand Pheure
«aura sonné, par 'imitation de leur courage et de leur
«vertu.....

«Nous ne vous pleurons donc pas, nobles vaincus;
«vous étes tombés pour la cause sacrée que tous nous de-
«fendons : avenir réserve, sans doute, a heaucoup d’entre
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“nous une semblable destinée; ainsi donc point de tar-
«blesse : la mort des martyrs porte aussi son fruit pour
«la libertd; elle est le plus utile et Ie plus grand ensei-
«gnement de la vertu, car jamais Ja voix du dévouement
«Narrive plus forte et plus vibrante aux oreifles des na-
«tions, que lorsqu'elle s'élance de la profondeur d’un
«tombeau.....

«Ainsi donc, pas de pleurs pour ceux quisontmoits,
«car leur mort a été sublime; pas de pleurs pour eux,
«car leurs cadavres serviront de marchepied au triomphe
«de leurs convictions; ct Ia liberté, Ia liberte qui fut la
«premiére pensée de leur dme, surgira de leurs se¢pultu-
«res plus hrillante de Ia gloire de lcur trépas et de la
«splendeur de leurs noms.....

«Courage donc! ¢t si, nous aussi, nous sommes d-cstinés
«a& périr, rappelons-nous en tombant que notre glorieux
«étendard Drillera encore par dela notre trépas, et que,
«survivant 4 nous-mémes, notre pensée viendra témoi-
«gner sur notre tombe, a la face des siecles, de {a sain-
«teté Sternelle et de Ta Iégitimit¢ de notre causc.....

«Pour un freére qu’on nous tue, il nous en vient dix;
«et {e pavé de nos rues, imbibé de carnage, fume au so-
«leil d’été Pinsurrcction et Ia mort.

« Les Tarmes ne sont pas pour nous. Elles sont pour
«nos ennemis, car apres la mort il ne subsistera rien
« d’eux qu'un souvenir de malédiction. Bient6t 1e bras du
« souverain s'appesantira terrible sur leurs fronts : alors
«qu'ils n’esperent ni grdce ni pardon. Quand ,{.e peuple
« frappe, il n’est ni timide ni généreux, parce qu’I,I frappe,
«non pas dans son intérét, mais dans celut :Ie 'letel‘l'leH(—‘
«morale, et quil sait bien que personne n'a le droit de
«faire gréace en son nom, »

Ou sont, dans ceslignes, les idées de morale , d’amour
du travail, d’économie? Eh quoi! des événements déplo-
rables ont ensanglant¢ Ia capitale, les tribunaux ont été
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saisis, ils ont frappe les coupable ; quelques-uns avaient
.succombc dans cette Tutte ot Ie triomphe des lois devait
¢tre assurd, et Pon vient dire en face de notre Gou-
vernement, de nos institutions, de nos magistrats, que ¢¢
sont {a de nobles vaincus, qu’'on brile de marcher sur
leurs traces, et qu'an jour Ie peuple frappera Ieurs op-
presscurs! Et ce n’est pas la P'insurrection flagrante, c¢
ne serait pas la provocation Ia plus violente a tous les
attentats que nous avons a déplorer et a punir!

Les anniversaires de Juillet arrivent en 1833 et don-
nent licu a un nouvel ordre du jour du comité central.
Ln voici quelgues passages :

« Ce serait manquer a notre devoir que de ne pas nous
« associer 4 la démonstration que 'on attend de fa garde
« nationale ; nous devons Pappuyer, sans pourtant la pro-
« voquer ; nous devons, par notre attitude, attirer a nous
« tout ce qui a bonnevolonté. Ce n’est qu’apres la victoire
« quil faut faire a chacun justice rigourcusec. . . ..

« Ayez confiance dans votre comité, dans ses desseins,
« dans sa prudence, dans son énergic. Soumecttez-vous
« pour quelque temps & son autorité, conformez-vous
« p(mctueﬂemcnta ses instructions; il prcnd T engagement
«de 1'ep0nd1 ¢ avos veeux si vous le secondez; que chacun
« se fasse un devoir de se trouver au poste qui Jui sera
« assignc.

« La société des Droits de 'homme ct du citoyen sera
« en permancncc pendant fes trois jours. . . . .

« Citoyens, votre comité s’est mis en rapport avec tous
« les comités des autres sociétés démocratiques, il n’agit

« qu'avec Teur concours. Rélléchissez sur les mesures
«qu’il a prises, vous compreudrcz qu’elles ont pour but
«de forcer chacun de nous a faire son devoir, d’établir
« entre toutes les sections des communications rapides,
« de leur donner de Iaforce par une direction homogeéne,
« de les rendre prétes a tout événement. »



( 351 )

. En effet, nous ne savons que trop que, sila garde na-
tionale, toujours brave et fidele, n’avait pas trompé P’at-
tente des factieux, ils auraient, a cette époque, engagé
une ‘Iutte sanglante. La contenance de 1a garde citoyenne
f,t ajourner de sinistres projets; mais les esperances de
lassociation ne furent pas abandonnées; e but (tait tou-
Jours présent, on y marchait avee une criminelle et fatale
Persevcrance. ,

On pensa qu'il pouvait étre utile de nommer un nou-
veau comité qui puiserait dans I’élection une force nou-
v_"HO- La sociéi¢ fut réunic tout entiére dans ses sec-
tions; des instructions furent transmises, qui se trouvent
COflsignécs dans un ordre du jour dont nous croyons de-
voir vous citer quelques mots :

« Nous vous Ie répétons, P'ennemi est en face; votre
«ponvoir cxéeutif se trouve sur le champ de bataille :
“voulez-vous qu'il soit puissant? simplifiez-en les éle-
“ments; qu’iI soit un, et uni de ceeur ct d’esprit.

«Non, enfants de la France; c’est a elle avant tout
«que vous devez le secours de vos bras, ct Ia France
« prepare sa liberté! Qu’elle nous trouve A notre poste,
“quand sa grande voix fcra un appel a notre dévoue-
«ment,

« Salut et fraternité.»

Le nouveau comité central est installé; nous voudrions
faire connaitre a la Cour un document de la plus haute
i“1])01'1,51110(3 é¢mané de Iui. Ce document est intitulé par
le comité central lui-méme qui le signe : Exposc des
Principes republicains de la societe des Droits de Uhomme
et du citoyen. Dans cet oxposé, Ies doctrines sont nette-
Ment posces, le but qu'on se propose est déclaré avec
Cette espece d’audace que Pespoir du succes explique.
Voici de quelle maniere ce long document est terminé :
« L’association comptera principalement sur Pappui de
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«ceux qui, désherités de {eurs droits politiques, a peine
« protégés par les lois civiles, faites par Ies riches et pour
«les riches, succombent sous Pexcés du travail et Ie f:ar-
« deau des charges publiques; sur Pappui de ceux a qui .Ia
« nature impose le devoir de ressaisir, ne fit-ce qu’en fa-
«veur de leurs enfants, leur titre et feur dignité d’homme
«et de citoyen. 5

« Que si cetappel, en méme temps quil produirait pour
«la société des Droits de 'homme ce concours profitable
« a la cause commune, attirait sur elle aussi de nouveﬂe_s
« persé¢cutions de la part des oppresscurs , elle invoquer-’:l.lt
«a la fois la purcté de ses motifs, ’énergie de ses senti-
« ments, et ce jour prochain ou le peuple fera justice. 1l
«est doux de soullrir pour sa cause quant on connait s
« misere; quand on connait sa force, il est facile de braver
« des attentats qui '¢veillent, une oppression qui s'en
«va finir!

« Lie comité ¢entral de {a socidté¢ des Droits de 'homme
« et du citoyen,

« Parles motifs développds ci-dessus, ct pour se confor-
« mer auveen unanime des sections, décide:

« Que Ies noms des membres du comité central seront
« rendus publics.

« Le comité central déeide, en outre, sur Iavis de la
« commission de correspondance,

«1° Que Je présent exposé sera adressé & toutes les as-
« sociations et a tous les journaux patriotes, ainsi qu’a tous
«les citoyens dont les principes y sont rapportés;

« 2° Qu'il sera adressé également aux réfugiés, vietimes
«du despotisme, et a ses correspondants étrangers;

« 3 Quele texte de la Deéclarationdes Droits de homme
«et du citoyen sera joint a cet envoi. » o

Tel fut le premier acte du comité central nouvellement
cla. Nous Ie poursuivons en ce moment dans Ia personne
des accusés présents. C'est un appel aux passions les plus
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haincuses; c’est un appel a cette classe pauvre qui trouve
dans Ie Gouvernement et les classes riches appui et se-
cours, et a faquelle on dit qu’clle est opprimée et que e
jour de Ja justice va venir; c’est un appel aux réfugies
Politiques qu'on invite a venir seconder de feur expé-
rience insurrectionnelle 1'insurrection alors imminente.

A ¢6té de cet expos¢ de principes se trouve un acte
qui, aux yeux du comité, doit en faire partie intégrante;
C’est, pour nous servir de U'expression du comite central,
Utmmortelle déclaration des Droits de P'homme de Ro-
besz'erre. ‘

Voila deux actes qui se préient une force mutuelle et
s'expliquent 'un par l'autre; vous sentez cn effet que les
doctrines étaient Ies mémes. Dés Ie moment que fa de-
claration des droits avait décidé que le gouvernement
des rois était essentiellement oppresseur, on arrivait a
cette conséquence nécessaire : Uinsurrection est un de-
vorr,

A cette déclaration des Droits de Phomme, que le comite
central appelie son évangile, est joint un nouveau regle-
ment rédigé avec soin sur les observations des sections.

Voici quelques passages de 'ordre du jour destiné a
annoncer ¢t a faire connaltre le nouveau reglement et
la déclaration des Droits de 'homme :

«Citoyens, nous croyons que toute Ia puissance et tout
«’avenir de notre association résident dans Pimmortelie
«déelaration des droits qui Iui sert de base. Nous Paccep-
«tons donc en entier sans en vouloir rien retrancher,
«nous 'acceptons pour notre foi, pour notre évangile,
«parce que nous la considérons, non pas comme un sys-
«téme plus ou moins habile de i’esprit, soumis a la dis-
«cussion et a la réfutation, mais comme Pexpression
«sacrée des principes de Ja conscience universelle, prin-
«cipes irrécusables, et dont nul n’a méme e droit de
«douter, sous peine d’immoralité et d'infamie, .

REQUISITOIRE. 45
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«Nous dévouons toute notre énergie, toutes nos fa-
«cultés, toute notre existence au triomphe de ses prin-
«cipes. Nous croyons que de ce triomphe rcésultera, non
«pas sculement un changement de forme gouvernemen-
«taIe, mais cncore unc reévolution dans 101'0‘ anisatiol
«méme de la société. Nous appelons donc far ctrvnm"mml
«sociale de toute I’énergie de notre dqvouement.....

«L’avenir des peuples fermente et s’¢labore dans nos
«rangs obscurs. Eh bien! que ce soit e priviléwe des hons
«d’y étre admis! le bataillon sacr¢ de la libert¢ marchera
«le premier; il ne doit présenter au fer et au feu que du
«sang et des ceeurs purs!»

Nous ne ferons aucun commentaire; nous avons lu;
c’est assez pour la cause.

Un autre ordre du jour a pour objet de (éliciter les
sections de 'empressement avec Icqucl clles se sont réu-
nies en permancnce, lors du convoi de M. Dulong, député,
apres 'admission de Recurt dans le comite central. Nous
le citons en entier.

«Citoyens,

«I1 etait de notre devoir de nous tenir sur nos gardes,
«NOUS Nous y sommes tenus; nous voulions savoir si ce
«juste milieu anrait encore 'audace de nous braver; il ne
«’a pas os¢, le lache! 11 savait trop que nous étions tous
«la, généreux et braves, préts a lui répondre ¢nergique-
«ment, préts a nous ensevelir tous sous Ies barricades,
«ou a sortir vainqueurs de cette lutte sanglante , qui bien-
«tot doit se décider en notre faveur. Citoyens, aucun de
«nous n'a manqué a la permanence : ¢’est bicn. Par la
«nous voyons qu’une noblc éncrgic vous anime, qu’il
«vous tarde d’en finir avec cette race impure qui nous a
«fait mitrafller si souvent, et qui ne cessera de le faire
«qu’en tombant anéantie & nos pieds. Salut, cituvens,
«courage et perséverance ! Le comit¢ vous engage a ne
«faire, en vous retirant, aucune démonstration. b()_yc,
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«surs qu'il vous dirigera toujours bien, et qu’il frappera
“avee vous lorsque Poccasion favorable se présentera.»

Apres la nomination de 'accusé Recurt, une autre
place étant devenue vacante dans le sein du comité, un
()l‘(h‘e du j()ul- ¢st encore I)ll[’)ﬁé, a la date du mms de
Piuvidse an xuir de la république. Nous en extrayons les
Pdssages suivants @

«Citoyens,

«Le dépouillement des votes opéré par les douze scru-
«tateurs a donné pour résultat’élection ducitoyen Recurt,
«en remplacement du citoyen Titot.. . ... e

«Citoyens ,le comité central ne pentrien vous demander
«de micux que Ie choix d’un membre qui réunisse tous les
«titres des deux citoyens que vous venez d’élire. Ainsi
«s’accrottront Pactivité et la force du comité, ainsi se
«mainticndra Pesprit densemble et d'union qui 'anime....

« Aussi bien tout nous favorise, et sans revenir ici sur
es faits qui ont si utilcment servi fa cause populiaire
«en général, ct les progres de la société des Droits de
«’homme cn particulier, sans entrer dans le détail des
«mesures prises pour subvenir 4 tous les besoins eta tous
«les événements, le comité vous déclare que fa société
«des Droits de Phomme de Paris peut, des & présent, se
«considérer comme unc société mere de plus de trois
«cents associations qui se rallient, sur tous fes points de
«la Prance, aux mémes principes cta Ja méme direction.

«On concoit que le Gouvernement emploie tous fes
«moyens pour désorganiser un pareil faisceau de for.ct?s et
«de convictions ; mais il ne trouvera, ni dans le comite, ni
«dans les sections, personne qui 'aide a détruire des re-
«sultats obtenus a la fois malgré tous ces efforts et ces
«précheurs de libéralisme, qui ne veulent pas plus que Jui
«des moyens que I’association fournit a 'union, a I’ensei-
«gnement et au courage des citoyens.

45.
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«Ainsi donc, point de double emploi, point de tirail-
«Jements. Restons a nos rangs,et qu’aucun ne s'en ¢loigne
«maintenant non plus qu’au jour du danger.
«Au nom de tous les membres du comité central.

«Le président, G. CAVAIGNAC.»

R

En présence de tous ces actes, que devient I'unique
excuse qu'on vous a présentée? Que devient cette instruc-
tion du peuple dont paisiblement on s’occupait dans le
comité¢? Quel nom donner a ces prétendues persccutions
dont on a parlé comme entravant fa marche d’une in-
stitution utile et généreuse? N'est-il pas vrai de dire quen
face du Gouvernement du pays se trouvait une faction or-
ganisée contre nos institutions, et menacant la societe
dans son existence civile et tout a la fois dans son exis-
tence politique?

Le but deI’association est prouvé, entre mille faits, par
ces noms divers quele comité central donnait aux sections
pour les distinguer entre elles, noms de déplorable et si-
gnificative mémoire :

Sections Robespierre, Saint-Just, Couthon, Marat,
Louyel, Quatre-vingt-treise, Cing et six juin, Guerre
aux chdteaux, Abolition de la propriéte mal acquise,
Vingt et un janyier.

Au surplus, ces documents importants ne sont pas les
seuls; un certain nombre de picces a ¢été saisi entre fes
mains de Berrier-Fontaine, secrétaire de la sociéte des
Droits de "homme. Berrier-Fontaine avait caché a coté
de Iui, a Sainte-Pélagie, dans Ia paillasse d'un autre
détenu, Jes archives du comité central; et quoique une
grande partic de ces avchives ait dii étre nécessairement
soustraite aux regards de Ia justice, nous avons trouve
dans la partic qui a été saisic plusicurs picces d’'une grande
importance : nous allons les parcourir.
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Le 15 janvier 1834, Berrier-Fontaine fait un rapport
U comité central sur des mesures d’ordre et d’adminis-
tration. Voici dans quels termes il annonce "une de ces
mesures

«§ 4. Enfin sur une feuille de papier ordinaire a part,
«faire f¢ proces-verbal de la séance pour ce qui concerne-
«rait les observations ou propositions & soumettre au co-
“Mite, ctc. . . Munitions, armements, etc. . .en évitant de
“metire en téte Ie nom de société des Droits de Phomme
“ou dec la section. »

Sifa société des Droits de ’homme avait eu un but
Qussi moral que Ie prétend aujourd’hui fe comité central,
Pourquoti toutes ces précautions, pourquoi e dissimuler
ansi, pourquoi cacher Ics noms des sections ? C’est que
la pensée de Pinsurrection se montrait trop ouvertement,
¢t qu’on savait & quel danger on s’cxposait, si les pieces
¢taient découvertes. On cherchait tous Ies moyens d’ob-
tenir des renscignements, ct on voulait en méme temps
faire disparaitre les traces a I'aide desquelles la justice
Pourrvait découvrir les coupables.

Ce¢ document cst accompagné d’autres documents de
laméme nature. Chez un nommé Cochin on a saisi une
lettre éerite par Vignerte, membre du comité central,
dang laquelle il recommande de faire des rapports qui
contiennent des notes sur la capacité etl’énergic des sec-
tionnaires, et principalement des chefs ct sous-chefs.

Une autre picee, trouvée chez Bonnefonds, constate
encore les mémes ordres donnés a celui-ci.

Ces rapports sur le personnel des sections, sur Ia ca-
Pacité et Péncrgie des sectionnaires, ne pouvaient étre
demandds et n’avaient été en cffet demandés que par fe
comité central, et ils devaient Ctre remis au comitd,
altin qu’'a son tour il put faire Ia revue de ses forces et ap-
Précier e moment ou il faudrait agir. '

Cette véritd est allirmée par I'un des accusés. Delayen,
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interrogé, a déclaré qu'il avait fait des rapports, et que
ces rapports lui avaicnt ¢t¢ demandds s par le comité.

Plusieurs de ces rapports ont ¢t¢ mis sous vos yeux;
vous avez vu avee quel soin les commissaires de qufu-tlu's
et d’arrondissements se sont dcqulttvs de la mission ¢ul
leur avait été confice, avee quelle intelligence ils ont com-
pris le sens dans lequel elle devait ¢tre accomplic.

Vous vous rappelez quelques-unes des ¢énonciations
faites en marge des noms des sectionnaires : elles se rap-
portent toutes, non pdS a Ia moralisation des membres
de ia société , mais a 'action qu'on prépare et a I’énergie
avee laquelle ies sectionnaires sont considérés comme de-
vant y prendre part. Voici quelques-unes de ces énon-
ciations :

Capable. . . Montagnard. . . .peu homme d’action. . . .
homme d’excécution solide...homme d’action tres-apan-
c€. . . énergique et préta marcher. . . énergique ct prét a
commencer le coup . ..mari¢, ce qui peut toujours fuire
douter qu’il combattra. . .on ne peut pas compter sur lu
powr combattre . . .a deéja combattu, on peut compter sur
lui. . .a perdu une jambe en juin, prét a recommencer
pour la cause de la république. . .

Lorsque nous jetons Ies yeux sur ces rapports, lors-
que nous nous penétrons de leur esprit, nous sommes
Join de Tinstruction du peuple, qu'on nous présente
comme e but de I'association. Nous nous trouvons arrivés
au contraire a cette époque ou 'on doit descendre dans 1a
rue pour imiter les nobles vaincus de juin, Ies venger ou
mourir comme cux pour la cause de la république, si elle
ne doit pas triompher.

Nous voyons le comité¢ eentral demander aussi des
¢tatsd’armements et de munitions ; nous vous présentons
notamment {’¢tat des armes et munitions des deux sce-
tions Washington et la Souperaineté du peuple.
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Les scetionnaires n'avaient pas assez de munitionss
aussi dans fe courant de février et de mars les distribu-
tions de cartouches sont-elles faites aux membres de la
société des Droits de Phomme !

Dés Jong-temps le comité central avait arrété fa re-
solution d’agir et n'avait plus a s'occuper que du mo-
ment ou Paction éclaterait. A toutes Ies époques ou i
suppose qu'il pourra faive naitre avee sucees quelques
troubles et en profiter, il ne manque pas d’ordonner fa
Permanence des scctions ; ainsi, comme nous T'avons vu,
fors des anniversaires des journdes de Juillet en 1833;
ainsi 4 Pépoque du convoi de M. Dulong, e 1 février
18345 ainsi & 'époque des troubles de la place de la
Bowrse, a la fin du méme mois, et encore le 11 avril,
au moment des événements de Liyon.

Nous devons faire observer que ces trois dernieres
Permanences ont été ordonnées postéricurement a fa no-
mination de Recurt au comit¢ central.

Le 13 avril, la société se montre a découvert. Clest ici
qu’il convient de rapporter bricvement quelques-uns
des faits de Uinsurrection. Vous avez vu l'aceusé Ker-
sausic, 'homme d’action, celni qui devait mettre en
mouvement 'énergic de tous fes autres sectionnaires,
vous’avez vu sur le boulevart donuer rendez-vous pour
le soir & ses complices. Kersausic est arrété, le mouve-
ment éejate un peu plus tot, fes insurges devancent Iheure
indiquée et se répandent dans fes raes Beaubourg et Mau-
buée, Sur-le-champ Palarme est dans le quartier, les
hong citoyens ferment Jeurs boutiques; ils prévoient que
la tranguillité va étre troublée. Un coup de pistolet est
tird, un drapeau est arboré sur une barricade; il annonce
que la société des Droits de Phomme est descendue dans
la rue et qu'elle y attend les soldats de Tordre public

Pour {es combattre.
Boura ¢t Pruvost, voila les denx hommes qui exercent

-



( 360 )

un commandement, Des armes sont nécessaires; on n'en
a pas en assez grand nombre, on cn prend de vive force
Qui se présente chez ceux qui sont présumés detenteurs
d’armes? Les sectionnaires. Comment s’annoncent-il$
pour en obtenir? Comme scctionnaires. Au nom de qut
donnent-ils des recus (car ils ont cu Pimpudence d’aller
jusque-1a)? Au nom de la soci¢t¢ des, Droits de Iiomme.
Lorsque des proclamations sent répandues, qui est
chargé par un pouvoir supérieur de les distribuer? Ce
sont quatre commissaires d’arrondisscment qui en sont
arrétés porteurs. Ces proclamations, intitulées : Insurrec-
tion de Lyon, annoncent de fausses nouvelles a la popu-
lation de Paris, pour faire croire que Ie succes de la cause
républicaine peut étre enlin obtenu.

Un mot d’ordre cst donné; c’'est Ie moyen a Taide du-
quel on pourra se reconnaitre: quel est-il? Répolutior
republicaine. Quels sont ceux qui sont tombés dans cette
Iutte? Ce sont des sectionnaires. Quels sont ceux qui pa-
raissent devant vous? Ce sont des hommes qui, pour 12
plupart, ont appartenu a Ia société des Droits de
'homme.

Quand, en suivant pas a pas Ia société des Droits de¢
Phomme, nous la voyons, apres s’étre constituée , exhorter
ses membres a marcher sur les traces des nobles vaincus
de juin; quand nous Ia voyons, dans tous ses ecrits,
précher P'insurrection; quand nous voyons des armes et
des munitions distribuees par son ordre et en son nom;
quand nous voyons sous quels patrons elle se place pour
marcher a son but; quand enfin, dans le combat, nous I2
voyons exercant partout sa funeste influence, laissant
partout des traces de son passage, nous disons: La so-
ciété a voulu 'insurrection, elle en est coupable; votre
justice doit venger les malheureux qui ont cédé a de st
coupables suggestions.

Le comité est-il responsable? Il est impossible de 1¢
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meconnaitre, lorsqu’il n’est aucun de ses actes qui per-
mette e moindre doute sur son but, ses intentions, ses

| vVeeux, ses espe’rances , ses provocations, sa direction in-
Surrectionnelle. Comment dés lors le comité pourrait-il
e‘?happer a Ia condamnation qui le menace? Si le succes
avait couronné scs efforts, qui aurait profité du crime?
quels individus seraient venus sur les ruines du Gouver-
nement actuel, asscoir leur gouvernement éphémére;
car la force et la violence n’ont jamais que de courts et
Passagers triomphes ! Ce ne sont pas ces jeunes étudiants
qu'on a arrachés a leurs paisibles études, aux passions
desquels on a si imprudemment parlé: ils auraient €té
“dédaignés apres Ja victoire, on les aurait renvoyes
dans leurs écoles reprendre des études si malheureu-
sement interrompues. Ce ne sont pas non plus ces

" pauvres ouvriers quon a fait descendre dans Ja rue sous
e prétexte de leur faire conquérir les droits politiques
qui leur manquent; ces ouvriers qu'on enlevait a leurs
" ateljers pour les entrainer dans des cabarets, lieux ordi-
“naires des réunions de la société, au lieu de leur ensei-
gner 'amour du travail et de 'économie, et de leur faire
“contracter des habitudes qui auraient fait le bonheur et
- auraient pu assurer 'avenir de leurs familles. Le Iende-
main, Jes nouveaux gouvernants les auraient repousses,
et fes regrets et les remords auraient été¢ alors comme
‘aujourd’hui tout ce qu’ils auraient recueilli de leur fai-
blesse et de Ieur condescendance a de funestes conseils.

" Qui donc aurait profité de la victoire? On ne saurait
“en douter : le comité central. Mais, parce qu’il asuccombe,
lui sera-t-il permis de se retirer de Ia Iutte comme s’i
‘n'y avait pas pris part, et de se mettre a 'abri derriere Jes
“'malbeureux instruments de son ambition? I ne faut pas
- quen sortant de cette enceinte, honteux de sa défaite, mais
_affranchi de Ja peine qu’il a encourue, Ie comite central
. puisse. nourrir I'espoir de renouveler bientdt ses efforts; ce
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ne serait pas la de la justice : les hommes qui ont fomente
de pareils désordres doivent &tre sévérement punis; c’est
un devoir, Messieurs, que vous avez a remplir envers 2
sociéte qui ne veut pas le retour de semblables désastres.

A coté de ces considérations générales, nous avons
a examiner la position particuliere de chacun des accusés.
Nous ne parlerons que des membres,du comité central
présents a votre barre.

Nous nous occuperons d’ahord de I'accusé Beaumont.
Cet accusé, par une obstination mal entendue, refuse de
se défendre. Nous le déclarons pourtant, si dans la cause
il y avait quelques circonstances qui vinssent atténuer sa
faute, nous serions les premiers a les proclamer.

Mais ces circonstances n’existent pas. Beaumont est
I'un des fondateurs de Ia société; il a signé les différents
ordres du jour; il était le caissier de la société, et par
conséquent il ne pouvait pas ignorer, ce que vous avez
appris par 'instruction et par les dépositions des témoins,
qu'a P'époque ou I'insurection allait éclater, Ies collectes
devaient en général servir a 'achat d’armes ct de muni-
tions. Il n’a pas ignoré les rapports par lesquels on faisait
connaitre au comité central ceux des sectionnaires sur
P'énergic desquels il pouvait compter; car il résulte des
pieces du proces que c’est chez Beaumont que ces rap-
ports devaient étre portes par Ies commissaires d’arrondis-
sement. Dans ces circonstances Ies charges que nous avons
présentées relativementa I'accusé Beaumont restent dans
toute Teur force.

Quant a I'accusé Kersausie, il prétend qu’il s’était re-
tiré du comité central. Si ce fait est vrai, et il n’est pas
établi qu'il Ie soit, il n’aurait abandonné le comité cen-
tral que pour se placer a la téte d’'une société d’action qui,
impatiente de la soumission dans laquelle elle était pla-
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°ee par le comité, aurait voulu secouer ce joug et arriver
Plus tét ayy moment décisif de I'insurrection. Vous fe voyez
én effet, sur {e houlevart, donner des rendez-vous pour
16.3 S0ir; au moment ou il est arréte, il prononce ces cris
Significatifs : 4 moi les républicains! a moi les amis! je
SUis un républicain! je suis le capitaine Kersausie!

I était donc entours de sa troupe, il avait donc autour
de {ui des amis, des républicains, les hommes qu’il pre-
Ilzar'ait de longue main et qu’il devait conduire au com-

at,

Nous n’avons plus a parler que de Recurt. H prétend
que les circonstances que nous avons discutées ne doi-
vent pas fui étre opposées; il déclare quil n’a été élu
membre du comité central que Ie 16 janvier 1834 il sou-
tient qu’il n’a pris séance au comité que le 15 février, et
qu'il a droit de repousser la responsabilité de tous fes
Actes antérieurs a cette ¢poque.

Nous répondrons que rien n’établit au proces que I’ac-
cusé Recurt n’ait assisté aux séances du comité qu’a par-
tir du 15 février. Nous dirons que Recurt n'a été appelé
au gouvernement supréme de la société que parce qu'on
N’éprouvait aucun doute sur ses sympathies, ses doc-
trines, ses veeux et ses espérances. Nous ajouterons qu’on
he peut supposer qu’au mois de janvier 1834, lorsqu'on
Préparait I'insurrection, lorsqu’elle était imminente, on
it introduit dans Ie comité un homme qui n’aurait pas
été disposé 4 se placer tout de suite & cdté de ceux qui I'ad-
mettaient a la direction du parti. Nous ne pouvons con-
cevoir que cet homme, dont 'adjonction est considérée
comme une véritable conquéte, ait été tellement T'objet
de 1a défiance de ses collégues, que, seul, il ait ignoré ce
que ses collégues savaient, ce que chaque jour ils répe-
tatent aux membres des sections, ce que tout Ie monde
avait appris en dehors méme de I'association ; de pareiiies
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conjectures ont un caractére d’invraisemblance qui les
repousse. Recurt d’ailleurs ne nie pas avoir eu connais-
sance du reglement, de 'exposé de principes qui accom-
pagnait ce reglement, non p]us que de la déclaration
des Droits de I'homme, qui en était une anncxe neéces-
saire; aussi nous demandons a tout homme de bonne foi
s'il est possible que Recurt ait Ignorg le but du comité
central et qu’il ne s’y soit pas associc.

Recurt n’est pas un jeune homme dont on a pu séduire
I'inexpérience; c’estun homme grave, réflléchi; il exerce une
profession qui veut de [a maturité et des ¢tudes; il est pere
de famille. Pensez-vous que, lorsqu’'on a autant de mo-
tifs de calculer ses actions, on ne recherche pas avee soin;
avant de s’engager dans une entreprise, le but vers Jequel
tendent Ies hommes auxquels on s’associe? Non, Recurt
n’a pas ignoré les projets coupables du comité; il fes au-
rait ignorés avant d’en faire partie, qu’il les aurait au
moins connus depuis; ¢t au moment ot il en a été infor-
mé, son devoir était, s’il ne voulait Ies seconder, de se
separer de ces hommes, de rentrer dans sa famille, de re-
pr‘endre ses travaux et de protester par sa retraite contre
de criminelles résolutions. Loin de Ia, il est entré Ie
15 janvier au comité central; il avoue y avoir pris séance
Ie 15 février; il est all¢ visiter les sections. Encore une
fois, il n’a pu ignorer, il n’a pas ignoré ce qui s'est passé
au comité; il s’est ussocié a sa direction, il a approuvé ses
projets, il en a ¢té Ie complice et il encourt la responsabi-
Iite de ses actes.

Messieurs, déja vous avez prononcé sur {e sort des
membres d’'un autre comité central; rappelez-vous quels
faits leur ¢taient imputés; veuillez vous rappeler aussi
quelle défense vous était présentée pour eux : vous les avez
condamnes, et pourtant ils agissaient sous fa direction
supréme du comité de Paris. Serait-il juste que les mem-
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bres du comité directeur parvinssent a se soustraire a la
responsabilité d’événements qu'il ont provoqués?

‘Dans notre conviction profonde, quoique ce soit pour
nous un pénible devoir de I'exprimer, Recurt est coupa-
bfe comme les deux autres membres du comité ; votre ar-
rét ne peut manquer de Ie déclarer, Toutefois, nous ne
voulons pas que vous ignoriez des faits qui recomman-
dent Paccusé a votre. bienveillante indulgence: nous sa-
vons que, comme homme privé, Recurt s’est rendu digne
de I'estime ot de la considération publiques. Recurt est
bon pére de famille et médecin distingué; il honore sapro-
f;e§si011 autant par son humanité et son courage, que par
i,etendue dec ses connaissances. Nous ajouterons qu’a une
€poque désastreuse, au moment du choléra, Recurt s’est
dévoué avec un zéle infatigable aux soins que réclamaient
les nombreux malades qui entouraient. Ces faits, nous
avons été heurcux d’avoir a vous les révéler; ils ne doi-
vent pas conduire & un acquittement, mais ils peuvent
avoir pour résultat d’adoucir Ia sévérité de votre juge-
ment, Nous Ie déclarons franchement, nous désirons que
Ia Cour trouve convenable d'user, a P’égard de Recurt,
de cette noble prérogative qui Iui appartient de tempé-
rer, dans de certaines circonstances, ce que la loi peut
avoir de rigourcux.

Messicurs, nous avons terminé notre tiche. Nous ne
vous parlerons pas de circonstances étrangeres au pro-
cés, de ce qui se passe hors de cette enceinte, du caime
dont jouit e pays, et auquel vous n’étes certes pas étran-
gers., Nous nec vous parlerons de Ia marche des débats
qui vont se terminer, et de Ia tenue de vos audiences,
que pour vous fairc remarquer que e changement que
Nous signalons peut étre favorable a quelques accusés.
L’émeutc vaincue dans les rues avait cru pouvoir trou-
ver un refuge dans cette enceinte; vous T'avez étouffée
dans I¢ sanctuaire des lois : votre sagesse, votre fermete
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éclairée a montré a chacun quel était son devoir. Chacun
aujourd’hui a I'attitude qui convient a sa position. Peut-
étre doit-il étre tenu compte 4 quelques accusés de cette
conduite, a Jaquelle nous applaudissons. C'était un devoir
sans doute; mais en Ie remplissant, nous Ie répétons, les
accusés ont pu se créer quelques titres a votre indul-
gence. ¢



DISCOURS

PRONONCE

PAR M. PLOUGOULM,

SUBSTITUT DE M. LE PROCUREUR GENERAL.

FAITS PARTICULIERS AUX ACCUSES DE L'ATTENTAT
COMMIS SUR LA RIVE DROITE DE LA SEINE.

MEssiEURs LES PAIRs,

La voix grave et modérée que Ia Cour vient d’entendre,
a replacé cette accusation sur ses véritables bases; elle a
replacé Ies faits en Ia reportant dans leur époque, et ré-
veillé Pensemble de ces souvenirs qui ne doivent pas s’ef-

facer et s’amortir.
Pour nous, nous n’avons qu’a vous entretenir des faits

Particuliers. Les accusés sur lesquels nous avons a nous
expliquer sont en assez grand nombre; ce sont tous ceux
qui ont pris part a P'attentat sur Ia rive droite de 1a Seine.
D’abord notre tAche était loin d’étre aussi lourde, aussi
importante; elle convenait mieux a nos forces. Un inci-
dent imprévu vous privera d’entendre un de nos hono-
rables collegues; vous e regrettez comme nous, Mes-
steurs, ['étude approfondie qu’il avait faite de ecette



{REVAT.

( 368 )
affaire, et son talent auraient jeté sur cette discussion
des ITumiéres que nous ne pouvons y répandre. Nous
nous en tiendrons a quelques observations simples et po-
sitives.

Tel estle caractére particulier de cette accusation. Tout
y est clair, précis, et repose sur P’évidence, Ricn d’obscur
ni d’équivoque, nulle hésitation pour vos consciences:
Tout ce que Tinstruction a prodult contre Paccusé sest
trouvé justifié a votre audience. C'est Ia, il faut{e recon-
naitre, la force de i’accusatlon, c’est Ja aussi I'embarra$
de ceIuI qui 1a soutient : ¢’est un travail de se tenir au ni-
vean de vos souvenirs ct de I’évidence des preuves elles-
mémes. Vous comprenez combien, pour ne pas les affai-
blir, je dois étre bref et rapide, sobre de citations.

Les faits généraux vous sont connus. Le dessein, 1es
esperances de U'insurrection , vous ont été développés tout
a ’heure avec autant de Iucidité que de force. Nous n'a-
vons plus & vous en entrctenir. Les faits de I'attentat, St
graves, si violents, repondront mieux que tous les I‘al"
sonnements & cette prétention desormais ridicule, de pré-
senter la société des Droits de Thomme comme une pro-
pagande paisible, repandant la lumi¢re dans une société
ignorante et asservie. En présence des événements, une
telle assertion est dérisoire. La société des Droits de
’homme n’a ]amals été qu'un foyer de révolte, o s’amas-
saient chaquc jour des ¢léments de guerre CIVIIe. Telle
est la vérité, tel est le vrai point de vue qu il ne faut ja-
mais oublier; tous les faits I'¢tablissent; et ¢’est I1a Ia con-
sidération principale qui doit ressortir des circonstances
que nous allons rappeler, en méme ‘temps qu elles établi-
ront Ja culpabilité de chaque accusé.

Nous nous occuperons de 'accusé Crevat. Nous devons
le dire, Messicurs, si notre voix doit étre mdulgentc pour
quelques-uns, elie ne peut étre que trés-sévere contre
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Pac_CUSé Crevat, C’est un des hommes Ies plus importants
“quiaient travaillé a P'insurrection. C’est ainsi que les faits
Dous le présentent. Nous rappellerons qu'il était commis-
Saire de quarticr dans Ic 4° arrondissement, qu’il a faitun
fapport ou d¢ja ses intentions se manifestent, et qui
Prouve comment il comprenait sa mission. « C’est un
homme d’action , sur lequel on peut compter, » dit-il d'un
‘Sectionnaire. D’autres écrits du méme genre confirment
cette observation; ils pourraicnt suffire pour Ia condam-
Dation d’un autre accusé; mais contre Crevat, vous e
8avez, il sc présente des faits bien autrement decisifs.
«Un motis avant attentat, Crevat quitte Ia maison de
tommerce ot il est employé; son emploi désormais, pen-
dant tout Iec mois de mars, ¢’est de fabriquer ou de faire
Aabriquer des cartouches. I a travaillé a cet emploi avec
:une ardeur infatigable; la quantité de munitions quil a
répandues de tous cOtés est considérable.

M. P'avocat général rappelle a Ia Cour Ies dépositions
des divers commissionnaires qui ont porté des balles ou
des cartouches pour Ie compte de Crevat; il fait remar-
quer Ia certitude , 'unanimité de ces dépositions; et apres
-avoir repoussé cn quelques mots les excuses inadmis-
sibles, selon Iui, présentées par Crevat, il conclut que sa
‘culpabilité est aussi grave que bien établie, et doit étre
suivie d’une condamnation sévcre.

. Quant i Hubin-de-Guer, il résulte des papiers saisis
appartenant a Berrier-Fontaine, et de faits etablis, qu’il
était commissaire de quartier. Il fut arréte chez un sieur
Martin avec plusieurs chefs de section, dont plusieurs
étajient armés et presque tous porteurs de proclamations
séditieuses. Son arrestation a eu lieu Ie 13 avril, a cing
.,,heurcs du soir; il avait deux pistolets, quelques muni-
,_,~FiQHS; quelques balles et un lingot de cuivre. Clest sans
.doute cette dernitre circonstance, qui, tres-justement, a
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rendu Ja Cour plus sévere a l’egard de cet accusé qu'elle
ne 'a été a i’egard de Levraud, qui fut arréte dans cette
méme réunion. Certes, Ies intentions d’Hubin de Guel‘
ont été treés-coupables; il était fort avant dans la société
des Droits de 'homme; il était Iié avec plusicurs section-
naires exaltes.

Mais il a subi une Jongue préventign. L'éducation qu’il
a recue, la famille a Iaquch il apparticnt, sa bonne
tenue, le repentlr qu'il parait éprouver, sa jeunesse,
Pavenir qui s'ouvre devant lui, tout dppdie votre mdul—
gence; vous en trouverez Je veeu consigné dans notre 1 re-
quisitoire.

Montaxier a été arrété dans la nuit du 13 au 14 avril.
Il était aussi commissaire de quartier du 12¢ arrondisse-
ment; un papier trouvé dans la barricade Saint-Hya-
c1nthc le prouve : I'instruction établit qu’il a participé &
une distribution de cartouches. Malgreé les reproches
graves quon peut fui adresser, nous nous trouvons dans
Pheureuse nécessité de e placer dans notre réquisitoire
a coté¢ de Hubin de Guer. La premiére condition pour
votre haute ]ustlce, c’est d’étre égale pour tous. Soit in-
dulgence, soit méme erreur (il en échappe a Ia Cour Ia
plus sage), Levraud, qui se trouvait a peu pres dans Ia
méme situation que Montaxier, a éi¢ mis en Jiberté. Si
I’homme en vous a écouté les douleurs paternelles, ici
encore cette voix se fait entendre. Qu’il nous soit permis
de Ie dire, I'équité nous en fait un devoir, et vous ne
pouvez nous en savoir mauvais gré, ce n’est pas son in-
nocence qui protege Montaxier, c’est e souvenir de votre
indulgence. Eh bien! Messieurs, que ce souvenir lui pro-
fite; et si, prenant en considération une longue préven-
tion, vous le rendez a la liberté, que, touché de votre
généreuse décision, il abjure ses doctrines funestes et
prenne la résolution ferme de vivre désormais en citoyen
utile.
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¢ 'L accusé Delayen a été commissaire de quartier; il a
ait, en cette qualité, un rapport trés-circonstancié sur le
Mora] et [es dispositions des sectionnaires.

M. I'avocat général en donne lecture.

. ‘Cette piece, dit-il, établit & quel point T'accusé a été
In{tié aux projets de la révolte, et combien il a dit tra-
vailler Pesprit des sectionnaires. M. T'avocat général
Présente a ce sujet quelques considérations sur les fonc-
tions des commissaires de quartier : ils servaient d’inter-
médiaires entre le comité central et les sectionnaires.

Delayen prétend que cette picce Tui a été donnée, quil
N'a fait que Ja copier : cxcuse inadmissible. C'était sa
Propre opinion sur Je courage des sectionnaires que Ie
comité demandait, et c’est pour remplir cette intention
. que Ie rapport a été fait.

Cette piece toute seule suflirait pour établir {e réle
actif de Delayen, si la qualité de commissaire de quar-
tier ne pouvait pas déja appeler toute votre séverite.

Connaissez , Messieurs, quelques écrits particuliers
saisis chez Paccusé; ils vous donneront la mesure de ses
dispositions et de ses desseins.

" «L’espoir brille & nos yeux. Dieu soit Ioue! Les fous,
«les présomptucux et Iles intrigants ne commanderont
«plus longtemps dans ce monde, quoi que dise et fasse
«la valetaille titrée, décorée et bien payée pour ca. Les
«richesses du peuple n’iront plus gorger les fainéants, les
«complaisants et {eurs laquais. Le temps de Ia justice est
«arrivé. La société des Droits de Thomme et du citoyen
«triomphera du traitre ct de ses vils agents. Non, les hy-
«pocrites, Ies scélérats, les fourbes, ne parviendront pas
«& éteindre ce {lambeau qui nous éclaire dans notre
«marche vers la liberté et le bonheur. On doit, il faut
«agir. Le pécheur doit jeter Ie filet quand Ie poisson ride
«une mer tranquille. Plus de Joups dans nos foréts ! Plus
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«de tyrans sur Jles trénes ! Dussions-nous y mourir, il
«faut que Jes faussaires, les traitres et leurs acolytes
«succombent,»

Nous citerons maintenant une autre pi¢ce qui peut
jeter quelque Iumicre sur un autre proces que la Cour v@
prochainement juger : c’est I'apologic directe et explicite
de I'assassinat politique. ‘

« Le P. Quel motif vous a porté 2 donner la mort a
«votre semblable 2 — 7/ 4. Le désir de délivrer ceux qu'il
«retenait sous P'oppression la plus cruelle.

« P. Et de quel droit vous faites-vous ainsi leur cham-
«pion? Réclamaient-ils vos secours? — 4. N’entendais-je
«pas leurs cris de miscre?

« P. Mais il est éerit: tu ne tueras pas. — A. Mais il
«est aussi défendu d’asservir ses fréres. Ai-je été le pre-
«inier & violer 1a loi divine?

« P. Une erreur, tres-condamnable sans doute, lui fai-
«sait croire qu’il en tenait Ie droit de sa naissance. —
«A. Je tiens de Ia mienne celui de Ie punir.

«P. Quelle preuve en fournissez-vous ? — 4, Quelle
«preuve fournissait-il ?

« P. Il falfait éclairer son esprit, Tui faire comprendre

¥

«ses torts. — A. Il a été sourd & ma voix comme aux gé-
«missements de ses esclaves.
«P. Enfin vous ¢tes homicide ? — A, Homicide ! parce

«que je ne I'ai pas fait mourir de langueur, du poids de
«ses fers et de ses chagrins! Homicide ! dites-vous 2..u.ee
«Tachez de m’expliquer comment je ne Paurais pas été
«d’obéir a ses ordres inhumains, pour porter Ie carnage
«et I’effroi, pour venger les querclles de sa vanité et de
«son ambition! Au temps de antiquité, je me serais
«couvert d'une gloire éternellc en Iui donnant Ia mort;
«au temps de la chevalerie, jaurais fléchi, par cet acte
«de courage, les rigueurs de Ia beauté. Aujourd’hui
«méme, pour Oter la vie & un chef de brigands fameux,
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“Je recevrais de grandes récompenses. Pourquoi des
«distinctions spécieuses entre les oppressions? La mo-
«rale, comme Ja Ioi, n’admet aucune distinction; Ie bon
“Sens se refuse a chercher Ia 1égitimité d’un crime. 11 n’y
“@ pas de Iégitimité pour Poppression..... Aprés tout, jai
“d.Onné Ia mort au..... (mot effacé ) dey d’Alger, pour dé-
divrer fos Francais qu'il retenait dans Ies fers,

« P. Vous devenez subtil a votre tour; vous savez bien
“qQuil n’y a pas ici de dey. — 4. Ce sont donc les noms
“qui font Ies crimes?

« P, Vous avez donné Ia mort, la justice veut que
“Vous fa receviez. — A. Bourreau! je te donne cette
«téte 11,

Tels sont Ies abominables écrits que Ton trouve chez
Un membre influent, chez un _fonctionnaire de la société
d.eS Droits de ’homme! On ui a demandé d’ou il a cette
Piece, pourquoi il I'a copiée de sa main? H répond : parce
qWelle m’a phu.

Enfin il est un autre écrit également saisi chez De-
layen s et que la gravité de votre audience ne nous permet
Pas de lire; ce sont Ies outrages Ies plus grossiers contre
le Roi, sous unc forme de langage ignoble et abject :
voild fes pensées dont les esprits aimaient a se repaftre
dans Ia société des Droits de ’homme. ‘

D’aussi infames écerits trouvés en Ia possession d’un
accus¢ démontrent ses sentiments intimes, et doivent
attirer sur Iui une décision sévere.

Candre a été chef de la section Lycurgue. Dans une
réunion du 12 avril, il a, de son propre aveu, distribué
des cartouches; il a, de son propre aveu également, tra-
vaillé aux barricades. La culpabilité est donc évidente,

Sauriac s'est trouvé dans les mémes réunions que Can-
dre; il n'y est venu que pour enflammer les esprits.

CANDRE,

SAtRriAc.
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C’est ici un de ces provocateurs, un de ces orateurs de
club qui, abusant de quelque facilité de parole, allaient
préchantla révolte; ils poussaient au combat les hommes
du peuple, fes malheureux ouvriers qu’ils égaraijent: pOAur
eux ils ne s’y trouvaient pas; ils conservaient leur tete
précieuse, comme haute capacite; ils se réservaient pour
les suites de Ja victoire! Trés-ardents en paroles, mais
ires-prudents dans Ies actes, ce rélé, qu'il n’est pas dif-
ficile de qualifier, n’a pas manqué non plus dans la so-
ciét¢ des Droits de "Thomme! Les orateurs, les faiseurs
de proclamations, ¢’étaient ceux-la que, le matin du 14,
des malheureux, trop tard désabusés, chargeaient d’im-
précations dans les barricades qu’ils défendaient cncore.

Quant a cc qui constitue 'accusation, nous puisons
les preuves dans les aveux de I'accusé. Voici les réponses
qu’il a faites Jorsqu'il a été confronté avecle témoin Pou-
chin, sectionnaire, qui, a ce titre, n’avait nul intérét a
Paccuser,

Pouchin, en sa présence, fut interrogé ainsi qu'il suit:

D. «Connaissez - vous 1a personne ici présente? —
«R. Oui, Monsieur.

D. «Ou et quand Tavez-vous vue? — R. Je ’aj vue
«chez le marchand de vin de Ia rue Coquillicre, e ven-
«dredi 11 ou le samedi 12 avril,

D. «Rendez compte en sa présence de ce que vous avez
«vu ou entendu en ce qui le concerne.— R. La personne
«que vous me présentez a dit, chez Ie marchand de vin,
«que le comité avait peur, n’avait pas assez d’activité, ne
«marchait pas assez vite; qu’on pouvait sc passer de Iui;
«qu’on pouvait nommer un ouvricr pour chef et le re-
«connaitre pour tel,

D. «A Sauriac : Qu’avez-vous a dire a cet égard?
«— R. Il est possible que j’aie tenu des propos analogues
«mais ce que j'ai pu dire se référait a fa conduite que e
«comité m’avait paru tenir dans des circonstances anté-
« pieures,
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D. « Croyez-vous avoir dit notamment qu’il falliit nom-
“mer un chef, un ouvrier méme? — R. Il serait possible
“que jeusse dit quelque chose de semblable.»

L€ magistrat instructeur donne Jecture a Pouchin des
de.darations qu’il a faites et devant Iui et devant le com-
Missaire de police; Pouchin répond : « Je me rappelle
“bien avoir déclaré notamment que la personne ici pré-
“Sente avait dit que Ies membres du comité avaient peur
“Pour {eur peau; elle a parlé aussi de la nécessité d’atta-
“quer promptement; enfin, il a été question de a garde
“hationale et de Ja ligne, sans que je puisse affirmer que
“Ce soit Ja personne que vous me représentez qui ait
“parlé, soit de {a garde nationale, soit de la ligne; mais
“J'affirme que la personne ici présente a parlé de fa né-
“cessité d’attaquer ou d’en finir promptement.»

D. «A Sauriac : Expliquez-vous a cet égard.— R. Tout
“ce que j’ai pu dire, comme je T'ai déja déelaré, se référait
“a@ la conduite du comité dans Jes circonstances anté-
«rieures, J’ai pu avoir Ja pensée que, notamment Iors de
Penterrement du député Dulong, époque a Iaquelle
«Partillerie paraissait mécontente, Je comité, qui agissait
“en opposition avec Ie Gouvernement, n’avait pas saisi
«I'occasion de faire éclater un mouvement, dont le succes
“aurait pu &étre facilité par 'inertie de P'artillerie, et par
“suite, de Ia troupe de ligne, que 'exemple aurait pu
«influencer; alors aussi j’ai pu observer que la garde na-
“tionale ne s’était pas montrée.

«Quant a Ia nomination d’un ouvrier, mon idée a di
«étre celle-ci : qu'il n’était pas nécessaire d’avoir a la téte
«d’une association des hommes que P'éducation rendait
“quelquefois peu énergiques, et qu’'un ouvrier, lorsqu’il
“ne s’agissait pas d’administration gouvernementale,
«pouvait fort bien remplir ce réle, c’est-a~dire figurer a Ia

«téte de I’association.»
Le magistrat instructeur fait observer a Sauriac que les
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propos qu’il a tenus ont dii étre provoqués par quelque
chose; il répond:

«C’est probable; mais je nc me le rappelle pas.»

On Tui demande s'il a dit qu’il fallait attaquer ou en finif
promptement? I répond : «II ne serait pas impossibIc
«que jeusse dit qu’il fallait attaquer promptement et €#
«finir, mais postéricurcment a la pomination de nov~
«veaux chefs.»

Tous ces aveux nous dispensent d’y rien ajouter.

Sauriac avoue encorc avoir voulu se procurer un®
presse clandestine. C’était pour imprimer une brochure
intitul¢ce Rcforme sociale, dont voici un passage:

«D. Que doivent faire les membres qui se reconnais-
«sent aptes a la réforme? — R. Il faut d’abord qu’ils s¢
«comptent pour voir si le nombre offre quelques chances
«de succesy quoique en minorité, ils ont droit d’attendre
«une issue favorable, s’ils apportent avec cux Pénergie
«de la conviction; car ce n’est pas le nombre qui con-
«stitue Ia force: elle est toute dans Ie dévouement. Apres
«s'étre bien pénétrés de la grande action qu'ils vont faires
«avoir pesé sa justicc, ct dénombré ses immenses résul-
«tats, ils doivent prendre leurs armes, déployer leur
«étendard et exécuter aveuglément Ies ordres qui eur
«sont donnes parleurs chefs clectifs,»

Cet écrit a été poursuivi ct acquitté. 1 n’en reste pas
moins comme un document grave, qui montre les doc-
trines d’'un des écrivains de Ia socié¢té des Droits de
I’bomme.

Nous n’heésitons pas a déclarer que Sauriac doit étre
condamné,

Nous arrivons aux faits de I’attentat et a ceux des accur
sés qui y ont pris une part divecte. On vous a fait a ce sujet
un tableau vif et fidele; toutefois il ne nous est pas per,miﬁ
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d’omettre une partic qui doit laisser dans les esprits un
SO.uvenir ineffacable et consolant. Tandis que les insurgés
faisaient feurs appréts avec ardeur, les soldats, les ci-
toyens se rendaient au premier appel sous le drapeau na-
tional; et & voir {es rangs nombreux et pressés, ces visages
Ou respiraient Ie courage, le sentiment du devoir et I'a-
mour du pays, on était stir que fa victoire ne pouvait étre
un instant douteuse. Cependant, if faut le reconnaitre,
Pinsurrection ¢tait menacante; et c’est ici que la justice
nous fait un devoir de rendre hommage au magistrat qui
veille 4 {a streté de la capitale, et qui dés la veille avait
fait arréter plus de quatre-vingts sectionnaires. If avait
aussi déclaré d’avance Ie moment et le lieu ou Kersausie
serait arrété. Ainsi, par la vigilance, par la vigueur et
1’él-pmpos de ses ordres, il avait enlevé a la révolte ses
Principales forces, et diminué autant qu'il était en ui Ie
danger qui devait éclater. ’

Le terrain du combat avait ¢té habilement choisi. Des
rues étroites, tortucuses, faciles & couper par des barri-
cades, assuraient la résistance, et la fuitc en cas de de-
faite

Le soir, quelques barricades furent enlevées; mais on
remit au Jendemain pour enlever les autres, afin de ne
pas prodiguer inutilement le sang précieux des citoyens
et des soldats. On se contenta de cerner les insurgés, de
les enfermer dans cette espece de repaire qu’ils s'étaient
choisi. Durant cette nuit, ils s’étaient établis dans des ca-~
barets, qui étaient Jeurs corps de garde.

Le {endemain au point du jour, toutes les barricades
furent emportées vivement; Ies révoltés se replierent sur
leur centre, qui fut bientét forcé; la déroute fut rapide et
compléte : Ie plus grand nombre s'échappa; ils laissaient
. quelques-uns des leurs sur Ie terrain; nous avions aussi
~a regretter plusieurs soldats et citoyens.
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M. Pavocat-général retrace rapidement ce qui regarde
les faits particuliers. Bastien et Roger ont été arrétés le
13 au soir dans une maison pres d’une barricade, rue d}l
Poirier. Plusieurs témoins déclarent qu’ils avaient le vi-
sage et les mains noirs de poudre. Roger a été vu ayant
an pistolet 4 la main; on I'a vu encore déposant sur Ia
fenétre du poste ou il avait été conduit un paquet de car-
touches entamé, dont il s’était évidethment servi. Bastien
et Roger sont convaincus d’avoir pris part a l'attentat;
il en est de méme des accusés Billon, Caillet et Delac-
quis.

Ils ont été arrétes Ie matin du 1 4 avril, dans une maison
de Ia rue Beaubourg ou ils avaient pass¢ la nuit; on y @
trouvé des armes, des munitions cachées. Billon avoue
avoir travaillé aux barricades, mais il soutient qu’il y 2
été forcé, chose évidemment inadmissible lorsqu’on voit
qu'il a passé toute la nuit dans cctte maison qui servait
de refuge aux insurgés. If a dit a un garde national qu'il
g'était battu, mais qu'il n’avait tué personne. I a été vu
se réfugiant rapidement dans fa maison, immédiatement
apres I'enlevement de Ia barricade. Billon ¢tait quintu-
rion de la section des barricades Mery, dont Boura était
chef, et qui s’est signalée dans la révolte.

Delacquis, au point du jour, entrait dans les maisons
avec un fusil de munition. Billon [ui-méme I’a ainsi deé-
claré a plusieurs reprises, il se rétracte vainement aujour-
d’hui. Ce qui montre la participation non équivoque de
Delacquis a P'attentat, c’'est que des gardes nationaux ont
vu de la poudre tomber de son mouchoir, et qu’ils ont
remarqué des traces de sang sur sa chemise. Il était
membre de la section Sidnrey.

Caillet a éte vu des Ie 13 avril, a quatre heures du soir,
au milicu des insurges, sous les ordres de Pruvost; il était
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311 milieu du groupe d'ou est parti le coup de feu signal
u combat. La porticre de la maison ou il a été arrété I'a
Yu armé d’un fusil.

p Billon, Caillet, Delacquis ont évidemment pris part a
attentat,

Buzelin a été arrété Ic 14 au matin dans le cabaret de
L,emire, au coin de Ila rue Montmorency. I n’avait pas
dhabit, les manches de sa chemise étaient retroussées.
Sans nous attacher a d’autres circonstances qui prouvent
Sa culpabilité, il suffit de dire qu'il avait les mains et les
levres noircies de poudre.

Nous arrivons a Pruvost. I était, vous le savez, sous-
chef de cette section signalée comme trés-énergique et
Préte & marcher.

Pruvost, décoré de Juillet, avait été placé aux Inva-
lides. Il en fut renvoyé pour avoir pris part aux événe-
ments de juin. Sur le réle qu’il a joué, vous avez entendu
Plusieurs témoins ; tous sont d’accord. Ils signalent Pru-
vost comme le chef, et comme un chef plein d’ardeur,
faisant éJever Jes barricades, placant des sentinelles,
encourageant les rebelles du geste et de Ia voix. Son vé-
tement d’invalide, les galons quil portait, le sabre qu’il
brandissait, le signalaient a tous les regards. Aussi, quand
il fut arrété, I'indignation publique éclata contre fui.

Ici M. I'avocat général donne lecture de plusieurs
dépositions qui ne laissent aucun doute sur Ia partici-
pation importante qu’a prise Pruvost a I'attentat.

Pruvostet Crevat, voila, dit-il, Jes deux accusés qui nous
paraissent les plus coupables par le role inﬂueAnt qu’ils
ont joué. Pour ceux-ci, votre justice ne peut étre que
sévere. Mais si nous parlons de sévérité, qu'il nous soit
Permis de vous soumetire en finissant quelques courtes

48.
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PruvosT.
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réflexions qui s’appliquent a la plupart des accusés et s¢
rattachent a I'accusation elle~méme.

Si 'on veut se reporter aux é¢vénements d’avril, con-
sidérer Dattentat tel qu'il a été commis, cn suivre les
conséquences funestes, ressentir U'indignation publique
qui a si justement éelaté, c¢couter les douleurs privees
dont vous avez parmi vous un déployable exemple, vous
devez étre impitoyables pour tous ceux que vous ren-
contrez dans un tel crime. Comme ils avaient Jes desseins
les plus coupables, comme ils ont fait des maux im-
menses, ils n’ont droit qu’au jugement le plus rigoureux.
Mais dans toute cause criminelle, et surtout dans Ics
égarements politiques, il est du devoir du juge de tenir
son Ame dégagée de toute émotion qui Ia passionne et 12
trouble. II doit jeter un regard attentif ct calme sur 12
société, dont les intérdts sont toujours en jeu dans les
causes de cette nature. En ce moment, et sous ce point
de vue, quel est e tablcau qui se présente a nous ? 11
faut Ie dire, il est ausi rassurant que Ies souvenirs qui
s'attachent & cette accusation sont tristes et funcbhres.
Notre pays, naguere si trouble, si travaillé d’angoisses
pénibles, a trouvé enfin une sécurité que depuis long-
temps il ne connaissait plus. Cette scéeurité profonde
n’exclut pas la vigilance, mais il faut reconnaitre que Ia
raison elle-méme fa conseille et la justifie. La société se
sent soulagée des ennemis qui Tui pesaient. Ts ont été
vaincus par les armes, vaincus par les lois, vaincus dans
cette enceinte par vos arréts. Ce n’cst pas tout; ils ont
essuyé un genre de défaite plus radical, plus irrévocable
encore. Et puissent les paroles que nous allons pro-
férer ne pas seulement dessiller les yeux des accusés ici
présents, mais encore arriver jusqu’a ces fugitifs qui
n’ont pas os¢ defendre Ieur innocence devant votre
justice.

Ce n’est pas devant tel ou tel tribunal que la cause
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du républicanisme est perdue, c’est devant Ja France
entiere; ct elle est perdue parce que ses doctrines sont
enfin connucs et dévoilées. I ne s’agit plus aujourd’hui
d.e parler de propagande; toute cette emphase démago-
Slque est écartée, on juge les desseins d’apres les actes,
df}prés les actes patents, certains, qu’il n’est plus per-
mis de désavouer; et des lors que voit-on tout d’abord ?

e poignce d’ambiticux en délire, trainant apres eux
Un certain nombre d’hommes qui se plaignent d’étre es-
claves, parce qu'ils n’ont jamais cu le courage de con-
quérir feur indépendance par une vie laborieuse. Ce
Sont des jeunes gens, des ouvriers : doit-on en exalter
les esprits ardents ct faibles? Voila pour les individus.
Pour Jes doctrines, que sont-clles ? Iis parlent de liberté,
(’Ie bonheur, de repos public: il n’est pas un de leurs
€Crits qui ne rvespire une fureur sanguinaire, et ou il ne
Soit question de vengeance et de meurtre; ils parlent de
Justice : et Ieur doctrine sur la propriét¢ n’est que la
spoliation. Avec Ieur Code, vous étes a la merci de tout
despote infime dont votre patrimoine aura excité 1a cu-
pidité, et qui vicndra vous I'arracher ‘au nom de 1a sou-
verainet¢ populaire, Ces principes sont ce quil y a de
plus barbare, de plus incompatible avec toute civili-
sation, avee tout ordre social. Eh bien ! c’est 1a ce que
Ia France connait aunjourd’hui; eclle en a été instruite
par le proces, et tel était son résultat immense. Qui, ces
Principes renouvelés d'une époque justement abhorrée,
notre pays a vu en frémissant qa’on voulait de nouveau
les Iui faire subir. II s’est senti un mouvement d’aver-
sion profonde pour ces hommes qui le méprisaient assez
pour fui enlever Ia Iiberté garantie par Ies lois; mais en
voyant quels ¢taient ceux qui avaient formé cette étrange
entreprise , un dédain tranquille a suceédé a Ia colere.
On a vu qu'il fallait enchainer leur audace: de sages Jois
ont été portées, ct c’est sous Jeur égide que nous avons



( 382 )

enfin trouve le repos de la vraie liberté. Telle est [a cause
de notre sécurité, Dans de telles circonstances, quand
quelques débris de 1a sociéte des Droits de "homme
sont devant vous, les écraserez-vous de tout le poids de
votre puissance ? Non, Messieurs. Naguére on portait au
pied du tréne Ie voeu d’une politique ferme et généreuse.

Votre haute ]ustlce accomplira ce doublo veeu; elle sera .

ferme, mais généreuse.




DISCOURS

PRONONCE

PAR M. MARTIN (DU NORD),

PROCUREUR GENERAL.

FAITS PARTICULIERS AUX ACCUSES DE L'ATTENTAT
COMMIS SUR LA RIVE GAUCHE DE LA SEINE.

MEessiEurs LEs Pairs,

Par suite de I'indisposition d’un de nos collegues, nous
avons encorc un devoir a remplir; nous venons exposer et
discuter Ies faits qui se sont passés sur la rive gauche de
la Seine. Ces faits ont moins d'importance que ceux de la
rive droite : cela tient sans doute a ce que, sur Ja rive -
gauche, Ia disposition des lieux, la largeur des rues, la fa-
cilité des communications, permettaient aux soutiens de
Pordre public de réduire plus promptement les factieux.

Vous connaissez déja les faits généraux., Aussitdt qu'ils
eurent appris les premiers événements de Ia rive droite,
Plusicurs jeunecs gens qui etaient a Thétel Saint~Domi-
nique, sc réunirent a d’antres qui, comme eux, n’atten-
daient que ce signal ; des réverbéres furent cassés; Ie cri
aux armes fut proféré. Cette partie de la capitale concut
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un instaut quelques inquiétudes; mais la garde nationale
eut peu de peine a rétablir 'ordre. Quelques jeunes gens
furent arrétés ct conduits a fa préfecture de police; parm!
eux se trouvaient les accuses Mathon, Varé ¢t Cahuzac.

Mathon était intimement lié avee 'accusé contumace
Chiret; ils se trouvaient ensemble dans la soirée du
13 avril, dans Ta maison de Ta meére'de celui-cij ils sont
sortis plusieurs fois et rentrés ensemble; ils ont transporte
des cartouches au lieu ou I'insurrcction avait éclaté. Ce
fait seul, s'il est prouvé, constitue la culpabilité de Ma-
thon. Or, Ia femme Bolic, porticre de la maison ou de-
meurait la veuve Chiret, en a déposé, et I'a précise
avec un soin tout particulier. Postéricurcment, il est vrab
elle a retracté sa premiere déclaration, en disant qu’elle
était tombée dans I'erreur. Vous aurcz a choisir cntre
ses deux dépositions. Quant a nous, nous avons peine
a croire a 'innocence de Mathon. Nous trouvons dans
Ia cause des circonstances qui motivent notre incrédulite?
ainsi, son intimité avec Chiret, la quantité d’armes assez
considérable trouvée chez la veuve Chiret, ct le fait con-
staté par la procédure que cette femme a jeté le Iendemaid
dansles [ieux d’aisance plusieurs paquets de cartouches. Si
nous nous occupons des opinions de Mathon, nous nous
rappellerons qu’il appartenait a une société anarchique;
et des pamphlets républicains en grand nombre ont ét¢
trouvés chez Iui. Cependant nous devons dire que 15
deépositions contradictoires de la femme Bolle sont peut
étre de nature a faire naitre quelque doute : vous appreé-
cierez ces contradictions.

Nous voudrions avoir a faire la méme déclaration rela-
tivement a Varé; malheureusement, il n’en est pas ainsi-
Varé est jeune encore; il appartient a unc famifie hono-
rable: il terminait son cours de droit lors des événements
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fa)"’{ls et peut-Ctre, si ces ¢vénements n’avaient pas en-
l’a[n‘? son arvestation, exercerait-il aujourd’hui, d’une
maniere utile pour son pays et pour lui, Ia profession a
laquelte it se destinait. Les regrets que nous exprimons
¢ nous feront pourtant pas méconnaitre la gravité des
faits de Paccusation. Vous connaissez ces faits, Messicurs.
€ scirgent de la garde nationale Cadrin, qui était chargé,
¢ 13 avril, de veiller a la stiveté¢ douvriers travaillant a
ladémolition d*une barricade, voit arriver alui un homme
qui Tui parle d'un ton menagant, Une Tutte s'engage; 'ag-
sresscur tombe avee [e fusil dont il ¢tait porteur. II est
arréié, ot on I'entend proférer ces paroles : 4 mei, repu-
licains ! @ moi, citoyens! Les liches! ils m’abandonnent.
Ej‘t plus tard : 87 javais pu seulement tirer un coup de
Jusil! Ma téte tombera peut-étre ; mais des amis me ven-
geront, Conduit a la préfecture de police, il est fouillé, et
on e trouve porteur de dix paquets de cartouches, On
découvre en outre a son domicile trois paquets de poudre
€t une bhalle.

Un fait qui mérite d’étre remarqudé, c'est que e fusil
dont Vard était porteur a 6ét¢ reconnu pour avoir ap-
bartenu au soldat Ledue, du 5° régiment de ligne, a qui
H avait ¢té enlevé Torsquil était chargé. Or, ilavait été
déchargé dans Pintervalle, puisque, au moment de ar-
restation, les cartouches quon en a extraites n’étaient
pas de calibre, ct qu’elles ¢taient semblables a celles sai-
sies sur I"accusé.

La culpabilit¢ de Vare est tellement palpable, que
nous ue croyons pas avoir besoin de nous livrer a Lautres
développements. Nous rappellerons seulement son sys-
teme de défense : il consiste a soutenir qu’il a eté forcé
Par les insurgés (car il w'a pas ni¢ ct ne pouvait nier les
fajts) de prendre les cartouches et Ie fusil dont il était
Porteur: mais il ne peut expliquer comment il avait aussi
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sur fui un couteau-poignard. Nous ne croyons pas le
systeme digne d’'une discussion sérieuse, et d’aiHeurS’ia
défense de Varé est le systéme banal de tous les accuses;
dont Ia coopération a P'insurrection est flagrante.

Cahuzac se trouve a peu prés dans fa méme position.
En effet, Ie garde national Cochard, de faction aupres
des ouvriers qui démolissaient Ia barricade, est assailli
par des individus qu’il ne connait pas. II se retourne;
une lutte s'engage. L’un de ces individus tombe; un fusil
est a c6té de Tuis on Parréte; il nie d’abord que le fusil
soit & lui, puis il est forcé d’en convenir. C’est Cahuzac,
qui, dans le premier moment, se plaint de n’avoir pu s¢
servir de son arme; on saisit sur Iui dix cartouches. 1§
ne nie et ne peut nier aucun des faits, mais i préterl(I
aussi qu'il passait tranquillement dans la rue, et qu'il 2
¢été contraint par les insurgés de prendre e fusil et Ies
cartouches. :

Les observations que nous avons faites plus haut s’ap-
pliquent nécessairement a Cahuzac; aussi nous ne les re-
péterons pas. Nous devons cependant vous dire qu’une
circonstance grave a dveillé Tattention de Ia justice. Le
fusil dont Cahuzac dtait porteur ctait déchargé au moment
ou T'on s’est emparé de sa personne, ct il est certain qu'il
était chargé au moment ou il avait ét¢ enlevé au soldat
Bartou. .

Le devoir de la justice était de rechercher, avec {e plus
grand soin, si Cahuzac n’¢tait pas e meurtrier du jeune
officier de garde nationale, Baillot, qui a été tué dans ce
quarticr. Vous le savez , Messieurs, entrainé par son cou-
rage et son dévouement, ce jeunc oflicier, arrivé devant
une premiére Darricade, la franchit sans hésiter, et regoit
une décharge quile blesse mortellement. Nous ne saurions
trop applaudir a la belle conduite de ce brave citoyen,
entendu a 'unc de vos audiences, qui, au péril de ses
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’?“"5’ s’est porté au secours de ce malheureux officier, et
'a recueilli dans ses bras; mais nous devons aussi rendre
un solennel hommage aux belles paroles rapportées par
¢ témoin, comme exprimant le dernier vaeu du blessé.
Etendu dans la maison ou il a été transporté, il entend
une nouvefle décharge, et ne prenant aucun soin de sa
‘lie » que tout promettait devoir étre si brillante, et qu’un
liche assassinat a abrégée d’'ane maniéresi cruelle, il craint
pour ceux qui 'ont recueilli, il Ies prie de fermer {eur
porte, de peur qu'on ne se venge sur eux des soins qui
lui sont prodigués : sentiment généreux qui honore la
mémoire de ce jeune homme, et ajoute encore au regret
que sa mort fait éprouver a tous ceux qui ont pu appré-
cier son noble caractére! Certes, si Baillot avait survécu a
ses blessures, il aurait désiré que son meurtrier ne fit
pas connu. Ce qu'il aurait désiré, la force des choses I'a
voulu: fes recherches Ies plus actives de Ia justice ont été
sans résultat; car, malgré certaines circonstances de
temps et de lieux, il n’y a pas de preuves suffisantes pour
que nous puissions accuser Cahuzac du meurtre du jeune
officier dont nous déplorons la perte.

Tels sont les faits relatifs aux trois accusés Mathon,
Varé et Cahuzac; vous aurez a apprécier dans votre sa-
gesse, Messieurs, et les charges et Ies circonstances atté-
nuantes. Nous avons exposé les unes et les autres avec
impartialité. II ne nous reste plus qu’a vous donner Jec-
ture de notre réquisitoire définitif sur tous les accusés pré-

sents de Ia catégorie de Paris.
M. e Procureur général termine en donnant lecture

du réquisitoire suivant:

Nous, Procureur général du Roi,
Attendu qu'il résulte de Pinstruction et des débats
qu’au mois d’avril 1834 un attentat a ét¢ commis sur di-

‘vers points du royaume, dans Ie but, 1° de detruire et de
49.
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changer Ie Gouvernement; 2° d’exciter les citoyens ¢t ha-
bitants a s'armer contre autorité royale; 3° dexciter 1a
guerre civile en armant et en portant les citoyens ct ha-
bitants a s’armer Ies uns contre les autres;

En ce qui touche les accusés Hubin-de-Guer et Mon-
taxier,

Attendu qu'il ne parait pas suffisamment établi qu'ils
se soient rendus coupables ou complices de Pattentat ci=
dessus spécifié,

Déclarons nous en rapporter a la prudence de 1a
Cour;

En ce qui touche les accusés Bastien, Roger, Billon,
Delacquis, Caillet, Pruvost, Buzelin, Vare, Cahuzac,
Mathon,

Attendu qu'il résulte de linstruction et des débats
qu'ils se sont rendus coupables de I'attentat ci-dessus spé-
cifie;

En ce qui touche les accusés Beaumont, Recurt,
Guillard-de-Kersausie, ’

Attendu qu’ils se sont rendus complices dudit attentat
en provoquant ses auteurs a le commettre par des écrits
imprimés et publiés, ou par imprimés distribués dans des
lieux ou réunions publics, laquelle provocation aurait été
suivie d’effet;

En ce qui touche lesdits accusés Beaumont, Recurty
Guillard-de-Kersausie, et les accusés Candre, Delayen,
Crevat, Sauriac,

Attendu que de l'instruction et des débats résultent
contre eux charges suffisantes de s’¢tre rendus complices
du méme attentat, soit en en concertant {a résolution,
soit en donnant des instructions pour le commettre, soit
en y provoquant par des machinations ou artifices cou-
pables, soit en procurant a ses auteurs des armes, ou
autres moyens ayant servi a Ie commettre , sachant qu'ils
devaient y servir, soit en aidant ou assistant avec connais~
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sance les auteurs dudit attentat dans les faits qui Pont
préparé ou facilité et dans ceux qui I'ont consommé;
Crimes prévus par les articles 59, 60, 87, 88, 89, 91
du Code pénal et 17 de a foi du 17 maij 1819;
Requérons qu’il plaise a la Cour déclarer les accusés
ci-dessus dénommés coupables comme auteurs ou comme
complices de I’attentat ci-dessus spécifi¢, et leur appliquer
les peines portées par. les articles Sus-6nonces;
Déclarant nous en rapporter a Ia haute sagesse de 1a
Cour pour faire droit aux réquisitions qui precedent, et
Pour tempérer les peines si la Cour Ie juge convenable.

Fait a "audience publique de Ia Cour des Pairs, e

18 janvier 1836.

Signé MARTIN (du Nord).






FAITS CONCERNANT L’ACCUSE DELENTE
DE LA CATEGORIE DE PARIS.

————

DISCOURS

PRONONCE

PAR M. MARTIN (DU NORD),

PROCUREUR GENERAL.

MEssIEURS LES PAIRs,

La comparution volontaire de I'accusé Delente aneantit
Parrét de condamnation prononcé contre Iui. Nous ne
vous parlerons ni de sa fuite ni de I'acte de sa volonté qui
P’a ramené devant vous; ces faits seraient sans influence
sur votre jugement; et comme le premier n’est pas de
nature & motiver votre sevérité, de méme le second ne
saurait concilier votre indulgence a T'accusé.

La cause est simple; Ie debat sera court. En effet, nous
croyons que la culpabilit¢ de Delente doit résulter de ces
deux faits : .que Ie comité central a conspiré Ie renverse-
ment du Gouvernement; que Delente a fait partie de ce
comité; que non-seulement il a connu sa nomination,
mais qu’il I'a acceptée, et qu'il a exercé les fonctions qui
Tui étaient dévolues.,

Le comité central a conspire le renversement du Gou-
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vernement! Clest la, Messieu 1's, une verite au]()urd hus
manifeste pour tous; c’est aujourd’hui une chose ]ugee-
Une discussion soiennellc et contradictoire, apres une
longue instruction, est venue le dcmonu‘m‘- vos arréts
1ont déclaré, et, nous ne craignons pas dc le dire, Ia
conscicnce publique a confirmé vos arréts.

Nous savons bien que dans les premiers déhats on 2
cherché a voiler habilement Ie but critminel que se propo-
sait Ie comité central de 1a société¢ des Droits de Phomme;
mais aujourd’hui la méme défense ne serait plus permisc.
Vous avez connu les écrits du comité central, et vous les
avez appreues, vous avez connu ses actes matcriels, et
vous les avez jugés; le doute n’est plus possﬂ)lc. Ces cerits
ne venaient-ils done pas prcchcl' {a révolte a main armée’?
ne venaient-ils pas préconiser larébellion du mois de juin,
exciter I'intérét sur ce qu'on appelait les nobles vietimes
de ces fatales jeurnées, encourager ics membres de la
socicté des Droits de 'homme a suivre les heaux exemples
que ces victimes leur avaient donnés? Chaque jour Ja ré-
publique n’était-clle pas présentée comme e seul gouver-
nement qui put assurer les droits et Ie bonheur du peuple,
ct la monarchic comme la consécration de tous {es abus?
Le Roi, qui aurait di ¢tre sacré pour tous, inviolahle aux
yeux de tous, n’dtait-il pas présenté comme Pobstacle qui
s'opposait a la réalisation des espérances publiques?

Et si 4 coté des écrits dont nous ne présentons ici qu’un
incomplet résumé nous portons les regards sur les actes
matéricls, ne voyons-nous pas Ie comité travaillant sans
relache a ¢étendre son influence sur toute Ia France, ct a
enflammer les imaginations par ses fatales doctrines, fai-
sant ie recensement de ses {orces, cherchant a connaltre
Pénergic de ses soldats, armant {our bras, Ieur distri-
buant des mumtlons, 1)1'0ﬁtanl de toutes Ies époques de
troubles pour les réunir, multipliant les permanences,
donnant enfin Ie signal, et Ies faisant descendre sur nos
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Places et dans nos rues pour compromettre un instant la
tranquillit¢ publique en avril ? .
, Nous ne développerons pas davantage cette partic de
! accusation; Ie complot est aujourd’huijugé et condamné:
S0n existence est désormais une vérité judiciaire et histo-
TIque.,

Nous arrivons plus particalierement a 'examen des
charges qui accusent Delente et doivent plus spéciale-
Mment fixer votre attention, Peut-il ¢tre compris dans 'ac-
Cusation que nousavons dirigée contre {es autres membres
du comité central? Delente a été nommé membre du co-
mite {e 15 janvier 1834. Les sections, assemblées au mois
de décembre, avaient toates émis leurs votes, et dans toutes
Defente avait obtenu des suffrages, dont la réunion, con-
statée par Ic dépouillement du 15 janvier, a donné le ré-
sultat que nous venons de faire connaitre. Si ce fait est
constant, Delente peut-il prétendre qu’il n’en a pas eu
connaissance, qu'il n’a jamais exercé les fonctions de
membre. du comité, et qu'arréte le 23 ou le 24 février, au-
cun reproche ne peut lui étre adressé?

Avant d’apprécier si cette excuse offre quelques carac-
teres de vraisemblance, permettez-nous de vous faire con-
naitre quelques antéeédents de accusé, et de vous révéler
en méme temps la pensée qui présidait a Ia nomination
des membres du comité, et surtout la pensée particuliére
de I'élection qui nous occupe. |

Delente, depuis 1830, a toujours appartenu aux so-
ciétés secretes. D'abord affilie a la société des Amis du
peuple, lors de la dissolution de cette societe et de 1a for-
mation de Ia société des Droits de ’homme, il entra dans
celle-ci. II était ouvrier corroyeur; il abandonna cette
profession utile, dans laqucle il avait quelque habilete,
pour se faire crieur public. On I'a vu ainsi crier dans {es
rues et distribucr Ie poison des écrits émanés de la société

dont il était membre.

REQUISITOIRE. 50
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Consacré a Ja propagation la plus active des doctrines
républicaines, il était 'instrument e plus actif, le plus
infatigable, le plus utile du comité. If fallait au comité de
ces hommes audacicux, déterminds a hraver toutes les

poursuites auxquelles ils pouvaient étre exposés dans ces

publiques attaques aux lois du pays.

Aussi 'importance de Delente deyait-elle grandir et
grandit-clle chaque jour. Elle croissait avee les nom-
hreuses poursuites dont il était Pobjet.

Au mois de juin 1833, il est prévenu avec plusieurs au-
tres, tous membres de la société des Droits de ’homme,
de complot contre la stireté de Etat. ,

Vous vous rappelez les agitations de I'époque ou, me~
connaissant lcurs veritables intéréts , les corporations
d’ouvriers, au licu de se livrer au travail, sc coalisaient, et

exigeaient de leurs maitres des conditions que ceux-cine

pouvaicnt consentir. Un proces a lieu, Delente y figure
comme ayant provoqué au délit par les éerits qu'il a dis-
tribués. Ceci se passait au mois de février 1834.

Au mois d’aotit 1833, au mois de septembre de la méme
année, en février 1834, a toutes ces ¢poques distinctes , et
pour des faits séparés, Delente est poursuivi comme crieur
public.

Alors a Iégislation n’avait pas encore prévu les dan-
gers d’une profession dont on n’avait pas encore abusé.
Le mal appela le remede, ct laloi du 16 février 1834 vint
protéger plus cfficacement Ia société. Au mois de mars
suivant, Delente fut condamné comme ayant contrevenu
a une disposition formelle de Ia nouvelle loi, Ia neces-
sité de T'autorisation de I'administration pour exercer la
profession de crieur public.

Au mois denovembre 1833, Delente demande un passe-

port a fa préfecture de police; il se dirige vers Lyon..

Remarquez la date : Ie crieur public de Ia société des
Droits de 'homme se rend & Lyon, ou quelques mois
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Plus tard, éclatent les plus graves désordres; il va y col-
porter des éecrits incendiairves dans fesquels Ie renverse-
Ment du Gouvernement cétait proclamé le seul moyen
Taffranchir les ouvriers et de les rendre heureux, dans
Iesquefs sont rappelées les fameuses paroles de Saint-
Just: « Que fes hommes qui veulent des révolutions ne
«doivent se reposer que dans e tombeau, » Ces écrits
Sont saisis & son passage a Mclun et a Scns,

Je vous {¢ demande, y avait-il dans la société des
Droits de ’homme un membre qui joudt un réle aussi im-
Portant que celui de Delente, ct qui diit obtenir autant
de considération et de consistance ? Delente est venu
vous dire qu'il n’était quun simple ouvrier, un homme
ne sachant ni lire ni ¢erire. Nous ne voyons pas quel parti
la défense peut tirer de cette circonstance; nous pensons
nous, qu'il était politique au comité de ne pas laisser con-
fondn dans 1a foule un homme de ce caractére et de cette
éncrgie; et qu'il y avait intérét an contraire a donner a
ta partie fa plus démagogique des sections, dans la per-
sonne du prolétaire Delente, un témoignage de considé-
ration, qui angmentit {e zele et {a confiance des section-
naires. Aussi, avons-nous trouvé dans les papiers de
Sainte-Pélagic la preuve que Delente avait déja fait partie
du comité central 4 une époque antérieure. Vous con-
naissez I’exactitude de ces archives. 1 en résulte qu’avant
fe renouvelliement du comiteé central, il en avait fait par-
tic, et que ’il n’y fut pas nommeé de nouveau, Jors de sa
recomposition, quelques mois plus tard, la démission de
deux membres Iui fournit occasion d’y rentrer.

L’intérét du comité, en appelant dans son sein un tei
membre, n’était~il pas évident? Les écrivains, les par-
leurs y étaient suflisamment représentés; il fallait qu’il pit
présenter un homme d’action a la confiance des section-
naires, Delente avait fait ses preuves; le choix ne pouvait
tomber sur un homme ni plus énergique ni plus dévoué.

50.
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Delente était "homme qui s'était constamment mesure
avec Ies agents du pouvoir, et qui pouvait e mieux repré-
senter le comité au milieu des émeutes et des désordres

publics.

Il y avait en outre quelque habileté de Ia part du comite
central a élever jusqu’a fui fe crieur public Delente, Oh!
sans doute, si le comité central avait pu arriver a son
but, il se scrait hit¢ de renvoyer le erieur public a 'exer-
cice de son humble profession. Mais il fallait désarmer Ia
jalousc susceptibilitc des sectionnaives, qui,voyant dans1e
comité la réunion des hommes les plus importants par leur
¢ducation et Jeur position,commencaient a cricr a I"aristo-
cratic. Pour écarter ce reproche, on jugea utile de faire
entrer dans Ie comité central un ouvrier, un simple crieur
public, un homme qui sortait des dernicers rangs des sec-
tions, qui sympathisait avec la partie la plus brutale et 1a
plus grossicre de la société, et pouvait ainsi établir ou
conserver avec elle des relations qui répugnaient peut-
étre a fa délicatesse de quelques membres plus conside-
rables du comité central. Delente était done le candidat
nccessaire.

Nous sommes-nous trompé dans indication et Pap-
préciation des motifs que nous avons assignés a Ia nomi-
nation de Delente ? Quelques-unes des picees trouvées a
Sainte-Pélagie ne viennent-elles pas donner & nos pré-
somptions un caracterc de certitude? M. le Président;
dans son interrogatoire, c¢n a fait connaitre une, Il en
est une autre plus explicite, c’est celle relative a la sec-
tion Saini-Just, a laquelle nous croyons que Delente ap-
partenait. Voici comment est concu le proces-verhal de
cette section :

« Le citoyen Pouillet nous ayantappris que les citoyens
« Titotet Desjardins ont donné leur démission , la section
«rccommande Delente a tous Ies citoyens, car ¢’est un
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«homme du peuple, ct la section croit pouvoir garantir
“«que c’est un bon citoyen et un homme d’action. »

Ainsi, comme vous le voyez, voila les titres qui de-
vaient étre invoqués cn faveur de Delente. Voici ce que
dit Ia scction Saint-Just : « Nous ne voulons pas de cette
aristocratic de Ia société qui s'est impatronisée dans le
comité central, nous voulons un homme du peuple, un
homme d’action; cet homme, c¢’est Delente. Nous le re-
commandons a la societé tout centiere. »

A cote de ces témoignages de toute une section, pla-
cons les paroles de Cavaignac. Cavaignac écrit aux affi-
liations départementales, a I'occasion de cette nomina-
tion.

C’est un grand ¢vénement que P'introduction de deux
membres nouveaux dans Ie comité central. I se félicite
de Ta nomination de Delente, qui a donne le premier le
signal de la résistance a la police dans les attaques contre
la presse des rues. Ce sont deux hommes, dit-il, en par-
lant de Reccurt et Delente, que nous eussions choisis
nous-mémes, et qui possedent route notre confiance, toute
notre fraternelle amitic.

it pourquoi ces cloges de Delente ? Cest que Delente,
dans toutes Ies circonstances, a ¢té le plus énergique des
sectionnaires, Ie premier qui ait résiste a la police dans
ses attaques contre Ja presse des rues; ¢’est donc 'homme
d’action, ’homme d’exécution qu’on recherchait et qu’on
se réjouit d’avoir obtenu. Voila les titres de Delente a 1a
confiance de Ia société des Droits de 'homme.

Maintenant, appréciez U'excuse qu'il présente. Oui, dit
Delente, il parait prouvé que j'ai ¢t¢ nommé membre du
comité central; mais le fait a cu lieu a mon insu; je Pai
ignoré, et ce n’est que longtemps apres, en prison, que
j’ai su honneur qui m’avait été fait.

Nous disons que Pexcuse est malheureuse. Et pourquoi?
Ellc prouve en cffet 'importance que Delente attache a
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cette qualité de membre du comité central; elle prouve
qu il sait les consequences eraves qui en doiventr esulter,
si elle est etablie contre lul, et qu'il comprend le danger
de sa position : ce dinger vous explique sa dénégation.

Cette dénégation n ‘obtiendra de vous aucune u)uﬁance-

Vous savez, Messicurs, a quel degré le comité était
pl'eoccupe des electmns par IesqueHes il devait étre com-
plété et avec quelle solennité Ies sections avaient 6t6 ap-
pelées a y prendre part.

Delente nous dira-t-il qu’il ignorait que deux pla(‘eS
fussent vacantes? dira-t~il qu il ignorait tout ce qui s'est
fait dans les sections? qu’il n’a pas sa a qui il devalt
donner son suffrage, et qu'il ne Pait pas donné?

Cela est Impossd)le Toutes les sections ont ¢té convo-
quees, le scrutin a ét¢ ouvert pendant un temps conside-
rable, tous les sectionnaires s’y sont présentes; et Delente

plus qu’aucun autre, Tui, dont Pénergic et le zcle sont
connus, a di donner sa voix a ceux qu’il croyait dignes.

d entrer au comité. Il n’a pu ignorer les deux vacances,

les dlections qui ont eu licu, les nomi :ations qui ont été

faites; et Torsque la socié¢te se félicite de son choix, lors-
gue le comité central adresse des remerciments aux sec-
tions, celui qui était Pobjet de ces remerciments aurait
ignovré e fait de I’élection! Cela est impossible. La société
approchant du terme de ses travaux, I'insurrection étant
imminente, Ic comité avait le plus grand intérét a se
maintenir complet. I fallait réunir tous les hommes qui,
soit par leurs lumicres, soit par leur énergice, soit par
leur caractere audacieux, pouvaicnt le mieux favoriser
les projets qu’on allait mettre a exécution. Delente,
nomme le 15 janvier 1834, arrété le 23 ou lc 24 février,
n’a pu ignorer Ie fait de son élection pendant les quarante
jours qui sc¢ sont écoulés entre ces deux ¢vénements.
Toutes {es vraisemblances se réunissent pour nous con-
vaincre que, nommé membre du comité central, il a pris
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Part aux opérations de ce comité, et qu'tl a exercé les
fonctions qui lui ont ¢té dévolues.

Mais nous n’en sommes pas réduit 2 ne vous présenter
que des vraisemblances; nous avons aussi a vous parler
de quelques actesimportants de Pinstruction. Ainsi nous
vous prions de vouloir biecn reporter votre pensée au
proces de coalition dont nous avons déja parle.

Vous n’avez pas oubli¢ que Ie comité central a été pre-
vena d’avoir provoqué les ouvriers a des actes coupables,
¢n fes cngageant a exiger un supplément de salaire qui
ne pouvait pas leur étre accordé.

Les membres du comité sont appeles devant {e juge
®instruction le 4 février. Delente n'a été arrété que fe
23 ou le 24.

If prétend qu’a la date du 4 février il ignorait son élec-
tion, et cependant le magistrat instructeur, qui n’avait
pas Ies mémes raisons et les mémes moyens que Iui pour
étre informd, la connaissait déja.

I s’adresse a tous les appelés et {eur fait la méme ques-
tion : Ktes-vous membre du comité central de Ia société
des Droits de ’homme?

Presque tous répondent affirmativement. II edat été dif-
ficile, ¢n effet, aux anciens membres d’opposer une déné-
gation, par la raison que leurs noms avaient été publiés
dans les journaux.

Delente est interrogé a son tour. On fui demande,
comme aux autres : « Etes-vous membre du comité central
de Ia société des Droits de ’homme ?» Il ne veut pas avouer
sa qualité et il n'ose pas la nier, dans la crainte que le
juge ne soit armé de la preuve de Ta vérité. I prend un
moyen terme, et voici sa réponse: «Je suis membre de la
société des Droits de 'homme; quant au surplus de Ia
question, je ne veux pas vous répondre. »

Pourquoi donc ne pas répondre autrement? Si vous
n’étes pas membre du comité central, vous n’avez qu'un
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mot a dire, et ce mot sera votre défense tout enticre; si
vous ne le dItes pas, ¢ ’est que vous craignez que votre
dénegation ne soit démentie par unec preuve contraire :
vous ne pouvez pas dire oui, parce que vous craignez de
vous compromettre par un aveu.

Eh bien! cette réponse évasive nous donne fa conviction
la plus entiére que Delente savait trés-hien, le 4 février
1834, lors de I'instruction, qu'il était membre du comité
central de la sociétc des D1‘01ts de 'homme.

Ce n’est pas tout encore : unc preuve plus directe, plus
positive a ét¢ rapportée a votre audience; je veux parler
des déclarations de témoins qui se rapportent a une époque
ou I'on n’avait pas Ie méme intérét qu ‘aujourd’iiui a dénier
la qualité de membre du comité central, ou T'on s'en
parait au contraire avec unc ostentation de dignité et d’au-
dace que {a Cour se rappelle assurement.

On demandait a des témoins quels membres du comité
central ils avaient vus au collége d’arrondissement ou
dans feur section; on ne Ieur nommait pas Delente, pour
ne pas leur indiquer {a réponse. L’un des témoins répon-
dait: « J’ai vu de Ludre et Delente au collége d’arrondis-
sement; » un autre disait: « J’ai vu Delente visiter ma
section. » ‘

On savait dans les sections Ia nomination de Delente
comme membre du comité central; il en exercait don¢
les fonctions, car c¢’¢tait une des attributions des mem-
bres du comité de visiter ou les sections, ou les colléges
d’arrondissement, et d’aller y porter les doctrines et les
inspirations du comitd centrai :

Si nous avons prouve qu’a une cpoque antérieure a sa
nomination les inspirations du comité central ¢taient Ie
renversecment du Gouvernement, nous demanderons si
cet acte d’adhésion donné par Delente, si ce partage des
fonctions du comité ne fait pas peser sur lui 1a responsa—
bilitée de tous les actes de ce méme comité.
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H ne nous reste plus qu'a répondre d’avance a quelques
objections qui seront sans doute présentées. |

On opposera Ia déposition du témoin Recurt. Nous
avouerons franchement que cette déposition nous parait
dans Ia cause tout-a-fait insignifiante, et qu'aucune con-
séquence favorable ne nous semble pouvoir en étre dé-
duite en faveur de Delente. A

En effet, avant d’étre témoin, Recurt a €té accuse.
Comme accusé, il a di concerter sa défense, et vous pou-
vez vous rappeler qu’il I'a présentée avec quelque habilete.
Nous disons que sa conscience, comme téemeoin, est ne-
(:essa,irement enchainée par le besoin de la défense qu’il
a presentée, et avec laquelle il ne peut se mettre en con-
tradiction. Ne pouvant donc cspérer de Ja part d’un ac-
cusé la méme franchise que nous avons le droit d’exiger
Q’un témoin, nous ne pouvons avoir en Recurt fa méme
confiance que nous aurions en un témoin placé dans une
situation plus indépendante,

Recurt dailleurs vous a dit, lorsqu'il était accusé , qu’il
avait ignoré longtcmps sa nomination comme membre du
comité central. Nous n’avons pu combattre cette déclara-
tion par les observations que nous vous avons soumises
relativement a Delente; car rien ne constatait que Re-
curt, avant d’¢tre membre du comité central, eiit fait méme
partie de Ia société des Droits de 'homme; il aurait donc
pu ignorer Pélection dont il était P'objet. Or si Recurt
n’assistait pas aux séances du comité central, il ne peut
venir dire si Delente savait ou ne savait pas sa nomina-
tion, s’il y avait eu acceptation de sa part, s'il avait Rris
place au comité. L’accusé Delente ne peut dong rien
trouver dans Ies déclarations de Recurt qu'il puisse invo-
quer en sa faveur.

Mais, dira-t-on, Delente a ét¢ arvété le 23 février,
longtemps avant Ies événements d’avril. Comment faire
peser sur Tui Ia responsabilité d’événcments pustérieurs a
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son arrestation? A cela nous 10p0ndrons que, si les éve-
nements d’avril avaient été bpomancs, I ob]ectlon pourralt
avoir quelque valeur; mais si le comité central les 2

amenés par une Iongue préméditation, si, des avant 1834,
il avait préché Pinsurrection dans chacunc de ses publl-
cations, s'il I'avait pr¢parde par ses maneenvres secretes
comme par ses actes publics, s'il n’attendait quune cir-
constance favorable pour fixer le j jour ou Pon agirait,
nous demanderons s'il est possible de tirer de cette con-
stdération le moindre argument en faveur de P'accusé.

D’ailleurs Delente a été nomme le 15 janvier; il n a été
arrété que le 23 février; il s’est donc ¢coulé un temps
assez considérable pour qu’il ait pu prendre part aux
réunions du comité, partager ses travaux et s’associer a
ses efforts.

Mais U'époque méme et la cause de Tarrestation de
Delente n’ont-clles pas une importance qui ne doit pas
¢tre méconnue? La loi sur les cricurs publics venait
d’étre votde, Ia foi sur les associations était présentée;
la société des Droits de 'homme détait menacée de mort
ou d'impuissance. La premiére faisait perdre a la société
son moyen de propagande e plus précicux; elle fut pro-
mulguée e 16 février 1834. Que fait Delente? que fait le
comité central? Vous savez que toutes les fois qu’une loi
a été¢ rendue, dont le résultat devait étre d’enchainer
Passociation, de prévenir ou de reprunu‘ ses exces, 5a
premicre pensée est une pensee de résistance. Le comite
central décide donc qu’on résistera a la Ioi sur les crieurs
publics; mais ff faut un instrument docile et énergique
qui, sous la direction du comité, donne le signal et
I'exemple. On le trouve dans Phomme qui a sacrifi¢ son
état pour devenir cricur public, dans le prolétaire par
excellence. Delente résiste avec violence; et Torsque la
loi du 16 février Iui faisait un devoir de recourir a la
police pour obtenir Pautorisation de continuer I’exercice
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de sa profession, on le voit, revétu de son costume, por-
tant derriére Iui les imprimés de la société des Droits de
Phomme, se mettre en rébelion contre les agents de Ia
force publique qui avaient mission de s’opposer a une
coupable contravention.

Nous trouvons dans cet acte ’adhésion la plus formelle
aux projets de fa société des Droits de 'homme, la preuve
flagrante qu’il s’associait, avec son énergique caractere,
a toutes Ies violences qu'elle préparait. Il est arréteé, et
on prétend que Ja détention qui a suivi ccarte de lui
toute responsabilité de Pattentat; mais la prison est-elle
donc un lieu ou I'on ne puisse conspirer? e proces actuel
a prouvé le contraire. Napoléon Lebon, Berrier-Fontaine,
Vignerte, étaient déja arrétés au 10 décembre 1833, et
ils sont restés en prison jusqu'aux événements d’avril.
Dira-t-on qu'ils étaient étrangers aux opérations du co-
mité? Mais ils ont éié condamnés par Ies arréts de la
Cour; et ils prenaient si hien part aux opérations du
comité, que c’est dans la prison qu'ont été saisies les ar-
chives. La donc ¢tait {e foyer méme du complot.

L’accusé Delente a donc pu, de la prison, adhérer aux
résolutions du comité et prendre part a la trame ourdie

contre la paix publiqae.
Nous en avons une preuve dans I'instruction.Aunombre

des accusés d’avril se trouvaitImbert. Imbert, qui avait fait
partic du comité central dela société des Droits de’homme,
était arrivé 2 Marseille quelques mois avant Pépoque a
Jaquelle I'insurrection devait eclater. 1l parait que, malgré
fc zele dont il avait fait preuve dans maintes circonstances,
il avait été expos¢ a quelques soupcons. II fallait e réha-
biliter aux yeux du comité, et pour cela il fallait que les
hommes jouissant de la confiance de Ia société desDroits
de Thomme vinssent Iui donner un témoignage d’cstime
non équivoque. A qui s'adresse-t-on? A cing personnes,
au nombre desquelles figure Delente, alors en prison. Que
51.
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disent-eiles pour montrer a Ia société tout entiére qu’im-
bert n’a pas démérité, et qu’il doit encore jouir au premier:
chefde I'estime générale? Elles déclarent, dans un certificat
qui a été saisi, et qui est au dossier, qu’elles I'ont suivI
avant, pendant et apres les journdes de juin; qu'il étalt
au milicu d’efles; qu'il s’est toujours conduit en bon
citoyen et cn homme d’honneur; et c’est vous, Delente,
qui donncz ce certificat : on va vous le faire signer ¢n
prison, ou vous n’étiez pas tellement séquestré¢ qu’'on ne
piit arriver jusqu'a vous. Vous avez pu rendre ’honneur
a 'homme dont on voulait priver 1a société¢ des Droits de
Phommej vous avez pu rendre cet homme aux ¢événements
qui devaient éclater quelques jours apres. Quoiqu’en
prison, vous avez donc¢ pu vous joindre a vos collegues,
et prendre part aux efforts qui devaient aboutir aux éve-
nements d’avril.

Nous avons termine notre tiche; nous ne croyons pas
devoir vous présenter d’autres développements. Nous nous
bornerons a un simple et court résumé des réflexions que
nous vous avons soumises. Nous pensons qu’il est irrévo-
cablement acquis au proces que le comité central de la
sociéte des Droits de PThomme était le foyer du complot et
fe provocateur incessant de T'insurrection; que cest Ia
que le renversement du Gouvernement avait ¢té concerté
et arréte.

Nous prouvons que Delente a ¢té I'un des membres du
comité central, qu’il a accepté cette fonction, qu'il a pris
part aux opérations du comité qui n’a pas eu d’instru-
ment plus utile, ni d’agent plus actif quelui. Nous deman-
dons, apres cela, s’il est possible d’hésiter un seul instant
a prononcer la condamnation de 'accusé Delente.

M. le Procureur genéral donne Iccture a Ia Cour du
réquisitoire suivant:

Nous, Procureur général du Roi pres 1a Cour des Pairs,

Attendu qu’il résuite de Pinstruction et des débats



( 403 )

qu’en 1833 et 1834, un attentat a été préparé, concerte,
arrété et commis sur divers points du royaume, dans le
but, 1° de détruire ou de changer e Gouvernement;
2° d’exciter les citoyens ou habitants a s’armer contre 'au-
torité royale; 3° d’exciter la guerre civile en armant ou en
portant les citoyens ou habitants a s’armer les uns contre
Tes autres ;

En ce qui touche accusé Delente:

Attendu qu'il résuite de T'instruction et des débats
qu’il s’est rendu complice dudit attentat, 1° en provoquant
ses auteurs a le commettre par des écrits ou imprimés
vendus ou distribués, laquelle provocation a été suivie
d’effet;

2° En en concertant ou arrétant Ia résolution, soit en
donnant des instructions pour le commettre, soit en y
provoquant par machinations ou artifices coupables, soit
en procurant a ses auteurs des armes ou tous autres
moyens ayant servi a fe commettre, sachant qu’ils de-
vaient y servir, soit en aidant ou assistant, avec connais- -
sance, les auteurs dudit attentat dans les faits qui 'ont
préparé ou facilité, et dans ccux qui 'ont consommeé;

Crimes prévus par les articles 59, 87, 88, 89, 91 du
Code pédal et 17 de la loi du 17 mai 1819,

Requérons qu'il plaise a la Cour déclarer I'accuse De-
fente coupable dudit attentat;

Requérons également qu'il plaisc a la Cour fui appii-
quer les peines portées par les articles susenonces;

Déclarant nous en référer a Ia haute sagesse de la Cour,
pour faire droit aux réquisitions qui précedent, et pour
tempérer les peines, si la Cour e juge convenable.

Fait 4 P'audience de Ia Cour, le 7 juin 1836.

Signe MARTIN (du Nord).






REPLIQUE
PAR M. MARTIN (DU NORD),

PROCUREUR GENERAL.

Messieurs LES Pailrs,

Je ne me proposais pas de reprendre la parole, mais
certaincs phrases échappées au défenseur m’imposent
Pobligation d’ajouter quelques mots, Le défenseur a senti
lui-méme que, dans son zeéle pour son client, il était alle
trop loin. II vous I'a dit, il a eu raison. Toutefois, il
n’est pas permis de laisser sans réponse quelques-unes
de ses expressions. Non , Messieurs, ce ne sont ni les ¢ris
tumultueux poussés a votre audience, ni Paudace des
accusés bravant leurs juges qui ont influencé Ies décisions
que vous avez rendues. Votre justice est restée calme,
libre de toute passion, de toute colere. Vous P'avez prouvé
par Pindulgence de vos arréts.

Quoi qu'en puisse dire I'esprit de parti toujours aveu-
gle, toujours ingrat, vos arréts resteront comme des mo-
numents de clémence et de magnanimité. Nous osons
ajouter que Ie ministére public a ¢té animé du méme
esprit, qu/il a fait preuve de la méme impartialité. Les
hommes qui bravaicnt leurs juges ont trouvé en eux des
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défenseurs. Vous avez soigneusement recherché dans
Pinstruction écrite, nous avons constaté nous-méme les
circonsiances attcnuantes qu’elie pouvait renfermer; et I
fes accusés ont été condamnés, c’est qu'ils devaient I'étre,
c’est que les charges étaient accabiantes.

Oui, Messieurs, ce que vous avez fait il y a un an,
vous le feriez encore : alors vous avez jugé sclon vOS
consciences, vous jugerez de méme encore aujourd’hulj
fa vraie justice ne varie pas.

Lorsqu’on vientvous parler de conciliation et ’amnistie,
on oublie que cc n’est pas a vous, constitués en Cour de
justice, que de telles paroles peuvent s’adresser. Peut-
é¢tre comme chambre législative pourriez-vous étre ap-
pelés 4 donner votre avis sur cette grave ct solennelle
question; mais aujourd’hui vous siégez comme juges,
vous satisfaites a 1a Ioi; vous déclarez, selon les charges
et les preuves, la culpabilité¢ ou Pinnocence.

Devrez-vous, Messieurs, vous arréter a c¢ qu'on vous
a dit sur la détention préventive de I'accusé? Si, en effet,
Delente s’est associé aux coupables projets du comité
central, penserez-vous que deux ans de prison expicnt
suffisamment son crime? Al! sans doute, ¢’est beaucoup
pour un accusé que de se trouver déja loin de Pépoque
ou il s’est rendu coupable : Ies impressions s’cffacent et
s'affaiblissent; mais peut-on oublier ais¢cment les sanglants
événements qui ont affligé notre pays? peut-on oublier
que la socidté des Droits de Phomme ct tous ceux qui Ia
dirigcaient en ont ét¢ les principaux autcurs? et quand on
a pris une part quelconque a un tel attentat, peut-on dire
quon est suffisamment puni pour avoir attendu sous Ia
main de Ja justice 'expiation méritée de son crime?

Nous bornons ici nos observations : nous avons cru
nécessaire de maintenir a la sainteté de vos arréts le
caractére et le respect qui ne doivent jamais étre mé-
connus.
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Sur 'accusation elle-méme, nous n’ajoutons qu’une
courte et simple réflexion. Delente est entré le 15 janvier
dans le comité. Or, faut-il répéter qu'il est impossible
qu’il n’ait pas connu sa nomination et qu’il n’ait pris
part a aucune réunion du comité central? Rappelez-vous,
Messicurs, Ie rapprochement fait par le défenseur lui-
méme. Clest au mois de janvier 1834 que les états sur
Pénergie des sectionnaires étaient demandés; c’est a cette
méme époque qu’avaient lieu les distributions de cartou-
ches; et tout cela pendant que Delente, nommé membre
du comité central, jouissait de sa liberté! Nous vous de-
mandons si, dans de telles circonstances, il est possible
que Delente , admis uniquement comme homme d’action,
ait ignoré les projets du comité: car, si sa nomination
est constante, s’il ne prouve pas qu’il n’a pas accepté, il
faudrait qu’il edt ignoré les projets du comité pour que
son acquittement pit étre prononceé.

REQUISITOIRE. 52
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