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TRAVAUX DE LA COMMISSION MIXTE PARITAIRE

Conformément au deuxieme alinéa de l’article 45 de la Constitution et a la
demande du Premier ministre, la commission mixte paritaire chargée d’élaborer un
texte sur les dispositions restant en discussion du projet de loi visant a sécuriser et
réguler I'espace numérique se réunit au Sénat le mardi 26 mars 2024.

Elle procede tout d’abord a la désignation de son Bureau, constitué de
Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente, de M. Luc Lamirault, député,
vice-président, de MM. Paul Midy et Denis Masséglia, députés, rapporteurs pour
I’Assemblée nationale, de Mmes Louise Morel, Mireille Clapot et Anne Le Hénanff,
députées, rapporteures pour I’Assemblée nationale, et de MM. Patrick Chaize et Loic
Hervé, sénateurs, rapporteurs pour le Sénat.

La commission mixte paritaire procede ensuite a l’examen des dispositions
restant en discussion.

Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente. - J'ai le
plaisir de vous accueillir aujourd’hui pour la réunion de la commission mixte
paritaire (CMP) chargée de proposer un texte sur les dispositions restant en
discussion du projet de loi visant a sécuriser et a réguler 1’espace numérique.

Je rappelle que ce projet de loi comportait initialement trente-six
articles. Le Sénat a adopté huit nouveaux articles, et I’Assemblée nationale
vingt-quatre, ce qui porte le total a soixante-huit articles.

Parmi ces articles, cinq ont fait I'objet d’une adoption conforme par
1" Assemblée nationale.

C’est donc sur soixante-trois articles restant en discussion que les
travaux de notre commission mixte paritaire porteront, dans un esprit que je
souhaite constructif.

Avant de passer a notre discussion proprement dite, je voudrais dire
un mot du calendrier trés inhabituel qui fut celui de nos travaux.

Le projet de loi a été présenté en conseil des ministres le 10 mai
dernier. Le Sénat a adopté un texte le 5juillet, I"’Assemblée nationale le
17 octobre. Depuis cette date, nous n’avons pas été en mesure, avant ce jour,
de réunir la CMP parce que ce texte releve pour une tres large partie des
domaines de compétence de I'Union européenne, et qu'en la matiere des
législations sont ou bien déja adoptées ou bien en cours d’adoption, ce qui ne
nous a pas facilité la tache. En application de la directive du 9 septembre 2015,
le Gouvernement a en effet di procéder a des notifications a la Commission
européenne, et attendre de recevoir une réponse.



Ainsi, aprés la notification du projet de loi initial, une nouvelle
notification a eu lieu portant sur le texte du Sénat, le 24 juillet 2023. La
Commission y a répondu le 25 octobre, soit aprés le vote de 1"Assemblée
nationale. Son «avis circonstancié » a montré combien les autorités
européennes sont soucieuses de maintenir le droit francais dans 1'épure du
droit européen.

Compte tenu de I'ampleur des apports de I’ Assemblée nationale, une
troisieme notification s’est révélée nécessaire, ce qui fut chose faite le
8 novembre. La réponse de la Commission est parvenue le 17 janvier et a été
transmise au Sénat la semaine suivante.

Je dois compléter ce tableau d’une situation déja bien tortueuse par la
mention d’une coincidence de calendrier qui rend notre tache encore plus
complexe. Le lendemain de cette derniere notification, soit le
9 novembre 2023, la Cour de Justice de I'Union européenne (CJUE) a rendu un
tres important arrét dans laffaire dite « Komm Austria » opposant le
gouvernement autrichien aux grandes plateformes TikTok, Meta et Google.
Cet arrét est fondamental, car la Cour y limite trés fortement le pouvoir des
Etats membres quant a leur faculté d’imposer au niveau national des
obligations aux plateformes établis dans d’autres Etats de 'Union européenne.

Nos travaux de ce jour sont donc enserrés dans les limites du droit
européen, dont nous sommes les garants a ce stade ultime de la procédure.

Avant de laisser la parole a nos rapporteurs, je souhaite vous faire
part de ma préoccupation : cette réunion constitue une étape décisive vers
I"aboutissement des travaux que nous avons menés au sein de la commission
des affaires européennes du Sénat et, a cet égard, le parcours législatif de ce
texte me tient particulierement a cceur. Je profite donc de ces propos liminaires
pour remercier tous les parlementaires, députés comme sénateurs, qui se sont
investis dans I’examen de ce texte et ont permis de 'enrichir et de faire vivre
nos débats.

M. Luc Lamirault, député, vice-président. - Je remercie la présidente
Catherine Morin-Desailly pour son accueil et pour la préparation de cette
commission mixte paritaire.

Le projet de loi qui nous réunit aujourd’hui a connu une histoire
relativement mouvementée. Bien qu’il ait été examiné et adopté
successivement par nos deux assemblées dans des délais contraints, des
rebondissements ont quelque peu retardé la réunion de notre commission
mixte paritaire; je pense évidemment a la procédure de notification a la
Commission européenne.

Nos deux commissions spéciales ont fait, je le crois, ceuvre utile, en
complétant et en enrichissant le projet initial du Gouvernement. A l'issue
d’une lecture dans chaque chambre, des différences se sont fait jour sur
certains points; voila qui est aprés tout bien normal dans le cadre d'un



systéeme bicaméral et compte tenu des réalités politiques distinctes qui
prévalent respectivement au Palais du Luxembourg et au Palais Bourbon.

Néanmoins, je suis convaincu que nous partageons toutes et tous le
méme objectif : agir au bénéfice de nos concitoyens pour faire de l'espace
numérique 'espace le plus sécurisé possible, tout en respectant les libertés et
droits fondamentaux ainsi que les engagements européens et internationaux
de la France.

Nos rapporteurs ont beaucoup travaillé, sur une période relativement
longue, et ont beaucoup échangé ces dernieres semaines; je tiens a les
remercier sincérement pour leur implication.

Certaines dispositions restent en débat, mais nos divergences ne me
semblent pas insurmontables au regard des enjeux. Je ne doute pas que nous
saurons collectivement aplanir nos différences sans pour autant renier nos
convictions, et faire un pas les uns vers les autres au nom de I'intérét général,
pour le bien de nos concitoyens. Tel est en tout cas mon souhait.

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - Je délivrerai
trois messages.

Je veux redire, premiérement, l'importance de ce projet de loi
s’agissant de protéger nos concitoyens dans 1’espace numérique, ou ils passent
désormais plus de temps que dans I’espace public, alors qu'y régne un niveau
de violence qui ne saurait nous satisfaire. On peut se féliciter du travail qui a
été accompli pour lutter a la fois contre le cyberharcelement - mesures
éducatives, responsabilisation des plateformes, sanctions prévues a 1’endroit
des cyberharceleurs -, contre les arnaques en ligne, qui touchent des millions
de nos concitoyens chaque année, et contre l'exposition des mineurs a la
pornographie. La construction de ce bloc de protection de nos concitoyens
impliquait également que nous régulions un certain nombre d’activités
nouvelles - je pense a l'informatique en nuage (cloud) et aux jeux a objets
numériques monétisables (Jonum).

Je salue, deuxiemement, I'important travail collectif et transpartisan
qui a été réalisé par les rapporteurs de nos deux assemblées et par 1'ensemble
des groupes politiques ; j'espére que nous allons continuer dans cette voie.

Je forme le veeu, troisiemement, que nous parvenions a un accord - je
suis un grand optimiste. Nous ferons ce qu’il faut pour que cette CMP soit
conclusive, mais pas a n'importe quelles conditions.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Comme vous le savez,
il m’a été confié une bonne moitié de ce projet de loi, ce qui m’a conduit a
travailler sur des sujets divers, nouveaux et passionnants.

Je ne peux que constater a quel point il est aujourd’hui difficile de
légiférer pour réguler notre économie numérique, malgré la bonne volonté et
les nombreuses initiatives des parlementaires issus de I’ensemble des groupes
politiques.



Pour mener a bien I’examen parlementaire de ce projet de loi, il nous
a fallu surmonter un grand nombre de difficultés, car le chemin a été semé
d’embtches.

Il a d’abord fallu surmonter, a de nombreuses reprises, I"'opposition
du Gouvernement, qui n’a jamais admis, derriére le vernis du « marketing
gouvernemental », que ce projet de loi était avant tout un projet de loi
d’adaptation au droit de I'Union européenne.

N

I1 a ensuite fallu faire des compromis, parfois renoncer a nos
ambitions, afin de nous assurer de la pleine compatibilité de nos travaux avec
le droit de I'Union, la Commission européenne ayant transmis a deux reprises
au Gouvernement des avis circonstanciés sur les versions du projet de loi
respectivement adoptées par le Sénat puis par I"’Assemblée nationale.

I1 a également fallu tirer les conséquences, la présidente 1'a rappelé,
d’un récent arrét de la CJUE durcissant considérablement le principe du pays
d’origine prévu par la directive dite « e-commerce », la directive 2000/31/CE
du 8 juin 2000 relative a certains aspects juridiques des services de la société
de l'information, et notamment du commerce électronique, dans le marché
intérieur.

Il a enfin fallu identifier, au milieu de toutes nos initiatives croisées,
les points auxquels le Sénat est particulierement attaché.

Je ne citerai que les principaux d’entre eux, car j'aurai 1'occasion de
m’exprimer plus en détail lors de I’examen des articles : la prévention et la
sensibilisation de nos «concitoyens-internautes » face aux actes de
cybermalveillance qui « polluent » notre quotidien et notre environnement
numérique ; la nécessité de permettre une régulation plus juste et plus
équitable du marché de I'informatique en nuage afin de laisser davantage de
chances a nos entreprises francaises et européennes de se développer; la
nécessité d’avancer prudemment sur la question des Jonum, en refusant
catégoriquement tout recours a une ordonnance et en excluant, par principe,
I'obtention de tout gain monétaire ; la nécessité de ne pas oublier nos élus
locaux, car, méme si texte ne semble pas les concerner de prime abord, je puis
vous assurer qu’ils sont bel et bien mobilisés sur plusieurs sujets relevant du
domaine qui nous occupe aujourd hui.

Malgré des négociations difficiles, je souhaite que cette CMP soit
I'occasion de compléter notre arsenal législatif, surtout en matieére de
protection de nos données : il y va d'un impératif de souveraineté, auquel il
est de notre responsabilité de veiller.

Je veux conclure cette bréve intervention en remerciant mes collegues
rapporteurs de I’ Assemblée nationale, qui ont pleinement contribué a enrichir
et a améliorer ce projet de loi, ainsi que I'’ensemble des députés mobilisés sur
ce texte, car vous avez été nombreux a partager les positions défendues par
les sénateurs, et je vous en remercie.



Mme Anne Le Hénanff, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. -
J'interviendrai en qualité de rapporteure pour le titre Ill, qui comprend les
articles 7 a 14.

Ce qui a guidé 1" Assemblée nationale dans I’examen de ce titre, c’est
la volonté de coller au maximum au reglement européen du
13 décembre 2023 concernant des regles harmonisées portant sur 1'équité de
I'acces aux données et de 1'utilisation des données, ou Data Act (Digital
Accountability and Transparency Act), qui nous arrive de Bruxelles, alors méme
que des négociations ont lieu en ce moment méme qui vont avoir un impact
majeur sur le niveau de cybersécurité des services de cloud, via la politique de
certification pilotée par 1’Agence nationale de la sécurité des systéemes
d’information (Anssi).

I était important par ailleurs de réguler l'espace numérique,
notamment les pratiques commerciales relevant de législations
extraterritoriales - je pense notamment aux Gafam (Google, Apple, Facebook,
Amazon, Microsoft) -, sans jamais oublier qu'une telle régulation peut avoir
un impact sur les acteurs nationaux. Il faut donc, en la matiere, trouver le juste
équilibre.

Je remercie Patrick Chaize, avec qui j'ai eu des échanges tres
fructueux, et mes collegues députés, qui ont permis un certain nombre
d’avancées lors de l'examen du texte dans 1’hémicycle de 1’Assemblée
nationale.

I1 ne faut pas oublier qu'un autre texte arrive de Bruxelles qui va avoir
des effets majeurs sur plus de 10 000 entités en France, la directive européenne
du 14 décembre 2022 concernant des mesures destinées a assurer un niveau
élevé commun de cybersécurité dans 1’ensemble de I'Union, dite « NIS 2 »
- Network and Information Security 2 - ; ce sujet s’étudie donc en tenant compte
d’un environnement global. Il va falloir prendre un petit peu de hauteur pour
étre pragmatiques, réalistes et crédibles.

M. Denis Masséglia, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - Je suis
quant a moi rapporteur des titres IV et VII, donc chargé principalement des Jonum.

Qu’est-ce donc qu'un Jonum ? Cela a la couleur et I'odeur d"un jeu
vidéo, mais ce n’est pas un jeu vidéo ; cela a la couleur et I'odeur d’un jeu
d’argent et de hasard, mais ce n’est pas un jeu d’argent et de hasard.

Tout notre travail a consisté a définir un cadre extrémement précis
pour cet objet hybride, afin d’accompagner les entreprises francaises du
secteur dans leur développement tout en veillant a éviter quelque porosité que
ce soit avec les jeux d’argent et de hasard. L’enjeu était en particulier que
’expérimentation relative a 'autorisation des Jonum, d"une durée de trois ans,
garantisse la protection des mineurs. Il fallait également que nous,
parlementaires, puissions étre éclairés par la remise de rapports au fur et a
mesure de 'expérimentation.
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Je tiens a remercier M. Chaize, dont la contribution a nos travaux a été
essentielle : la définition qu’il a proposée en premiere lecture au Sénat est
extrémement riche et intéressante. Je suis persuadé que cette réunion va étre
"occasion de trouver des compromis sur tous les points qui restent pendants.

Mme Mireille Clapot, rapporteure pour I’Assemblée nationale. - Ce
projet de loi est porteur, pour nos concitoyens, de nombreuses avancées,
relatives en particulier a la protection des mineurs sur les réseaux sociaux et a
la lutte contre la désinformation qui mine nos sociétés.

En tant que rapporteure des articles 16, 17 et 18, je souhaite apporter
quelques précisions.

Je remercie pour commencer le rapporteur Patrick Chaize du travail
constructif réalisé au cours de ces derniéres semaines.

L’article 17, seul article qui concerne les collectivités, crée une
interface numérique sur un sujet tres sensible, a savoir les données relatives a
la location des meublés de tourisme. Les données des plateformes seront
accessibles aux communes de fagon centralisée, ce dispositif remplagant un
systéme lourd et archaique qui pénalise les services administratifs.

Les communes seront ainsi mieux aidées pour remplir leurs
obligations et exercer leurs facultés de régulation, en particulier le controle du
tameux plafond annuel de 120 jours de location qui s’applique aux résidences
principales.

Une législation européenne similaire étant en cours d’élaboration,
nous avons choisi la prudence et opté pour rester dans un cadre maitrisé.

Au cours des travaux de la commission spéciale s’est posée la
question d’un éventuel élargissement du spectre des données concernées a
I’ensemble des données utiles pour mener une politique publique du tourisme
et du logement, orientation qu’il s’est agi de mettre en regard avec la nécessité
d’aboutir rapidement a la mise a disposition de cette plateforme. S’est imposée
a nous également la volonté de simplification.

Quant aux articles 16 et 18, ils portent plus précisément sur le pole
d’expertise de la régulation numérique (PEReN), dont les activités
d’expérimentation et de recherche sont trés précieuses.

L’article 16 a fait I’'objet d"une réécriture visant a prendre en compte
les préoccupations formulées par la Commission européenne dans son avis
circonstancié, tout en permettant au PEReN de mener des recherches sur les
risques systémiques qui menacent I'Union européenne, concernant y compris
les données générées par l'intelligence artificielle.

L’article 18 fixe dans la loi les modalités de la collaboration entre le
PEReN et 1’Autorité de régulation de la communication audiovisuelle et
numérique (Arcom), cette derniere étant désignée par le présent texte comme
coordinateur pour les services numériques en France.
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M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - Mon collegue Patrick
Chaize a rappelé qu'il s’était vu confier une bonne moitié du texte ; jai été
chargé, de mon co6té, de l'autre moitié qui concerne pour l'essentiel, la
régulation de l'accés aux contenus. En un mot, il s’agit de construire un
internet plus str pour nos concitoyens, et surtout -ils sont au coeur des
premiers articles - pour les mineurs.

Dans ce combat, nous nous sommes heurtés- et je sais que mes
collegues de 1’Assemblée nationale partagent mon analyse - a la double
muraille, d’une part, des possibilités -ou de la bonne volonté!-
technologiques, s’agissant de limiter l'acceés des mineurs aux contenus
pornographiques, et, d’autre part, de I'impérieuse nécessité du respect plein
et entier du droit européen. Comme la présidente Catherine Morin-Desailly
"aindiqué, nous avons en effet été « rappelés a l’ordre », et nous le serons plus
encore demain si nous ne prenons pas en compte les avis circonstanciés dont
le Gouvernement a été destinataire, car la CJUE nous observe de prés. Notre
marge de manceuvre a donc été réduite, et il nous appartient aujourd’hui de
proposer sur ces volets un texte qui a la fois soit acceptable pour nos
assemblées et ne place pas notre pays en position délicate a 1'égard de
Bruxelles.

Le Sénat a donc cherché a agir avec responsabilité, mais sans renoncer
a ses ambitions. Nous sommes en particulier tres attachés a 1’article 5 bis du
projet de loi, qui introduit dans notre droit une amende forfaitaire délictuelle
(AFD) dont seraient passibles ceux qui harcélent, insultent, intimident les
autres en ligne et croient que leur écran les protege de la sanction pénale qu’ils
méritent et qui leur serait appliquée dans le monde réel. Je souhaite donc
vivement que cette CMP soit I'occasion de compléter notre arsenal législatif
par ce dispositif qui me parait proportionné et a la hauteur des enjeux.

Je veux conclure cette bréve intervention en remerciant mes collegues
rapporteurs de 1"’Assemblée nationale, qui ont tout autant que nous contribué
a enrichir ce texte. J'espére que notre réunion de ce jour permettra, dans le
respect de nos deux assemblées, de parvenir a un accord !

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - Je
vous remercie, messieurs les rapporteurs du Sénat, pour nos échanges
constructifs. Il existe des deux c6tés une volonté sincere d’aboutir a un accord.
Je suis convaincue qu'un tel accord est a notre portée ; mais, a ce stade, il n’est
pas encore acquis, compte tenu des multiples enjeux de ce texte ambitieux.

Certains articles font d’ores et déja 1’objet d"un consensus entre nous.
Nous nous sommes ainsi retrouvés sur la volonté de mieux protéger les
mineurs face au fléau de la pornographie. Les articles 1¢r et 2, qui avaient
suscité beaucoup de débats a I’Assemblée nationale, ont été aménagés dans le
sens d’'une meilleure articulation entre les sanctions liées au non-respect du
référentiel et celles qui sont liées a 1’absence de mesures prises pour empécher
I'accés des mineurs aux sites pornographiques. Pour répondre aux avis
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circonstanciés de la Commission européenne et a la décision de la Cour de
justice de I'Union européenne (CJUE), nous avons également inséré dans la loi
du 21 juin 2004 pour la confiance dans l’économie numérique un nouvel
article 10-2, qui crée une procédure de consultation des autres Etats membres.

Nous avons également trouvé un compromis sur l'article 5, qui crée
la peine complémentaire de bannissement numérique : il s’agit d’une véritable
avancée. Il est bien précisé que les mesures mises en ceuvre par les plateformes
pour empécher la création d’autres comptes doivent étre nécessaires et
proportionnées, et surtout respecter la loi du 6 janvier 1978 relative a
I'informatique, aux fichiers et aux libertés.

Je salue la volonté des deux chambres d’avancer sur les sujets qui ont
trait a la lutte contre les violences faites aux femmes ; je pense a l’article 3 bis
A, sur le retrait des images présentant des actes de torture et de barbarie, ou a
'article 4 A, sur 'obligation d’affichage par les producteurs de contenus a
caractere pornographique simulant la commission de certains crimes ou délits
d’un message avertissant l'utilisateur du caracteére illégal des comportements
ainsi représentés. Ce dernier article s’inscrit dans la suite logique des travaux
du Sénat sur les dérives de la pornographie.

Nos discussions préparatoires ont également permis de trouver un
juste point d’équilibre sur le filtre « anti-arnaque ».

Malgré une volonté commune d’avancer sur l'outrage en ligne et
d’instituer en la matiére une amende forfaitaire délictuelle, nous ne sommes
pas parvenus, pour le moment, a une rédaction de compromis sur
I’article 5 bis. Nous avons des interrogations quant a la rédaction retenue par
le Sénat, et en particulier quant au caractere aisément constatable de la
nouvelle infraction que vous proposez. Nous verrons, au fil de nos
discussions, si et comment un article 5 bis peut étre conservé.

Je forme le veeu, comme les autres rapporteurs, que nous trouvions le
meilleur équilibre.

EXAMEN DES DISPOSITIONS RESTANT EN DISCUSSION

Article 1¢r

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition commune de rédaction n® 1 que mon collegue rapporteur pour le
Sénat Loic Hervé et moi-méme soumettons a la CMP vise a mettre en
conformité I’article 1er avec 'avis circonstancié de la Commission européenne.

Il s’agit de préciser le champ d’application de l'article afin qu'’il
concerne les services de communication au public en ligne qui publient des
contenus pornographiques sous leur responsabilité éditoriale, ainsi que les
fournisseurs de plateformes de partage de vidéos (PPV) qui relevent de la
directive (UE) 2018/1808 du 14 novembre 2018, dite directive relative aux
services de médias audiovisuels (SMA), celle-ci prévoyant une obligation pour
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lesdites PPV de mettre en place et d'utiliser des systemes permettant de
vérifier I'dge des utilisateurs pour ce qui est de 1'accés a des contenus
susceptibles de nuire a 1'épanouissement physique, mental ou moral des
mineurs.

La proposition commune de rédaction n° 1 des rapporteurs est adoptée.

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat.- La proposition de
rédaction n° 2 que je présente avec ma collegue députée Louise Morel tend a
supprimer la sanction prévue en cas d’absence totale de systeme de
vérification de 1’age, cette sanction étant redondante avec celle qui est prévue

a Jlalinéa 6 de larticle2en cas d’accés de mineurs a un contenu
pornographique en violation de I'article 227-4 du code pénal.

En l’absence de mesures visant a empécher les mineurs d’accéder a
des contenus pornographiques, I’Arcom pourra en effet constater une
violation de cet article du code pénal et engager la procédure prévue a
l"article 2.

Maintenir les deux pénalités risquerait de contrevenir a la regle bien
connue du « non bis in idem ».

La proposition commune de rédaction n° 2 des rapporteurs est adoptée.

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition commune de rédaction n° 3 vise a supprimer les dispositions de
I’article 1¢r qui confient a I’Arcom une mission de controle des systémes de
vérification de I’dge mis en ceuvre par les services de communication au public
en ligne qui mettent a disposition des jeux a objets numériques monétisables
(Jonum), ce contrdle étant censé en particulier s’exercer via I’élaboration d"un
référentiel.

Il ne semble pas tres opportun de traiter de maniere identique les
plateformes pornographiques et les sites proposant des Jonum, car, de part et
d’autre, les acteurs sont différents, tout comme sont différentes les autorités
administratives indépendantes (AAI) impliquées dans leur supervision.

Mme Ségoléene Amiot, députée. - Je vote contre.
Mme Laurence Rossignol, sénatrice. - Nous de méme.
La proposition commune de rédaction n° 3 des rapporteurs est adoptée.

L’article 1¢" est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 2

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - Nous proposons d’insérer
dans la loi pour la confiance dans I'économie numérique un article tirant les
conséquences de l'arrét du 9 novembre 2023 par lequel la CJUE a durci
I'interprétation du principe du pays d’origine fixé par la directive sur le
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e-commerce. L’adoption de la proposition de rédaction n° 4 assurerait ainsi la
conformité des articles 1er et 2 a cette directive.

Mme Laurence Rossignol, sénatrice. - Par I'arrét du 9 novembre 2023, la
CJUE a certes considéré que l'industrie pornographique relevait des regles
relatives au commerce. Nous pourrions tout a fait considérer, néanmoins, que
I'industrie pornographique releve bien plutdt des régles relatives a la santé
publique et a1'ordre public, donc de la compétence des Etats membres, c’est-a-dire
échappe a cette décision ; et cette position me semble parfaitement défendable
devant les institutions européennes.

Pourquoi donc, a ce stade, nous précipiterions-nous pour tirer les
conséquences de cette jurisprudence contestable ?

La proposition commune de rédaction n° 4 des rapporteurs est adoptée.

L’article 2 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 2 bis

L’article 2 bis est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale, sous
réserve d'une modification rédactionnelle.

Article 2 ter (nouveau)

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. -
Nous proposons, avec mon collegue rapporteur Patrick Chaize, de supprimer
cet article.

En effet, il y est fait référence a la loi du 9 juin 2023 visant a encadrer
I'influence commerciale et a lutter contre les dérives des influenceurs sur les
réseaux sociaux, ce qui ne parait pas opportun, étant entendu que cette loi
nécessite elle-méme d’étre mise en conformité avec les différents réglements
européens qui s’appliquent depuis sa promulgation.

N

En procédant a une telle suppression, nous suivrions lavis
circonstancié rendu le 17 janvier 2024 par la Commission européenne sur le
texte voté par 1’Assemblée nationale.

La proposition commune de rédaction n° 5 des rapporteurs est adoptée.
L’article 2 ter est supprimé.

Article 3
L’article 3 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission

mixte paritaire.

La réunion, suspendue a 16 heures 55, est reprise a 17 heures 30.
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Article 3 bis A (nouveau)

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n° 64 vise a sécuriser le dispositif adopté par
1" Assemblée nationale.

En premier lieu, le dispositif est transformé en expérimentation, d’une
durée de deux ans, pour permettre aux responsables de la plateforme
d’harmonisation, d’analyse, de recoupement et d’orientation des signalements
(Pharos) d’en tirer un premier bilan opérationnel.

En deuxiéme lieu, le périmetre de cet article est restreint aux seuls
actes de torture et de barbarie, I'idée étant d’organiser une montée en charge
plus progressive du dispositif. Il s’agit l1a d"une premiere étape, j'y insiste, qui
nous permettra demain d’élargir de la meilleure des maniéres le champ
d’action de Pharos.

En troisieme lieu, les représentations d’actes de torture et de barbarie
ne sont plus concernées : le dispositif se limite aux seules images d’actes de
torture et de barbarie.

En dernier lieu, aucune sanction pénale n’est associée a 1’absence de
retrait des images, et ce afin de garantir la proportionnalité du dispositif.

Le maintien dans le texte de cet article 3 bis A illustre la volonté des
parlementaires des deux chambres de lutter contre les violences faites aux
femmes. Voila le compromis que nous vous proposons, mes chers collegues.

Mme Laurence Rossignol, sénatrice. - Le Sénat est la premiere
institution a avoir travaillé sur 'industrie pornographique ; a l'issue de ce
travail pionnier, nous avions émis un certain nombre de préconisations. Si
nous n'avions pas toujours visé juste -je pense au référentiel -, il n’en
demeure pas moins que ces recommandations étaient nettement plus
ambitieuses que les dispositions inscrites dans le projet de loi initial. Je citerai
en particulier 1'obligation imposée aux sites pornographiques d’afficher un
écran noir tant que l'internaute n’a pas décliné son age et que cet age n’a pas
été vérifié.

Je rappelle qu'a été votée au Sénat, en 2020, la création d'une
procédure visant a obliger les éditeurs de sites pornographiques a empécher
"acces des mineurs a leurs contenus. Nous pouvons considérer que 80 % des
scenes disponibles sur les sites visés constituent en elles-mémes des
infractions pénales - apologie du viol, apologie de I'inceste, actes de torture et
de barbarie, etc. Et nous sommes un certain nombre de spécialistes, ici et a
'extérieur, a considérer, comme la totalité des militantes travaillant aupres
des parties civiles dans le cadre des proces pour viols qui sont en cours contre
I'industrie pornographique, que le présent projet de loi ne regle en rien ce
probleme crucial : depuis trois ans, les éditeurs de sites pornographiques
contournent I'obligation de procéder a un contréle de 1’age, arguant que I'on
ne leur en donne pas les moyens.
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Voila une situation absolument exceptionnelle: imaginez un
restaurateur qui dirait qu’il ne peut appliquer les normes d’hygiene et de
sécurité parce que I'Etat ne lui a pas versé les subventions nécessaires ! Cette
situation ne prospere que sur la tolérance dont jouit l'industrie
pornographique dans nos sociétés, laquelle s’explique notamment par les
19 millions de connexions uniques par mois dont ladite industrie peut se
prévaloir - autrement dit, tout le monde est plus ou moins impliqué.

Vous connaissez, mes chers collegues, I'effet de la pornographie sur
les mineurs. En tout état de cause, le texte initial du Gouvernement se situait
bien en deca des exigences minimales que, pour notre part, nous avions fixées.
L’article 3 bis A permettait du moins d’étendre a ces matieres les pouvoirs de
controle de Pharos, cette plateforme étant pour le moment compétente dans
les seuls domaines de la pédocriminalité et du terrorisme. Or cet article adopté
par 1’Assemblée nationale ne passera pas le cap de la CMP...

Je sais moi-méme treés bien pratiquer le style parlementaire quand il
le faut. Cette rédaction « vise a sécuriser le dispositif adopté par I’Assemblée
nationale », avez-vous dit, madame la rapporteure. Non ! Voici ce qu’il ett
fallu dire : « Cette rédaction vide totalement de son contenu le dispositif
adopté par I’ Assemblée nationale. »

J'en tiens pour preuve que 'on remplace une compétence par une
expérimentation ; mais les éditeurs de sites pornographiques adorent les
expérimentations, qui leur permettent de ne rien faire! On restreint par
ailleurs les actes visés aux seuls actes de barbarie, a I’exclusion de l'inceste,
sujet essentiel - il y a apologie de l'inceste dans toutes les vidéos des rubriques
dites « En famille »... A quoi bon lancer des campagnes contre l'inceste et
installer des commissions indépendantes sur l'inceste et les violences
sexuelles faites aux enfants - Ciivise1, Ciivise 2 et, bientdt, peut-étre,
Ciivise 3 - si’'on n’est pas prét a aller jusqu’a inscrire cette politique publique
dans la loi ?

Cette nouvelle rédaction a un autre inconvénient : elle se limite aux
images d’actes de torture et de barbarie effectivement réalisés, a I’exclusion de
tout ce qui releve de I'apologie.

Enfin, il n’est plus prévu de sanction pénale, et ce, je cite, pour
« garantir la proportionnalité du dispositif »! Je veux bien que l'on
m’explique...

On mesure, par 'énoncé de ces lacunes, tout ce que le Parlement ne
veut pas faire en matiere de lutte contre les sites pornographiques.

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - Ces
propos sont injustes : il n'y a pas de monopole d"une chambre sur ce sujet. Ce
texte, initialement, ne contenait pas cet article : c’est ’Assemblée nationale qui
I’a adopté, dans une rédaction large. C’est pour répondre aux inquiétudes de
la chambre haute que nous proposons ce compromis d’une expérimentation.
En effet, Pharos ne dispose pas d'une telle compétence aujourd’hui. Lui
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confier directement le signalement de 'inceste, la torture et la barbarie serait
disproportionné. Nous voulons tous trouver une solution aux violences faites
aux femmes dans 'espace numérique. Dans deux ans, nous pourrons déja
commencer a adapter le dispositif. C’est bien une avancée pour les droits des
femmes parce que ce dispositif n’existe pas a I'heure actuelle.

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - L’écran noir, il est inscrit
al’article 1¢r - nous venons de le voter. Ensuite, le sujet des moyens de Pharos
est considérable et donne lieu a des inquiétudes lancinantes. L’avantage d"une
commission spéciale est d’auditionner les professionnels qui, a longueur de
journée, visionnent des vidéos pédopornographiques, de décapitations a
caractere terroriste, et autres. Entre les dispositions adoptées par la chambre
haute et celles adoptées par I’ Assemblée nationale, nous trouvons une voie de
compromis, ce dont je me réjouis.

Madame Rossignol, je suis, comme vous, membre de la délégation aux
droits des femmes du Sénat. Nous aurons un débat sur le droit a 'oubli. On
ne peut pas dire que la commission mixte paritaire revienne en arriere.

Mme Ségolene Amiot, députée. - Le traitement de certaines vidéos,
notamment liées a I'inceste ou au viol, a fait I’objet d’un large consensus dans
I'hémicycle de I’Assemblée nationale. Le choix de l'expérimentation de
vingt-quatre mois est étrange : avant que Pharos puisse mener une action
pleine et entiére, il faudra du temps pour recruter et pour créer les procédures
nécessaires.

Dans la mesure ou l'objectif est de lutter contre la diffusion et la
représentation d’actes abjects, pourquoi décider d’une expérimentation au
lieu de décréter qu’on lutte contre ce phénomene? Dans d’autres
circonstances, comme la légalisation du cannabis, par exemple, une
expérimentation se comprend. Mais nous parlons ici de lutte contre des actes
de torture et de barbarie, I'inceste, le viol. Il faut mettre en place des moyens
effectifs de lutte.

Mme Laurence Rossignol, sénatrice. - Le monde de l'industrie
pornographique reléve de la criminalité, mais on en discute comme si nous
parlions d’acteurs économiques de bonne volonté, avec qui on peut tenter des
expérimentations. C'est un monde délinquant, qui refuse d’appliquer la loi
depuis trois ans !

Avec cette expérimentation, notre pays ne veut pas se donner les
moyens de lutter réellement contre la pédopornographie, les actes de torture
et de barbarie et l'inceste. ]'entends que Pharos n’en aurait pas les moyens :
elle les aurait si la loi I'imposait.

M. Thomas Dossus. - Je releve des propos contradictoires de la
rapporteure pour l’Assemblée nationale avec la montée en puissance de
Pharos et une expérimentation sur deux ans. Aprés l'assassinat de Samuel
Paty, on a immédiatement octroyé plus de prérogatives a Pharos, puis doublé
ses effectifs dans le cadre du projet de loi de finances suivant, car il importait
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de lutter contre la diffusion d’images terroristes. Ici, s’il s’agit d’une
expérimentation, pourquoi recruter ? Il y a une contradiction entre I’ambition
et la rédaction de cet article.

La proposition commune de rédaction n° 64 des rapporteurs est adoptée.
L’article 3 bis A est ainsi rédigé.
Article 3 bis (nouveau)

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction commune n° 65 tire les conséquences du vote sur
"article 3 bis A, en retirant les actes de torture et de barbarie du périmetre du
rapport.

La proposition commune de rédaction n° 65 des rapporteurs est adoptée.

L’article 3 bis est adopté dans la rédaction issue des travaux de la
commission mixte paritaire.

Article 4 AA (nouveau)

L’article 4 AA est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale, sous
réserve de modifications rédactionnelles.

Article 4 ABA (nouveau)

L’article 4 ABA est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale, sous
réserve d'une modification rédactionnelle.

Article 4 AB (nouveau)

L’article 4 AB est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale, sous
réserve de modifications rédactionnelles.

Article 4 AC (nouveau)
L’article 4 AC est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 4 AD (nouveau)
La proposition commune de rédaction n° 30 des rapporteurs est adoptée.
L’article 4 AD est ainsi rédigé.
Article4 A
La proposition commune de rédaction n° 6 des rapporteurs est adoptée.

L’article 4 A est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 4 B (supprimé)
L’article 4 B est rétabli dans la rédaction du Sénat.
Article 4

L’article 4 est adopté dans la rédaction de |’ Assemblée nationale, sous réserve
d’une modification rédactionnelle.
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Article 4 bis
L’article 4 bis est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 5

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - La proposition commune
de rédaction n°® 7 rectifiée tend a éviter que les plateformes ne créent un fichier
des personnes condamnées et a encadrer le blocage des comptes tiers de
personnes bannies.

La proposition commune de rédaction n° 7 rectifiée des rapporteurs est
adoptée.

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition commune de rédaction n° 8 rétablit la peine de bannissement
pour diffusion d’informations exposant 1'identité d’emprunt d’un agent des
services de renseignement ou de lutte contre le terrorisme, et en supprime la
possibilité en cas de non-respect des obligations imposées aux influenceurs,
pour des raisons de compatibilité avec le droit européen.

La proposition commune de rédaction n° 8 des rapporteurs est adoptée.

L’article 5 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 5 bis A (nouveau)

La proposition commune de rédaction n° 9 rectifiée des rapporteurs est
adoptée.

L’article 5 bis A est ainsi rédigé.
Article 5 bis B (nouveau)

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - Cette proposition
commune de rédaction n° 10 transforme en faculté l'obligation pour les
plateformes de créer un dispositif de médiation des litiges de communication
en ligne, afin que 'article soit conforme au Digital Services Act (DSA).

La proposition commune de rédaction n° 10 des rapporteurs est adoptée.
L’article 5 bis B est ainsi rédigé.
Article 5 bis

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n° 66 rétablit l'article 5 bis dans la rédaction du Sénat. En effet,
'article 5 quater, inopérant en procédure, ne permet pas l'identification des
auteurs de contenus constituant des outrages et est limité aux contenus
sexistes et sexuels. C'est doublement insatisfaisant.

Le dispositif du Sénat permettra le prononcé effectif d'une amende
forfaitaire délictuelle pour sanctionner des comportements discriminatoires,
injurieux ou de harcelement aujourd hui impunis.
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Mme Ségolene Amiot, députée. - Je suis surprise et attristée de voir
le retour de cet article, supprimé par 1’Assemblée nationale pour de
nombreuses et bonnes raisons, alors que peu de sujets sont consensuels dans
notre hémicycle. Le texte pourrait étre invalidé sur ce point, et nous courons
un risque énorme quant au contréle de masse de ce qui est dicible ou non.
C’est une pente tres glissante vers la police de la pensée.

La rédaction est tres large. Voulons-nous un monde ott nous ne
pouvons plus rien dire ? Il faut bien str lutter contre toute forme de violence,
mais cela va trop loin.

M. Aurélien Lopez-Liguori, député. - L’AFD est inadaptée, et cet
article avait été supprimé par 138 voix contre 72 par I"Assemblée. Toute la
gauche, les groupes Les Républicains, Rassemblement national, la plupart des
députés Modem, quelques membres des groupes Renaissance et Horizons
avaient voté la suppression de I’article. Nous étions préts a nous abstenir, mais
ce retour de I’AFD pourrait nous pousser a voter contre le texte en séance.

La proposition de rédaction n°® 66 du rapporteur pour le Sénat est adoptée.
L’article 5 bis est rétabli dans la rédaction du Sénat.
Article 5 ter A (nouveau)
L’article 5 ter A est adopté dans la rédaction de |’ Assemblée nationale.
Article 5 ter
L’article 5 ter est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 5 quater A (nouveau)
L’article 5 quater A est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 5 quater B (nouveau)

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat.- Il s’agit, avec la
proposition commune de rédaction n°11, de préciser les modalités
d’information du procureur de la République par les membres de la réserve
constatant une infraction et de prévoir, comme pour les autres réserves
citoyennes, un décret en Conseil d’Etat.

M. Ludovic Haye, sénateur.- De qui dépendrait cette réserve
citoyenne ?

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - Elle releve du ministre
chargé du numérique.

Mme Ségolene Amiot, députée. - Donc de Bercy ?

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - Ce ministere est, en effet,
actuellement rattaché au ministére de 1"économie et des finances.

Mme Ségolene Amiot, députée. - Je voterai contre cette proposition
de rédaction.
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La proposition commune de rédaction n° 11 des rapporteurs est adoptée.

L’article 5 quater B est adopté dans la rédaction issue des travaux de la
commission mixte paritaire.

Article 5 quater (nouveau)

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - Cette proposition de
rédaction n°® 49 est de coordination avec notre vote sur l'article 5 bis. En tout
état de cause, 'article 5 quater ne permet ni I'identification des auteurs ni de
prononcer une AFD pour des faits commis en ligne.

La proposition de rédaction n°® 49 du rapporteur pour le Sénat est adoptée.
L’article 5 quater est supprimé.
Article 5 quinquies (nouveau)

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. -
Selon 1’avis circonstancié de la Commission européenne, l'article 5 quinquies
est contraire au DSA. En outre, il donne aux plateformes un role quasi
juridictionnel de qualification pénale des propos en ligne, ce qui n’est pas
acceptable en pratique. La proposition commune de rédaction n® 12 tend donc
a le supprimer.

Mme Ségolene Amiot, députée. - Je m’abstiendrai.
La proposition commune de rédaction n° 12 des rapporteurs est adoptée.
L’article 5 quinquies est supprimé.

Article 6

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - Il
convient, avec cette proposition commune de rédaction n° 13, de préciser que
I’hameconnage en ligne est bien une escroquerie au sens de l’article 313-1 du
code pénal.

La proposition commune de rédaction n° 13 des rapporteurs est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition
commune de rédaction n°® 14 tend a sensibiliser davantage les utilisateurs aux
actes quotidiens de cybermalveillance. Les messages d’avertissement
renverront au site officiel de prévention de la cybermalveillance, de méme que
la page d’information d’un site bloqué. Sans préjudice du décret a venir, il
devrait s’agir du site cybermalveillance.gouv.fr.

La proposition commune de rédaction n° 14 des rapporteurs est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Cette proposition
commune de rédaction n° 15 rétablit une disposition, votée par le Sénat, qui
complete le filtre anti-arnaques. L’autorité administrative pourra ordonner le
déréférencement de sites malveillants faisant I’objet d’une mesure de blocage
ou de filtrage.

La proposition commune de rédaction n° 15 des rapporteurs est adoptée.
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L’article 6 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 6 bis (nouveau)
L’article 6 bis est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 7

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Vous constaterez de
nombreuses modifications rédactionnelles aux articles 7 a 14 a la suite de la
publication officielle en frangais du Data Act, qui n’avait pas eu lieu lors de
I’examen dans nos deux chambres.

La proposition commune de rédaction n°16 prévoit que le
plafonnement & un an de la durée maximale d’octroi des crédits
d’informatique en nuage inclue le renouvellement éventuel de ces crédits,
conformément a ce qui avait été voté par le Sénat.

La proposition commune de rédaction n° 16 des rapporteurs est adoptée.

L’article 7 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 7 bis (nouveau)

Mme Anne Le Hénanff, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. -
La proposition commune de rédaction n° 17 supprime 1’alinéa 14, afin de
rassembler toutes les missions de I'’Autorité de régulation des
communications électroniques, des postes et de la distribution de la presse
(Arcep) a l'article 10.

Mme Ségoléne Amiot, députée. - Elles ne seront donc que déplacées ?

Mme Anne Le Hénanff, rapporteure pour I’Assemblée nationale. -
En effet.

La proposition commune de rédaction n° 17 des rapporteurs est adoptée.

L’article 7 bis est adopté dans la rédaction issue des travaux de la
commission mixte paritaire.

Article 8

L’article 8 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 9

Mme Anne Le Hénanff, rapporteure pour I’Assemblée nationale. -
La proposition commune de rédaction n° 18 précise le délai dans lequel
I’ Arcep édictera les régles d'interopérabilité et de portabilité applicables aux
fournisseurs de services d'informatique en nuage.

La proposition commune de rédaction n° 18 des rapporteurs est adoptée.
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L’article 9 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 10

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition
commune de rédaction n° 19 réintegre les dispositions du paragraphe VII bis
de T'article 7 bis a I’article 10, afin d'y centraliser les compétences de 1’ Arcep
en cas de désaccord sur : les frais de transfert, y compris dans le cadre d’un
recours simultané a plusieurs fournisseurs; les frais de changement de
fournisseur et les obligations de transparence contractuelle, a I’article 7 bis ; la
mise en ceuvre des exigences essentielles de portabilité et d’interopérabilité, a
'article 8 ; ainsi que la mise en ceuvre des standards et des spécifications

techniques d’interopérabilité et la mise en ceuvre de I'obligation d’équivalence
fonctionnelle, a 1’article 9.

La proposition commune de rédaction n° 19 des rapporteurs est adoptée.

L’article 10 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

La réunion, suspendue a 18 h 10, est reprise a 18 h 20.

Article 10 bis A

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Avec la proposition
commune de rédaction n° 60, nous abordons les articles 10 bis A et 10 bis B,
ajouts souhaités par la représentation nationale, souvent contre l'avis du
Gouvernement, selon lequel il n’est pas nécessaire de légiférer davantage sur
la protection des données sensibles.

Les rapporteurs de la commission spéciale de 1"’Assemblée nationale
avaient supprimé l’article 10 bis A, mais la mobilisation des groupes de
I"’Assemblée, que je remercie, a permis sa réintroduction en séance, dans une
version remaniée. Aprés en avoir discuté avec la rapporteure Anne Le
Hénanff, je reconnais que la solution est astucieuse, mais insuffisante. Il faut
sécuriser au niveau législatif les dispositions de la circulaire « Cloud au
centre », mise a jour en mai 2023. Ainsi, les acteurs de I'Etat manipulant des
données sensibles devront étre plus rigoureux quant a la législation
extraterritoriale, combat de longue date du Sénat, au-dela des divergences
politiques.

Ne nous laissons pas abuser par l'inertie d’une administration qui
rechigne a se transformer, surtout sur des sujets aussi importants. Avec la
rapporteure, nous nous sommes mis d’accord pour limiter la capacité de
dérogation du Gouvernement, qui devra faire 1'objet d’une motivation
publique.

En I'état, I'article 10 bis A concerne les administrations de I'Etat et ses
plus de 400 opérateurs figurant dans la liste annexée au projet de loi de
finances. Mais la circulaire est plus large, mentionnant les acteurs de 1’Etat.
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Parmi eux, les groupements d’intérét public (GIP), qui exercent une mission
d’intérét général, sont incontournables, et beaucoup manipulent des données
sensibles. Ne soyons pas moins exigeants avec eux, ce qui serait préjudiciable
a notre souveraineté.

Cela vaut aussi pour les données de santé a caractere personnel. Nous
proposons la méme méthodologie que pour 'article 10 bis A : inscrire dans loi
des criteres de protection contre les législations extraterritoriales, introduits
par le Gouvernement méme dans le référentiel sur I’hébergement des données
de santé (HDS). Selon nous, il faut le sécuriser au niveau de la loi, mais nous
légiférons a périmetre constant.

M. Aurélien Lopez-Liguori, député. - La rédaction du Sénat, en
premiere lecture, était parfaite. La définition de I'extraterritorialité ne laissait
rien passer, tout en respectant le droit européen et le chapitre 19.6 du
référentiel SecNumCloud, jamais cassé par une décision de justice européenne
ou nationale. Le Gouvernement et la majorité ont refusé, arguant d’un risque
sur les négociations autour de la certification européenne sur le cloud (EUCS).
Or la France y a été mise en minorité par 1’Allemagne et les Pays-Bas. Un front
des pays du Nord refuse une définition de I’extraterritorialité. L’argument ne
tient donc plus.

De plus, votre proposition est moins-disante, car elle maintient la
version de I’Assemblée nationale sur la protection contre « tout accés non
autorisé par des autorités publiques d’Etats en dehors de 1'Union
européenne ». En d’autres termes, un accord d’adéquation, par exemple avec
les Etats-Unis, permettra aux entreprises américaines de ne pas étre
concerneées.

De plus, la proposition de rédaction n° 60 mentionne une dérogation
ne pouvant dépasser 18 mois apres la date a laquelle une offre « acceptable est
disponible en France » - par exemple, des entreprises américaines non
soumises a l’article 10 bis A grace a un accord d’adéquation. Vous vous étes
fait dépouiller : cela ne touchera que des sociétés de pays sans accord
d’adéquation: Israél, Corée du Sud... Or 90 % des entreprises sont
américaines. Votre article 10 bis A perd toute applicabilité.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Je vous remercie de
taire I'éloge de la rédaction du Sénat, issue d'un amendement de Catherine
Morin-Desailly, mais la navette invite au compromis. Evidemment, jaurais
préféré, a titre personnel, la rédaction du Sénat.

Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente.- Mon
amendement était maximaliste. Il fallait avancer sur cette question, ce qui a
enfin eu lieu. Je remercie Anne Le Hénanff, la rédaction proposée cadre aussi
les dérogations. Il faut prendre en compte la réalité des situations.

La commande publique doit favoriser le développement du marché
francais et européen de I'informatique en nuage.
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Mme Ségoléene Amiot, députée. - Il est en effet dommage d’avoir
perdu dans cette navette une forme de perfection. S’il y avait un article que
mon groupe souhaitait voir aboutir, ¢’était celui-la, ne serait-ce que pour des
questions de souveraineté et de protection des données de nos concitoyens.
On peut se réjouir que les GIP soient intégrés, mais il est regrettable que
I"article soit moins-disant.

La proposition commune de rédaction n° 60 des rapporteurs est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n°46 vise a mieux préciser les conditions dans lesquelles une
dérogation peut étre accordée aux acteurs de 1'Etat afin de rehausser notre
niveau d’exigence collective vis-a-vis de I'Etat et de la commande publique.

Premiérement, la dérogation serait accordée par le ministre
responsable du projet, apres validation du Premier ministre, et non plus par
le Premier ministre seulement. Deuxiemement, cette dérogation devrait étre
motivée et rendue publique. Troisiéemement, elle ne serait plus accordée sans
limite de temps, mais jusqu’a dix-huit mois apreés la date a laquelle une offre
de services d’informatique en nuage acceptable est disponible en France, ces
critéres d’acceptabilité étant définis par décret en Conseil d’Etat.

La proposition commune de rédaction n° 46 des rapporteurs est adoptée.

Mme Anne Le Hénanff, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n° 47 vise a intégrer, par souci de cohérence, la demande
de rapport prévue a I'article 38 du projet de loi au sein de I'article 10 bis A.

La proposition commune de rédaction n° 47 des rapporteurs est adoptée.

L’article 10 bis A est adopté dans la rédaction issue des travaux de la
commission mixte paritaire.

Article 10 bis B (nouveau)

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n® 48 vise a renforcer notre cadre 1égal applicable a la protection des
données de santé a caractere personnel face aux risques que font peser les
législations extraterritoriales d’Etats tiers.

En sécurisant au niveau législatif les dispositions introduites par le
Gouvernement dans la nouvelle version du référentiel applicable aux
hébergeurs de données de santé a caractere personnel, cette proposition de
rédaction complete le cadre légal actuel avec : des obligations de localisation
pour les hébergeurs de données de santé a caractere personnel, ces obligations
étant définies par voie réglementaire dans la continuité du nouveau
référentiel ; des obligations contractuelles afin de mieux informer sur les
mesures prises face aux risques de transfert ou d’acces non autorisé aux
données de santé a caractére personnel par des Etats tiers, ces obligations étant
également définies par voie réglementaire dans la continuité du nouveau
référentiel.
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M. Aurélien Lopez-Liguori, député. - Je ferai la méme remarque que
sur l'article 10 bis A : les entreprises américaines vont passer au travers !
Méme si le stockage des données se fait sur le territoire d’un Etat membre de
I’'Union européenne, une entreprise comme AWS ou Microsoft ne sera pas
soumise a ce dispositif qui vise pourtant a préserver notre souveraineté.

Certes, c’est mieux que rien, mais on passe ainsi a coté du sujet, a savoir
l’extraterritorialité appliquée par les Américains.

Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente.- La
plateforme des données de santé dépendra de SecNumCloud, et non du HDS
qui est effectivement moins-disant. C’est bien ce que nous avons acté dans
"article 10 bis A. SecNumCloud est beaucoup plus protecteur.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - C’est une avancée par
rapport a la situation actuelle.

Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente.- Le
référentiel HDS est en cours de révision - une autre révision devrait avoir lieu
en 2027 - ; des critéres complémentaires liés a cette question de souveraineté
devraient y étre intégrés, mais il restera moins protecteur que SecNumCloud.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Nous avons bien
prévu, dans l'article 10 bis A, que les données relatives a « la protection de la
santé et de la vie des personnes » sont « d’une sensibilité particuliere ».

Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente. - C’est donc
bien une grande avancée, méme s’il reste un gros travail a faire sur d’autres
données sensibles. Je remercie les rapporteurs de nous avoir proposé cette
rédaction, car il s’agit d"un sujet majeur de préoccupation.

Mme Anne Le Hénanff, rapporteure pour I’Assemblée nationale. -
Je comprends, monsieur Lopez-Liguori, que vous soyez attaché a ce que
certains termes comme «souveraineté» ou «SecNumCloud » figurent
explicitement dans le texte, mais la rédaction que nous vous proposons devrait
vous rassurer. Le Health Data Hub est une plateforme de santé pour laquelle
nous avons un niveau d’exigence tres élevé en termes de cybersécurité. C’est
pourquoi nous 'introduisons dans 'article 10 bis A. Je suis ainsi allée dans le
sens des sénateurs.

A Tl'article 10 bis B, nous allons finalement plus loin. Je n’en voyais pas
nécessairement 'utilité au début de nos travaux, mais Patrick Chaize et
Catherine Morin-Desailly m’ont convaincue, et nous inscrivons des
dispositions spécifiques dans le code de la santé publique. Ce n’est pas parce
que nous n’écrivons pas explicitement les mots «souveraineté» ou
« SecNumCloud » que les données de santé ne sont pas protégées.

M. Aurélien Lopez-Liguori, député.- Cest quand méme un
dispositif amoindri !

Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente. - Avec cette
rédaction, nous répondons aussi aux préoccupations de la commission des
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affaires sociales et de la commission des affaires européennes du Sénat - par
exemple, mes collegues sénatrices Pascale Gruny et Laurence Harribey ont
déposé, au nom de la commission des affaires européennes, un rapport
d’information sur I’espace européen des données de santé. Dans la perspective
de 'adoption d'un schéma européen de certification, il est important que le
modele francais soit robuste.

La proposition commune de rédaction n° 48 des rapporteurs est adoptée.

L’article 10 bis B est adopté dans la rédaction issue des travaux de la
commission mixte paritaire.

Article 10 ter (nouveau)

L’article 10 ter est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale, sous
réserve de modifications rédactionnelles.

Article additionnel aprés I’article 10 ter

Mme Anne Le Hénanff, rapporteure pour I’Assemblée nationale. -
La proposition de rédaction n°® 20 tend a insérer un article additionnel visant
a tirer les conséquences de I'arrét de la Cour de justice de I'Union européenne
du 9 novembre 2023 qui durcit I'interprétation du principe du pays d’origine
tixé par la directive e-commerce.

Ainsi, les principales dispositions relatives a I'informatique en nuage
ne peuvent concerner que les fournisseurs établis en France ou en dehors de
1’'Union européenne. Pour ceux qui sont établis dans les autres Etats membres
de I'Union européenne, ils devront étre désignés individuellement par arrété
du ministre chargé du numérique, aprés avis ou sur proposition de 1’Arcep.

La proposition commune de rédaction n° 20 des rapporteurs est adoptée.

Un article 10 quater est ainsi rédigé.
Article 11

L’article 11 est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 12

L’article 12 est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 13

L’article 13 est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale, sous
réserve de modifications rédactionnelles.

Article 15

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Nous débutons
désormais l'examen du titre IV de ce projet de loi qui est relatif au
développement des jeux a objets numériques monétisables (Jonum).
Permettez-moi de débuter mon propos en retragant le parcours parlementaire

de ce titre.
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Premierement, je tiens a rappeler qu’il a été introduit de fagon
cavaliere par le Gouvernement sans étude d’impact ni concertation, au sein
d’un projet de loi dont la premiere finalité est d’adapter notre droit a divers
reglements européens. Si nous mettons de coté le «marketing
gouvernemental » qui entoure ce projet de loi, il s’agit en réalité d'un texte
d’adaptation au droit de I’'Union européenne, un Daddue qui ne dit pas son
nom...

Deuxiémement, le Gouvernement avait initialement demandé une
habilitation a légiférer par ordonnance, ce qui a été catégoriquement refusé
par le Sénat. Le sujet est nouveau, complexe et n’était pas demandé par les
parlementaires. Il n’était pas admissible de laisser le Gouvernement légiférer
en toute discrétion... C'est pourquoi nous avons supprimé cette demande
d’habilitation et esquissé une premiere définition des Jonum et de leur cadre
expérimental afin de poser les fondamentaux.

Je I'ai toujours dit, cette définition était une premiere et elle pouvait,
bien entendu, étre améliorée. Lors de I'examen du projet de loi au Sénat, les
fondamentaux que nous avions posés avaient quand méme recueilli
I’assentiment du Gouvernement et du Conseil d’Etat.

Si cette définition n’était peut-étre pas parfaite, elle avait au moins un
mérite : ne laisser aucun doute quant au fait que les Jonum pouvaient étre
définis sans étre qualifiés de jeux d’argent et de hasard ni étre confondus avec
des jeux vidéo. Il y avait un espace, étroit, pour les définir. C’est ce que nous
avions fait au Sénat. Il nous a fallu convaincre, argumenter, expliquer, car le
débat était nouveau. C’est pour cela que nous avions refusé, malgré
I'insistance du Gouvernement, d’introduire tout de suite dans le projet de loi
un cadre de régulation adossé a cette expérimentation.

I1 fallait d’abord se mettre d’accord sur les fondations de ce que nous
étions en train de construire avant d’édifier le mur d’enceinte. Autrement dit,
il ne fallait pas légiférer a la hate, mais laisser le temps du débat parlementaire
et des consultations aupres des acteurs concernés.

Troisiemement, plusieurs mois plus tard, ce cadre de régulation a été
introduit par 1’Assemblée nationale lors de l'examen du projet de loi en
commission. Méme si nous avons des désaccords, je dois reconnaitre que le
rapporteur, Denis Masséglia, a effectué, avec 1'aide du Gouvernement, un
travail sérieux sur ce point. Ce cadre de régulation correspond a 1l'actuel
article 15 bis du projet de loi, sur lequel nous n’avons que quelques légeres
demandes de modification.

Ce que je regrette, c’est la méthode employée. Aujourd’hui, nous
avons un mur d’enceinte solide, mais il repose sur des fondations instables
- jusqu’a aujourd’hui en tout cas !

En effet, 'article 15a été modifié en commission spéciale, sur
l'initiative du rapporteur de I’Assemblée nationale, par un amendement qui a
été présenté comme étant rédactionnel. Pourtant, en remplagant les mots « a
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I’exclusion de I'obtention de tout gain monétaire » par les mots « a I’exclusion
de I'obtention de tout gain en monnaie ayant cours légal », cet amendement
autorise par principe l'octroi de récompenses de jeux sous forme de
cryptomonnaies, ce qui ne constitue en aucun cas une modification
rédactionnelle. Nous avons vérifié les comptes-rendus de la commission, cette
explication n’a jamais été donnée aux députés.

Surtout, cette modification fragilise le travail effectué par le Sénat,
puisque, en I'état actuel de la rédaction adoptée par I’Assemblée nationale, les
Jonum répondent aux quatre criteres permettant de qualifier un jeu de jeu
d’argent et de hasard, a savoir une opération offerte au public, faisant naitre
I'espérance d’'un gain, méme partiellement dt au hasard, et nécessitant un
sacrifice financier de la part du joueur. Cette espérance de gain, c’est la
possibilité d’étre récompensé en cryptomonnaie.

En l'état actuel du texte, au moindre contentieux juridique, a la
moindre saisine du Conseil constitutionnel, le risque est sérieux que les Jonum
soient requalifiés de jeux d’argent et de hasard, ce qui fait perdre tout intérét
a la nécessité de construire un tiers statut entre ces jeux et les jeux vidéo.

Au-dela de la fragilité juridique que ces modifications induisent, je
me dois de vous faire part de nos doutes et de nos réserves quant a
I"acceptabilité de cette expérimentation qui concentre aujourd’hui un fort
niveau de contestations : d’abord, de la part de I’Autorité nationale des jeux
(AN]), qui demeure opposée a l'octroi de récompenses sous forme de
cryptomonnaie ; ensuite, de la part de I’Autorité des marchés financiers
(AMF), qui n’y est pas non plus favorable de peur que l'octroi d'une telle
possibilité ne crée la confusion avec le cadre juridique applicable aux
prestataires de services sur actifs numériques; de la part des filieres
traditionnelles des jeux d’argent et de hasard, qui craignent un contournement
de linterdiction des casinos en ligne; de la part des associations
représentatives d’élus locaux, en particulier 1"’Association nationale des élus
des territoires touristiques, 1’Association nationale des élus des littoraux,
1" Association nationale des maires de communes thermales et I’ Association
des maires de France et des présidents d’intercommunalité ; enfin, de la part
des associations de lutte contre le jeu excessif et pathologique.

Dans un tel contexte, il nous semble que des modifications
importantes doivent étre adoptées, surtout a l'article 15, afin de laisser une
chance a cette expérimentation.

Premiérement, il est indispensable de revenir a la rédaction adoptée
par le Sénat selon laquelle, par principe, les entreprises de Jonum ne peuvent
pas distribuer de gains monétaires.

Deuxiéemement, il est préférable de considérer que d’autres
récompenses, y compris l'obtention de gains monétaires, peuvent
éventuellement étre accordées de facon dérogatoire et a titre expérimental.
Cette dérogation, que les rapporteurs de 1’Assemblée nationale souhaitent
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permettre par décret en Conseil d'Etat apres avis de I’AN]J, doit étre encadrée
de fagon beaucoup plus stricte.

Les décrets doivent tous étre adoptés apres consultation des
associations représentatives d’élus locaux et des filieres économiques
concernées, soit la filiere des jeux d’argent et du hasard et celle du jeu vidéo.

Les autres récompenses qui peuvent étre accordées a titre dérogatoire
doivent l'étre a titre « accessoire et ponctuel » : accessoire pour que cela ne
constitue pas la principale motivation du joueur ; ponctuel pour que de telles
récompenses soient distribuées a certains moments du jeu seulement, et non
de facon systématique.

Des criteres stricts de plafonnement doivent étre fixés, ce qui implique
de déterminer, au moins dans les grandes lignes, 1’assiette de calcul ainsi que
le seuil, et ce dans la limite d"un montant annuel par joueur.

Voila, mes chers collegues, la feuille de route qui a été la notre.

M. Denis Masséglia, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - Je
veux remercier Patrick Chaize pour la qualité de nos échanges et j'ai bon
espoir que nous trouvions un compromis.

Nous sommes partis de la tres bonne définition qu’avait inscrite le
Sénat dans le projet de loi, mais nous sommes aussi partis de la réalité,
c’est-a-dire de ce qui existe déja, mais sans cadre.

Nous voulions trouver un équilibre entre un cadre protecteur en
termes d’addiction, de blanchiment d’argent ou s’agissant de 1'dge des
joueurs, et la préservation du tissu économique francais qui s’est créé dans ce
secteur. Le cadre que nous avons adopté est évidemment plus dur que
I"absence actuelle de cadre.

Mme Ségolene Amiot, députée. - Ce sujet est vraiment arrivé comme
un cheveu sur la soupe dans ce texte ! Il n"y a aucune justification a ce qu’il
soit traité ici. Vous nous dites qu’il ny a pas de réglementation, maisil y en a
bien une, celle des jeux d’argent et de hasard, puisque ces Jonum répondent
parfaitement aux quatre criteres qui les définissent - cela a été rappelé.
Aujourd’hui, les entreprises concernées ne fonctionnent pas dans un vide
juridique : elles se soustraient tout simplement a la loi. Nous légiférons donc
pour rendre légale une pratique illégale ! Je peux comprendre la volonté de
soutenir des start-up, mais il est faux de dire qu’il n’existe pas de cadre.

Cette pratique est vingt-sept fois plus addictive que les jeux de hasard
et d’argent ; elle est donc plus dangereuse. Certes, c’est une version que nous
ne connaissions pas jusqu’ici, les modalités sont différentes, mais la définition
des jeux de hasard et d’argent s’applique clairement aux Jonum. Nous avons
donc bien la possibilité de dire non a ce nouveau cadre.
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Par ailleurs, qu’en est-il des regles fiscales qui s’appliqueront aux
Jonum ? Ces entreprises se soustraient a la fois aux regles des jeux de hasard
et d’argent et a leurs regles fiscales.

Je vous invite a ne pas accepter d’intégrer les Jonum dans ce texte, car
ils ne doivent pas étre une exception aux jeux de hasard et d’argent.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Je ne suis pas d’accord
pour dire que les Jonum n’existent pas. Nous avons justement démontré qu’il
existait un espace entre les jeux d’argent et de hasard et les jeux vidéo dans la
version adoptée par le Sénat. Un univers est bien présent et nous avons tenté
de lui fixer un cadre via une expérimentation.

J'en viens maintenant a nos propositions de rédaction sur ce sujet.

La proposition de rédaction n°® 33 vise a rétablir la version du Sénat
consistant a interdire, par principe, I’obtention de tout gain monétaire.

Mme Ségoléene Amiot, députée. - Cette proposition de rédaction
permettra-t-elle aux joueurs de gagner un gain en cryptomonnaie ?

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Non, par principe, il
ne pourra pas y avoir de gain monétaire. Pour autant, nous vous proposerons
d’introduire la possibilité, par dérogation et dans des conditions strictes, d'un
gain en cryptomonnaie.

M. Denis Masséglia, rapporteur pour l’Assemblée nationale. -
Madame Amiot, vous nous dites que les Jonum sont beaucoup plus addictifs ?
Si vous avez des éléments a ce sujet, je suis preneur ! Parce qu’il n’existe
aujourd’hui aucune donnée en la matiére... C’est d’ailleurs pourquoi nous
avons prévu que le Gouvernement remette au Parlement un bilan d’étape au
bout de dix-huit mois.

En ce qui concerne la fiscalité, je suis certain que vous allez nous
proposer quelque chose lors du prochain projet de loi de finances...
Aujourd’hui, nous en sommes uniquement a définir un cadre.

La proposition commune de rédaction n° 33 des rapporteurs est adoptée.

M. Denis Masséglia, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n° 61 vise a permettre a un décret en Conseil d’Etat,
pris apres avis de I’ Autorité nationale des jeux (AN]), d’autoriser I’attribution,
a titre expérimental et par dérogation, d’autres récompenses que les seuls
objets numériques monétisables - nous venons d’en parler.

Cette possibilité est fortement encadrée : consultations obligatoires
des associations représentatives d’élus locaux et des filieres économiques
concernées; ces autres récompenses ne peuvent étre attribuées, par
dérogation, qu’a titre accessoire ; ajout d’un critére de plafonnement de la
valeur totale des autres récompenses qu'une entreprise de Jonum peut
attribuer ; ajout d"un critére de plafonnement annuel par joueur.
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Ces criteres sont plus restrictifs que ceux applicables aux jeux
d’argent et de hasard.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Nous intégrons bien
ainsi une dérogation dans I'expérimentation.

Mme Ségolene Amiot, députée. - Et vous laissez le Gouvernement
agir par décret ! Je m'y oppose évidemment.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - En effet, mais le décret
est pris apres avis de I’AN]J et apres consultation de différents acteurs.

Mme Ségoléene Amiot, députée. - Mais c’est uniquement consultatif !
Le Gouvernement pourra donc aisément passer outre.

M. Denis Masséglia, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - Je
veux rappeler qu’il n’existe pas a 'heure actuelle de cadre pour ce secteur
d’activité. C'est pourquoi nous prévoyons une expérimentation durant trois
ans avec un bilan d’étape a mi-parcours. Il reviendra au législateur
d’intervenir a ce moment-la ou au terme de l’expérimentation.

Mme Ségolene Amiot, députée. - 'entends ce que vous dites, mais il
y a clairement une question de confiance vis-a-vis de ce Gouvernement. Vous
prévoyez un avis consultatif de I’AN]J sur lequel le Gouvernement pourra
s’asseoir et il y a un risque évident de généralisation de I'expérimentation a
son terme - on a des précédents facheux de cet ordre. Je n’ai aucune raison de
croire en votre bonne foi, vu les expériences précédentes !

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - C’est un
proces d’intention. Nous proposons une expérimentation de trois ans dans un
cadre précis et avec des conditions strictes de mise en ceuvre. C’est en tout cas
l'esprit dans lequel nous avons construit ce dispositif.

M. Denis Masséglia, rapporteur pour l’Assemblée nationale. -
L’expérimentation a une durée de trois ans; il faudra un nouveau vote du
Parlement pour, le cas échéant, la prolonger ou la généraliser.

Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente. - Il est
important de prévoir, pour la dérogation dont nous parlons, que la filiére, les
associations d’élus locaux et I’AN] soient consultés. ]J'ajoute que le texte
prévoit que les récompenses en question devront étre accessoires.

Le Parlement devra évidemment jouer son role durant
I’expérimentation et contrdler ’action du Gouvernement sur ces Jonum.

La proposition commune de rédaction n° 61 des rapporteurs est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n° 63 vise a préciser que le décret autorisant a titre expérimental
certaines catégories de jeux doit étre un décret en Conseil d’Etat pris apres
avis de ’AN] et apres consultation des associations représentatives d’élus
locaux et des filieres du jeu d’argent et de hasard et du jeu vidéo.
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Mme Ségolene Amiot, députée. - C'est encore un avis consultatif ?
M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Oui.

Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente. - Il ne peut
guére en étre autrement, quand on consulte autant d’acteurs !

La proposition commune de rédaction n° 63 des rapporteurs est adoptée.
Mme Ségolene Amiot, députée. - Je vote contre I'article 15.

L’article 15 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 15 bis (nouveau)

M. Denis Masséglia, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n° 34 vise a imposer une vérification préalable de
I'identité du joueur au moment de 1'ouverture de son compte aupres d’une
entreprise de jeux a objets numériques monétisables.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat.- L’Assemblée
nationale a excellemment travaillé, avec l'aide du Gouvernement,
"article 15 bis lorsqu’elle a examiné le texte en premiere lecture. Cet article
important définit la réglementation des Jonum, et nos propositions de
rédaction visent a en préciser la portée.

La proposition commune de rédaction n° 34 des rapporteurs est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n° 35 vise a imposer aux entreprises de Jonum "’ouverture d’un seul
compte par joueur.

La proposition commune de rédaction n° 35 des rapporteurs est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n° 36 prévoit que les entreprises de Jonum doivent tenir a la
disposition de I’Autorité nationale des jeux leurs données relatives aux
opérations financiéres associées a leurs joueurs et leurs évenements de jeu,
dans un souci de transparence.

La proposition commune de rédaction n° 36 des rapporteurs est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n° 37 prévoit que le décret en Conseil d’Etat précisant la mise en
place des mécanismes d’autoexclusion et de dispositif d’autolimitation des
dépenses et du temps de jeu est pris apres avis de I’ANJ.

La proposition commune de rédaction n° 37 des rapporteurs est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n° 38 prévoit que l'interdiction des préts entre joueurs ou consentis
par des entreprises de Jonum ne peut permettre ni I’achat d’objets numériques
monétisables ni I’obtention des autres récompenses éventuellement attribuées
a titre dérogatoire par voie réglementaire.
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La proposition commune de rédaction n° 38 des rapporteurs est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n°® 39 tire les conséquences de 1'entrée en application du reglement
européen sur les marchés de crypto-actifs qui, a compter du 30 décembre 2024,
substitue la notion de cryptoactifs a celle d’actifs numériques.

La proposition commune de rédaction n° 39 des rapporteurs est adoptée.

L’article 15 bis est adopté dans la rédaction issue des travaux de la
commission mixte paritaire.

Article 16

Mme Mireille Clapot, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n°21vise a réécrire les alinéas3 a7 de
I'article 16 pour tenir compte des préoccupations exprimées par la
Commission européenne dans son avis circonstancié du 17 janvier 2024 sur le
texte voté par 1"’Assemblée nationale.

Cette nouvelle rédaction est bien «alignée » avec l'article 40 du
reglement européen sur les services numériques, qui porte sur les obligations
incombant aux fournisseurs de tres grandes plateformes en ligne et tres grands
moteurs de recherche en ligne.

L’esprit général de 'article est conservé ; il s’agit simplement d'une
réécriture.

La proposition commune de rédaction n° 21 des rapporteurs est adoptée.

L’article 16 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 17

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - L’'élargissement du
périmetre des données transmises voté par 1I’Assemblée nationale souleve des
questions d’articulation avec le droit de I'Union européenne, puisqu’une
proposition de reglement européen est en cours de discussion sur ce sujet et
devrait étre adoptée cette année.

Par conséquent, les dispositions de cet article, bien qu’ayant fait
I'objet d’'un compromis avec la rapporteure de 1’Assemblée nationale,
Mme Mireille Clapot, pourraient étre prochainement modifiées par le
Gouvernement, notamment a 1'occasion de 1’examen de la proposition de loi
sur les meublés de tourisme.

Mme Mireille Clapot, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n°22tend a préciser le périmetre des données
transmises aux communes : celles qui permettent de controler le respect des
obligations prévues a l'article L. 324-1-1 du code du tourisme ou celles qui
peuvent étre utiles a la conduite d’une politique de tourisme et de logement.
Cette disposition correspond a un souhait exprimé par les collectivités.
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La proposition commune de rédaction des rapporteurs n° 22 est adoptée.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n° 23 tend a supprimer la création d’un comité de suivi : la création
d’un tel comité n’est pas plébiscitée par les acteurs concernés et ne s’inscrirait
pas dans une logique de simplification administrative.

La proposition commune de rédaction n° 23 des rapporteurs est adoptée.

L’article 17 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 18

L’article 18 est adopté dans la rédaction de 1’Assemblée nationale, sous
réserve d'une modification rédactionnelle.

Article 19

L’article 19 est adopté dans la rédaction issue de I’ Assemblée nationale, sous
réserve de modifications rédactionnelles.

Article 20

L’article 20 est adopté dans la rédaction de 1’Assemblée nationale, sous
réserve de modifications rédactionnelles.

Article 21

L’article 21 est adopté dans la rédaction de 1’Assemblée nationale, sous
réserve de modifications rédactionnelles.

Article 22

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale.- La
proposition de rédaction n° 40 vise a supprimer les dispositions de la loi pour
la confiance dans 1’économie numérique relatives au régime de responsabilité
limitée des services d’hébergement. En effet, ces dispositions sont issues de la
transposition de l'article 14 de la directive e-commerce, mais cet article a été
abrogé par le reglement européen sur les services numériques, qui prévoit
désormais des dispositions nouvelles relatives a ce régime de responsabilité.
Le reglement européen étant d’application directe, toute disposition nationale
qui prévoit des regles identiques ou similaires est désormais incompatible
avec le droit de I'Union européenne.

La proposition commune de rédaction n° 40 des rapporteurs est adoptée.

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n° 41 vise a supprimer des dispositions votées par
I’Assemblée nationale, dont I'objet était de prévoir que les réseaux sociaux
indiquent le nombre d’utilisateurs de leurs dispositifs de contrdle parental.
Cependant, ces dispositions visent non pas les réseaux sociaux et le nombre
d’utilisateurs, mais les fournisseurs d’accés a internet et les statistiques
d’utilisation.

La proposition commune de rédaction n° 41 des rapporteurs est adoptée.
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M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n°42 tend a supprimer des dispositions votées par 1’Assemblée
nationale qui prévoyaient que les fournisseurs d’accés a internet devaient
informer leurs abonnés de l'interdiction de vendre a distance des

marchandises contrefaisantes ou de médicaments falsifiés.

I1 s’agit d’"une précision superfétatoire dans la mesure ou toute vente
de médicaments falsifiés et de marchandises contrefaisantes est interdite, peu
importe la modalité de cette vente, au contraire du tabac manufacturé, qui est
un produit légal, mais dont la vente a distance est réglementée.

La proposition commune de rédaction n° 42 des rapporteurs est adoptée.

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale.- La
proposition de rédaction n° 43 vise a supprimer des dispositions votées par
I’Assemblée nationale dont l'intention était de demander aux fournisseurs
d’accés a internet de respecter la neutralité d’internet. Mais les dispositions
votées confondent la neutralité technologique avec la neutralité d’internet, par
ailleurs déja garantie dans notre droit depuis l'entrée en application du
reglement européen sur l'internet ouvert il y a déja plusieurs années.

La proposition commune de rédaction n° 43 des rapporteurs est adoptée.

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n° 31 tend a ajouter le trafic de stupéfiants parmi la liste des
infractions contre lesquelles les personnes dont I’activité consiste a fournir des
services d"hébergement doivent concourir a lutter.

La proposition commune de rédaction n° 31 des rapporteurs est adoptée.

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale.- La
proposition de rédaction n° 44 vise a supprimer les dispositions relatives aux
obligations d’information des services de réseaux sociaux introduites par la
loi du 7 juillet 2023 visant a instaurer une majorité numérique et a lutter contre
la haine en ligne. Cette proposition de suppression s’inscrit dans une volonté
de mise en cohérence avec les dispositions déja prévues par le reglement
européen sur les services numériques, comme cela a été rappelé a plusieurs
reprises au Gouvernement par la Commission européenne lors de la
transmission de ses observations sur ce texte et de ses avis circonstanciés sur
le présent projet de loi.

La proposition commune de rédaction n° 44 des rapporteurs est adoptée.

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n° 45 effectue une coordination juridique liée a la
réécriture de l'article 6 de la loi pour la confiance dans I"économie numérique
prévue par l'article 22 de ce projet de loi.

La proposition commune de rédaction n° 45 des rapporteurs est adoptée.

L’article 22 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.
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Article 23
L’article 23 est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 24

L’article 24 est adopté dans la rédaction de 1’Assemblée nationale, sous
réserve de modifications rédactionnelles.

Article 25

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale.- La
proposition de rédaction n° 24 vise a supprimer 1'obligation, introduite par

N

I’Assemblée nationale, faite a 1’Arcom, a la direction générale de la
concurrence, de la consommation et de la répression des fraudes (DGCCRF)
et a la Commission nationale de 'informatique et des libertés (Cnil) de saisir
le comité européen des services numériques préalablement a la mise en ceuvre
de toute décision susceptible d’entrainer des obligations additionnelles
applicables aux fournisseurs de services intermédiaires, de services
d’hébergement et de plateforme en ligne.

Une telle obligation, en plus d’étre contraire au réglement européen
sur les services numériques, d’application directe et d’harmonisation
maximale, est susceptible de porter atteinte a l'efficacité de 1’action publique
et de nature a affaiblir les pouvoirs des autorités de régulation.

Il conviendra néanmoins de s’assurer que les acteurs frangais ne
soient pas davantage régulés que ceux d’autres pays.

La proposition commune de rédaction n° 24 des rapporteurs est adoptée.

L’article 25 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 28

L’article 28 est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 29

L’article 29 est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 31

L’article 31 est adopté dans la rédaction de 1’Assemblée nationale, sous
réserve de modifications rédactionnelles.

Article 31 bis (nouveau)
L’article 31 bis est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 32

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat.- La proposition de
rédaction n° 25 vise a clarifier et & mettre en conformité ’article avec le DSA.

La proposition commune de rédaction n° 25 des rapporteurs est adoptée.
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M. Aurélien Lopez-Liguori, député. - La proposition de rédaction
n° 32 vise a ouvrir le champ de la loi au cryptage homomorphique.

M. Victor Habert-Dassault, député. - Il s’agit d'un amendement
incitatif, afin que les données anonymisées soient davantage utilisées,
notamment dans le cadre du développement de l'intelligence artificielle.

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Un amendement
identique avait été déposé en séance au Sénat, et avait recu un avis
défavorable. Il en fut de méme a 1’Assemblée nationale.

Sur le fond, cette proposition de rédaction me parait intéressante,
mais elle doit étre expertisée, notamment en vue des futurs textes sur la
cybersécurité. A ce stade, il me parait hasardeux de la retenir, d’autant qu’elle
semble contraire a la directive ePrivacy, dont l'article 82 de la loi Informatique
et libertés est la transposition.

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - Je suis du
meéme avis.

La proposition de rédaction n° 32 des députés Les Républicains n’est pas
adoptée.

L’article 32 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 32 bis (nouveau)

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n°® 26 vise a surmonter les difficultés présentées par
la rédaction actuelle de I’article au regard du droit de I'Union européenne : en
effet, cette rédaction étend le champ d’application du reglement général sur la
protection des données (RGPD) au-dela de ce que prévoit le texte.

Il apparait préférable de retenir une formulation qui corresponde plus
étroitement au RGPD et qui s’en tienne a indiquer explicitement que les
pratiques des acteurs visés par l'article 32 bis entrent bien dans 1'une des
catégories pour lesquelles le RGPD prévoit une application a des acteurs

établis hors de 1'Union.
La proposition commune de rédaction n° 26 des rapporteurs est adoptée.

L’article 32 bis est adopté dans la rédaction issue des travaux de la
commission mixte paritaire.

Article 33

M. Loic Hervé, rapporteur pour le Sénat. - La proposition de
rédaction n° 27 est rédactionnelle.

La proposition commune de rédaction n° 27 des rapporteurs est adoptée.

L’article 33 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.
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Article 34
L’article 34 est adopté dans la rédaction de I’Assemblée nationale.
Article 36

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n° 28 vise a aligner le calendrier d’entrée en vigueur
des dispositions du projet de loi relatives aux frais de transfert de données
avec le calendrier prévu par le Data Act.

La proposition commune de rédaction n° 28 des rapporteurs est adoptée.

L’article 36 est adopté dans la rédaction issue des travaux de la commission
mixte paritaire.

Article 37 (nouveau)
L’article 37 est supprimé.
Article 38 (nouveau)

Mme Anne Le Hénanff, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - La
proposition de rédaction n® 29 vise a supprimer cet article dont les dispositions ont
été intégrées, par souci de cohérence, au sein de I'article 10 bis A.

La proposition commune de rédaction n° 29 des rapporteurs est adoptée.
L’article 38 est supprimé.

Mme Ségolene Amiot, députée. - Certaines lignes rouges ont été
franchies avec ce texte, notamment en ce qui concerne les Jonum.

En revanche, nous soulignons I'effort fait sur la sécurisation des
données - nous avions d’ailleurs déposé des amendements en ce sens lors de
la discussion du projet de loi a I’Assemblée nationale.

Le projet de loi aurait mérité d’étre divisé en plusieurs textes pour
permettre un examen plus minutieux des différents themes, ce qui aurait évité
que nous ne troquions des oranges contre des pommes afin de parvenir a un
résultat plus ou moins consensuel.

M. Rémi Cardon, sénateur. - Je souligne que, pour la premiere fois,
l'intitulé du projet de loi du Gouvernement correspond a son contenu. Et grace
aux apports du Sénat, le texte est presque parfait ! (Rires.)

Néanmoins, les premiers articles sur le volet relatif a la protection des
mineurs sont insuffisants. Il aurait fallu aller plus loin.

Mme Laurence Rossignol, sénatrice. - Je suis moins enthousiaste que
mon collégue. Le texte que nous avons adopté ne fera pas trembler I'industrie
pornographique. Nous sommes trés en deca de l'enjeu de société auxquels
nous étions confrontés.

Sil'objet du projet de loi était de transposer le DSA, le DMA et le Data
Act, alors la régulation de l'industrie pornographique n’aurait pas da y
tigurer. Le texte a souffert du manque d’engagement du Gouvernement :iln’y
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a aucune prise de risque, alors que, quand on légifere, il faut savoir en prendre,
y compris a I'égard de I'Union européenne. Nous sommes englués dans des
procédures judiciaires contre I'industrie pornographique, ce qui lui permet de
ne pas appliquer la loi. Quand ses représentants prendront connaissance du
compte rendu de la commission mixte paritaire et des votes, ils ne seront pas
inquiets pour l'avenir de leur business...

M. Ludovic Haye, sénateur. - Je remercie tous ceux qui se sont
investis sur ce texte. On peut se demander si nous sommes allés assez loin,
mais il faut prendre en compte ce que la technologie nous permettra de faire.
Nous aimerions que les expérimentations soient pérennisées, mais elles
permettront déja de faire des points d’étape. Nous vivons une révolution
numérique, et nous devons nous adapter, légiférer, encadrer, et les évolutions
ne sont pas terminées.

Mme Anne Le Hénanff, rapporteure pour I’Assemblée nationale. -
L’examen de ce texte a été tres long; a l'origine, il s’agissait d’une
transposition d’un texte européen a laquelle des dispositions ont été rajoutées.
Face a la multiplication des textes européens a transposer, nous aurions
peut-étre intérét a faire des retranscriptions fideles, sans que cela nous
empéche de prévoir des textes nationaux sur des sujets qui nous tiennent a
cceur. Car notre culture est différente de celle des autres Etats: au niveau
européen, notre position n’est pas forcément partagée, par les pays du Nord

notamment.

Le cheminement du texte a été compliqué ; nous devrions peut-étre
réfléchir a une meilleure anticipation, a un travail plus en amont pour éviter
des incompréhensions entre nous, parce que nous aurons beaucoup de textes
a examiner, sur l'intelligence artificielle, sur le quantique, sur les influences
étrangeres par le biais du numérique...

[N

M. Patrick Chaize, rapporteur pour le Sénat. - Le travail a ét
compliqué, mais nous devons nous féliciter du résultat. Nous avons été
confrontés a des difficultés ; je pense notamment au changement de ministre,
et aux allers et retours consécutifs et aux avis de la Commission européenne.
Nous avons fait des pas les uns vers les autres - qui ont fini par étre des sauts
de haies ! -, mais I'important a été de parvenir a conclure nos travaux.

M. Paul Midy, rapporteur pour 1’Assemblée nationale. - Je remercie
tous ceux qui ont contribué a ce projet de loi, en particulier les présidents et
les rapporteurs. Nous avons beaucoup travaillé sur ce texte, et nous pouvons
nous féliciter de la qualité de notre travail. Comme 1’a dit Patrick Chaize, il
faut faire des pas les uns vers les autres : cela ressemble parfois a des sauts de
haies, et parfois a des pas de danse. (Sourires.) Nous avons ceuvré au service
des Francais et, je 'espere, des Européens si nous parvenons a les influencer
par nos régulations.

Mme Louise Morel, rapporteure pour 1’Assemblée nationale. - Je
remercie les rapporteurs. Le travail a été compliqué ; le suivi des procédures
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de notification a nécessité une grande attention. Je forme le voeu que notre
méthode de travail servira d’inspiration pour travailler mieux et plus vite a
"avenir.

J'espere que le compromis que nous avons trouvé recueillera
I"approbation de nos deux assemblées.

M. Luc Lamirault, député, vice-président. - Un président d’une
récente commission mixte paritaire disait que lorsque les députés et les
sénateurs repartaient décus c’était que la commission mixte paritaire était
réussie : chacun avait da accepter de faire des compromis. J'ai I'impression
qu’aujourd’hui c’est au contraire grace a la discussion que tout le monde
repart content ! Je vous en félicite, madame la présidente.

Sur ces sujets, il faut étre humble : nous devrons y revenir, car les
techniques évoluent et les sociétés vont vite. Nous sommes toujours un peu en
retard !

Mme Catherine Morin-Desailly, sénatrice, présidente. - Oui, nous
sommes un peu lents, mais comme le disait Maria Ressa, une journaliste
philippino-américaine, I’Europe a gagné la course des tortues en matiéere de
législation du numérique ! Nous y sommes parvenus grace a trois textes - le
DSA, le DMA, I'Al Act - auxquels il faut ajouter le Data Act et des textes
connexes. La proposition de réglement visant a prévenir et a combattre les
abus sexuels sur les enfants sera aussi un point d’attention particulier.

Nous voulions aller beaucoup plus loin pour le DSA, et prévoir une
redevabilité et une responsabilité des plateformes. Nous n’avons pas pu
réguler de manieére plus exigeante, mais nous continuerons le combat.

Il faut travailler avec nos députés européens: dans le cadre des
commissions des affaires européennes, nous pouvons nous saisir des textes,
émettre des avis politiques et des propositions de résolution européenne afin
de peser en amont sur les textes. Nous n’avons pas encore assez ce réflexe.

Malgré le contexte, nous avons réussi a avancer et a garder le cap !

La commission mixte paritaire adopte, ainsi rédigées, l'ensemble des
dispositions restant en discussion du projet de loi visant a sécuriser et réguler [’espace
numeérique.
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référentiel. Le référentiel précise les modalités
réalisation et de publicité de cet audit, qui estfié a un

mentionné au _premier alinéa du_ présentl pré
I'affichage d’'un écran ne comportant aucun conten
caractere pornographique tant que I'age de I'atiéisr n'a

pas été vérifié.

organisme indépendant disposant d’'une expérienseey

« Le service de communication au public en lig
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« Il. = L’Autorité de régulation de la(®)

communication audiovisuelle et numérique peut raedtr
demeure une personne dont I'activité est d'éditar

service de communication au public en ligne peramétt

N

'accés a un contenu pornographique de se confor
dans un délai d’'un mois, au référentiel mentionmé
deuxiéme alinéa dul. Elle rend publiques ces meae
demeure.

« Lorsque la personne ne se conforme pas &

mise en demeure a I'expiration de ce délai, I'Aitéode
régulation de la communication audiovisuelle
numérique peut prononcer _une sanction pécuniains
les conditions prévues a l'article 42-7 de la [©B6-1067
du 30 septembre 1986 relative a la liberté
communication.

et
da

de

« Lorsque le service mentionné aul du prése@

article a mis en ceuvre un systeme de vérificat®tiade
qui_n’est pas conforme au référentiel mentionné
méme |, le montant de la sanction ne peut excéi@000
euros ou 2% du chiffre daffaires mondial horses
réalisé au cours de I'exercice précédent, le pleséédes
deux montants étant retenu. Ce maximum est por
300 000 euros ou & 4 % du chiffre d’affaires mohdas
taxes, le plus élevé des deux montants étant regencas
de réitération du manquement dans un délai derdixaa
compter de la date a laquelle la premiére sanatisin
devenue définitive.

« Lorsque le service mentionné audit | n’a mis

au

té a

®

ceuvre aucun systeme de vérification de I'dge osts’e

contenté de prévoir une déclaration de majorité,

sanction ainsi prononcée ne peut excéder 250 068k eu

ou 4 % du chiffre d’affaires mondial hors taxeslisgaau
cours de [l'exercice précédent, le plus élevé

la

des

deux montants étant retenu. Ce maximum est porté a

500 000 euros ou a 6 % du chiffre d’affaires mohdas
taxes, le plus élevé des deux montants étant reggncas
de réitération du manquement dans un délai derdixaa
compter de la date a laquelle la premiére sanotisn
devenue définitive.

« Les sanctions pécuniaires sont recouvr
comme les créances de I'Etat étrangéres a I'imp&ue
domaine. »

&

| bis (nouveau)— Apres _ larticle 10 de  la (g

loi n°® 2004-575 du 21 juin 2004 précitée, il estéré un
article 10-1 A ainsi rédigé :

«Art. 10-1 A — L’Autorité _de régulation de Ia@

communication audiovisuelle et numérique, en ligrca
I’Autorité nationale des jeux, veille a ce que liesix
d’argent et les jeux a objets numérigues monégsaivlis
a la disposition du public par un service

communication au public en ligne ne puissent pas

accessibles aux mineurs et a ce que les persoromgs d

l'activité _est d’éditer un tel service en ligne ne

contreviennent pas aux articles L. 320-1 a L. 380dii

code de la sécurité intérieure en vérifiantalablemen
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I'age de leurs utilisateurs.

« Elle établit et publie a cette fin, en lien ave))
'Autorité nationale des jeux et apres avis de | la
Commission nationale de I'informatique et des liésrun
référentiel déterminant les caractéristigues teqpies
applicables aux systémes de vérification de I'adge en
place pour l'accés aux services de communication au
public en ligne qui mettent & la disposition du [mides
jeux d'argent et des jeux a objets numériques
monétisables, dans les conditions mentionnées| au
deuxiéme alinéa du | de l'article 10 de la préséuite»

Il (nouveau)— L'Autorité de régulation de la Il. — L’Autorité de régulation de la communicatiorng3)
communication audiovisuelle et numérique établit| atidiovisuelle et numérique établit et publie Idémentiels
publie le—référentiel—mentionné—atarticle10—da Imentionnés aux articles 10 et 10-1 A de la loi ®042575
loi-n>2004-575—du—21-juin-2004—précitée, dans s 21 juin 2004 pour la confiance dans ['économie
rédaction résultant de la présente loi, dans umid## | numérique, dans sa rédaction résultant de la pi$ein
six mois-apres la promulgation de la présente loi. dans un délai de deux mais & compter de la prortiaiga

de la présente loi. Elle rend compte, dans le mppo
d’'activitt_mentionné au bis de [larticle 10-1 de I3
l0i n° 2004-575 du 21 juin 2004  précitée, des
actualisations du référentiel et des audits detesyes de
vérification de I'dge mis en ceuvre par les servides
communication au public en ligne.

I (nouveau)— Les personnes dont l'activité esfjd
d’éditer un service de communication au publicignd et
gui_mettent a la disposition du public des contenus
pornographiques mettent en oceuvre un systeme de
vérification de I'dge conforme aux caractéristiques
techniques du référentiel mentionné a l'articled® la
loi n° 2004- 575 du 21 juin 2004 précitée dans ulaidie
trois mois & compter de la publication du référdnpiar
l'Autorité de réqulation de Ila communication
audiovisuelle et du numérigue.

Article 2 Article 2

I. — Aprés larticle 10 de la loi n° 2004-575 du I.— Apres larticle 10 de la loi n®2004-575 du1)
21 juin 2004 -pour—la——confiance—dans—Iéconomi2l juin 2004 _précitée, il est inséré un articlell@insi
numeérigue, il est inséré un article 10-1 ainsigédi rédigé :

«Art. 10-1 —I. — Lorsqu’'une  personne  dont «Art. 10-1 — . — Lorsqu'une  personne  dont?)
l'activité est d'éditer un service de communicatian | I'activité est d’éditer un service de communicatian
public en ligne—-permettant d’avoir accés—a—deseammt public en ligne_permet a des mineurs d’avoir accem
pornographigues—ne—met—pas—en—eeuvwre—un—systemecal@enu pornographigue en violation de I'articlg 22
vérification—de—l"-age—conforme—aux—caractéristiguedu _code pénal, [I'Autorité de régulation de la
technigues—du—référentiel—mentionné—a—Vtarticle 1@pommunication audiovisuelle et numérique lui fattpde
l'Autorité de régulation de la communicatiorses observations motivées par une lettre, remisdopa
audiovisuelle et numérique lui fait part de seseobations moyen propre a en établir la date de réception. Le
par-une-lettre-motivée, remise par tout moyen @a@pen| destinataire de cette lettre dispose d'un délai | de
établir la date de réception. Le destinataire dtedettre quinze jours pour présenter ses observations.
dispose d'un délai de quinze jours pour présenex s
observations-en+etour.

« A l'expiration de ce délai, I'Autorité de « A Texpiration de ce délai, I'Autorité de(®
régulation de la communication audiovisuelle |eégulation de la communication audiovisuelle |et
numeérique peut, le cas échéant aprés avis du préasie | numérique peut, le cas échéant aprés avis du prigig
la Commission nationale de l'informatique et déeiltés, la Commission nationale de I'informatique et dé=ités,
mettre en demeure la persordent-tactivité-est-d'édite | mettre en demeure la personmentionnée au premi
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co_d _ fe—en|

L'Autorité de régulation de la communicat

audiovisuelle et numérique rend publique cette neise

demeure.

pornegraphigues ne se conforme pas a la mise eauten

a l'expiration du délai de quinze jours mentionng

second alinéa dul—du—présent—article, I'Autorit@

régulation de la communication audiovisuelle

numeérique peut, aprés avis du président de la Cegioni
nationale de l'informatique et des libertés, praz@mnune
les conditions prévue
l'article 42-7 de la loi n° 86-1067 du 30 septemb@86

sanction pécuniaire dans

relative a la liberté de communication.

« Le montant de la sanction prend en compte
nature, la gravité et la durée du manquement-gimsiles
avantages tirés de ce manquement et les manquer

commis précédemment.

« Lorsque la personne-dent-tactivite—est-d'édi
; C i iq
Ui —service ’ele. communication —au public—en I I.

. . i o I'adai
pas-conforme-au-référentiel mentio

150000 euros ou-a 2 % du chiffre d’affaires mohdas

taxes en cas de réitération du manquement danglan
de ing ans a compter de la date a laquelle laipren

décision-de sanction est devenue définitive.

un délai de quinze jours— ¢
i re toute mesure de natur
empécher l'accés des mineurs—aux—contenus—ineram

« | bis(nouveau)— Lorsque la personne—do

< 3 Larti I
présente-loi, la sanction—ainsi prononcée ne prcéder
#5000 euros ow 1 % du chiffre d'affaires mondiatsh
taxes réalisé au cours de I'exercice précédeplukeélevé
des deux montants étant retenu. Ce maximum est po
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igredinéa du présent |

cette mise en demeure.
e

ne

ion

nt

I'expiration du délai de quinze jours mentionnésagond
nalinéa du _méme |, ['Autorité de régulation de

davis du président de la Commission nationale
pécuniaire dans les conditions prévues a l'ard@e’ de

S likkerté de communication.

> |a
nature, la gravité et la durée du manquement,

commis précédemment.
ter

rerticle ne se conforme pas a la mise en demeu
I'expiration du délai mentionné _au second alinéa

euros ou_4 % du chiffre daffaires mondial horses
réalisé au cours de I'exercice précédent, le plexséédes
deux montants étant retenu. Ce maximum est por
500 000 euros ou a 6 % du chiffre d’affaires mohdaas
rtaxes, le plus élevé des deux montants étant regencas

compter de la date a laquelle la premiére sanotisin
n devenue définitive.

« Les sanctions pécuniaires sont recouvr
comme les créances de I'Etat étrangéres a I'imp&ue
domaine.

« Il. — En cas d’inexécution de la mise en deme
prévue au | du présent article, I'Autorité de rédioin de
la communication audiovisuelle et numérique petifiro
aux_fournisseurs de services d’accés a internetuwou
fournisseurs de systémes de résolution de noms
domaine mentionnés au Il de l'article 12, par towtyen
propre a en établir la date de réception, les adse
électroniques des services de communication augebl
ligne ayant fait I'objet de la procédure prévuel alu
présent article ainsi que celles des servicesaprennent
le méme contenu, en totalité ou de maniére sulsiant
et qui_ présentent les mémes modalités d’acces.
fournisseurs doivent alors empécher 'accés a dessses

de prendre, dans un délai
dquinze jours, toute mesure de nature a empéchereka
des mineurs a ces contenus. L'Autorité de réguiadie la
communication audiovisuelle et numérique rend muldi

« | bis. — Lorsque la personne mentionnée au |
présent article ne se conforme pas a la mise erutena

aommunication audiovisuelle et numérique peut, |
d¢informatique et des libertés, prononcer une sanc

la loi n°86-1067 du 30 septembre 1986 relative aa

« Le montant de la sanction prend en compte

navasitages tirés de ce manquement et les manquer

« Lorsque la personne mentionnée au | du pré

méme |, la sanction prononcée ne peut excéder @5(

de réitération du manquement dans un délai _derdixaa

de
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dans un délai de quara-huit heures. Toutefois, €
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I'absence de mise a disposition par la personngrgidie
service de communication au public _en ligne
informations _mentionnées aux | etll de [larticikd 1

Autorité de régulation de la communication

audiovisuelle et numérique peut procéder a la ioatibn
prévue au présent Il sans avoir mis en ceuvre leéproe

prévue au |.

« Les utilisateurs des services de communica
au public en ligne auxquels l'accés est empéché
avertis par une page d’information de [I'Autorité
régulation de la communication audiovisuelle
numérique indiguant les motifs de la mesure dedgec

« L’Autorité de régulation de la communicatic
audiovisuelle et numérique peut également notifesr
adresses électronigues de ces services de commioimi
au public en ligne ainsi que celles des services
reprennent le méme contenu, en totalité ou de mar
substantielle, et qui présentent les mémes mosda
d’accés aux moteurs de recherche ou aux annuz
lesquels disposent d’'un délai de quarante-huitdseafin
de faire cesser le référencement du service
communication au public en ligne.

« Une copie des notifications adressées
fournisseurs de services d'acceés a internet,
fournisseurs de systémes de résolution de noms
domaine et aux moteurs de recherche ou aux ansugste
adressée simultanément a la personne dont I'actast
d’éditer le service de communication au public emé
concernée.

des
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lité
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«Les mesures prévues au présentll safp

prononcées pour une durée maximale de deux ans.
nécessité est réévaluée, d'office ou sur demandmains
tous les douze mois. Lorsque les faits mentionnés
premier alinéa du | ne sont plus constitués, 'Aidode
régulation de la communication audiovisuelle
numérique avise sans délai les destinataires
notifications prévues au présent |l de la levée cds
mesures.

Leu

et
des

« Il bis. = L’Autorité _de  régulation de la@

communication audiovisuelle et numérique rend mubli

chaque année un rapport d'activité sur les conuti
d’exercice et les résultats de son activité, quécize
notamment le nombre de décisions d’injonction slaises
qui y ont été données, les éventuelles décisiorjaddiee

prises sur_les recours engagés contre ces décisions

d’injonction et le nombre d'adresses électroniqgisont
fait I'objet d’'une mesure de blocage d'accés ou
déréférencement. Ce rapport est remis au Gouvemnte
et au Parlement.

« Ill. = Sans préjudice des articles L.521-1
L. 521-2 du code de justice administrative, lesspenes

mentionnées aux| all du présent article peuv

demander au président du tribunal administratif aau

magistrat déléqué par celui-ci I'annulation des umes

de
me

€

ent

menticnnées aux mém 1 all dans un délai de cii jours
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. . ; aclarat | Lot
sanction—ainsi-prononcée ne peut excéder—250 00k ¢
ou &4 % du chiffre d’affaires mondial hors taxéalisé
au cours de l'exercice précédent, le plus élevé
deux montants étant retenu. Ce maximum est por
500-000 euros ou-a 6 % du chiffre d'affaires mohdas
taxes en cas de réitération du manquement danglan
de eing ans a compter de la date a laquelle laipren
décision-de sanction est devenue définitive.

« Les sanctions pécuniaires sont recouvr
comme les créances de I'Etat étrangéres a I'impé&tue
domaine.

iter
igrmme de 75000 euros ou 1% du chiffre d'affal
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a compter de leur réception.

« Il est statué sur la légalité de la mesure
blocage ou de déréférencement dans un délai d’'us &
compter de la saisine. L'audience est publique.

« Les jugements rendus en application
deux premiers alinéas du présent lll sont susdepti
d’appel dans un délai de dix jours a compter de
notification. Dans ce cas, la juridiction d’apptltse dans
un délai de trois mois a compter de sa saisine.

« V.= Pour tout manquement aux obligatio
définies au Il du présent article, I’Autorité deyudation de
la__communication audiovisuelle et numérigue p
prononcer _une sanction pécuniaire _dans les condit
prévues a l'article 42-7 de la loi n° 86-1067
30 septembre 1986 précitée.

« Toutefois, aucune sanction ne peut &
prononcée lorsque, en raison de motifs de forcesumej
ou d’'impossibilité de fait qui ne lui sont pas intalles, la
personne concernée est placée dans I'impossitmiité
respecter I'obligation qui lui a été faite ou, kpue la
procédure prévue au lll du présent article a étgngée,
tant qu’elle n'a pas fait I'objet d’'une décisionveaue
définitive.

« Le montant de la sanction prend en compte
nature, la gravité et la durée du manguement,
avantages tirés de ce manguement et les manquer
commis précédemment.

« Le montant de la sanction ne peut excéde

mondial hors taxes réalisé au cours de Iexer
précédent, le plus élevé des deux montants éttenue
Ce maximum est porté a 150 000 euros ou a 2 %
2ichiffre d’affaires mondial hors taxes, le plus éedes
deux montants étant retenu, en cas de réitération
deanquement dans un délai de dix ans a compter dketéda
téa Equelle la premiere sanction est devenue digtnit

d
s

ées « Les sanctions pécuniaires sont recouvr
comme les créances de I'Etat étrangéres a I'impGtue
domaine.
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ou—sur—demande—au—minimum—tous—les—douze-mois.

communication—audiovisuelle—et—numerigue—avise- sans
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« V. — Les agents de I'Autorité de régulation de
communication audiovisuelle et numérique peuveilg ¢
ont été spécialement habilités a cet effet partdaié et
assermentés dans les conditions prévues au 2°deu
l'article 19 de la lcn®86-1067 du 3 septembr 1986
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et
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a « V.- Les agents de I'Autorité de régulation de
5 communication audiovisuelle et numérique peuveils s
ont été spécialement habilités a cet effet partdiaue et
lassermentés dans les conditions prévues au 2°ddu
l'article 19 de la Icn®8€-1067 du 3 septembr 1986

D
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précitée, constater par procés-verbal qu'un serdee
communication au public en ligne mettant a la digpan
du public des contenus pornographiques ne met pa
ceuvre un systeme de vérification de I'dge confoame

Sristi igues du référentiel menéomn
l'article 10 de la présente loi ou permet a desemis
d’avoir accés a un contenu pornographique.

«VI. —Les conditions d'application du prése
article sont précisées par décret en Conseil d’kztat

Il (nouveau)— L’article 23 de la loi n° 2020-93
du 30 juillet 2020 visant a protéger les victimes
violences conjugales est abrogé.

Article 2 bis (nouveau)

Aprés larticle 6-5 de la loin°2004-575 d

21 juin 2004 précitée, il est inséré un article &8si
rédigé :

«Art. 6-8 — . — En cas d’'inexécution de la mi
en demeure prévue aull de larticle 6-7, I'Autéride
régulation de la communication audiovisuelle
numérique peut demander aux boutiques d’applicst
logicielles d’empécher le téléchargement de I'aggilon
logicielle en cause.—Eles disposent d'un délai
guarante-huit heures pour satisfaire cette demande.

« Il. — En cas d'inexécution de la mise en deme
prévue aul de larticle 10-1 et dans I'hypothése
I'éditeur du service de communication au publicligne
concerné donne accés aux contenus pornographigue
moyen d'une application logicielle ou édite d
applications qui reprennent ces contenus, en tdtali de
maniére substantielle et selon les mémes moda
d'acces, 'Autorité de régulation de la communioati
audiovisuelle et numérique peut demander aux boes
d’'applications logicielles d’empécher le téléchangat
des applications logicielles en cause—Elles dispbd'un
délai de quarante-huit heures pour satisfaire ¢
demande.

« lll. — Les mesures prévues aux | et Il du prés
article sont demandées pour une durée maximale
vingt-quatre-mois. Leur nécessité est réévaluéeffice
ou sur demande, au—minimum tous les douze m
Lorsque les faits justifiant les demandes prévues
mémes | etll ne sont plus constitués, I'Autorit&
régulation de la communication audiovisuelle
numeérique avise sans délai les destinataires tiesazrlde
la levée des mesures.

« V.- Le fait pour une boutique d’applicatior
logicielles de ne pas satisfaire aux obligationévpes
aux | a lll du—présent-article est puni d'une anemk
pouvant excéder 1 %-de-son chiffre d’affaires mah
pour I'exercice précédent.

« V. —Un décret en Conseil d’Etat, pris aprés a

6
d

S5€

egancerné donne accés aux contenus pornographigu

J audiovisuelle et numérique peut demander aux boesi
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précitée, constater par proces-verbal qu'un serdee
communication au public en ligne mettant a la dsspm
sda public des contenus pornographiques ne met pa
ceuvre un systeme de vérification de I'age confoame
exigences technigues minimales du référentiel raené
a l'article 10 de la présente loi ou permet a désears
d’avoir acces a un contenu pornographique en violate
l'article 227-24 du code pénal.

nt «VI. —Les conditions d'application du prése
article sont précisées par décret en Conseil d'ktat

Il. — (Non modifié)

Article 2 bis
u Aprés larticle 6-5 de la loi n°2004-575 d
21 juin 2004 précitée, il est inséré un article &8si
rédigé :

«Art. 6-8 — . — En cas d'inexécution de la mi
en demeure prévue aull de larticle 6-7, I'Autéritde
gégulation de la communication audiovisuelle

amumérique peut demander aux boutiques d’applicat
logicielles d’empécher le téléchargement de I'aggilon
degicielle en cause. Ces boutiques disposent délai die
quarante-huit heures pour satisfaire cette demande.

ure
@révue aul de larticle 10-1 et dans I'hypothese
I'éditeur du service de communication au publicligne

esmoyen d'une application logicielle ou édite d
applications qui reprennent ces contenus, en ttali de
litkaniére substantielle et selon les mémes moda
d'acces, l'Autorité de régulation de la communioati

d’'applications logicielles d’empécher le téléchangat
des applications logicielles en cause. Ces bouic
etisposent d'un délai de quarante-huit heures
satisfaire cette demande.

ent « Ill. — Les mesures prévues aux | et Il du prés
agticle sont demandées pour une durée maximale
deux ans. Leur nécessité est réévaluée, d'officesunu
alemande, au moins tous les douze mois. Lorsquiaitss
gustifiant les demandes prévues aux mémes | et Ifant
dolus constitués, [I'Autorité de régulation de

@ommunication audiovisuelle et numérique avise s
délai les destinataires de celles-ci de la levé&enuiesures.

1S « V. —Le fait pour une boutique d’applicatior
logicielles de ne pas satisfaire aux obligationévpes
aux | a lll est puni d'une amende ne pouvant excédeé

didu chiffre d’affaires mondial hors taxes réalisécaurs de
I'exercice précédent.

WS « V. —Un décret en Conseil d’Etat, pris aprés a
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de [I'Autorité de régulation de la communicati
audiovisuelle et numérique, détermine les modal
d’application du présent article. »

Section 2

Pénalisation du défaut d’exécution en
vingt-quatre heures d’'une demande de I'autorité
administrative de retrait de contenu
pédopornographique

Article 3

La loi n°2004-575 du 21 juin 2004 précitée ¢
ainsi modifiée :

1° A (nouveau) article 6-2 devient 'article 6-5 ;
1° L'article 6-2 est ainsi rétabli :

«Art. 6-2 —1.— Si un fournisseur de servic
d’hébergement n’'a jamais fait I'objet d'une demarete
application de l'article 6-1 en vue de retirer umage ou
une représentation de mineurs présentant un ceza
pornographique relevant de l'article 227-23 du cpéeal,
l'autorité administrative mentionnée a l'articlel6de la
présente loi communique a ladite personne
informations sur les procédures et les délais apbles,
au moins douze heures avant d’émettre la demand
retrait.

« Il. — Si Ja—personne-mentionnée au | du prés
article ne peut se conformer a une demande detnetnar
des motifs tenant a la force majeure ou a une isipilig
de fait qui ne lui sont pas imputables, y compuosipdes
raisons techniques ou opérationnelles objectiven
justifiables,-elle informe de ces motifs, sans nektiadu,
l'autorité administrative qui a émis la demandeaeteait.

«Le délai indiqué au deuxiéme alinéa
l'article 6-1 commence a courir dés que les mo
mentionnés au premier alinéa du préll ont cesse
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omle  I'Autorité  de régulation de la communicati
itaadiovisuelle et numérique, détermine les modal
d’'application du présent article. »

Article 2 ter (nouveau)

Est interdite aux personnes exercant l'activ
d'influence commerciale par voie électronigue to
promotion, directe ou indirecte, de contenus aatara
pornographique sur les plateformes en ligne quifrgot
pas la possibilité technique d’exclure de 'audeedesdits

contenus tous les utilisateurs agés de moins
dix-huit ans ou si _ce mécanisme d’exclusion n’eas
effectivement activé par lesdites personnes.

La violation des dispositions du présent article
punie de 'amende prévue pour les contraventionis de
classe.

Section 2
Pénalisation du défaut d’exécution en
vingt-quatre heures d’'une demande de I'autorité
administrative de retrait de contenu
pédopornographique
Article 3
est La loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 précitée
ainsi modifiée :
1° A L’artle 6-2 devient l'article 6-5 ;
1° L'articleBest ainsi rétabli :
es «Art. 6-2 —1.—Si un fournisseur de servic

d’hébergement n’a jamais fait I'objet d'une demarate
application de I'article 6-1 en vue de retirer umage ou
ctie représentation de mineurs présentant un cega
pornographique relevant de I'article 227-23 du cpéeal,
l'autorité administrative mentionnée a l'articlel6ele la
desente loi communique a ladite personne
informations sur les procédures et les délais agbples,
eademoins douze heures avant d’émettre la demand
retrait.

ent « Il. — Si le fournisseur mentionné au | du prés
article ne peut se conformer a une demande detnedrar

des motifs tenant a la force majeure ou a une isibitigg

de fait qui ne lui sont pas imputables, y composipdes

neatsons techniques ou opérationnelles objectiven
justifiables, _il informe de ces motifs, sans retandu,
l'autorité administrative qui a émis la demandereleait.
Aprés examen de ces motifs, I'autorité administeapeut
enjoindre _au_fournisseur mentionné au méme | de
conformer a la demande de retrait.

de «Le délai indiqué au deuxieme alinéa
tifarticle 6-1 commence a courir dés que les mo
mentionnés au premier alinéa du préll ont cesse

on
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d’exister.

« Si ta—personne—mentionnée aul ne peut

conformer a une demande de retrait, au motif qute ¢

derniere contient des erreurs manifestes ou neecas
suffisamment  d’informations pour en permet
I'exécution,-elle informe de ces motifs, sans ktendu,
l'autorité administrative qui a émis la demanderelgait
et demande les éclaircissements nécessaires.

«Le délai indiqué au deuxiéme alinéa
l'article 6-1 commence a courir dés que le fourmissde
services d’hébergement a recu les éclaircissem
nécessaires.

«lll. = Lorsqu’'un  fournisseur de  service
d’hébergement retire une image ou une représentdgo
mineurs présentant un caractére pornographiqueargle
de l'article 227-23 du code pénal, il en informand les
meilleurs délais, le fournisseur de-centenu enigaét les
motifs qui ont conduit au retrait de I'image ou e
représentation, la possibilité de solliciter langaission
d'une copie de I'injonction de retrait et les dsodont il
dispose pour contester la demande de retrait deeal
juridiction administrative compétente.

« Sur demande du fournisseur de contenus
fournisseur de services d’hébergement transmetaopie
de l'injonction de retrait.

« Les obligations prévues aux deux premi
alinéas du présent Il ne s'appliquent pas lordugorité
compétente qui a émis la demande de retrait dépide
est nécessaire et proportionné de ne pas divul

d’'informations pour ne pas entraver le bon déroelem d’informations pour ne pas entraver le bon déroelem

des actions de prévention, de détection, de relchertde
poursuite des auteurs de [linfraction prévue
l'article 227-23 du code pénal.

« En pareil cas, l'autorité compétente informe
fournisseur de services d’hébergement de sa daceio
précisant sa durée d'application—aussi—lengue-

neécessaire—mais—he—podvant excéder six semain
compter de ladite décision, et le fournisseur dwices

d’hébergement ne divulgue aucune information sur
retrait du contenu au fournisseur de ce dernier.

« Ladite autorité compétente peut prolonger c
période d’'une nouvelle période de six semainesqlo la
non-divulgation continue d'étre justifiée. En péreas,
elle  en informe le fournisseur de servic
d’hébergement. » ;

2° Apreés le méme article 6-2, sont insérés
articles 6-2-1 et 6-2-2 ainsi rédigés :

«Art. 6-2-1 — |. — Le fait, pour les fournisseurs ¢
services d’hébergement, de ne pas retirer les imagées
représentations de mineurs présentant un cara
pornographique relevant de I'article 227-23 du cpdeal
dans un délai de vin-quatreheures a compter de
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d’exister.

se « Si le fournisseur mentionné aul ne peut
eonformer a une demande de retrait, au motif qute ¢
derniére contient des erreurs manifestes ou neecmas
treuffisamment  d’'informations  pour en  permet
I'exécution, il informe de ces motifs, sans retandu,
I'autorité administrative qui a émis la demanderéait
et demande les éclaircissements nécessaires.

de «Le délai indiqué au deuxieme alinéa
I'article 6-1 commence a courir dés que le fourmissde
esgsvices d’hébergement a recu les éclaircissem
nécessaires.

] «lll. = Lorsqu’'un  fournisseur de  service
d’hébergement retire une image ou une représentdgo
2 mineurs  présentant un caractére pornographigue
relevant de l'article 227-23 du code pénal, il afoime,
dans les meilleurs délais, le fournisseur_de cargeen
précisant les motifs qui ont conduit au retraitl'iteage
ou de la représentation, la possibilité de sodlicita
transmission d’une copie de l'injonction de retraitles
ndroits dont il dispose pour contester la demandesttait

devant la juridiction administrative compétente.

le « Sur demande du fournisseur de contenus
fournisseur de services d’hébergement transmetapie
de l'injonction de retrait.

ers « Les obligations prévues aux deux premi
alinéas du présent Ill ne s'appliquent pas lordiugorité
compétente qui a émis la demande de retrait dépide
gest nécessaire et proportionné de ne pas divul

des actions de prévention, de détection, de relshertde
@oursuite des auteurs de [linfraction prévue
I'article 227-23 du code pénal.

le « En pareil cas, l'autorité compétente informe
fournisseur de services d’hébergement de sa dacisio
gmeecisant sa durée d'application, qui ne peut esice
esix@&emaines a compter de ladite décision, etuenfsseur
de services d’hébergement ne divulgue auc
ilformation sur le retrait du contenu au fournissee ce
dernier.

ette « Ladite autorité compétente peut prolonger c
période d’une nouvelle période de six semainesglox la
non-divulgation continue d'étre justifiée. En pareas,

eslle en informe le fournisseur de servic
d’hébergement. » ;

des 2° Aprés le méme article 6-2, sont insérés
articles 6-2-1 et 6-2-2 ainsi rédigés :

je «Art. 6-2-1 — |. — Le fait, pour les fournisseurs
services d’hébergement, de ne pas retirer les imagdes

ctegrésentations de mineurs présentant un cara
pornographique relevant de I'article 227-23 du cpéeal
dans un délai de vin-quatreheures a compter de
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réception de la demande de retrait prévue a llarfiel de
la présente loi, est puni d’'un an d’emprisonnenetnde
250 000 euros d'amende.

« Lorsque l'infraction définie au premier alinéa
présent-article est commise de maniére habituelteupe
personne morale, le montant de 'amende peut étité A
4% de son chiffre d'affaires mondial hors taxes
I'exercice précédent.

«Il. - Les personnes morales
l'article 121-2 du code pénal, des infractions wiés au |
du présent article encourent, outre 'amende stiles
modalités prévues a l'article 131-38 du code pétesd,
peines prévues aux 2° et 9° de l'article 131-39nt&me
code. L'interdiction prévue au 2° du méme artic3d-B9
est prononcée pour une durée de cing ans au phortet
sur l'activité professionnelle dans I'exercice ou
I'occasion de laquelle I'infraction a été commise.

«Art. 6-2-2 — 1. — Sans préjudice des articl
L. 521-1 et L. 521-2 du code de justice administegtles
fournisseurs de services d’hébergement et les ikreuars
de contenus concernés par une demande en applichi
l'article 6-1 de la présente-lei-en~vue-de-retiipe-image
od une représentation de mineurs présentant umctéass
pornographique relevant de I'article 227-23 du cpdeal
ainsi que la personnalité qualifiee mentionnée
l'article 6-1 de la présente loi peuvent demander
président du tribunal administratif ou au magisti@égué
par celui-ci 'annulation de cette demande, dangiéiai
de quarante-huit heures a compter soit de sa iéoef
soit, s'agissant du fournisseur de contenus, du embrou
il est informé par le fournisseur de services ddr§ement
du retrait du contenu.

« Il. — Il est statué sur la légalité de I'injorutide
retrait dans un délai de soixante-douze heuresniptew
de la saisine. L'audience est publique.

« lll. — Les jugements rendus sur la légalité de
décision en application dul du présent article ts
susceptibles d’'appel dans un délai de dix joursrapter
de leur naotification. Dans ce cas, la juridictiotappel
statue dans un délai d’'un mois a compter de saeais

«IV.—Les modalités d'application du prese
article sont précisées par décret en Conseil d’kztat

déclarées
responsables pénalement, dans les conditions mé¥ueesponsables pénalement, dans les conditions Eé¥ue
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réception de la demande de retrait prévue a llaréiel de
la présente loi est puni d’'un an d’emprisonnemérdes
250 000 euros d’amende.

du « Lorsque l'infraction définie au premier alinéa
présent| est commise de maniére habituelle par
personne morale, le montant de 'amende peut étité p
de% de son chiffre d’affaires mondial hors taxesisé au
cours de I'exercice précédent.

«Il.— Les personnes morales déclar
I'article 121-2 du code pénal, des infractions wlié§ au |
du présent article encourent, outre 'amende stiles
modalités prévues a l'article 131-38 du code pétes,
peines prévues aux 2° et 9° de l'article 131-39ntkme
code. L'interdiction prévue au 2° du méme artic34-B9
est prononcée pour une durée de cing ans au photet
sur lactivité professionnelle dans I'exercice ou
I'occasion de laquelle I'infraction a été commise.

es «Art. 6-2-2 — . — Sans préjudice des articl
L. 521-1 et L. 521-2 du code de justice administegtles
fournisseurs de services d’hébergement et les ifsaeuars
ode contenus concernés par une demande, faite
application de l'article 6-1 de la présente loi, trait
1 d’'une _image ou d'une représentation de mine
présentant un caractere pornographique relevant
l'article 227-23 du code pénal ainsi que la persdité
gualifiee mentionnée a l'article 6-1 de la présefte

ou au magistrat délégué par celui-ci I'annulatiencette
stdemande, dans un délai de quarante-huit heurempten
soit de sa réception, soit, s’agissant du fournissie
contenus, du moment ou il est informé par le fas®wir
de services d’hébergement du retrait du contenu.

« Il. — Il est statué sur la |égalité de I'injoruiide
retrait dans un délai de soixante-douze heuresnipies
de la saisine. L’audience est publique.

la « Ill. — Les jugements rendus sur la légalité de
odécision en application dul du présent article ts
susceptibles d’'appel dans un délai de dix joursrapter
de leur notification. Dans ce cas, la juridictiotappel
statue dans un délai d’'un mois a compter de smeais

nt «IV.—Les modalités d'application du prése
article sont précisées par décret en Conseil d’'ktat

Article 3 bis A (nouveau)

La loi n® 2004-575 du 21 juin 2004 précitée
ainsi modifiée :

1° La premiére phrase du premier alinéa
I'article 6-1 est ainsi modifiée :

a) La deuxiéme occurrence du mot: « ou »
remplacée par le signe : «, » ;

A

peuvent demander au président du tribunal admeifstr

dde

une

en

urs

de

©
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b) Aprés la seconde occurrence du mot : « cod
sont insérés les mots : « , contre la diffusionidexjes ou

des représentations de tortures ou d'actes de fi@rba

contre la diffusion des images ou des représengticun
viol défini_a l'article 222-23 du méme code, contee
diffusion des images ou des représentations diac
défini_a l'article 222-22-3 dudit code ou contre
diffusion d’'une image ou d’une représentation ack@re
pornographique comprenant des majeurs, relevant
l'article 226-2-1 du méme code et diffusées sang
consentement » ;

8

es
la

de

2° Apreés larticle 6-2-2, tel gu'il _résulte de@

I'article 3 de la présente loi, sont insérés déislas 6-2-3
a 6-2-5 ainsi rédigés :

«Art. 6-2-3 — 1. — Si_un_fournisseur de service@

d’hébergement n’a jamais fait I'objet d’'une demarsate
application de I'article 6-1 en vue de retirer umage ou
une représentation a caractére pornographique emapr
des majeurs, relevant de I'article 226-2-1 du coéleal et
diffusées sans leur consentement, I'autorité adsmative
mentionnée a l'article 6-1 de la présente loi comique
au fournisseur des informations sur les procédatdss
délais applicables, au moins douze heures avantattée
la demande de retrait.

« Il. = Si le fournisseur mentionné au | du prése@

article ne peut se conformer a une demande det netnar
des motifs tenant a la force majeure ou a une isipiiigg
de fait qui ne lui sont pas imputables, y comppospdes

raisons techniques ou opérationnelles objectivement

justifiables, il informe de ces motifs, sans retandu,
I'autorité administrative qui a émis la demandeateait.

«Le délai indiqué au deuxieme alinéa

e

l'article 6-1 commence a courir _dés que les motifs

mentionnés au premier alinéa du présent Il ontéc
d’exister.

« Si le fournisseur mentionné aul ne peut
conformer a une demande de retrait, au motif quee
derniére contient des erreurs manifestes ou neecditas
suffisamment  d’informations pour en  permet
I'exécution, il informe de ces motifs, sans retandu,
I'autorité administrative qui a émis la demandereleait
et demande les éclaircissements nécessaires.

«Le délai indiqué au deuxieme alinéa
I'article 6-1 commence a courir dés que le foumissde
services d’hébergement a recu les éclaircissem
nécessaires.

«|Ill. — Lorsqu'un __ fournisseur de  service
d’hébergement retire une image ou une représentati
caractére pornographique comprenant des maije
relevant de l'article 226-2-1 du code pénal et udiffes
sans leur consentement, il en informe, dans lefeues
délais, le fournisseur de contenus, en précisaniietifs
qui_ont conduit au retrait de limage ou de
représentation, la possibilité de solliciter langaissior
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d’'une copie de l'injonction de retrait et les dsodont il

dispose pour contester la demande de retrait deeant

juridiction administrative compétente.

« Sur_demande du fournisseur de contenus,
fournisseur de services d’hébergement transmetapie
de I'injonction de retrait.

@

« Les obligations prévues aux deux premie@

alinéas du présent Ill ne s’appliguent pas lordtugorité
compétente qui a émis la demande de retrait dépide

est nécessaire et proportionné de ne pas divulguer

d’informations pour ne pas entraver le bon déroelsm
des actions de prévention, de détection, de recbeatde
poursuite des auteurs de l'infraction prévue
I'article 227-23 du code pénal.

« En pareil cas, l'autorité compétente informe
fournisseur de services d’hébergement de sa décisio

m/

précisant sa durée d'application, aussi longue que
nécessaire _mais ne pouvant excéder six semaines a

compter de ladite décision, et le fournisseur dwices
d’hébergement ne divulgue aucune information sur
retrait du contenu au fournisseur de ce dernier.

le

« Ladite autorité compétente peut prolonger ceig

période d’'une nouvelle période de six semainegjimda
non-divulgation continue d’étre justifiée. En péreas,
elle en informe le fournisseur de services d’héberent.

« Art. 6-2-4 — |. — Le fait, pour les fournisseurs JI

services d’hébergement, de ne pas retirer les isnagdes

représentations a caractére pornographique comprena

des majeurs, relevant de I'article 226-2-1 du cpéleal et
diffusées sans leur consentement dans un déla
vingt-quatre heures a compter de la réception de
demande de retrait prévue a l'article 6-1 de |s@née loi

est puni d’'un an d’emprisonnement et de 250 00@seur

d’amende.

de
la

« Lorsque l'infraction définie au premier alinéa day)

présent article est commise de maniéere habitualtaupe
personne morale, le montant de 'amende peut éié p

4 % de son_chiffre d’affaires _mondial hors taxes |de
I’'exercice précédent.
«Il.—Les personnes morales déclaré@

responsables pénalement, dans les conditions méwu
I'article 121-2 du code pénal, des infractions wiéf au |
du présent article encourent, outre 'amende stiles
modalités prévues a l'article 131-38 du code péled,
peines prévues aux 2° et 9° de I'article 131-39ntkme
code. L'interdiction prévue au 2° du méme artic3d-B9
est prononcée pour une durée de cing ans au phortet

e

sur_l'activité professionnelle dans I'exercice ou a
I'occasion de laquelle l'infraction a été commise.
«Art. 6-2-5 —|. — Sans _ préjudice _des article@

L. 521-1 et L. 521-2 du code de justice administeatles
fournisseurs de services d’hébergement et les ifsBguars
de contenus concernés par une demande en applick
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I'article 6-1 de la présente loi en vue de retitae image

ou__une représentation a caractére pornograph

comprenant des majeurs, relevant de l'article 226l

code pénal et diffusées sans leur consentementogiada

personnalité gqualifiée _mentionnée a l'article 6-& th

présente loi peuvent demander au président duntilb

administratif ou au magistrat délégué par celu

'annulation de cette demande, dans un délai

quarante-huit heures a compter soit de sa récemtimt)

s'agissant du fournisseur de contenus, du momeittesi

informé par le fournisseur de services d’hébergénden

retrait du contenu.

« Il. =1l est statué sur la Iégalité de I'injoruti de
retrait dans un délai de soixante-douze heuresnmpies

de la saisine. L'audience est publique.

« Ill. = Les jugements rendus sur la légalité de
décision en application dul du présent article ts

susceptibles d’appel dans un délai de dix joursrapter

de leur notification. Dans ce cas, la juridictiotagpel

statue dans un délai d’'un mois a compter de smeais

« V. —Les modalités d’application dy prése
article sont précisées par décret en Conseil d’ktat

Article 3 bis (nouveau)

Dans un délai de six mois a compter de
promulgation de la présente loi, le Gouvernemeniete
au Parlement un rapport sur I'extension des compéte
de I'Office central de lutte contre la criminaliiée aux
technologies de l'information et de la communicayfi
selon la procédure prévue a l'article 6-1 de
loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 pour la confiancansl
I’économie numérique, au retrait des contenus ptasé
des tortures et actes de barbarie, des traitenmnimains
et dégradants, des viols et des situations d’iecest

TITRE I
PROTECTION DES CITOYENS DANS
L’'ENVIRONNEMENT NUMERIQUE

Article 4 AA (nouveau)

L'article L. 312-9 du code de I'éducation est air
modifié :

1° Aprés le mot : « numériques », la fin du dern
alinéa est ainsi rédigée : « et de l'intelligenctfiaielle,
de tous types de contenus générés par ceux-Ci &
réseaux sociaux, aux dérives et aux risques &S utils
et aux contenus générés par lintelligence aréfieiainsi
qu’a la lutte contre la désinformation. » ;

2° Sont ajoutés quatre alinéas ainsi rédigés :

« Cette attestation est obligatoire a compter
septembre 2024 pour tous les éléves a lissue d

ique
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premiére année de collége et renouvelée a lissuéa
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derniére année de collége.

« Afin_de renforcer et de valoriser la cultu
numérique professionnelle des membres du perso

enseignant et d’éducation, les personnels vola#air

peuvent également bénéficier d’une attestation edgsl

compétences numériques professionnelles.

« Une information annuelle sur I'apprentissage
la citoyenneté numérique est dispensée au délaliabpie

année scolaire aux représentants légaux des avam

res)

nnel

membre de ['équipe pédagogique. Elle comprend

notamment des messages d’information relatifs enpse

d'utilisation des écrans par les éleves et a |'@igs

utilisateurs, une sensibilisation a I'expositiors deineurs

aux_contenus illicites et a la lutte contre la ukfbn de
contenus haineux en ligne, une sensibilisation reols
manipulation d'ordre  _commercial et les risqu
d’escroquerie _en ligne, une sensibilisation a kBesales
dispositifs de signalement des contenus illiciteis @
disposition par les plateformes, une sensibilisati@

l'interdiction du harcélement commis dans I'espace

numérique ainsi gu’'un renvoi aux différentes platefes
et services publics susceptibles de les accompagner

« Cette  formation est complétée par u

sensibilisation _aux _violences sexistes et sexuelles

commises par ['utilisation d'un service de comma@ttimn
au public en ligne ou par le biais d’un support gugue
ou électroniqgue. »

Article 4 ABA (nouveau)

Le deuxieme alinéa de l'article L. 611-8 du co

de I'éducation est complété par une phrase aidsjéeé :

« Elle _comporte également une sensibilisation a

citoyenneté numérique, aux droits et aux devoigs k
'usage d’internet et des réseaux sociaux, a |lagntion
des violences sexistes et sexuelles commises
I'utilisation d’'un service de communication au piabén
ligne ou par le biais d'un support numérique

électronique et a l'usage des dispositifs de semeaht de
contenus illicites mis a disposition par les platafes. »

Article 4 AB (nouveau)

Le Gouvernement remet au Parlement, dans

délai d'un an a compter de la promulgation de Esente
loi, un rapport sur les actions de prévention et
sensibilisation au harcélement et au cyber-harcgér
mises en place dans les établissements scolaires.

Ce rapport évalue la possibilité de renc
obligatoire _une session annuelle de sensibilisafhon
enjeux de harcelement et de cyber-harcelement.

Il évalue également la facon dont la lutte congre

nY
harcélement et le cyber-harcélement est incluses dan

formation initiale et la formation continue de |ssmble
des personnels des établissements scolaires.
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Article 4 AC (nouveau)
I. — L'Etat se fixe I'objectif gu'au
1°" janvier 2027 100 % des Francais puissent avoisaac
une identité numérique gratuite.

Il. — Le Gouvernement remet au Parlement, d
un délai de six mois a compter de la promulgatienlad
présente loi, un rapport sur sa capacité a générs
I'identité numérigue pour les Francais et les adtiet les
modifications |éqislatives nécessaires pour metre
ceuvre cette généralisation.

Article 4 AD (nouveau)

. — A titre expérimental et pour une durée
trois ans, France ldentité, identité numérigue liégae
développée par le ministére de l'intérieur, perbaetces a
une plateforme unique, mise en place par I'Etaégeant
'accés a I'ensemble des services publics nationet
locaux, y compris les organismes de sécurité soeiales
organismes chargés des droits et des prestatiaales
des citoyens. Cette plateforme permet aux citoy
utilisateurs d’effectuer I'ensemble de leurs dérhasc
administratives et sociales.

Dans le cadre de cette expérimentation, I'E

s'appuie sur l'administration et sur ses moyengait
recourir aux services de sociétés a capitaux pailolant
les données sont hébergées dans des centres déedp
au _sens de larticle L. 32 du code des postes et
communications _électroniques, qui_se situent sur
territoire _national et qui_répondent aux _norm
internationales, européennes et nationales de gpimie
des données personnelles.

a®

A

ens

nn
de

es

A ce titre, I'Etat met en place un _systeme)

d’automatisation de la gestion des données pernte
I'utilisation d’interfaces de programmation apptieas,

de programmes d’intégration d’applications d’entisgs
ou de connecteurs permettant ['automatisation

traitement des données et la communication effichse
données entre les administrations, les organisrhdsse
collectivités territoriales avec la plateforme nienhée au
premier alinéa du présent I.

Il. — L'expérimentation mentionnée aul est m
en place au plus tard trois mois aprés la promigigate
la présente loi. Elle est proposée aux citoyenentaires
d’au _moins deux des trois départements concernés
'expérimentation de la généralisation de Franantité.
La liste des départements participant a 'expériaionm

est fixée par arrété conjoint du ministre chargé

numérique et du ministre de l'intérieur.

tta

du

pa

du

Ill. —Au plus tard un an avant le terme :i@

I'expérimentation, le Gouvernement remet au Pariégme

un rapport évaluant sa mise en ceuvre.

IV. — Un décret en Conseil d’Etat, pris aprés avig

de la Commission nationale de linformatique et
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Article 4 A (nouveau)

Aprés Tlarticle 2 de la

21 juin 2004 précitée, il est inséré un article &iBsi
rédigé :

«Art. 1-3 — Les -personnes—dent—lactivité—e
sl cod 7 blic |

Y i . | i I
pornographigues affichent, avant tout acces a umeoo

simulant la commission d'un crime ou dun dé
mentionné au deuxiéme alinéa du présent article,
message avertissant I'utilisateur du caractérgadllédes
comportements ainsi représentés. Ce message @st
lisible, unique et compréhensible.

« Le-premieralinéa—est-applicable aux infractic

prévues a la section 3 du chapitre Il et au papgr de
la section 5 du chapitre VII du titre Il du livredu code
pénal.

« La commission simulée d’'un crime ou d’un dé
est appréciée en fonction du titre du contenu ajneides
mots-clés,—expressions-ou autres entrées renvoyast
ledit contenu.

« Tout manquement a cette obligation est puni
peines prévues a l'article 1-2 de la présente loi.

« Tout contenu qui ne fait pas I'objet d’'un message

d’avertissement en violation du présent articleikistte
au sens—de—l—amele—S—pa;agmphe h, du regleifuh)
2022/2065 du Parlement européen et du Consell
19 octobre 2022 relatif a un marché unique desicEsy
numériques et modifiant la directive 2000/31/CE. »

loi n° 2004-575 du

st

des
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libertés, détermine les modalités de mise en oedure
présent article.

Article 4 A

Aprés larticle 2 de la loin°2004-575 du
21 juin 2004 précitée, il est inséré un article &iBsi
rédigé :

«Art. 1-3 —Les _producteurs _mentionnés
l'article L. 132-23 du code de la propriété intetleelle

1Rl produisent des contenus a caractére pornogragt

affichent, avant tout accés par voie électroniquend
litontenu simulant la commission d’'un crime ou d'utitd

est appréciée en fonction du titre du contenu ajnsides
mots-clés, des expressions ou des autres entmbesyemnt
vers ledit contenu.

« Tout manquement a cette obligation est puni
peines prévues a l'article 1-2 de la présente loi.

d’'avertissement ainsi que du message prévu au &laex
alinéa en violation du présent article est illiaie sens du
phragraphe h de l'article 3 du reglement (UE) 220@5
du Parlement européen et du Conseil du 19 octd#z2
relatif & un marché unique des services numériagie
modifiant la directive 2000/31/CE (réglement surs
services numériques). »

1®

L

mentionné au deuxieme alinéa du présent article, un
message avertissant I'utilisateur du caractérgdllédes
aamportements ainsi représentés. Ce message @st cla
lisible, unique et compréhensible.

« Tout contenu faisant I'objet d’'un message preve)
au premier alinéa doit également comporter un ngessa
visible pendant toute la durée de visionnage, qui
mentionne _explicitement le caractére illégal des
comportements ainsi représentés et les sanctiomsgse
associées.
ns « Les deux premiers alinéas sont applicables a@x
infractions prévues a la section 3 du chapitretllaa
paragraphe 2 de la section 5 du chapitre VII de titdu
livre Il du code pénal.

« Le contenu et les modalités de présentation @)
message d’avertissement et du message prévu au
deuxiéeme alinéa du présent article sont précisésupa
décret pris aprés avis de I'Autorité de régulatibm la
communication audiovisuelle et numérique.

it « La commission simulée d’'un crime ou d’un délif)

4es

« Tout contenu qui ne fait pas I'objet d'un messagg)

o »n ™S
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Article 4 B (nouveau) Article 4 B
(Supprimé)

g
o
c

«Ar-6-1-1 A—Les—fournisseurs—de—services

présente—loi—agissent—promptement—pour—retirer- tout
contenu—pornographigue—sighalé—par—une—personne

Article 4 Article 4
I.—La loin®86-1067 du 30 septembre 1986 I.—La loin®86-1067 du 30 septembre 198§)
précitée est ainsi modifiée : précitée est ainsi modifiée :
1° A (nouveau)A la premiére phrase du premier 1° A A la premiére phrase du premier alinéa du It®

alinéa du Ill de I'article 33-1, apres la référenee43-5 », de l'article 33-1, apres la référence : « 43-5ontsnsérés
sont insérés les mots : « ou mentionnés au sedoréha les mots: «ou mentionnés au second alinéa de

de l'article 43-2 » ; l'article 43-2 » ;

1° B (nouveau) L'article 33-3 est complété par 1° B L'article 33-3 est compléte par un Il ains(3)
un Ill ainsi rédigé : rédigé :

« lll. — Par dérogation aux | etll, les services d « Illl. — Par dérogation aux | etll, les services

médias audiovisuels a la demande relevant de niédias audiovisuels a la demande relevant de la
compétence de la France en application des ard@8eket compétence de la France en application des ardl@eket
43-5 ou mentionnés au second alinéa de l'artici@ 4313-5 ou mentionnés au second alinéa de l'articlg 43
peuvent étre diffusés sans formalité préalable. » ; peuvent étre diffusés sans formalité préalable. » ;

1° C(nouveau)Au premier alinéa de l'article 42, 1° C Au premier alinéa de larticle 42, aprés
apres le mot : « audiovisuelle », sont insérésrlets : «, mot: « audiovisuelle », sont insérés les mots,: les
les personnes dont l'activité est d'offrir un ac@sles personnes dont I'activité est d'offrir un accés asd
services de communication au public en ligne » ; services de communication au public en ligne » ;

)

1° Aprés le méme premier alinéa, il est inséré un 1° Aprés le méme premier alinéa, il est inséré
alinéa ainsi rédigé : alinéa ainsi rédigé :

« Les éditeurs et les distributeurs de services de  « Les éditeurs et les distributeurs de services G
communication audiovisuelle, les opérateurs deadse communication audiovisuelle, les opérateurs deartbse
satellitaires et les prestataires techniques augqoes satellitaires et les prestataires techniques ausqoes
personnes recourent peuvent étre mis en demeurepeesonnes recourent peuvent étre mis en demeure de
respecter les obligations imposées par les disposit respecter les obligations imposées par les disposit
prises sur le fondement de larticle 215 du traté le | prises sur le fondement de l'article 215 du traté le
fonctionnement de [I'Union européenne portant stonctionnement de [I'Union européenne portant sur
linterdiction de diffusion de contenus de servicgs | I'interdiction de diffusion de contenus de servicgs

communication audiovisuelle. » ; communication audiovisuelle. » ;
2° Le premier alinéa de l'article 42-10 est ainsi 2° Le premier alinéa de larticle 42-10 est aingp)
modifié : modifié :

a) A la premiére phrase, aprés le mot : « loi », sont a) A la premiére phrase, aprés le mot : « loi », sof
insérés les mc: «ou de la réglementation européel| insérés les ma: «ou de la réglementation européel
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prise sur le fondement de larticle 215 du traité &
fonctionnement de ['Union européenne portant
l'interdiction de diffusion de contenus de servicgs
communication audiovisuelle » ;

b) (nouveau)A la seconde phrase, aprés le m

« satellitaire », sont insérés les mots —«-, [per personne

dont l'activité est d'offrir un accés a des sersicde
communication au public en ligne », aprés le m
« télévision », sont insérés les mots : « ou denvise de
médias audiovisuels a la demande » et, aprés le:
« France », sont insérés les mots :
second alinéa de l'article 43-2 » ;

3° (nouveau) L’article 43-2 est complété par u

alinéa ainsi rédigé :

« Les articles 4, 15, 42, 42-1, 42-7 et 42-10 de

présente loi sont applicables aux services de mé

audiovisuels a la demande diffusés en France e

relevant pas de la compétence d’un autre Etat nmeiidr

I'Union européenne, d’un autre Etat partie & I'adceur

I'Espace économique européen ou d’un autre Etaiepar

la Convention européenne—du—5-mai-1989,
télévision-transfrontiere. » ;

sur

4° (nouveau)Au Il de l'article 43-7, apres le mot :

« sens », sont insérés les mots : « du premiegaahn

Il.— L'article 11 de la loin®2004-575 d
21 juin 2004 précitée est ainsi rédigé :

«Art. 11 — I. — L’Autorité de régulation de |
communication audiovisuelle et numérique peut reedtr

demeure-toute-personne-mentionnée au | de l'attidlale

la présente loi de retirer les contenus ou de fasser la

diffusion des contenus qui contreviennent aux dikjpms
prises sur le fondement de l'article 215 du traté le
fonctionnement de [I'Union européenne portant

l'interdiction de diffusion de contenus provenangsc

personnes visées par les sanctions. La pers
destinataire de la mise en demeure dispose d'uai dél
soixante-douze heures pour présenter ses obsersatio

«Il.—A Tlexpiration de ce délai—et—en—ce

d'inexécution, I'autorité peut notifier aux fourseurs de
services d'acces a internet ou aux fournisseurs

systemes de résolution de nom de domaine définiiscau
larticle 12 de la présente loi la liste des adess

electronlques des—se#wees—de—eemmameaﬂen—auqaebl

personnes ayant falt Iobjet—de la mise en demeau[ne

gu'elles—empéchent dans un délai fixé par I'Autorite
régulation de la communication audiovisuelle

numérique l'acces a ces adresses. Toutefois, badiae

d’éléments d'identification des personnes mentiesn

aul de larticle 1-1, l'autorité peut procéder &tte

« 0ou menticané « France »,
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prise sur le fondement de l'article 215 du traité te
stonctionnement de [I'Union européenne portant
l'interdiction de diffusion de contenus de servicds
communication audiovisuelle » ;

Ot b)A la seconde phrase, aprés le m
« satellitaire », sont insérés les mots: «, upesgnne
dont l'activité est d'offrir un accés a des sersicde
otommunication au public en ligne », aprés le m
« télévision », sont insérés les mots : « ou denvise de
moiedias audiovisuels a la demande » et, aprés le:
sont insérés les mots: « ou menticaune
second alinéa de l'article 43-2 » ;
n 3° L'article 43-2 est complété par un alinéa ai
rédigé :

la « Les articles 4, 15, 42, 42-1, 42-7 et 42-10 de
dimésente loi sont applicables aux services deisitév et
aux services de médias audiovisuels a la demarfidsés
en France et ne relevant pas de la compétenceadiia
Etat membre de I'Union européenne, d’'un autre faatie
a l'accord sur I'Espace économique européen ou
datre Etat partie a la convention européenne su
télévision_transfrontiére du 5 mai 1989. » ;

r

4° Au ll de l'article 43-7, apres le mot :
sont insérés les mots : « du premier alinéa ».

« Sens

Il. - L'article 11 de la loin°2004-575 d
21 juin 2004 précitée est ainsi redigé :

u

a «Art. 11 — I. — L’Autorité de régulation de |
communication audiovisuelle et numérique peut reedtr
demeure _les personnes dont l'activité est d’'éditer
service de communication au public en ligne memiies
au | de l'article 1-1 de la présente loi et lesrfosseurs de
services d’hébergement définis au 2 du | de I'mrticde
swetirer les contenus ou de faire cesser la diffusies
] contenus qui contreviennent aux dispositions prisgde
ofmredement de l'article 215 du traité sur le fonotiement
de I'Union européenne portant sur [linterdiction
diffusion de contenus provenant des personnessvisée
les sanctions. La personne destinataire de la mise
demeure dispose d’un délai de soixante-douze h@oas
présenter ses observations.

1S «II. — A I'expiration de ce délai, si les conten
n'ont pas été retirés ou si leur diffusion n'a EaEssé,
Igautorité peut notifier aux fournisseurs de seegicl’acces
a internet ou aux fournisseurs de systémes deutésolde
snom de domaine définis au Il de l'article 12 dgtésente
loi la liste des adresses électroniques des peesoayant
fait I'objet d’'une mise en demeure en applicationl dlu
présent article, afin qu'ils empéchent, dans uraidiéxé
par ['Autorité de régulation de la communicati
gtudiovisuelle et numérique, l'accés a ces adres
Toutefois, en I'absence d'éléments d'identificatides
épersonnes_dont l'activité est d'éditer un service
communication au public en ligne mentionnées ae |

notification sans avoir préalablement demandéttaiteou

I'article 1-1 et des fournisseurs de services d’héberge!

J'un

u@d

de

DN
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la cessation de la diffusion des contenus dans
conditions prévues au-méme |.

« L'autorité peut également notifier les adres
électroniques dont les contenus contreviennent du
présent article aux moteurs de recherche ou auxaines,
lesquels prennent toute mesure utile destinéeré ¢asser
leur référencement.

« lll. — L’autorité peut agir-d'effice-ou sur saisi
du ministére public ou de toute personne physique
morale.

« V.- En cas de méconnaissance de I'obligat
de retirer les contenus ou de faire cesser lagidfudes
contenus mentionnés au | du présent article, lf@étpeut
prononcer a l'encontre de l'auteur de ce manquem
dans les conditions prévues a larticle 42-7 de
loi n° 86-1067 du 30 septembre 1986 relative alarté
de communication, une sanction pécuniaire dont
montant, fixé en fonction de la gravité du manquetnee
peut excéder 4 % du chiffre d’affaires hors taxegisé au
cours du dernier exercice clos calculé sur uneogérde
douze mois ou, en I'absence de chiffre d’affaié&s) 000
euros. Ce maximum est porté a6 % en cas de Héi@r
du manquement dans un délai de cinq ans a comptier
date a laquelle la premiére décision de sanction
devenue définitive ou, en I'absence de chiffre fdiaés, a
500 000 euros. La méconnaissance de [l'obliga
d’empécher I'accés aux adresses notifiées ou dedpre
toute mesure utile destinée & faire cesser leeééé&ment
du service de communication au public en ligne
application du second alinéa du Il du présent larfieut
étre sanctionnée dans les mémes conditions. Dan
dernier cas, 'amende ne peut toutefois excéder du?
chiffre d'affaires hors taxes réalisé au cours dunikr
exercice clos calculé sur une période de douze mpisn
I'absence de chiffre d’affaires, 75 000 euros. Gximum
est porté a 2% en cas de réitération du manquedaerst
un délai de cingans a compter de la date a laguel
premiére décision de sanction est devenue définibiy,
en I'absence de chiffre d’'affaires, a 150 000 euros

« Lorsque sont prononcées, a l'encontre de
méme personne, une amende administrative en atiphic
du présent article et une amende pénale en applicdé
l'article 459 du code des douanes a raison des mé
faits, le montant global des amendes prononcées
dépasse pas le maximum légal le plus élevé desicas(
encourues.

«V (nouveau)— Les modalités d'application d
présent article sont précisées par décret en Qo
d’Etat. »
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tefinis au 2 du | de l'article 6, I'autorité peutopéder a
cette notification sans avoir préalablement demaled
retrait ou la cessation de la diffusion des corgesans les
conditions prévues au | de l'article 1-1.

ses « L'autorité peut également notifier les adres
électroniques dont les contenus contreviennent du

présent article aux moteurs de recherche ou auxaaes,

lesquels prennent toute mesure utile destinéaré ¢asser
leur référencement.

« Ill. — L'autorité peut agir_soit d'office, soitus
saisine du ministére public ou de toute personrnysigbe
ou morale.

ion « V.- En cas de méconnaissance de l'obligat
de retirer les contenus ou de faire cesser lagidfudes
contenus mentionnés au | du présent article, It@gtpeut
gomtononcer a l'encontre de l'auteur de ce manquem
tlans les conditions prévues a larticle 42-7 de
loi n° 86-1067 du 30 septembre 1986 relative alarté
de communication, une sanction pécuniaire dont
montant, fixé en fonction de la gravité du manqueimee
peut excéder 4 % du chiffre d’affaires mondial hiaeses
réalisé au cours du dernier exercice clos calcutéuse
période de douze mois ou, en l'absence de ch
ad’affaires, 250 000 euros. Ce maximum est port&adi
dchiffre d’affaires mondial hors taxes en cas dérétion
da manquement dans un délai de cinq ans a comptier
date a laquelle la premiere décision de sanctian
tidevenue définitive ou, en I'absence de chiffre fdia¢s, a
2 500 000 euros. La méconnaissance de I'obligal
d’empécher I'accés aux adresses notifiées ou dedpre
g¢oute mesure utile destinée a faire cesser leaéfément
du service de communication au public en ligne
sapplication du second alinéa du Il du présent larfieut
b étre sanctionnée dans les mémes conditions. Dan
dernier cas, 'amende ne peut toutefois excéder du?
chiffre d’affaires hors taxes réalisé au cours @ungbr
exercice clos calculé sur une période de douze owisn
I'absence de chiffre d'affaires, 75 000 euros. Gximum
est porté a 2 % du chiffre d'affaires mondial hiawses en
cas de réitération du manquement dans un déla
cingans a compter de la date a laquelle la prem
décision de sanction est devenue définitive ou,
I'absence de chiffre d’affaires, & 150 000 euros.

la « Lorsque sont prononcées, a l'encontre de
améme personne, une amende administrative en afiqhic
du présent article et une amende pénale en appiicdé
rharticle 459 du code des douanes en raison desawné
faiks, le montant global des amendes prononcées
> dépasse pas le maximum Iégal le plus élevé desicasc
encourues.

u «V.-Les modalités d'application du prése
nseiicle sont précisées par décret en Conseil d'ktat
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Article 4 bis (nouveau) Article 4 bis
L'article 226-8 du code pénal est ainsi modifié : ‘article 226-8 du code pénal est ainsi modifié : (1)

1° Le premier alinéa est ainsi modifié :

®

a) (nouveau)le mot : « publier » est remplacé paf3)
les mots : « porter a la connaissance du publid’on
tiers » ;

1°>Le-premier-alinéa—est-complété-par une phrase  b) Est ajoutée une phrase ainsi rédigée : « Eg)
ainsi rédigée : « Est assimilé a l'infraction mentiée au assimilé a linfraction mentionnée au présent airet
présent alinéa et puni des mémes peines le fagatdber, | puni des mémes peines le fait de porter a la cesaace
par quelque voie que ce soit, un contenu visuedanore du public ou d'un tiers, par quelque voie que ci¢, sm
généré par un traitement algorithmique -et—repragdis contenu visuel ou sonore généré par un traitement
limage ou les paroles dune personne, sans salgorithmique et représentant 'image ou les pardiene
consentement, s'il napparait pas a I'évidencelldgit | personne, sans son consentement, s'il n'apparaitapa

d'un contenu généré algorithmiquement ou s'il nest I'évidence qu'il  s'agit d'un contenu  généré
pas expressément fait mention. » ; algorithmiquement ou s'il n’en est pas expressénfiaint
mention. » ;
2° est-ajouté un alinéa ainsi rédigé : 2° Apres le méme premier alinéa, il est inséré g)

alinéa ainsi rédigé :
«Ces peines sont portées a deuxans «Ces peines sont portées a deux a®
d’emprisonnement et a 45 000 euros d’amende loriEual’emprisonnement et a 45 000 euros d’amende lorkgu
publication—du—montage—ou—du—contenu—généré—par ddlits prévus au présent article ont été réaliséstiisant
traitement—algorithmigue- a été—réalisée en utitisan = un service de communication au public en ligne. » ;

service de communication au public en ligne. »

(¢}

3° (nouveau)Au second alinéa, les mots : « le dé
prévu par I'alinéa précédent est » sont remplagésigs
mots : « les délits prévus au présent article sont

@

Article 5 Article 5
I. — Le code pénal est ainsi modifié : I. — Le cpéaal est ainsi modifié : ©)
1° Larticle 131-35-1 est ainsi rétabli : 1° L'adfe 131-35-1 est ainsi rétabli : ©)
«Art. 131-35-1—|. — Pour les délits mentionnés «Art. 131-35-1—1. — Pour les délits mentionnég3)
au-H-du—présent-article, le tribunal peut ordonaetitre aull, le tribunal peut ordonner a titre de peine

complémentaire la suspensien-du ou des comptesasacomplémentaire la suspension des comptes d'acdes a
a -uh-ou-plusieurs services en ligne ayant étésésilpour services en ligne ayant été utilisés pour commettre

commettre l'infraction,-compris-si-ces-servicasnmpas linfraction. Le présent alinéa s'applique aux cde®
constitué—le—moyen—unigue—ou—principal—de—cettBacces aux services de plateforme en ligne définist

commission. Le présent alinéa s’applique aux comptdu | de l'article 6 de la loi n° 2004-575 du 21n@004
d’accés aux services de plateforme en ligne définigt | pour la confiance dans I'économie numérique.

du | de larticle 6 de la loi n° 2004-575 du 21n@004
pour la confiance dans [I'économie numérigde— aux
plateformes—de—partage—de—vidéo—au—sens  du
reglement(UE)-2022/1925 du-Parlement-européerdet d
Conseil—du—14 septembre 2022 relatif —aux—marchés
contestables—et-équitables-dans-le-secteur-nuneéet|u
modifiant—les—directives (JE}—2019/1937 et {UE)
2020/1828.

« La suspension est prononcée pour une durée  «La suspension est prononcée pour une durée@e
maximak de s mois; cette durée est portée a un | six moisau plu:; cette durée est portée a un an lorsqt
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lorsque la personne est en état de récidive légale.

« Le—prononcé—de—la—peine—complémenta
mentionnée au premier alinéa du présentt—et
commettre-Vinfraction—sont-signifiés aux fourniese de
services concernés. A compter de cette signifinatib
pour la durée d’exécution de la peine complémentais
derniers procedent au blocage-du ou des comptesnis
'objet d’'une suspension et mettent en cedvre—dess
aux—libertés, des mesures permettant de procéde
blocage des autres comptes d'accés a leur se
éventuellement détenus par la personne condamne
d’empécher la création de nouveaux comptes paélaen
personne.

« Le fait, pour le fournisseur, de ne pas procé
au blocage—du—ou des comptes faisant lI'objet d’
suspension est puni de 75 000 euros d’amende.

« Pour l'exécution de la peine complémenta
mentionnée au premier alinéa du présentl et
dérogation au troisieme alinéa de I'article 702tl abde
de procédure pénale, la premiére demande de redie
de cette peine peut étre portée par la personrgaoumée
devant la juridiction compétente atissue d'unaiée
trois mois-apres la décision initiale de condanamati

«ll.—Les délits pour lesquels—eette pei
complémentaire est encourue sont :

«1°Les délits prévus aux articles 222-3
222-33-2, 222-33-2-1, 222-33-2-2, 222-33-2-3 et
deuxieme alinéa de l'article 222-33-3 ;

« 2° Les délits prévus aux articles 225-4-13, 22°¢
225-6-et225-10 ;

« 2°bis (nouveau)Les délits prévus aux article
226-1 a 226-2-1, 226-4-1, 226-8 et 226-8-1 ;

« 3° Les délits prévus aux articles—227-4-2 | et « 3°Les délits prévus aux articles 227-22
227-22 a 227-24 ; 227-24 ;

« 3°bis (nouveauytes—deélits—prévus—aux—articles « 3°bisLe délit prévu a l'article 223-1-1 ;
223-1-1;-226-10;226-21.226-22-413-13 et 413-14 ;

« 3°ter (nouveauHes—délits—prévus—aux—articles « 3°ter (Supprimé)
312-10-a312-12;

« 3°quater(nouveau) Les délits de provocatio
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personne est en état de récidive légale.
« Pendant I'exécution de la peine, il est inteadi

personne condamnée d'utiliser les comptes d’accgs
services de plateforme en ligne ayant fait 'ohiet la

d’accés a ces mémes services.

ire « La décision de condamnation mentionnée
peemier alinéa du présent | est signifiée aux famseurs
ale services concernés. A compter de cette sigtiditat
pour la durée d’exécution de la peine complémentaes
derniers procedent au blocage des comptes faisdnjetl
d'une suspension et mettent en ceuvre des me
ipermettant de procéder au blocage des autres c®n
d'accés a leur service éventuellement détenus @3
dpersonne condamnée et d'empécher la création
nouveaux comptes par la méme personne.

r au

rvice

e et

n
r

der « Le fait, pour le fournisseur, de ne pas procé
uae blocage des comptes faisant I'objet d’'une suspen
est puni de 75 000 euros d’amende.

ire « Pour l'exécution de la peine complémenta
paentionnée au premier alinéa du présentl et

dérogation au troisieme alinéa de I'article 702tl adbde
nde procédure pénale, la premiére demande de redie
de cette peine peut étre portée par la personrdaoumée
devant la juridiction compétente a I'expiration nl'délai
de trois mois_a compter de la décision initiale

condamnation.

ne «Il.—Les délits pour lesquels_ la pei
complémentaire_mentionnée aul du présent artiske
encourue sont :

33, «1°Les délits prévus aux articles 222-3
#AP2-33-2, 222-33-2-1, 222-33-2-2 et 222-33-2-3 et
deuxieme alinéa de I'article 222-33-3 ;

5-5 « 2° Les délits prévus aux articles 225-4-13, 22
et 225-6 ;

S « 2°bis Les délits prévus aux articles 226-1
226-2-1, 226-4-1, 226-8 et 226-8-1 ;

N « tiater Les délits de provocation prévus a

N€9)
e

by

®

a

suspension ainsi_que de créer de nouveaux comptes

®

sures

pte
[
de

@)
par

m

de

UKo
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prévus aux articles 211-2, 223-13, 227-18 a 227422:8
et au deuxiéme alinéa de I'article 431-6 ;

« 4° Le délit prévu a l'article 421-2-5 ;

« 4°bis (nouveau)Les délits prévus aux article
431-1, 433-3 et 433-3-1 ;

« 5° Les délits prévus aux—cinguieme,—septieme
huitieme-alinéas-de larticle 24-et a Varticle B4 de la loi

du 29 juillet 1881 sur la liberté de la presse. » ;

2° (nouveau).article 131-6 est ainsi modifié :

a) Aprés le 12°, il

rédigé :

est inséré un 185 ainsi

« 12°bisL’interdiction, pour une durée d

six mois au plus, d'utiliser un compte d’acces aain
plusieurs services de plateforme en ligne définig alu |
de l'article 6 de la loi n° 2004-575 du 21 juin 2080our la
conflance dans I economle numenque—ser—wees—sieaw

principal-de-cette-commission

b) Au dernier alinéa apres la référence :
est insérée la référence : « , bS» ;

«12°

D

3° (nouveau)Apres le 13° de l'article 132-45, il e
inséré un 13bis ainsi rédigé :

« 13°bis Lersquetinfraction—a—eété—commise- ¢

&abstemr d utlllser un%empte d acces%—ee;taesﬂees
en-lighe-désignés—par-la-juridiction-de-condammaba

S

e et

e

maux infractions mentionnées au Il de I'article 1381 du

cteur
3

t

2N
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articles 211-2, 223-13, 227-18 a 227-21 et 412-&ue

deuxiéme alinéa de l'article 431-6 ;

« 4° Léld prévu a l'article 421-2-5 ;

et 433-3-1;

« 4°ter (nouveau) Le délit

l'article 223-15-2 ;

prévu

« 5° Les délits prévus aux articles 24 eths! aux
deuxiéme et troisieme alinéas de l'article 32 ek
troisieme et quatrieme alinéas de l'article 33 adol du
29 juillet 1881 sur la liberté de la presse ;

« 6°(nouveau)Le délit prévu a l'article L. 2223-2

du code de la santé publigue ;

« 7°(nouveau)Les délits prévus a l'article 4 de
loi n° 2023-451 du 9 juin 2023 visant
influence commerciale et a lutter contre les dési des
influenceurs sur les réseaux sociaux. » ;

2° L’article31-6 est ainsi modifié :
a) Aprés le 12°, il est inséré un 1B ainsi
rédigé :

« 12°bis Ll'interdiction, pour une durée d
six mois au plus, d'utiliser un compte d'acces aain
plusieurs services de plateforme en ligne définig alu |
de l'article 6 de la loi n°® 2004-575 du 21 juin 2000ur la
confiance dans I'économie numérique ayant étésasl
pour commettre l'infraction. Le présent 1#8 s'applique

code pénal ; »

»

est insérée la référence :

b) Au dernier alinéa apres la référence :
, DS » ;

«12

3° Apres le 13° de larticle 132-45,
un 13°bis ainsi rédigé :

il est insé

« 13°bis S’abstenir, pour une durée de six mois
plus, d'utiliser un_ou plusieurs comptes d’accesnaou
plusieurs services de plateforme en ligne définig alu |
de l'article 6 de la loi n°® 2004-575 du 21 juin 2000ur la
confiance dans I'économie numérique ayant étésasl
pour commettre linfraction; le présent 3% est

parlejuge-dapplication-des peines--le-préséfibis-es
applicable-aux services de plateforme en lignendgfiu 4

applicable aux infractions mentionnées au ll

du | de larticle 6 de la loi n° 2004-575 du 21n@004

I'article 131-35-1 du présent code ; »

pour la confiance dans [I'économie numérique—

aUX

« 4°bis Les délits prévus aux articles 431-1, 433

a

a__encad

t

£

de
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Il (nouveau)—-Apres—e-19° detarticle 41-2-d
code de procédure pénale;-i-estinséré-un-20MEidige

« 20° Ne pas utiliser, pour une durée qui ne shl
excéder six mois, un compte d’accés a un-eu desesr
de plateforme en ligne définis au 4 du | de I'detig de la
loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 pour la confiancansl
Ieconomle numenque—se#wees—de—peseaux—seemj
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t d
hés

4° (nouveau)Le premier alinéa de I'article 434-4
est complété par les mots : « ou d’interdictiontitider les
comptes d’acceés résultant de la peine complémen
prévue a l'article 131-35-1 ».

u Il.—Le code de procédure pénale est a

modifié :
il _est insé

1° Aprés le 19° de

un 20° ainsi rédigé :

I'article 41-2,

Jrai « 20° Ne pas utiliser, pour une durée qui ne sal

I'article 6 de la loi n° 2004-575 du 21 juin 2004yp la
anfiance dans I'économie numérique ayant étésasl
pour commettre I'infraction. Le présent alinéa gligue
paux infractions prévues au |l de I'article 131-36hi code
C pénal. » ;

U
E)

2° (nouveau)Apres le 18° de l'article 138, il es
inséré un 19° ainsi rédigé :

« 19° Pour les infractions mentionnées au ll
l'article 131-35-1 du code pénal, ne pas utilicbmpte
d’acceés a un ou plusieurs services de plateformiggea
définis au 4 dul de l'article 6 de la loi n° 20645 du
21 juin 2004 pour la confiance dans [|'éconon
numérique ayant été utilisés pour commettre Iicticn.
Cette interdiction est prononcée pour une duréeme®
de six mois. »

Il (nouveau)— Le code de la justice pénale d
mineurs est ainsi modifié :

1° Aprés le 7° de l'article L. 112-2, il est insé

un 7°bis ainsi rédigé :

« 7°bis Une interdiction, pour une durée maxime
de six mois, d'utiliser le compte d’'accés a un tusigurs
services de plateforme en ligne définis au 4 dwel
I'article 6 de la loi n°® 2004-575 du 21 juin 2004yp la
confiance dans |'économie numérique ayant étésésl
pour commettre une des infractions mentionnées da
I'article 131-35-1 du code pénal. Le juge des etsfale
tribunal pour enfants, le juge d’instruction oujlge des
libertés et de la détention adresse a la victimeavis
I'informant de cette mesure ; si la victime esttigacivile,
cet avis est également adressé a son avocat ; »

2° Au_deuxiéme alinéa de [larticle L. 323-1,

référenc: «7°» est remplacée par la référe:

n

tair

&)

I18d)

excéder six mois, un compte d’accés a un_ou plusieu
services de plateforme en ligne définis au 4 del| d

S

e

%

6

167
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« 7°bis» ;

3° Aprés le 14° de l'article L. 331-2, il est inéé
un 16° ainsi rédigé :

« 16° Pour_les infractions mentionnées au ll
l'article 131-35-1 du code pénal, ne pas utilicdmpte

d’accés a un ou plusieurs services de plateformigea

définis au 4 dul de l'article 6 de la loi n° 20645 du

21 juin 2004 pour la confiance dans I'éconon

numérique ayant été utilisés pour commettre Iicticn.

Cette interdiction est prononcée pour une duréemal®

de six mois. Le juge des enfants, le tribunal penfants,

le juge d’instruction ou le juge des libertés et Ide

détention adresse a la victime un avis I'informdatcette

mesure ; si_la victime est partie civile, cet awst

également adressé a son avocat. »

Article 5 bis A (nouveau)

L'article 312-10 du code pénal est complété par
alinéa ainsi rédigé :

« Lorsque le chantage est commis par ['utilisat
d’un service de communication au public en lignedun

support numérigue ou électronique et qu'il porte des

images ou des vidéos a caractére sexuel, la pein

portée a sept ans d’emprisonnement et a 150 008k ¢

d’amende. »

Article 5 bis B (nouveau)

I.— A titre expérimental, du ®ljuillet 2024 au
31 décembre 2026, un dispositif de médiation dixges

de communication en ligne est institué.

Ce dispositif offre la possibilité aux utilisateuts
services de réseaux sociaux en ligne, définisréidia 1°'

de la loi n® 2004-575 du 21 juin 2004 pour la canéie

dans I'’économie numérigue, de recourir gratuitendeah

médiateur en vue de la résolution amiable du litjgeles

oppose a un utilisateur du fait d’'un contenu quselerice

de communication en ligne a décidé de ne pas retme

n’étant pas manifestement illicite.

Le dispositif expérimental est mis en ceuvre
des associations qui_concluent une convention &

services de réseaux sociaux _en ligne qui_dépasser

seuil, déterminé par décret, de hombre de conngxsan

le territoire francais. Ces associations sont agégar

Autorité de régulation de la communicatio

audiovisuelle et numérique. Cette derniére estgédwmdu

suivi_de la négociation et de la conclusion de dad

ainsi_que du déploiement de I'expérimentation etsde

mise en ceuvre de bonne foi par 'ensemble descesrde

réseaux sociaux en ligne.

Les conditions de mise en ceuvre de ce dispo
sont définies par décret.

Il. — Au plus tard le 31 mai 2027, les services

nie
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Article 5 bis (nouveau)

. . : , )
, pres—ia 5,88“19' +—du—chapitre-H—du .t'“e.”i
ere d:'“' code-penal-estinserce-tne-sectibishins

o[}
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réseaux sociaux en ligne et les associations patti
'accord rendent public, aprés consultation de tiié
de régulation de la communication audiovisuelle
numérique, un _ rapport d'évaluation de ce

expérimentation.

Article 5 bis
(Supprimé)

s du
I'un
de

délit

|

u 7°

de

le

2nde

D

et
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Article 5 ter (nouveau)

Apres l'article 226-8 du code pénal, il est inséné
article 226-8-1 ainsi rédigé :

«Art. 226-8-1 — Est puni de deux an
d’emprisonnement et de 60 000 euros d’amende teléa
publier—sans-son-consentement, par quelque vaecqu
soit, le montage réalisé avec les paroles ou I'endigine
personne—et-présentant-un-caractere-sexuel. gstilgsa
linfraction mentionnée au présent alinéa et pues
mémes peines le fait de-publier, par quelque vae cg
Soit, un contenu visuel ou sonore généré par utertnant
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que

2re

alité

de

me

men

Article 5 ter A (nouveau)

L'article 131-5-1 du code pénal est complété
un 9° ainsi rédigé :

«9° Le stage de sensibilisation au respect
personnes dans I'espace numérique et a la prénet¢s
infractions commises en ligne, dont
cyber-harcélement. »

Article 5 ter
Aprés l'article 226-8 du code pénal, il est inséné
article 226-8-1 ainsi rédigé :

S «Art. 226-8-1 — Est puni de
i d’'emprisonnement et de 60 000 euros d’amende teléa
| porter a la connaissance du public ou d'un tiem,

guelque voie que ce soit, le montage a caracteqeeke
réalisé avec les paroles ou l'image d'une perscare
dson consentement. Est assimilé a l'infraction noemtée
au présent alinéa et puni des mémes peines lefqiorter
a la connaissance du public ou d'un 1, par quelque voi

p&n

le

deux ans(2)
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algorithmique et reproduisant I'image ou les pasa&ine

personne, sans son consentement—et—présentar
caractere-sexdel.

« Lorsque le délit prévu au premier alinéa
commis par la voie de la presse écrite ou audiellsues
dispositions particulieres des lois qui régissers
matiéres sont applicables en ce qui concerne
détermination des personnes responsables.

«Ces—peines sont portées a trois

d’emprisonnement et a 75 000 euros d’amende lorkgu
publication du montage ou du contenu généré par
traitement algorithmique a été réalisée en utitisan
service de communication au public en ligne. »
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gue ce soit, un contenu visuel ou sonore a cams®wel

tgeméré par un traitement algorithmique et repreohii
image ou les paroles dune personne, sans
consentement.

est « Lorsque le délit prévu au premier alinéa
commis par la voie de la presse écrite ou audiellsues
cdispositions particulieres des lois qui régissemts
nteatieres sont applicables en ce qui concerne
détermination des personnes responsables.

Q

ans «Les peines prévues au premier alinéa
I@ortées a trois ans d’emprisonnement et a 75 000se
diamende lorsque la publication du montage ou
contenu généré par un traitement algorithmique &
réalisée en utilisant un service de communication
public en ligne. »

Article 5 quater A (nouveau)
Le deuxieme alinéa de l'article L. 611-8 du co
de I'éducation est complété par une phrase aidsjyéeé :
« Elle _comporte également une sensibilisation
addictions comportementales au numérigue. »

Article 5 quaterB (nouveau)
I. — Le titre Il du livre Il du code des postesdets
communications électroniques est complété par
article L. 136 ainsi rétabli :

«Art. L. 136 — |l est institué une réserve citoyen
du numérigue ayant pour objet de concourir a
transmission des valeurs de la République, au cesjze
'ordre public, a la lutte contre la haine danssgace
numérique et a des missions d’éducation, d’inclusit
d’amélioration de I'information en ligne.

'@\

2U
du
ét
a

aux

n&)
la

« La réserve citoyenne du numérigue fait partie @

la réserve civique prévue par la loin° 2017-86
27 janvier 2017 relative a I'égalité et a la citogeté. Elle
est régie par le présent code et, pour autantsgu'yl sont
pas contraires, par les article¥ 4 5 de la loi n° 2017-8¢
du 27 janvier 2017 précitée.

« L'autorité de gestion ainsi_que les conditio
d’admission et de fonctionnement sont fixées pareté

« Les périodes d’emploi _au titre de la rése
citoyenne du_numérigue n’ouvrent droit a aucu
indemnité ou allocation. »

Il. — Aprés le 6° de l'article®lde la loi n° 2017-86
du 27 janvier 2017 relative a I'égalité et a laogénneté,
dans sa rédaction résultant de I'ordonnance n°-
du 19 octobre 2022 relative aux droits sociaux
personnes détenues, il est inséré un 7° ainsigédig

« 7° La réserve citoyenne du numérique prévu
I'article L. 136 du code des postes et des commuons

du

~

N®)

ine

des

@




Texte adopté par le Sénat en premiére lecture

Article 6

L'article 12 de la loi n° 2004-575 du 21 juin 20(
précitée est ainsi rédigé :

«Art. 12 —I.—Lorsque l'un de ses agen
spécialement désignés et habilités a cette fin tat:
gu’un service de communication au public en ligaalise
manifesterment des opérations constituant les ibras
mentionnées aux articles 226-4-1, 226-18 et 32311
code pénal et a l'article L. 163-4 du code monétait
financier, l'autorité administrative met en demeuee
personne dont l'activité est d'éditer le service
communication au public en ligne en cause, SOUEVYEéS
gu’elle ait mis a disposition les informations nienhées
a l'article 1-1 de la présente loi, de cesser lgérations
constituant  l'infraction constatée. Elle [I'inform
également de la mesure conservatoire mentionnég
deuxiéme alinéa du présent| prise a son encorttr
l'invite a lui adresser ses observations dans uai die
cing jours.
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électroniques. »

Article 5 quater(nouveau)

Le | de larticle 222-33-1-1 du code pénal ¢
complété par un 9° ainsi rédigé :

d’'un service d
ligne _ou d'un_supp

« 9° Par I'utilisation
communication _au_public _en
numérique ou électronique. »

Article 5 quinquies(nouveau)
Aprés la troisieme phrase du deuxiéme alinéa
I'article 4 de la loi n® 2023-566 du 7 juillet 2028sant a
instaurer une majorité numérique et a lutter colatigaine
en ligne, est insérée une phrase ainsi rédigéeorsque
des faits susceptibles de relever des articles3322-a
222-33-2-3 du code pénal et mettant en cause |leuni
sont notifiés par un signaleur de confiance
fournisseurs de réseaux sociaux, ces derniers saire
aux_titulaires de [l'autorité parentale un mess
d’avertissement rappelant les termes des pours
pénales encourues en cas d'infractions aux méntiekar
222-33-2 a 222-33-2-3, d’une part, ainsi que laggld@mns
d’engagement de leur responsabilité civile sur
fondement du quatrieme alinéa de I'article 1242cdde
civil, d’autre part. »

C

Article 6

D4 L'article 12 de la loi n°® 2004-575 du 21 juin 20(
précitée est ainsi rédigé :

ts «Art. 12 —I.— Lorsque Il'un de ses agen
sspécialement désignés et habilités a cette fin tatm
gu’'un service de communication au public en ligse
manifestement congu pour réaliser des opérat
constituant les infractions mentionnées aux adi
226-4-1, 226-18 et 323-1 du code pénal et
l'article L. 163-4 du code monétaire et financiar des
depérations de hamegonnage en ligne constitutivesed

I'autorité administrative met en demeure la pergodant
l'activité est d’éditer le service de communicatien
epublic en ligne en cause, sous réserve qu’ellensst a
> dagposition les informations mentionnées a I'aetittl de
elee présente loi, de cesser les opérations constit
l'infraction constatée. Elle l'informe également da
mesure conservatoire mentionnée au deuxieme afiné
présent | prise & son encontre et l'invite a luieader ses
observations dans un délai de cing jours.

« Simultanément, l'autorité administrative notifie

'adresse électronique du service concerné

« Simultanément, l'autorité administrative notif

lxdresse électronique du service concerné

n )

escroquerie_au sens de larticle 313-1 du code Ipé

)

e

ort

de

n
AUX
S
age
uites

ua

I€3)

aux
1

fournisseurs de navigateurs internet au sens dulellfournisseurs de navigateurs internet, au sens dwel
l'article 2 du réglement (UE) 2022/1925 du Parlemeharticle 2 du réglement (UE) 2022/1925 du Parletn
européen et du Conseil du 14 septembre 2022 relaxif européen et du Conseil du 14 septembre 2022 relaxf
marchés contestables et équitables dans le sectearchés contestables et équitables dans le se
numérique et modifiant les directives (UE) 2019/49umérique et modifiant les directives (UE) 2019/19
el (UE) 2020/182; aux fins de la mise en ceuvre el(UE) 2020/182 (reglement sur les march

en

cteur
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mesures conservatoires.

« La personne destinataire d’'une notification pre
sans délai, a titre conservatoire, toute mesurée
consistant a afficher un message avertissantisatéur
du risque de préjudice encouru en cas d'acces ta
adresse. Ce message est clair, lisible, unique
compréhensible et permet aux utilisateurs d’accéde
site internet officiel-du-groupement-d'intérét galgourle
cybermalveillance.

« Cette mesure conservatoire est mise en ce
pendant une durée de sept jours.

« Lorsque l'autorité administrative, le cas éché
aprés avoir pris connaissance des observationsad
personne dont l'activité est d'éditer le service
communication au public en ligne en cause, estioelg
constat mentionné au premier alinéa du présenestr
plus valable, elle demande sans délai aux perso
destinataires d’'une notification de mettre fin @dssaux
mesures conservatoires.

«Il. —Lorsque la personne dont lactivité €
d’éditer le service de communication au publicigné en
cause n‘a pas mis a disposition les informati
mentionnées a l'article-1-1-de—la—présente loisdoe
celles-ci ne permettent pas de la contacter owgldas
terme du délai mentionné au premier alinéa dul
présent article, le cas échéant aprés que cetterper a
fait valoir ses observations, il apparait que lestat
mentionné au méme premier alinéa est toujours lele
l'autorité administrative peut, par une décisiontinée,
enjoindre aux fournisseurs de-navigateurs-inteanetens

q&el—fewﬁissew—est—eha@é—dlempécher 'aceeadrdsse
o, fonct o Vi on_amisedet]
nature-de-la-mesure-envisagée.

z 7

« Les utilisateurs des services de communica
au public en ligneauxguel l'accés est empéché
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numeérigues), aux fins deide en ceuvre de mesur
conservatoires.

2nd « La personne destinataire d’'une notification pre
usans délai, a titre conservatoire, toute mesurde

consistant a afficher un message avertissanti$atédur
cdu risque de préjudice encouru en cas d'acces ta

adtesse. Ce message est clair, lisible, unique
r compréhensible et permet aux utilisateurs d’accéden
site internet officiel défini par le décret mentingnau V du

présent article.

uvre « Cette mesure conservatoire est mise en o
pendant une durée de sept jours.

ant « Lorsque l'autorité administrative, le cas éché
eapres avoir pris connaissance des observationsad
deersonne dont l'activité est d'éditer le service

communication au public en ligne en cause, estioelg
1'constat mentionné au premier alinéa du présenest
npks valable, elle demande sans délai aux perso
destinataires d'une notification de mettre fin @dssaux
mesures conservatoires.

« |l bis (nouveau)— Pour l'application dul, le
hameconnage en ligne est le fait de mettre en kgnde
diriger l'utilisateur _vers une _interface dont |
caractéristigues sont de nature a créer une comnfsiec
I'interface en ligne d'un service existant et ditec ainsi
l'utilisateur de cette interface, a son préjudice au
préjudice d'un tiers, a fournir des données perstes ou
a verser une somme d’'argent.

st «Il. —Lorsque la personne dont l'activité e
d’éditer le service de communication au publicigné en
ogaUse n'‘a pas mis a disposition les informati
mentionnées a l'article 1-1, lorsque celles-ci panpettent
pas de la contacter ou lorsqu’au terme du délaitiomamé
du premier alinéa du | du présent article, le aaséént
apres que cette personne a fait valoir ses obsemsatl
apparait que le constat mentionné au méme prefitiéaa
alest toujours valable, I'autorité administrative peaar une
décision motivée, enjoindre aux fournisseurs_deices
d'accés a internet ou aux fournisseurs de systésee
désolution de noms de domaine de prendre sanstdétai
2Mhesure utile destinée a empécher I'accés a l'agldsse
sservice pour une durée maximale de trois mois. Dess
Eémes conditions, elle peut enjoindre aux fournissee
davigateurs internet, au sens du 11 de larticldl
réglement (UE) 2022/1925 du Parlement européerue
ri@ionseil du 14 septembre 2022 précité, d’affichenss
délai un message clair, lisible, unigue et compnéitde
alertissant les utilisateurs qui tentent d’accédeservice
concerné du préjudice encouru et subordonnantdsec
service a une confirmation explicite de [I'utilisate pour
une durée maximale de trois mois.

tion « Les utilisateurs des services de communica
au public en lign«dont I'accés est empéché en applical

es

n}
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application des mesures mentionnées au premieraatin
présent Il sont dirigés vers une page d'informatam

Fautorité—administrative—compétente indiquant hastifs
de la-mesure-de-blocage.

« A lissue de la durée prescrite au méme pren

alinéa, la mesure-destinée-a-empécheraccegleesse
du-service peut étre prolongée de six mois au plagvis
conforme-de-la-personnalitéqualifiee-mentionnédiau
Une-durée supplémentaire de six mois peut -&treciites

selonla-méme-procedure.

« Pour Tlapplication du —premier—alinéa— ¢
présentdl, on entend par fournisseur de—systéme

résolution de noms de domaine toute personne neit:
disposition un service permettant la traductionndiwom
de domaine en un numéro unique identifiant un aplsq
connecté a internet.

« Les décisions prises en application ¢

deuxpremiers alinéas du présentll sont notifipes
l'autorité administrative, sous la réserve ment&mrau
premier alinéa dul, a la personne dont Il'activést
d’éditer le service de communication au publicigné en
cause.

N

« L'autorité administrative peut a tout insta
demander aux—persennes—mentionnées au premiené
du présent Il de mettre fin aux mesures mention@ée
méme premier alinéa lorsqu’il apparait que le cnstr
lequel elles étaient fondées n'est plus valable-che

schéant_elle_int | lifig .
aul-de-sa-décision.

« lll. = L'autorité administrative transmet sa
délai les demandes mentionnées aux | etH-du—pté
article, ainsi que les adresses électroniquesatgies de
communication en ligne concernés, a une persoen
qualifiée désignée en son sein par la Commiss
nationale-peurtinformatique-etles libertés pdardurée
de son mandat au sein de la commission. La perbtnr
qualifiée s'assure du caractére justifié des mesatales
conditions d'établissement, de mise a jour,
communication et d'utilisation de la liste des ades
électroniques concernées. Elle peut saisir le gelide la
Commission nationale de linformatique et des liés

nier
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des mesures mentionnées au premier alinéa du pités
sont dirigés vers une page d’information indiquées
motifs de la décision de I'autorité administrative.

« A lissue de la durée prescrite au méme pren
alinéa, la mesure prise sur le fondement dudit e
alinéa peut étre prolongée de six mois au _plus.

prolongation supplémentaire de six mois peut &mdée.

ju « Pour l'application du méme premier alinéa,
agend par fournisseur de systémes de résolutiorontes
ale domaine toute personne mettant a disposition
service permettant la traduction d’'un nom de domain
aun numéro unique identifiant un appareil connecte
internet.

Jes « Les décisions prises en application des prenie
troisieme alinéas du présent Il sont notifiées|jgatorité
administrative, sous la réserve mentionnée au pgre
alinéa du |, a la personne dont I'activité est d&rdle
service de communication au public en ligne eneaus

N

nt « L'autorité administrative peut a tout insta
lcémander aux fournisseurs mentionnés au premie¢aa
sdu présent Il de mettre fin aux mesures mentionrée
méme premier alinéa lorsqu’il apparait que le cnsar
lequel elles étaient fondées n’est plus valable.

ns «lll. = L'autorité administrative transmet sal
séélai les demandes mentionnées aux | et |l ainei lga
adresses électroniques des services de communicaii
aligne concernés a une personnalité qualifiée désiggm
sison sein par la Commission nationale de l'inforonagi et
des libertés pour la durée de son mandat au seila

i@ommission. La personnalité qualifiée s'assure

caractére justifi¢ des mesures et des condit
dBétablissement, de mise a jour, de communicatibn
d'utilisation de la liste des adresses électrorsq
concernées. Elle peut saisir le college de la Casion
nationale de l'informatique et des libertés lorsdjeajeu

e
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lorsque l'enjeu le justifie. Elle peut, a tout mame

le justifie. Elle peut, a tout moment, enjoindréadtorité
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enjoindre a l'autorité administrative de mettre fix
mesures qu'elle a prises sur le fondement des mén
etll.

« Lorsque la personne dont I'activité est d'édige
service de communication au public en ligne en e&a
saisit la personnalité qualifiée d’'un recours adstiatif;

le-blocage—est-suspendu le temps de linstructiencel

recours par la personnalité qualifiée.

« La personnalité qualifiée rend public chag
année un rapport d’'activité, annexé au rapport ipu
prévu a larticle 8 de la loin° 78-17 du 6 janvi&78
relative a 'informatique, aux fichiers et aux Iib&s, qui
comporte des éléments-netamment relatifs :

«1°Au nombre et aux motifs des mesu
conservatoires demandées en application du | dsepteé
article ;

« 2° Au nombre, aux motifs et a la nature ¢
mesures demandées en application du-H—du—pré
article ;

«3°Au nombre d'adresses de services
communication au public en ligne concernées ;

«4°Au  nombre et a la nature d
recommandations formulées a I'égard de [lauto
administrative ;

«5°(nouveau) Au nombre de recour

administratifs dont elle a été saisie et aux défaiyens
d’instruction de ces recours ;

« 6°(nouveau) Aux moyens nécessaires
I'amélioration de ses conditions d’exercice.

« V. — Tout manquement aux obligations défin
au présent article par la personne destinatairaed
notification ou d'une injonction de [lautorit
administrative est puni des peines prévues au I¥ dle
l'article 6.

«V.—Les modalités d’'application du prése
article, notamment la désignation de [l'autor
administrative compétente ainsi que le contenu est
modalités de présentation du message d'avertisgen
sont précisées par décret en Conseil d’Etat apigsia la
Commission nationale de I'informatique et des libgr»
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administrative de mettre fin aux mesures qu’ellpriaes
near le fondement des mémes | et Il

« Lorsque la personne dont I'activité est d'édiée
gervice de communication au public en ligne en &s
saisit la personnalité qualifiée d’'un recours adstiatif
dans les conditions fixées par le décret mentiGnn¥, la
mesure prise sur le fondement des | ou Il est sukpele
temps de linstruction de ce recours par la peratitén
qualifiée.

ue « La personnalité qualifiée rend public chag
bannée un rapport d'activité, annexé au rapport ipu
prévu a larticle 8 de la loin® 78-17 du 6 janvi&78
relative a l'informatique, aux fichiers et aux lib&s, qui
comporte des éléments relatifs notamment :

res «1°Au nombre et aux motifs des mesu
5 conservatoires demandées en application du | dsepte
article ;

les « 2° Au nombre, aux motifs et a la nature ¢
sargsures demandées en application du Il ;
de «3°Au nombre dadresses de services

communication au public en ligne concernées ;

la nature d
'égard de lauto

es «4°Au  nombre et a
rittcommandations formulées a
administrative ;

S « 5° Au nombre de recours administratifs dont ¢
a été saisie, aux délais moyens d'instruction dereeours

et aux issues qui leur ont été réservées ;

a « 6° Aux moyens nécessaires a I'amélioration
ses conditions d’exercice.

« 1l bis(nouveau)— Les adresses électroniqu
des services de communication au public en ligisauhh
I'objet des demandes mentionnées aux | et || semdues
publigues par I'autorité administrative dans unnfat
ouvert soixante-douze heures aprés I'envoi de
notification ou de l'injonction, dans une liste gne mise
a jour réguliérement.

es « V. = Tout manquement aux obligations défin
‘lau présent article par la personne destinatairsed
enotification ou d'une injonction de [l'autorit
administrative est puni des peines prévues au ¥/ dle
I'article 6.

nt
itarticle, notamment la désignation de [l'autor
hdministrative compétente ainsi que le contenu est
nerodalités de présentation du message d'avertisgen
sont précisées par un décret en Conseil d’Etatgpigs
avis de la Commission nationale de l'informatiqueles
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libertés. »

Article 6 bis (nouveau)

. — Aprés l'article 15-1 de la loi n° 86-1067 ¢
30 septembre 1986 relative a la liberté de comnatiic,

il est inséré un article 15-2 ainsi rédigé :

«Art. 15-2 — L’Autorité de réqulation de la®

communication audiovisuelle et numérique veille
I'adoption, par les services de trés grandes matefs en
ligne, au sens dude l'article 3 du réglement 2022/206
du Parlement européen et du Conseil du 19 octdifzg
relatif & un _marché unigue des services numériaie
modifiant la directive 2000/31/CE (réglement suis
services numériques), des chartes prévues au ll
I'article 6 bis de la loi n° du visant a sécuriser
réguler 'espace numérique.

N

o wn

de
et

« Elle publie un bilan périodique de I’applicatior@

et de I'effectivité de ces chartes. A cette fire ebcueille

auprés de ces services, dans les conditions fixées

larticle 19 de la présente loi, toutes les infotimas
nécessaires a 'élaboration de ce bilan. »

Il. — Les services de trés grandes plateformes
ligne, au sens dude l'article 3 du réglement 2022/206
du Parlement européen et du Conseil du 19 octdifzg

relatif & un marché unique des services numéricgie
modifiant la directive 2000/31/CE (réglement surs
services numériques), adoptent des chartes de euie
soutien des modérateurs de contenus en ligne cu
notamment pour objet :

2
du Parlement européen et du Conseil du 19 octdiftg 2
S
e

1° De fournir _une formation compléte auxs)

modérateurs pour les préparer aux défis liés attawnil
de modération de contenus en ligne ;

2° De sensibiliser les modérateurs aux risques pagly

leur santé mentale et de les informer des resseutee

soutien disponibles ;

3° De mettre en place un programme de sou

psychologique accessible a tous les modérateurde et

prévoir la possibilité de séances individuelles cades
professionnels de la santé mentale pour discutdeuts
expériences et de leurs émotions liées a leuritrava

4° De prévoir une rotation des taches pour év
de surcharger les modérateurs avec des conterficiakf

et éprouvants ;

5° D’encourager la formation de groupes
soutien entre les modérateurs, ou ils pourrontagart
leurs expériences, s’entraider et se soutenir rilatment ;

6° D’élaborer des politiques de bien-étre au tia
spécifiquement adaptées aux besoins des modérajau
visent _a assurer un_environnement de travail sai
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TITRE IlI
RENFORCER LA CONFIANCE ET LA
CONCURRENCE DANS L'ECONOMIE DE LA
DONNEE

CHAPITRE IR

Pratiqgues commerciales déloyales entre entreprisssir
le marché de I'informatique en nuage

Article 7
La section 2 du chapitre Il du titre IV du livre |

du code de commerce est complétée par
article L. 442-12 ainsi rédigé :
«Art. L. 442-12—1.— Pour  l'application  du

présent article, on entend par :

« 1°“Service d'informatique en nuage”: U

service numeérique qui permet—tadministration—a

1 A by M Y e

modulable et variable de ressources informatigees3nt
o . .

- . < yres its -

« 2°“Avoir d'informatique en nuage”: u
avantage-temperaire octroyé par un fournisseuedaces
d’'informatique en nuage &-ses-utilisateurs, ublisasur
ses différents services, sous la forme d'un monthn
crédits offerts ou d’une quantité de services tdfer
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favorable a leur santé mentale ;

7° De reconnaitre publiqguement et régulieremen
travail effectué par les modérateurs pour assuse
sécurité et la qualité des contenus en ligne etmm@enser
leur contribution positive a la protection de toles
usagers des plateformes de services en ligne ;

r

8° De respecter la confidentialité des échan
entre les modérateurs et les professionnels deleso
psychologique, sauf en cas de signalement de isitisat
critiques nécessitant une intervention appropriée ;

9° De procéder régulierement a une évaluation
I'efficacité des programmes de suivi et de sout@ém
prenant en compte les commentaires et les suggsstas
modérateurs.

TITRE IlI
RENFORCER LA CONFIANCE ET LA
CONCURRENCE DANS L'ECONOMIE DE LA
DONNEE

CHAPITRE IR

Pratiques commerciales déloyales entre entreprisasir
le marché de I'informatique en nuage

Article 7

9e3

ut

@

V L.—La section2 du chapitre Il du titre IV du?)
ivre IV du code de commerce est complétée par| un
article L. 442-12 ainsi rédigé :
«Art. L. 442-12—1.— Pour  T'application  du ()
présent article, on entend par :
n « 1°“Service d'informatique en nuage”’: und)

lservice numérique, fourni a un client, qui permetagces
nide réseau en tout lieu et a la demande a un effise
configurable, modulable et variable de ressour
giformatiques partagées et de nature centralissgibdiée
ou fortement distribuée, qui peuvent étre rapidemeses
a disposition et libérées avec un minimum d’effadtes
gestion ou d'interaction avec le fournisseur deises ;

N « 2°“Avoir d'informatique en nuage”: un
avantage octroyé par un fournisseur de serv
d’'informatique en nuage a un client, défini au 3i
t présent |, utilisable sur ses différents servicasys la
forme d’'un montant de crédits offerts ou d’une dit@rie

services offerts ;

« 3°(nouveau) “Client” : une personne physiqu
ou morale qui a conclu un contrat avec un fournissie
services d'informatique en nuage dans le but dsatilun
ou plusieurs de ses services d'informatique en @yag

« 4° (nouveau)“Autopréférence” : le fait, pour un

fournisseur de services d’informatigue en nuage

mb
ces

@

ces
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«Il. —Un fournisseur de services d’informatiq
en nuage ne peut octroyer un avoir d’'informatique
nuage a une personne exercant des activités daqtiom,
de distribution ou de services que pour une durgiée

. d , e il o
avoir-estrenouvelé.

« L'octroi d'un avoir d’'informatique en nuage n
peut étre assorti d’'une condition d'exclusivité gqieelque
nature que ce soit du bénéficiaire vis-a-vis duri@seur
de cet avoir.

ue

e
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fournit également des logiciels, de fournir un &giia un
client par le biais des services d’un fournisseusérvices
d’informatique _en nuage tiers dans des conditi
tarifaires et fonctionnelles qui different sensibent de
celles dans lesquelles le fournisseur fournit cemmn
logiciel par le biais de son propre service d’infi@atique
en nuage, lorsque ces différences de tarifs et
fonctionnalités ne sont pas justifiées.

«Il. —Un fournisseur de services d'informatiq
en nuage ne peut octroyer un avoir d'informatique
nuage a une personne exercant des activités daqtiam,
de distribution ou de services que pour une dundieske.

« L'octroi d'un avoir d'informatique en nuage n
peut étre assorti d’'une condition d’exclusivité,glelque
nature que ce soit, du bénéficiaire vis-a-vis durficsseur
de cet avoir.

ons

de

3

« Les modalités d'application du présentH-sont « Un décret en Conseil d’Etat précise les modalitep
précisées-par-décret-en-Conseil-d’Etat. d’application du présent_ll, notamment les diffésetypes
d’avoirs d’informatique en nuage. Il définit pounacun
d’eux une durée de validité maximale, qui ne peaéder
un an, et les conditions de leur renouvellement.
« . = (Supprimé)
frais—au—titre—du—transfert —de—données—vers- |les
infrastructures—de cettepersonne—ou-—vers—cellemsna
«Lesfrais lies-a-un-changement-de-fournisseur de
services—d'informatiqgue—en—nuage,—autres—gue— ceux
H LD H A il H e
o . e .
o+ EI'H “S,E“ a SEEHI"SE' et |_egultaslp_ ace
colts—reels—directementlies—a—ce—changement—at soi
communiguée-de-facon-transparente-aux-utilisateurs
«En-cas-de-désaccord-surlafacturation-des frais
des
« V. — Toute conclusion d’'un contrat en violation « V. — Toute conclusion d'un contrat en violati )r@

desH-etH-du—présent-article est punie d'uneeade

administrative, dont le montant ne peut excéder (D

dull est punie d'une amende administrative, damt

montant ne peut excéder 200 000 euros pour unerpers

euros pour une personne physique et un millionrd'®
pour une personne morale. Le maximum de l'ame
encourue est porté a 400 000 euros pour une pexs
physique et deux millions d’euros pour une perso
morale, en cas de réitération du manquement dadglan
de deu ans a compter de la date a laquelle la pren

U physique et un million d’euros pour une personneaheo
nde maximum de I'amende encourue est porté a 400
OB 0S pour une personne physique
ndeux millions d’euros pour une personne moraleande
réitération du manquement dans un délai de deuxda
compter de la date a laquelle la premiére décisie

000
et
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décision de sanction est devenue définitive.

« V (nouveau)— Il est interdit a toute personne
subordonner la vente d'un produit ou service a
conclusion concomitante d'un contrat de fournitule
services d'informatique en nuage des lors que cll
constitue une pratique commerciale déloyale au sen
l'article L. 121-1 du code de la consommatien. »
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sanctst devenue définitive.

de «V.—=1l est interdit a toute personne
sabordonner la vente d'un produit ou d'un servicéa a
conclusion concomitante d’'un contrat de fournitue
eservices d'informatique en nuage deés lors que -céll
sconstitue une pratique commerciale déloyale au sen
l'article L. 121-1 du code de la consommation.

« VI (nouveau)— L'Autorité de la concurrenc
peut, soit d’office, soit a la demande du ministnargé du
numérique ou de toute personne morale concernée
saisir_de tout signalement effectué vis-a-vis desiques
d’autopréférence. Elle les sanctionne ou adoptdet
mesure nécessaire, le cas échéant, sur le fondedesr
titres Il _etVI du présent livre. L’Autorité de |
concurrence dispose, pour la mise en ceuvre de
dispositions, des pouvoirs qui lui sont reconnugitag V
du présent livre. »

Il (nouveau)— Dans un délai de dix-huit mois
compter de la promulgation de la présente loi, tokiié
de la concurrence remet au Parlement et au Gouwernte
un rapport présentant son activité au titre derkique
d’autopréférence et des améliorations procédurales
|égislatives éventuelles.

Article 7 bis (nouveau)

|. — Pour l'application du présent article et d
chapitres Il et |bis du présent titre, on entend par :

1° « Service d'informatique en nuage » : le serv
défini_au 1° dul de [larticle L. 442-12 du code
commerce ;

2° « Frais de transfert de données »: les f
facturés par un fournisseur de services d’inforquegtien
nuage a un client pour I'extraction, par un résedes
données de ce client depuis l'infrastructure dur@seur
de services d'informatique en nuage vers les syed€

d’un autre fournisseur ou vers ceux du client ;

3° « Frais _de changement de fournisseur » :
frais facturés par un__fournisseur de servi
d’informatique en nuage a un client, a 'excepti@s frais
facturés pour la fourniture du service et des fligs a la
résiliation anticipée du contrat, pour les actio@alisées
dans le cadre d’'un changement de fournisseur ;

4° « Client » : une personne physigue ou mo
qui_a conclu un contrat avec un fournisseur deicesv
d’informatique en nuage dans le but d'utiliser un
plusieurs de ses services d’informatique en nuage.

1. — Il est interdit a tout fournisseur de sendc
d’informatique _en nuage de facturer, dans le catlhe
contrats gu'il conclut avec un client, des fraistdmsfert
de données définis au | du présent article dansatke
d’un_changement de fournisseur supérieurs aux c

supportés par le fournisseur et directement liése
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changement.

Ill. = Il est interdit a tout fournisseur de semesc
d’'informatigue_en nuage de facturer, dans le caths

contrats _gu'il _conclut _avec un_client, des frais |de
changement de fournisseur, autres que ceux megsgonn

au 2° dul, supérieurs aux coldts supportés par le
fournisseur et directement liés a ce changement.
IV. — Il est interdit & tout fournisseur de sengce(s)

d’informatique _en nuage de facturer, dans le cathe
contrats gu’il conclut avec un client, des fraistdmsfert

de données supérieurs aux co(ts supportés par le

fournisseur et directement liés a ce transfertqieesle

N

client recourt de maniére simultanée a plusieurs

fournisseurs de services.

V. — Pour 'application des régles énoncées aux(h

et IV, les frais de transfert de données doivenat ficturés
dans le respect d’'un montant maximal de tarificafizé

par _arrété du ministre chargé du numérigue apres

proposition de  I'Autorité de  réqgulation  des

communications électroniques, des postes et de
distribution de |a presse.

VI. — Aprés consultation publigue, I'Autorité d
régulation des communications électroniques, desiepo

la

Q)

et de la distribution de la presse adopte des digne

directrices portant sur les colits susceptiblegal’gtis en

compte dans la détermination des frais de changed®sen

fournisseur de services d'informatique en nuage

mentionnés au lll.

VII. — Les fournisseurs de services d'informatiqugy)

en_nuage communiquent aux clients et aux potent
clients de facon claire et compréhensible, notantm
avant la signature du contrat, des informationdesufrais
de transfert de données et de changement de feeunjs/
compris sur la nature et le montant de ces frdss.
informent leurs clients de toute évolution relatieces
informations pendant toute la durée du contrat.

N

Pour les contrats conclus a compter de
promulgation de la présente loi, la nature et letaot de
ces frais éventuels doivent étre mentionnés dacentat.

Pour les contrats en cours a la date de
promulgation de la présente loi, les fournisseues
services d’informatique en nuage informent expnessd
leurs clients de la nature et du montant des fdas
transfert de données et de changement de fournigséu
leur sont imputables dans le cadre du contrat.

VIl bis. — En cas de désaccord sur la facturati
des frais mentionnés aux Il a IV, I'Autorité de wéation
des communications électronigues, des postes da d
distribution de la presse peut étre saisie dereifids
dans les conditions prévues a l'article L. 36-8cdde des
postes et des communications électroniques.

VIIl. — Les obligations définies au présent artic

iels
en

B

e

D)
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CHAPITREI

Interopérabilité des services dlinfermatiques en nage

Article 8
I. — Pour l'application du présent chapitre—et ¢

chapitres-HbisA-et-l-bis, on entend par :

1° «Service-d'informatique-en-nuage »le-sery
commeree ;

2° « Actifs numériques » : tous les éléments

format numérique—surlesguels—tutilisateur d'urrveee
d mformathue en nuage a un dr0|t d'utilisatiehegmpris

3° « Equivalence fonctionnelle » :  un nive
minimal de fonctionnalité—assuré dans I'environnetn
d’'un nouveau service d'informatique en nuage apee

changement de fournisseur—de—maniere—a—garantr
utilisateurs-un-usage-des-éléments-essentielsreicsa

des—hiveaux—equivalents—de performance —de-—séguldtc

dorigine-au-mement-delarésiliation-du-contrat.
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ne s’appliquent pas aux services suivants :

1° Les services d'informatigue en nuage dont
majorité des caractéristigues principales ont étgcues
sur_mesure pour répondre aux besoins spécifiguas
client ou dont tous les composants ont été dévémppur
les besoins d’un client spécifique et qui ne s@s gfferts
a grande échelle par le biais du catalogue decsn\du
fournisseur de services d'informatique en nuage ;

2° Les services d’informatique en nuage mis
disposition dans un environnement hors productiales
fins de test et d’évaluation pour une durée limitée

format numérique, y compris des applications, ssqliels
le client d’'un service d’informatique en nuage adinit
ed'utilisation, nonobstant les stipulations du cahten cas
de changement de fournisseur ;
s

tres

au 3° « Equivalence fonctionnelle » :
erétablissement, sur la base des données exportabdtezs
sactifs numérigues du client, d'un niveau minimal
fonctionnalité dans I'environnement d’un nouvearviee
d’'informatique en nuage couvrant le méme type
2 fonctionnalités aprés le changement de fourniss
viorsque le service de destination fournit des téssi
matériellement comparables pour des entrées sigslau
égard a des fonctionnalités partagées fourniedient €n
application d’'un accord contractuel ;

4° (nouveau) « Données exportables » : |
données d’entrée et de sortie, y compris les méatatks,
générées directement ou indirectement ou cogénégte
le client par l'utilisation du service d’informatiq en
nuage, a l'exclusion de tout actif ou des données
fournisseur de services d’informatique en nuaged'oum
tiers, lorsque cet actif ou ces données sont péstag titre
de la propriété intellectuelle ou du secret desias.

@

Avant la conclusion d’un contrat, le fournisseur |dg)
services indique au client potentiel si les sewiftmirnis
relevent des 1° ou 2° du présent VIII.

CHAPITREII
Interopérabilité des services d’informatique en nuge
Article 8

les I. — Pour [lapplication du présent chapitre, o(r)
entend par :

ice 1° (Supprimé) ©)
de

en 2° « Actifs numériques » : tous les éléments &g

de
eur,
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Il. — Les fournisseurs de services d’informatiq
en nuage assurent la conformité de leurs servieeslas
exigences essentielles :
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ue Il. — Les fournisseurs de services d'informatiqu&)
en nuage assurent la conformité de leurs services a
exigences essentielles :

1° D'interopérabilité, dans des conditions 1° D'interopérabilité, dans des  conditiong7)

sécurisées, avec les services-de-lutilisateurvac aeux
fournis par d’autres fournisseurs d’informatiquerarage
pour le méme type de fonctionnalités ;

sécurisées, avec les services du client ou avecfoatnis
par d'autres fournisseurs _de services d’informagicun
nuage pour le méme type de fonctionnalités ;

2° De portabilité des actifs numériques, dans des 2° De portabilite des actifs numeériques_et deg)

conditions sécurisées, vers les services-de-Eatiiur ou
vers ceux fournis par d’autres fournisseurs d’infatique
en nuage couvrant le méme type de fonctionnalités ;

données exportables, dans des conditions sécyrigenmss
les services du client ou vers ceux fournis pautiés
fournisseurs de services d’'informatique en nuageemt
le méme type de fonctionnalités ;

3° De mise a disposition gratuite aux-utilisatezlrs 3° De mise a disposition gratuite aux clients et ag9)

aux fournisseurs de services tiers désignés par
utilisateurs, a la fois, d'interfaces de prograniorat
d’applications nécessaires a la mise en cauvre
l'interopérabilité et de la portabilité mentionnéagx 1°

et2° du présentll et dinformations suffisamment’informations suffisamment détaillées sur le seavi

détaillées sur le service d’informatique en nuagecerné
pour permettre aux—utilisateurs ou aux services
fournisseurs tiers de communiquer avec ce service.

Article 9

tmsnisseurs de services tiers désignés par cksateirs
a la fois d'interfaces de programmation d’'applicas
rdcessaires a la mise en ceuvre de l'interopérabilitle la
portabilité mentionnées aux 1° et2° du présenétl

d’'informatique en nuage concerné pour permettre aux
déents ou aux services de fournisseurs tiers  de
communiquer avec ce service, a I'exception desicEsy
qui relévent des services mentionnés au |l déidlar9.

Article 9

I. — L’Autorité de régulation des communications I. — L’Autorité de regulation des communicationgr)

électroniques, des postes et de la distributiofadeesse
précise les regles et les modalités de mise enexies
exigences mentionnées au Il de l'article 8, notamtrpar
I'édiction de spécifications d'interopérabilité ede
portabilité.

Pour I'édiction de ces spécifications, l'autor
mentionnée au premier alinéa du présentt-tientpten

Elle veille également a la bonne articulation des
spécifications avec celles éventuellement édicpeedes
autorités compétentes des autres Etats membre
'Union européenne ou figurant au sein des codes
conduite européens relatifs aux services d'infoiguit en
nuage.

. — Lesfournisseurs—de—services—d'informati -ser j 4 _ iq
en-nuage-se-conforment-aux-obligations-mentionagdb
delarticle- 8-précisées; le-cas-échéant, pardesins-de

électroniques, des postes et de la distributiofadeesse
précise les regles et les modalités de mise enexes
exigences mentionnées au Il de l'article 8, notamtrpar
I'édiction de spécifications d'interopérabilité ede
portabilité. Elle peut, a cet effet, demander a ain
plusieurs organismes de normalisation de lui fales

propositions.

té Pour l'édiction de ces specifications, l'autorit€)
nmentionnée au premier alinéa du présent| fait
adistinction entre, d'une part, les services coroesiant a
des ressources informatigues modulables et vasable
limitées a des éléments d'infrastructure tels gee
serveurs, les réseaux et les ressources virtuelles
ceécessaires a I'exploitation de l'infrastructur@ns donner
acces aux services, logiciels et applications datqiion
s qdie sont_stockés, traités ou déployés sur ces élsme
dianfrastructure et, d'autre part, les autres gsEwi
d’'informatique en nuage. Elle veille également &dane
articulation de ces spécifications avec celles
éventuellement édictées par les autorités compstatds
autres Etats membres de I'Union européenne oudidu
au sein des codes de conduite européens relatds au
services d’informatique en nuage.

-

ue Il. — Lorsque les exigences mentionnées au ll @
l'article 8 sont précisées dans les conditionsnisi au |
du présent article, les fournisseurs de services

Fautorité-mentionnée-au-l-du-présent-article. d’'informatique en nuage assurent la conformité eled
services a ces régles et a ces modalités.
lIs publient et mettent a jour régulierement une s publient et mettent a jour régulierement ur@)
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offre de référence technique d’interopérabilité cpant
les conditions de mise en conformité de leurs sesv
avec les-ebligations mentionnées au Il de l'art&le

lll. — Les fournisseurs de services d'informatiq
en nuage dont les services correspondent a demiress
informatiques modulables et variables limitées &
éléments d'infrastructure tels que les serveussrdseaux|
et les ressources virtuelles nécessaires a I'etapiln de
l'infrastructure, sans donner accés aux servicesg
logiciels—et aux applications d’exploitation qui ngg
stockés, traités ou déployés sur ces élém
d’infrastructure, prennent les mesures en leur powafin
de faciliter une équivalence fonctionnelle dansllgation
du service de destination, lorsqu’il couvre le méiye
de fonctionnalités.

l'Autorité  de  régulation des communicatio
électroniques, des postes et de la distributiola geesse.

Article 10

I. — L'Autorité de régulation des communicatio
électroniques, des postes et de la distributiotad@esse
peut, de maniére proportionnée aux besoins lié
'accomplissement de ses missions, et sur la bagee
décision motivée :

1° Recueillir aupres des personnes physiques
morales fournissant des services d’informatiquaneage
les informations ou les documents nécessaires
s'assurer du respect par ces personnes des obfig
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offre de référence technique d’interopérabilité cp@nt
i les conditions de mise en conformité de leurs sesv
avec les _exigences mentionnées aull de [artigl
précisées, le cas échéant, par les décisions deoriit®
mentionnée au | du présent article.

ue lll. — Les fournisseurs de services d'informatiq
en nuage dont les services correspondent a daesiress
dimformatiques modulables et variables limitées &

éléments d'infrastructure tels que les serveussrdseaux
et les ressources virtuelles nécessaires a I'dqgilon de
d'infrastructure, sans donner acces ni aux Sseryigegux
logiciels, ni aux applications d’exploitation quiorg

enteckés, ftraités ou déployés sur ces élém
d’infrastructure, prennent les mesures raisonnaeleur
pouvoir afin de faciliter une équivalence fonctietia

dans [l'utilisation du service de destination, largdq
couvre le méme type de fonctionnalités.

Il bis (nouveau)— Les obligations définies a
premier alinéa dull et aulll ne s’appliguent pasx
services d’informatigue en nuage dont la majorits
caractéristigues principales ont été concues SWBUrBe
pour répondre aux besoins spécifigues d’un clientlant
tous les composants ont été développés pour lesnise
d’'un client spécifique et qui ne sont pas offertgrande
échelle par le biais du catalogue de services dinfsseur
de services d'informatique en nuage.

Les obligations définies a I'article 8 et au prés
article ne s’appliquent pas aux services d'infoimsg en

nuage mis a disposition dans un environnement

production a des fins de test et d’évaluation pone
durée limitée.

Avant la conclusion d’'un contrat, le fournisseur
services indique au client potentiel si les exeansiaux
obligations prévues a larticle 8 et au présentclart
s’appliguent aux services fournis.

nt IV.—Les conditions d'application du prése
article sont précisées par un décret pris aprés dei
| 'Aetorité  de  régulation des  communicatior
électroniques, des postes et de la distributiola geesse.

N
ns

Article 10

ns I. — L’Autorité de régulation des communicatio
électroniques, des postes et de la distributiotadmesse
spéut, de maniére proportionnée aux besoins lié
I'accomplissement de ses missions et sur la baseec
décision motivée :

ou 1° Recueillir auprés des personnes physiques
morales fournissant des services d’informatiqueneage
pes informations ou les documents nécessaires

s’assurer du respect par ces personnes des offig

de
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mentionnées —au-H—de—|article 8—et—aux-H—ettHe
Farticle 9 ;

2° Procéder auprés de ces mémes personnes
enguétes.

Ces enquétes sont menées dans les condi
prévues auxll alv de [TlarticleL.32-4 et
l'article L. 32-5 du code des postes et des comoaiianns
électroniques.

L'autorité veille a ce que-he-soient-pas-divuigu

les informations recueillies en application du prés

article, lorsqu’elles sont protégées par I'un desrets
mentionnés aux articles L. 311-5 a L. 311-8 du cdee
relations entre le public et 'administration.

Il. —En cas de désaccord sur les conditions
mise en ceuvre des obligations mentionnées aul
l'article 8 et aux Il et lll de I'article 9 de lar@sente loi,
l'Autorité  de  régulation des communicatio
électroniques, des postes et de la distributiotadmesse
peut étre saisie-des-différends dans les condipoéngues
a larticleL.36-8 du code des postes et
communications électroniques.

Sa décision est motivée et précise les conditi
équitables, d'ordre technique et financier, de mise
ceuvre des obligations mentionnées au Il de 'arickt
aux Il et lll de I'article 9 de la présente loi.

[ll. — L’Autorité de régulation des communicatior
électroniques, des postes et de la distributiofadeesse
peut, soit d’office, soit a la demande du ministhargé du
numérique, d'une organisation professionnelle, €’
association agréée d'utilisateurs ou de toute pewes
physique ou morale concernée, sanctionner
manquements aux obligations mentionnées—auH|
Farticle-8-et-auxt-etHl-deVarticle9 qu’elleonstate de
la part d'un fournisseur de services d’informatigee
nuage.

Ce pouvoir de sanction est exercé dans
conditions prévues a l'article L. 36-11 du code festes
et des communications électroniques. Par dérogation
dixieme—a—deouzieme alinéas dulll du
article L. 36-11, la formation restreinte de [ att®
mentionnée a larticleL.130 du méme code p
prononcer a l'encontre du fournisseur de servi
d’'informatique en nuage en cause une sanction [eioen
dont le montant est proportionné a la gravité
manquement et aux avantages qui en sont tirés,
pouvoir excéder 3 % du chiffre d'affaires mondiar$
taxes du dernier exercice clos, taux porté a 5 %asnde
réitération du manquement dans un délai de cingea
compter de la date a laquelle la premiére décisien
sanction est devenue définitive.

IV (nouveau)— Le président de [I'Autorité d

mémeuatrieme
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d mentionnées aux articledbsa 9 ;

a des 2° Procéder a des engquétes auprés de ces m
personnes.

tions Ces enquétes sont menées dans les condi
gprévues auxll alv de TlarticlelL.32-4 et
I'article L. 32-5 du code des postes et des comoatinns
électroniques.

ees L'autorité veille a ce que les informatio
recueillies en application du présent article nergopas
divulguées lorsqu’elles sont protégées par I'unsiEsets
mentionnés aux articles L. 311-5 a L. 311-8 du cdde
relations entre le public et 'administration.

de Il. —En cas de désaccord sur les conditions
rdese en ceuvre des obligations mentionnées aux Wlle

darticle 9 de la présente loi, I'Autorité de régtibn des
communications électroniques, des postes et de
distribution de la presse peut étre saisie du miffd dans
déss conditions prévues a larticle L. 36-8 du codes
postes et des communications électroniques.

ons Sa décision est motivée et précise les conditi
équitables, d'ordre technique et financier, de mise
ceuvre des obligations mentionnées aux Il et VII
l'article 7 bis, aull de Tlarticle8 et auxlIl etlll dé
I'article 9 de la présente loi.

1S lll. — L’Autorité de régulation des communicatior
électroniques, des postes et de la distributiofadeesse
peut, soit d’'office, soit a la demande du ministnargé du
umumeérique, d’'une organisation professionnelle, €'’
D association agréée d'utilisateurs ou de toute pees
lelsysique ou morale concernée, sanctionner
uanquements aux obligations mentionnées aux &t
7 bis, 8 et 9 qu’elle constate de la part d’'un fournisste
services d’informatique en nuage.

les Ce pouvoir de sanction est exercé dans
conditions prévues a l'article L. 36-11 du code festes
et des communications électroniques. Par dérogaition
a dixieme alinéas dulll du mé
article L. 36-11, la formation restreinte de [at®
emtentionnée a larticle L. 130 du méme code p
cpeononcer 'encontre du fournisseur de servi

a
d’'informatique en nuage en cause une sanction [eioen
dlont le montant est proportionné a la gravité

sar@squement et aux avantages qui en sont tirés,

pouvoir excéder 3 % du chiffre d'affaires mondialrd
taxes du dernier exercice clos, taux porté a 5 %asnde
neditération du manquement dans un délai de cingaa
compter de la date a laquelle la premiére décisien
sanction est devenue définitive.

11

IV. — (Non modifi€)

régulation des communications électroniques, desepc

de l'article 7bis, au ll de l'article 8 et aux |l etlll de
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et de la distribution de la presse saisit I'Autorie la
concurrence des abus de position dominante et
pratiques entravant le libre exercice de la comnge
dont il pourrait avoir connaissance dans le sectil
l'informatique en nuage. Cette saisine s'effectaaglles
conditions prévues a l'article L. 36-10 du code fdestes
et des communications électroniques.

CHAPITREII BISA

Protection des données stratégiques et sensibles &u
marché de l'informatique en nuage
(Division nouvelle)

Article 10 bis A (nouveau)

I — i e en | et Il. —(Supprimés)
5 et
gu'aux—données—nécessaires—a—accomplissemen . 2 2 i a1+ i t des
| S—es E,E“E'E."ESIE"EI Etat _|etau|| n’e Itl IE‘I.%E
protection-de-la-santé-et de la-vie des-personnes.
H—En-cas-de recours-a-une-offre-commerciale sur
. M i ! t
e-marene ae-Finfor: atigHe-en-Ruage pod ”'ea',a'g'a
eullel f'f"te' |e||E_d,es dgl". ces ||,|e||t|e|| ees-ad Iﬁe_nel
de—services—dinformatigue—en—nuage—respecte  les
obligations—mentionnées—au—mémeet—gue—son—siege
S,EELEEI.EEH &—sen ad/m Hstration ee|_|t|a_le e’u son-cipal
"Uni Benne.
! ue le
ent,
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CHAPITREII BISA

Protection des données stratégiques et sensibles ku
marché de I'informatique en nuage

Article 10 bisA

Il (nouveau)— Lorsque les administrations
I'Etat ou ses opérateurs, dont la liste est annexéerojet
de loi de finances, ont recours a un service d'mftique
en nuage fourni par un prestataire privé pour laengn
ceuvre de systémes ou d’applications informatigiles

&)
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veillent au respect du présent article.

Si_le systtme ou I'application informatiqm@

concerné traite de données d'une sensibilité phigie,
définies au IV, gu’elles soient a caractére persbrmu
non, et si_sa violation est susceptible d'engendnmee
atteinte a I'ordre public, a la sécurité publigaga santé
ou a la vie des personnes ou a la protection geolariété
intellectuelle, 'administration veille a ce que $ervice
d’informatiqgue _en nuage fourni par le prestatairevé
mette en ceuvre des critéres de sécurité et dechovteles
données garantissant notamment la protection dexds
traitées ou stockées contre tout accés non autoaisédes
autorités publiques d'Etats en dehors de I'Un

européenne.

IV _(nouveau)— Sont qualifiées de données d'u
sensibilité particuliere au sens du lll :

1° Les données qui relévent de secrets protégé
la loi, notamment au titre des articles L. 311-%.€811-6
du code des relations entre le public et I'admiaigin ;

2° Les données nécessaires a l'accomplisser
des missions essentielles de [I'Etat, notamment
sauvegarde de la sécurité nationale, le maintiefodi#re
public et la protection de la santé et de la vies

personnes.

V (nouveau)— Lorsque, a la date d’entrée
vigueur du présent article, 'administration de tHE ou
son opérateur mentionné au lll a déja engagé ujetp
nécessitant le recours a un service d'informatigue
nuage, cette administration ou cet opérateur peliticer
une dérogation au présent article.

on

S @ar

n@t
la

de

e®
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VI (nouveau)— Un décret en Conseil d'Eta

précise les modalités d’application du présentclarti

notamment les criteres de sécurité et de protectjon

compris en termes de détention capitalistigue doesées
mentionnés _au lll, les conditions dans lesquelles
dérogation peut étre accordée par le Premier mensiur

des projets déja engagés et la durée de cette atiénog

ainsi que les conditions dans lesquelles les adindions
de I'Etat ou les opérateurs concernés doivent cialti
I'avis du directeur interministériel du numérique.

Article 10 bis B (nouveau)

Le Il de l'article L.1111-8 du code de la sar
publigue est ainsi modifié :

1° La seconde phrase du premier alinéa
supprimée ;

2° Il est ajouté un alinéa ainsi rédigé :

« Si_I'hébergeur de données mentionnées
premier alinéa dul du présent article conserve

des

données dans le cadre d'un service d'archivage

électronique, il est soumis a l'obligation mentiéenat
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CHAPITREII BIS

Transparence sur le marché de l'informatique en
nuage
(Division nouvelle)

Article 10 bis (nouveau)

Lesfournisseurs-d'informatiqgue-en-nuage-et-le

intermeédiaires-mettent-a-disposition-sur-leur-giternet
les-informations-suivantes-etles tiennent-ajour :

Les sites internet mentionnés au—présent—art
sont mentlonnes dans Ies—aeeepds—eeﬁmaetuelsise&a

Les—f-eumnsseurs dmformanque en nuage—et—|e
intermédiaires.
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premier alinéa du présent Il & compter d’'une datefpar
décret, et au plus tard déf juillet 2025. »

CHAPITREII BIS

Transparence sur le marché de I'informatique en
nuage

Article 10 bis

urs  L.—(Supprimé)

| bis (houveau)— Les fournisseurs de servic
d’informatiqgue _en nuage publient et tiennent a jeur
leur site internet les informations suivantes :

1° Les informations relatives aux juridictio
compétentes eu égard a l'infrastructure déployéae o
traitement des données dans le cadre de leurgetiffé
Sservices ;

2° Une description générale des mesu
techniques, organisationnelles et contractuellesesnien
ceuvre par le fournisseur de services d’informatigue
nuage afin d’empécher l'accés aux données a caga
non personnel détenues dans I'Union européenneea
transfert de ces données par des Etats tiers,|elaoas ou
ce transfert ou cet acces est contraire au droitpgéen ou
au droit national.

icle Les sites internet mentionnés au premier alinéz

2

O]

cte
u l

@

présent bis sont mentionnés dans les contrats de tous les
services d’informatique en nuage offerts par |les
ufsurnisseurs de services d'informatique en nuage.

Il (nouveau)—Les fournisseurs de _servicess)
d’informatique en nuage publient des informationg s
'empreinte  _environnementale de leurs  serviges,
notamment en matieére d’empreinte carbone,
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consommation d’eau et de consommation d’énergie.

I (nouveau)— Un décret précise le contenu, le§)

modalités d’application et les délais de mise enrecde
I'obligation mentionnée au Il ainsi que les sedikctivité

en deca desquels les fournisseurs de services

d’informatigue en nuage n'y sont pas assujettis.

Article 10 ter (nouveau)

Le code des postes et des communicati
électroniques est ainsi modifié :

o

1° L’article L. 32 est complété par un 34° air@

rédigeé :

« 34° Services d'informatigue en nuage.

« On _entend par service d’informatique en nu
un_service numérigue, fourni a un client, qui perme
accés par réseau en tout lieu et a la demande
ensemble configurable, modulable et variable
ressources _informatiques partagées et de ng
centralisée, distribuée ou fortement distribuéé peuvent
étre rapidement mises a disposition et libérées ane
minimum_d’efforts de gestion ou d’interaction avkc

fournisseur de services. » ;

Age)

un
de
ature

2° Au 2°ter du | de l'article L. 32-4, les mots : « e®

des fournisseurs de systemes d’exploitation » s
remplacés par les mots : «, des fournisseurs st@rsges
d'exploitation et des fournisseurs de  servic
d’informatigue en nuage » ;

3° Au 8° de l'article L. 36-6, les mots: «et d
services de communications électronigues, » s
remplacés par les mots : « des services de comatigrie
électroniques et des services d'informatique emeus;

4° ’article L. 36-11 est ainsi modifié :

sont

zes

e®)

sont

O]

a) A la premiére phrase du premier alinéa, aprés@

mot : « exploitation, », sont insérés les mots des
fournisseurs de services d’informatique en nuage, »

b) Le | est ainsi modifié :

®

—au premier __ alinéa, apres le mot (g

« exploitation, », sont insérés les mots : « unrd@mseur
de services d'informatique en nuage, » ;

—au_sixieme alinéa, aprés le mot : « réseau

(@)

sont _insérés les mots: «le fournisseur de sesvice

d’informatigue en nuage, » ;

c)A la premiére phrase dull, aprés le mc
« exploitation, », sont insérés les mots : « unrdf@mseur
de services d’informatigue en nuage, » ;

d) A la premiére phrase du dixiéme alinéa du
les mot : « ou du pburnisseur de systeme d’exploitai »

1@

1§
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CHAPITREIII
Régulation des services d’intermédiation de données

Article 11

L'Autorité de régulation des communicatior
électroniques, des postes et de la distributiofadeesse
est l'autorité compétente en matiere de serv
d’intermédiation de données, en application dditkr 13
du reglement (UE) 2022/868 du Parlement européelu ¢
Conseil du 30 mai 2022 portant sur la gouverna
européenne des données et modifiant le régleme)t
2018/1724 (réglement sur la gouvernance des dopnée

L'autorité est consultée sur les projets de loidee
décrets relatifs aux services d’intermédiation dercgtes.
Elle est associée, a la demande du ministre chdug
numérique, a la préparation de la position frarcaians
les négociations internationales dans le domaing
services d'intermédiation de données. Elle parici la
demande du méme ministre, & la représentation dise
dans les organisations internationales et euromse
compétentes en ce domaine.

des-autres Etats-membres-de Union-européenneay
Commission—européenne—et-avec le comité europée
linnovation dans le domaine des données institu
larticle 29 du méme réglement—afin—de—veilleraeu

application-coordonnée-etcohérente-de laréglaatient

Article 12

I. — L’Autorité de régulation des communicatio
électroniques, des postes et de la distributiofadeesse
peut, de maniere proportionnée aux besoins lié
'accomplissement de ses missions, et sur la bageed
décision motivée :

1° Recueillir auprés des personnes physiques
morales fournissant des services d'intermédiatian
données les informations ou documents nécessanas
s’'assurer du respect par ces personnes des exig
définies au chapitre Ill du réglement (UE) 2022/868
Parlement européen et du Conseil du 30 mai 202aqto
sur la gouvernance européenne des données et amg
le reglement (UE) 2018/1724 (réglement  sur
gouvernance des données) ou dans les actes déldmugie
pour son application ;

N

2° Procéder auprés des mémes personnes 3
enquétes dans les conditions prévues auxll alV
l'article L. 32-4 et a I'article L. 32-5 du code sipostes et

des communications électroniques.
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sont_remplacés par les mots : du fournisseur
systemes d’exploitation ou du fournisseur de sebs
d’informatigue en nuage ».

«

CHAPITREIII
Régulation des services d'intermédiation de données

Article 11

S L'Autorité de
électroniques, des postes et de la distributiofadeesse
cest l'autoritt compétente en matiere de serv
d’intermédiation de données, en application deitkr 13

2tdu réglement (UE) 2022/868 du Parlement européelu ¢
nEonseil du 30 mai 2022 portant sur la gouverna

Buropéenne des données et modifiant le réglemémt
s2018/1724 (reglement sur la gouvernance des donnée

L’autorité est consultée sur les projets de loidee
décrets relatifs aux services d’intermédiation derctes.
éElle est associée, a la demande du ministre chdug
numeérique, a la préparation de la position frarcdians
des négociations internationales dans le domaing
services d’intermédiation de données. Elle pamicip la
c demande du méme ministre, a la représentation dism

ndans les organisations internationales et eurogse

compétentes en ce domaine.

tes Afin de veiller a une application coordonnée
ecohérente de la réglementation, l'autorité paréciau
ncdmité européen de linnovation dans le domaine
c¢dannées institué a larticle 29 du méme réglemen
coopére avec les autorités compétentes des autads
membres de I'Union européenne et avec la Commis

européenne.

Avrticle 12

ns I. — (Non modifié)
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Elle veille a ce que ne soient pas divulguées
informations recueillies en application du présariicle,
lorsqu’elles sont protégées par I'un des secretgiomés
aux articles L.311-5 a L. 311-8 du code des rexati
entre le public et 'administration.

Il. — L'Autorité de régulation des communicatio
électroniques, des postes et de la distributiotadmesse
peut se saisir d’office ou étre saisie par toutesqane
physique ou morale concernée, et notamment pa
ministre chargé des communications électroniques,
une organisation professionnelle ou par une adsmtiz
agréée d'utilisateurs—de manquements aux exige
énoncées au chapitre lll du reglement (UE) 2022/868
Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2024t@r
de la part d’'un prestataire de services d'interaat de
données.

Elle exerce son pouvoir de sanction dans
conditions prévues a l'article L. 36-11 du code fdestes
et des communications électroniques.

Par dérogation au sixieme alinéa dul du mé
article L. 36-11, le prestataire de services diimi&diation
de données qui a fait I'objet d’'une mise en demeae
Fauterité consécutive a un manquement aux exiger
mentionnées au chapitre Il du réglement (UE) 2882/
du Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2
précité doit s’y conformer dans un délai de trgotes.

Par dérogation aux—dixieme—a—deuzieme alin
du lll de larticle L. 36-11 du code des postes dets
communications électroniques, la formation resteeithe
I'autorité mentionnée a I'article L. 130 du mémelegeut
prononcer a l'encontre du prestataire de serv
d’intermédiation de données en cause I'une destisasc
suivantes :

1° Une sanction pécuniaire dont le montant ti
compte des critéres fixés a l'article 34 du reglen{&E)
2022/868 du Parlement européen et du Conseil
30 mai 2022 précité, sans pouvoir excéder 3 % direh
d’affaires mondial hors taxes du dernier exercites,c
taux porté a 5 % en cas de nouvelle violation deéme
obligation. A défaut d’activité permettant de détarer ce
plafond, la sanction ne peut excéder un montant
150 000 euros, porté a 375 000 euros en cas deatén
du manquement dans un délai de cing ans a cometier
date a laquelle la premiére décision de sanctian
devenue définitive ;

2° La suspension de la fourniture du serv
d’intermédiation de données ;

3°La cessation de la fourniture du serv
d’intermédiation de données, dans le cas ou legisse
n'aurait pas remédié a des manquements gravepetest
malgré I'envoi d’'une mise en demeure en applicatian
troisieme alinéa du présent Il
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NS Il. — L’Autorité de régulation des communicatio
électroniques, des postes et de la distributiotadmesse
peut se saisir d'office ou étre saisie par toutesqrane

r pleysique ou morale concernée, notamment par lestrén
phargé des communications électroniques, par

A organisation professionnelle ou par une associaipaée

ndagilisateurs,_des manquements aux exigences éesr

au chapitre Ill du reglement (UE) 2022/868 du Radst
éeuropéen et du Conseil du 30 mai 2022 précité gmita
d’'un prestataire de services d'intermédiation dendes.

les Elle exerce son pouvoir de sanction dans
conditions prévues a l'article L. 36-11 du code fdestes
et des communications électroniques.

me Par dérogation au sixieme alinéa dul du mé
article L. 36-11, le prestataire de services dtimi&diation
de données qui a fait I'objet, de la part de I'aitéo d’'une
geise en demeure consécutive a un manquement
exigences mentionnées au chapitre Il du reglerfi¢Bj

@®22/868 du Parlement européen et du Consell
30 mai 2022 précité doit s'y conformer dans un idé&a
dépassant pas trente jours.

éas
du lll de Tlarticle L. 36-11 du code des postes dets
communications électroniques, la formation resteeite
I'autorité mentionnée a l'article L. 130 du mémelepeut
ceononcer a l'encontre du prestataire de serv
d’'intermédiation de données en cause I'une destisasc
suivantes :

ent 1° Une sanction pécuniaire dont le montant fi
compte des critéres fixés a l'article 34 du reglen{&E)
2022/868 du Parlement européen et du Conseil
30 mai 2022 précité, sans pouvoir excéder 3 % dffreh
d’'affaires mondial hors taxes du dernier exercites,c
taux porté a 5 % en cas de nouvelle violation deémne
obligation. A défaut d’activité permettant de détiarer ce
plafond, la sanction ne peut excéder un montant
150 000 euros, porté a 375 000 euros en cas deation

ddu manquement dans un délai de cing ans a comptier
date a laquelle la premiére décision de sanction
devenue définitive ;

ice 2° La suspension de la fourniture du serv
d’intermédiation de données ;

ce 3°La cessation de la fourniture du serv

d’'intermédiation de données, dans le cas ou legiss
n'aurait pas remédié a des manquements gravepetese
malgré I'envoi d’'une mise en demeure en applicatian
troisieme alinéa du présent .

Par dérogation aux guatrieme a dixieme aling
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Article 13

L'Autorité de régulation des communicatior
électroniques, des postes et de la distributiofadeesse
saisit, avant toute décision, la Commission naterie
l'informatique et des libertés des pratiques destataires
de services d'intermédiation de données de natu
soulever des questions liées a la protection deséis a
caractére personnel et tient compte de ses obemrsa
éventuelles.

Dans des conditions fixées par décret, ce
autorité tient compte, le cas échéant, des obsensa
éventuelles de la Commission nationale de I'infdiquee
et des libertés lorsqu’elle traite :

1° Des demandes formulées par les prestataire
services d'intermédiation de données en applicatian
paragraphe 9 de l'article 11 du réglement (UE) 28@2
du Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2
portant sur la gouvernance européenne des donré
modifiant le réglement (UE) 2018/1724 (réglement lsu
gouvernance des données) ;

2° Des réclamations des personnes physique
morales ayant recours aux services d’intermédiatien
données relatives au champ d’application du mé
reglement.

L'autorité informe la Commission nationale ¢
l'informatique et des libertés de toute procéduneente

en application—du—présent—article. Elle lui comnoure,

dans des conditions fixées par décret, toute irdtiom
utile permettant—a—la—commission de formuler
observations éventuelles sur les questions liéel
protection des données a caractére personnel daghélai
de quatre semaines-suivant-la—date de sa saismmeas
échéant, l'autorité tient la commission informés daites
données a la procédure.

La Commission nationale de l'informatique et d
libertés communique a lautorité les faits donteeh
connaissance dans le cadre de sa mission de @iwiud
respect des exigences en matiere de protection
données a caractére personnel et qui pourraierstitar
des manquements-de services d'intermédiation deéshs]
a leurs obligations au regard—des—dispesitions
chapitre lll du réglement (UE) 2022/868 du Parletn
européen et du Conseil du 30 mai 2022 précité.
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Avrticle 13

S L’Autorité de régulation des communicatior
électroniques, des postes et de la distributiofadeesse
saisit, avant toute décision, la Commission nat®re
l'informatique et des libertés des pratiques destataires
edex services d'intermédiation de données de natu
soulever des questions liées a la protection desdks a

\tcaractére personnel et tient compte de ses obsmya
éventuelles.

ette Dans des conditions fixées par décret, ce
t autorité tient compte, le cas échéant, des obsensa
éventuelles du président de la Commission natiodal
I'informatique et des libertés lorsqu’elle traite :

s de 1° Des demandes formulées par les prestataire
services d'intermédiation de données en application
paragraphe 9 de l'article 11 du réglement (UE) 28G2

epogant sur la gouvernance européenne des donrié
modifiant le réglement (UE) 2018/1724 (réglement lsu
gouvernance des données) ;

s ou 2° Des réclamations des personnes physique
morales ayant recours aux services d’intermédiatien
srdennées relatives au champ d'application du mé

réglement.

le L’autorité informe_le président de la Commissi
nationale de linformatique et des libertés de do
procédure ouverte en application de Iarticle 12 lde
présente loi. Elle lui communique, dans des cookti
séixées par décret, toute information utile lui pettant de
aformuler ses observations éventuelles sur les mmss
lites a la protection des données a caractére rperk
dans un délai de quatre semaines a compter desaaes:
Le cas échéant, I'autorité tient la commissioniinfée des
suites données a la procédure.

es La Commission nationale de I'informatique et d

libertés communique a l'autorité les faits donteel
Iconnaissance dans le cadre de sa mission de @owimd
tespect des exigences en matiere de protection
données a caractere personnel et qui pourraierstiteT
1 des manquements des services d'intermédiation
données a leurs obligations au regard du chapiticul
ereglement (UE) 2022/868 du Parlement européen e
Conseil du 30 mai 2022 précité.

a2 Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2
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TITRE IV
ASSURER LE DEVELOPPEMENT EN FRANCE DE
L'ECONOMIE DES GBJEFS-DEJEUX
NUMERIQUES MONETISABLES DANS UN CADRE
PROTECTEUR

Article 15
I. — (Supprimé)

Il (nouveau)— A titre expérimental et pour un
durée de trois ans a compter de la promulgatiorad

présente loi, sont autorisés les jeux proposés
l'intermédiaire d’'un service de communication awblp
en ligne qui permettent I'obtention, reposant sur
mécanisme faisant appel au hasard, par les jousars
consenti un sacrifice financier,
monétisables, a I'exclusion de I'obtention de tgatin
moeneétaire, sous réserve que ces objets ne pussstre
cédés, directement ou indirectement par l'intermiéelide
toute personne physique ou morale;-a-titre-enédeiaxte

entreprise-de-jeux.

Constituent des objets numériques monétisable
sens-du-premier-alinéa-alexclusion-des-actifadnigues
relevant-du-2° de article .- 54-10-1 du-code miame-et
financier, les éléments de jeu qui conferent auwlss
joueurs un ou plusieurs droits associés au jequiesont
susceptibles d’étre cédés, directement ou indineete, a
titre onéreux a des tiers.

Les entreprises de jeux a objets numériq
monétisables s’assurent de l'intégrité, de la fighide la
transparence des opérations de jeu et de la portedes
mineurs. Elles veillent a prévenir le jeu excessif
pathologique, les activités frauduleuses ou criltese
ainsi que le blanchiment de capitaux et le finare@nau
terrorisme.

Il (nouveau)— La liste des catégories de je
autorisées a titre expérimental dans les condifiwégsues

au présent article est fixée par décret, apres deis article est fixée par décret, aprés avis de ['Atdo

I'Autorité nationale des jeux dont les observatic

tiennent-notamment-compte des risques de dévelopme
d'offres illégales de jeux en ligne.

d'objets numérguesacrifice financier, d'objets numériques monétisabla
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TITRE IV
ASSURER LE DEVELOPPEMENT EN FRANCE DE
L’'ECONOMIE DES JEUX A OBJETS
NUMERIQUES MONETISABLES DANS UN CADRE
PROTECTEUR

Article 15
I. — (Supprimé)

e Il. — A titre expérimental et pour une durée
etrois ans a compter de la promulgation de la ptéskr,
jgant autorisés les jeux proposés par l'interméglidiun
service de communication au public en ligne

yermettent I'obtention, reposant sur un mécanisasat
appel au hasard, par les joueurs majeurs ayanectns

I'exclusion de I'obtention de tout gain en monnaigant
cours légal, sous réserve que ces objets ne ptiggen
cédés_a titre onéreux, directement ou indirectenpant
l'intermédiaire de toute personne physique ou negnal a
I'entreprise de jeux qui les a émis, ni a une pamso
physique ou morale agissant de concert avec elle.

Les caractéristiques des récompenses pouvant
attribuées par les entreprises de jeu a objets nqunes
monétisables et les critéres de plafonnement agigés a
I'octroi de certaines catégories de récompensesfs@s
par _un décret en Conseil d’Etat pris aprés avis
I’Autorité nationale des jeux.

sau Constituent des objets numériques monétisah
au sens du premier alinéa du présent Il, les élétEnjeu
qui conférent aux seuls joueurs un ou plusieurstd

directement ou indirectement, a titre onéreux atides.

ues Les entreprises de jeux a objets numériq
monétisables s’assurent de l'intégrité, de la fighet de
la transparence des opérations de jeu et de laqgiat
des mineurs. Elles veillent_ a interdire le jeu auireurs et
a prévenir le jeu excessif ou pathologique, lesvidés
frauduleuses ou criminelles ainsi que le blanchinum
capitaux et le financement du terrorisme.

lll. — La liste des catégories de jeux autorisée
titre expérimental dans les conditions prévues r@sent

nwationale des jeux, dont les observations tiennentpte
mmotamment des risques de développement
illégales de jeux en ligne.

IIl_bis (nouveau)— Le Gouvernement remet
Parlement, en lien avec I'Autorité nationale desjelans
un délai de dix-huit mois a compter de la promuérate
la_présente loi, un bilan d'étape de I'expérimeatat
prévue aull. Ce bilan apprécie le développement

eassociés au jeu et qui sont susceptibles d'étreésged

qui

€e

de

s@
I

d’offres

auy)

du

marché des jeux a objets numérigues monétisable
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regard du cadre expérimental mis en place. |l &valussi
'impact économique de cette expérimentation s le
différents types de jeux, notamment sur les fibede jeu
d’argent et de hasard et du jeu vidéo. Il anallisgphct
sanitaire _de cette expérimentation sur les joueurs
concernés. |l évalue enfin |'efficacité des mécar@s de
protection des joueurs mis en place par les ernsepde
jeux a objets numériques monétisables et des nwesure
prises par ces entreprises afin de lutter contre le
blanchiment de capitaux et le financement du tesmoe.
Il comporte également une évaluation de [l'impact de
'expérimentation sur la filiere des jeux d'argesit de
hasard et sur celle des jeux vidéos.

n IV. — (Non modifié)
au

Article 15 bis (nouveau)

I.—A.—Toute personne morale qui entend)

proposer au public une offre de jeux définie aticée 15
la déclare préalablement a I'Autorité nationale jges.

B. — Un décret en Conseil d’Etat, pris aprés aeis @
la Commission nationale de l'informatique et déeités
et de 'Autorité nationale des jeux, fixe les infations
que 'entreprise de jeux a objets numériques msaklgs
doit déclarer a I'autorité pour que celle-ci puis&gssurer
que ce jeu appartient a la catégorie des jeux atob
numériques monétisables au sens de I'article bhietson
exploitation est compatible avec le respect partiéprise
des obligations mentionnées au Il du méme artisletlau

présent article.

[

C.—L'Autorite nationale des jeux fixe les(3)
modalités de dépbt et le contenu du dossier deudgicin.

L'Autorité nationale des jeux est informée san®)
délai _par l'entreprise de jeux a objets numériques
monétisables de toute modification substantielle
concernant un élément du dossier de déclaration.

D. — L'offre de jeux ne peut étre proposée av)
public que si le siége social de I'entreprise ¢ablé soit
dans un Etat membre de I'Union européenne, soi darn
autre FEtat partie & l'accord sur I'Espace économiqu
européen ayant conclu avec la France une convention
contenant une clause d’assistance administrativeierde
lutter contre la fraude et I'évasion fiscales. liieprise
désigne la ou les personnes, domiciliées en Frauien

sont responsables.

Il. — Les entreprises de jeux a objets numeriqued
monétisables sont tenues d’empécher la participati
mineurs, méme émancipés, & un jeu a titre onérAux.
cette fin, elles ont recours a un dispositif defigition de
I’age conforme au réglement (UE) 2016/679 du Paglem
européen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa |

protection des personnes physiques a I'égard derirant
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des données a caractére personnel et a la libmglation

de ces données, et abrogeant la directive

95/46/CE (réglement général sur la protection
données) et a la loi n° 78-17 du 6 janvier 197&tiet a
linformatique, aux fichiers et aux libertés. Ellesettent
également en place sur linterface de jeu un mes
avertissant que ce jeu est interdit aux mineurs.

des

sag

Ill. — La participation a un jeu a objets numérisue@

monétisables a titre onéreux est subordonnée r@ddian,
a la demande expresse du joueur, d’un compte deCge
compte ne peut étre ouvert sans vérification pbéalde la
majorité du joueur. Le joueur ne peut retirer saemg de
la plateforme qu’aprés vérification de son identité

Un décret en Conseil d’Etat, pris aprés avis
’'Autorité nationale des jeux, précise les modali
d'ouverture, de gestion et de cléture des compEs
joueurs par I'entreprise de jeu.

IV. — Les objets numériqgues monétisables de |j

émis par une entreprise de jeux, définis a I'atidh, ne
peuvent étre acquis a titre onéreux ni par cetteeprise,
directement ou par personne interposée, ni pasaciété
qu’elle contrdle, au sens de l'article L. 233-16ahde de
commerce.

A

S

té

V.—En vue de lui permettre d'exercer seg)

N

missions, les entreprises tiennent a la dispositien
I’Autorité nationale des jeux les données relatiwes
joueurs et aux évenements de jeu.

L'autorité peut utiliser ces données afin
rechercher et d’identifier tout fait commis par jmueur
susceptible de constituer une fraude ou de releke
blanchiment de capitaux ou du financement du tiesmre.

L

Un décret en Conseil d’Etat, pris aprés avis de@

Commission nationale de I'informatique et des liésret
de I'Autorité nationale des jeux, précise la liste ces

données, leur format et les modalités de leur nigswson

ainsi que les modalités des contrbles réaliséf/fvaiorité

nationale des jeux a partir de ces données.

V bis. — Les jeux a objets numériques monétisab

ayant pour support des compétitions ou des maatfest

sportives ne peuvent étre proposés que Ssous résger

respecter le droit d’exploitation prévu au prensiknéa de

I'article L. 333-1 du code du sport et gu’avec €ard des

organisateurs des compétitions ou des manifess

sportives concernées.

VI. — Les fédérations délégataires au sens
larticle L. 131-14 du code du sport, le cas échéam

coordination avec les ligues professionnelles dggebnt

créées, édictent des régles ayant pour objet ddinéeaux

acteurs des compétitions ou manifestations spariiont

la liste est fixée par décret de :

<E)

ve

tion

ds

1° Participer, directement ou _par personng)

interposée, a des jeux a objets numériques mohkds
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ayant pour support des compétitions ou des maatfest
sportives de leur discipline ;

2° Céder, directement ou par personne interpo
des objets numériques monétisables représentan
élément associé a l'une des compétitions ou
manifestations de leur discipline ;

3° Communiquer _a des tiers des informatic
privilégiées, obtenues a I'occasion de leur profgssu
de leurs fonctions, qui sont inconnues du publigugtsont
susceptibles d’étre utilisées dans des jeux a ok
numériques monétisables ayant pour _support
compétitions _ou des manifestations sportives de

discipline.

VIl. —A.—Une entreprise de jeux a obje
numériques monétisables ayant pour support dese®
hippigues réelles ne peut organiser de tels jeexsyu les
courses figurant au calendrier prévu a l'articlé 8e la loi
du 2juin 1891 ayant pour objet de réglemen
'autorisation et le fonctionnement des courses
chevaux.

B. — Avant d'utiliser les données des cour
hippigues mentionnées au A du présent VII, I'enisgp
conclut un contrat avec la société organisatriceodeirses
francaise ou étrangére ou son mandataire. Ce ¢amr
peut comporter de clause d’exclusivité au profitind
entreprise particuliére.

Le contrat prévu au premier alinéa du présen
doit_stipuler que [l'utilisation des données des rses
hippiques par une entreprise de jeux a objets ngoes
monétisables se fait dans le respect des valewmubdt
des obligations de service public incombant auxésés
meres prévues par décret.

S@6),
t un
des

®

jet
des
leu

@

ur

ter
de

€8

L@

C. — Les sociétés meres des courses de chev@x

intégrent au sein du code des courses de leuradip@cies
dispositions ayant pour objet d’empécher les joskayies
entraineurs de :

1° Participer, directement ou _par personng®)

interposée, a des jeux a objets numériques mohlsss
qui_reposent _sur_des courses hippigues auxqudbe

participent ;

2° Céder, directement ou par personne interpo
des objets numériques monétisables gui reposendes
courses hippigues auxguelles ils participent ;

3° Communiquer _a des tiers des informaticr@

privilégiées, obtenues a l'occasion de leur professu
de leurs fonctions, qui sont inconnues du publigugtsont

susceptibles d'étre utilisées dans des jeux a ®bjet

numériques monétisables ayant pour support dese®
hippiques auxquelles ils participent.

VIIl. — Les interdictions et les restrictions pré&su
aux articles L 32C-12 et L 32C-14 du code de la sécur

ur
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intérieure s’appliqguent aux communications comnadesi
en faveur d'une entreprise de jeux a objets numésq

N

monétisables autorisée a titre expérimental sur
fondement de l'article 15 de la présente loi.

La méconnaissance des interdictions et d@

restrictions mentionnées au premier alinéa du ptésil
est passible des peines prévues a l'article L.&824du
code de la sécurité intérieure.

Les associations dont I'objet statutaire compcate@

lutte _contre les addictions et qui_ sont réguliénem
déclarées depuis au moins cing ans a la date dfss
peuvent exercer les droits reconnus a la partigegdour
les infractions prévues au deuxiéme alinéa du ptésgdl.
Peuvent exercer les mémes droits les associatiens
consommateurs mentionnées a l'article L. 421-1 odec
de la consommation ainsi_que les associations itpsl
mentionnées aux articles L. 211-1 et L. 211-2 ddecde
I'action sociale et des familles.

— @D

IX. — L'Autorité_nationale des jeux peut, par ungg

décision _motivée, prescrire a une entreprise de gu

objets numérigues monétisables le retrait de toute
communication commerciale incitant, directement ou
indirectement, au jeu des mineurs ou comportant june

incitation a des pratiques excessives du jeu.

X.—L'entreprise_de jeux a objets numeériqueg)

monétisables prévient les comportements de jeussifce
ou pathologique, notamment par la mise en place

de

mécanismes __ d’auto-exclusion et de  dispositifs

d’autolimitation des dépenses et du temps de @andes
modalités fixées par décret en Conseil d’Etat.

Elle met également a la disposition du joueur,
maniére permanente et aisément accessible, unkésgn
des données relatives a son activité de jeu endal
permettre la maitrise de celle-ci.

"T@®

Xl. — L'entreprise de jeux a objets numeriquegi)
monétisables est tenue de n’'adresser _aucune

communication commerciale aux mineurs ou aux fitega
d’un_compte bénéficiant d’'une mesure d’auto-exclnsi
applicable aux jeux qu’elle exploite.

Xl bis. —Les communications commerciale@
effectuées par une personne exercant une activité

d’influence commerciale par voie électronique, miéfia

I'article 1°" de la loi n°® 2023-451 du 9 juin 2023 visant a

encadrer l'influence _commerciale et a lutter conts
dérives des influenceurs sur les réseaux sociaarf d
I'objet est de promouvoir, de facon directe ou liadie,

l'offre d'une entreprise de jeux a objets numérgue

monétisables ou cette entreprise elle-méme ne s
autorisées gue sur les plateformes en ligne offtant
possibilité technigue d'exclure de l'audience dud
contenu tous les utilisateurs agés de moins déulixans,
si ce mécanisme d’exclusion est effectivement éctiar
lesdites personnes.

ont

it
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XI ter. — Il est interdit a toute entreprise de jeu
objets numériques monétisables ainsi gqu'a toutegpere

physigue ou morale agissant de concert avec elle de

consentir aux joueurs des préts en _monnaie ayams co

légal ou en actifs numériques, au sens
I'article L. 54-10-1 du code monétaire et financieu de
mettre en place directement ou indirectement
dispositifs permettant aux joueurs de s’accordéteesux

de

des

des préts en _monnaie ayant cours |égal ou en actifs

numériques, au sens du méme article L. 54-10-Iyuen
de permettre I'achat d’objets numérigues monétesbl

Les services de communication au public en ligig)

sur_lesquels les entreprises de jeux a objets nguss
monétisables proposent une offre _de jeux a ob

jets

numériques monétisables ne peuvent contenir _aucune

publicit¢ en faveur d'une entreprise susceptible
consentir des préts aux joueurs ou de permettigrde
entre joueurs, ni aucun lien vers un site proposaattelle

offre de prét.

XlIl. — L’entreprise_de jeux a objets numériqu
monétisables informe les joueurs des risques liggea
excessif ou pathologiqgue par un message de migaree
défini par un arrété du ministre chargé de la samig
aprés avis de I'’Autorité nationale des jeux. Legalibés

de

€8

techniques d'affichage du message sont fixées par
I’Autorité nationale des jeux.
Xlll. = A.—Les entreprises de jeux a obiet@

numérigues monétisables sont assujetties aux dibliza
prévues aux sections 2 a 7 du chapftretlau chapitre Il
du titre VI du livre V du code monétaire et finagrcet par
les dispositions européennes directement applisabie
matiere de lutte contre le blanchiment des capitiube
financement du terrorisme, y compris les regleme
européens portant mesures restrictives pris ercagiph
des articles 75 ou 215 du traité sur le fonctionmente
I’'Union européenne ainsi que par les dispositiansep en
application du méme article 215 a d’autres fins.

2Nts

L’'Autorité nationale des jeux contrble le resped)

par les entreprises des obligations mentionnégsemier
alinéa du présent XIII.

L'Autorité nationale des jeux évalue les risquesy)

présentés par les entreprises ainsi que les résules
actions menées par ces entreprises en matiere tige
contre la fraude et contre le blanchiment de capitt le
financement du terrorisme. Elle peut leur adrestes
prescriptions a ce sujet.

L’Autorité nationale des jeux adapte de mani
proportionnée les modalités, I'intensité et la fréace de
ses contrbles sur piéces et sur place en fonctiem
risques identifiés. Elle tient compte des carastiéuies
techniques du jeu a objets numérigues monétisables.

Tout manquement par les entreprises de jeu
objets numériques _monétisables aux _ obligati
mentionnées au premier alinéa du pré Xlll _peut

u

c®

ons
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donner lieu aux sanctions prévues a I'article 11-86 du

code monétaire et financier, a I'exception de cpliévue

du 4° du | du méme article L. 561-40.

La Commission nationale des sanctions prévu

&

'article L. 561-38 du  méme code est saisie des

manguements constatés par I'’Autorité nationale jdes

et prononce le cas échéant la sanction adéquateso

sanctions adéguates.

B. — Le présent Xlll entre en vigueur dix-huit moi

apres la promulgation de la présente loi.

XIV. — L’Autorité _nationale des jeux contrble |
respect par les entreprises de jeux a objets ngoesi

monétisables de  leurs  obligations _ légales

réglementaires. Elle lutte contre les offres illegade tels

jeux, sans préjudice de son action de lutte cdagreffres

illégales de jeux d’argent et de hasard, telleslgsi®ffres

et

de jeu de casino en ligne. Elle tient compte des

caractéristigues technigues des jeux a objets niquesr

monétisables. Elle veille également au respecibthgektif
d'une exploitation équilibrée des différents typmkes jeux
afin d’éviter la déstabilisation économique degéddntes
filieres. Elle peut s’appuyer, pour mener ses cies; le
cas _échéant, sur tout signalement d’'un manquement
obligations |égales et réglementaires qui_S'imposeix
entreprises de jeux a objets numériques monétisable

XV. = Le collége de I'Autorité nationale des je 144)

prend les décisions relatives aux jeux a objetsérmigues
monétisables.

Dans les mémes conditions que celles fixée
I'article 37 de la loi n° 2010-476 du 12 mai 20&Mative a
I'ouverture a la concurrence et a la régulationsdateur
des jeux d'argent et de hasard en ligne, le coligget
donner délégation au président ou, en cas d'absenc
d’empéchement de celui-ci, & un autre de ses mem
pour prendre les décisions a caractére individelelvant
de sa compétence.

3

@

e
bre

XVI. — Pour I'accomplissement des missions ¢

lui_sont confiées, ['Autorité nationale des jeuxupe

recueillir toute information et tout document nézge en
la_ possession des entreprises de jeux a objetsriguag
monétisables et auditionner toute personne susbemie
contribuer a son information.

Les fonctionnaires et les agents de I'Autor
nationale des jeux mentionnés au Il de l'articled& |la
loi n°® 2010-476 du 12 mai 2010 précitte menent
engquétes administratives permettant le controleedpect
par les entreprises de leurs obligations. Dansadeec ils
peuvent demander aux entreprises de jeux a o
numériques monétisables toute information ou t
document utile. lls ont accés, en présence dersopre
gue l'entreprise désigne a cet effet, aux locausellgu
utilise a des fins professionnelles, a I'exclusignla partie
de ces locaux servant, le cas échéant, de domilsile.
procédent a toute constatation et peuvent se fainettre

itd5)

les

bjets
out
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a cette occasion copie de tout document utile.

Dans l'exercice de ces pouvoirs d’enquéte,
secret professionnel ne peut leur étre opposé em
entreprises de jeux a objets numériques monétsabées
enquétes administratives donnent lieu a I'établisss
d’un proceés-verbal.

Dans le but de constater gu'une offre de jeu
objets numérigues monétisables est proposée par
personne qui n'a pas procédé a la déclaration préwul
du présent article ou gu’il est fait la promoticartk telle
offre, ces fonctionnaires et ces agents peuveredgat,
sans en étre pénalement responsables :

1° Participer sous une identité d’emprunt a
échanges électroniques sur_un_site de jeux a o

numeérigues monétisables, notamment a une sessigu de

en ligne. L'utilisation d’'une identité d’emprunttesans
incidence sur la régularité des constatations eféss ;

X®)

une

)
bjets

2° Extraire, acquérir ou conserver par ce moyen I@
éléments de preuve et les données sur les personnes

susceptibles d’étre les auteurs de ces infractiims que
sur les comptes bancaires utilisés ;

3° Extraire, transmettre en réponse a une dem
expresse, acquérir ou conserver des contenugedlici

ArRe

A peine de nullité, ces actes ne peuvent avoir pasy

effet d’'inciter autrui & commettre une infraction.

Les conditions dans lesquelles les fonctionnaites@)

les agents mentionnés au présent XVI procedent
constatations prévues au 1° et aux actes prév@s sont
précisées par un décret en Conseil d’Etat prissagvés de
I’Autorité nationale des jeux.

XVII. — L'Autorité nationale des jeux peut a to
moment, a l'issue d’une procédure contradictoimesdue

I'entreprise _de jeu méconnait ses obligations kEga

notamment celles prévues au dernier alinéa du ll
'article 15 ou au ll du présent article, soit imtize la
poursuite de cette exploitation, soit I'assortiradaditions

qu’elle détermine.

XVIIl. — Dans l'exercice _de ses missions

aux

de

d6e

contréle _des jeux a objets numérigues monétisables,

I’Autorité nationale des jeux coopere avec les aigte

mentionnées a l'article 39-1 de la loi n° 2010-4d6

12 mai 2010 précitée, dans les conditions prévues a

méme article 39-1.

XIX. —En vue du contréle du respect de le
obligations par les entreprises de jeux, le présidie

Autorité  peut conclure, au nom de [I'Etat, d

conventions avec les autorités de réqulation des

d’autres Etats membres de I'Union européenne outida

Etats parties a I'accord sur 'Espace économiquepsien

pour échanger les résultats des analyses et dédlesn

réalisés par ces autorités et par-méme a I'égard de

es
je
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entreprises de jeux a objets monétisables.

XX.—La commission des sanctions de I'Autor
nationale des jeux est chargée de prononcer lediGas
mentionnées au XXIl du présent article a I'encortes
entreprises de jeux a objets numériques monétisable

XXI. — A. — Sans préjudice de l'article L. 561-3
du code monétaire et financier, la commission
sanctions de 'Autorité nationale des jeux peutnprxer
des sanctions a I'encontre d’'une entreprise de geobsjets
numériques monétisables dans les conditions préau
I'article 43 de la loi n°® 2010-476 du 12 mai 20I@gtée.

B.—Sans préjudice des compétences de
Commission _nationale des sanctions prévues
l'article L. 561-38 du code monétaire et financide,

college de I'Autorité nationale des jeux peut décid

I'ouverture d’une procédure de sanction a I'’ena®dfune
entreprise de jeu a objets numériques monétisalylest

169

mangqué ou manguant a ses obligations |éqgislatives o
réglementaires ou ayant méconnu ou méconnaissa&nt un

prescription qui lui a été adressée. |l notifiersles griefs

aux_personnes en cause et en saisit la commisssn d

sanctions.

B bis. — Préalablement & cette  notificatio
lorsqu’une entreprise de jeux a objets numeériq
monétisables manque a ses obligations [égales
méconnait une prescription qui lui a été adres$ge
président de I'Autorité nationale des jeux peutdppeler

a ses obligations Iégales ou, si le manquementatgnsst

susceptible de faire I'objet d’'une mise en confdémi

ues
ou

prononcer a son égard une mise en demeure de fe met

en conformité dans un délai qu'il fixe. Ce délaupétre
fixé a vingt-quatre heures en cas d'urgence. Lesigeat
prononce, le cas échéant, la cléture de la proeéder
mise en demeure. Le président peut demander aggeo
de I’Autorité nationale des jeux de rendre publitueise

en _demeure. Dans ce cas, la décision de cléturta de

procédure de mise en demeure fait 'objet de la emém

publicité.

C.—La commission des sanctions de I'Autori

nationale des jeux peut, avant de prononcer lestisas
prévues au XXIl du présent article, entendre to
personne dont I'audition lui parait utile. Les citinshs de

communication a un tiers d’'une piéce mettant enlgeu

secret des affaires sont définies par un décret@rseil
d’Etat.

XXII. —A. —La commission des sanctions j@

I’Autorité nationale des jeux peut prononcer a dentre
des entreprises de jeux a objets numérigues mabkdss
en fonction de la gravité du manguement, une
sanctions suivantes :

1° L'avertissement ;

2° La suspension a titre provisoire, pour une du

des
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d’au plus trois mois, de I'exploitation du jeu ;

3° L'interdiction, pour une durée de trois ans
plus, de I'exploitation du jeu ou de I'ensemble gegx

concernés ;

4° L’interdiction, pour une durée de trois ans

plus, pour [I'exploitant d’exercer une _activité

d’exploitation de jeux a objets numériques monétes

B. —Le V de l'article 43 de la loi n° 2010-476 d

12 mai 2010 précitée est applicable aux entrepdsgeux

a_objets numérigues monétisables et a leurs aiv

d’exploitation de ces jeux.

a0

&

it

C.—Lorsqu'une entreprise _de jeux a objet®)

numériques monétisables communique des_informat
inexactes, refuse de fournir les informations deshéas ou
fait obstacle au déroulement de I'enquéte menédgsal

fonctionnaires _ou les agents habilités en appboati

du XVI du présent article, la commission des samsti
peut prononcer une sanction pécuniaire d’'un morgant
ne peut excéder 100 000 euros.

ions

r

D. — Le X de l'article 43 de la loi n° 2010-476 dt@

12 mai 2010 précitée est applicable aux entrepdsgeux

a objets numérigues monétisables frappées desi@anct

mentionnées aux A et B du présent XXII.

XXIIIl. = L'article 44 de la loi n°® 2010-476 du@

12 mai 2010 précitée est applicable aux sanct
susceptibles d’'étre prononcées en application dul XX
présent article a I'encontre des entreprises de denbjets
numériques monétisables.

XXIV. — Les peines prévues au | de l'article 56

ons

dey

la loin®2010-476 du 12 mai 2010 précitée sont
applicables aux personnes physiqgues et moralest ayan

offert ou proposé au public une offre de jeux aetsbj
numérigues monétisables sans avoir préalablemeatsédée

la déclaration prévue au | du présent article.

Quiconque fait de la publicité, par quelqgue moy
que ce soit, en faveur d’'un site proposant au_ pulntie
offre de jeux a objets numérigues monétisablegalk® est

B

puni_d'une amende de 100 000 euros. Le tribunak peu

porter le montant de I'amende au quadruple du nmbn
des dépenses publicitaires consacrées a I'aciii¢itgle.

ta

XXV.—Le président de I'Autorité nationale des@

jeux adresse a la personne dont I'offre de jewbijets

numériques monétisables en ligne est accessibldesur

territoire francais et gqui ne s'est pas déclaréeaola
personne qui fait de la publicité en faveur d’urigeode
jeux a objets numérigues monétisables en ligne qu&p
par _une personne qui ne s'est pas déclarée une ani
demeure de cesser cette activité. Cette mise emutern
qui peut étre notifiée par tout moyen propre ateblé la
date de réception, rappelle les dispositions derésente
loi et invite son destinataire a présenter ses rghens

5€
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Lel de larticle 36 de la loin®2021-1382 d
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dans un délai de cing jours.

Le président de ['Autorité nationale des je
adresse aux personnes mentionnées au 2 du | teld' &
de la loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 pour la canfie
dans I'économie numérigue une copie des mises
demeure adressées aux personnes mentionnées aarp
alinéa du présent XXV. Il enjoint a ces mémes pares
de prendre toute mesure pour empécher l'acceés a
contenus llicites et les invite a présenter le
observations dans un délai de cingjours. La calgie
mises en demeure et de l'injonction leur est rémifpar
tout moyen propre a en établir la date de réception

Lorsque tous les délais mentionnés 3
deux premiers alinéas du présent XXV sont échus
président de ['Autorité nationale des jeux notifiix
personnes mentionnées au 1 dul de larticle 6 ale
loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 précitée ainsi gtoate
personne exploitant un moteur de recherche ou
annuaire les adresses électroniques des interémckgne
dont les contenus sont illicites et leur ordonnepoendre
toute mesure utile destinée a en empécher 'acaea
faire cesser leur référencement, dans un délail

détermine et qui ne peut étre inférieur a cinggour

Pour l'application du troisieme alinéa d
présent XXV, une interface en ligne s’entend det t
logiciel, y compris un site internet, une partie site
internet ou une application, exploité par un prsi@snel
ou pour son compte et permettant aux utilisatenmzuk
d’accéder aux biens ou aux services qu'il propose.

Le non-respect des mesures ordonnées
application du troisieme alinéa du présent XXV @shi
des peines mentionnées au B du VI de I'article 6ld
loi n°® 2004-575 du 21 juin 2004 précitée. Le prénidde
I’Autorité nationale des jeux peut également éaisigar
le _ministére public et par toute personne physigue
morale ayant intérét a aqir, afin gu’il mette enveeues
pouvoirs qui lui sont confiés en application du gemt
article.

XXVI. — (Supprimé)

TITREV
PERMETTRE A L’ETAT D’ANALYSER PLUS
EFFICACEMENT L’EVOLUTION DES MARCHES
NUMERIQUES

Article 16
u Le |l de larticle 36 de la loin®°2021-1382 0
25 octobre 2021 relative a la régulation et a latqmtion
de l'acceés aux ceuvres culturelles a I'ére numérigste
ainsi modifié :

les 1° Les quatre derniéres phrases du cinquié
r alinéa sont supprimées ;

en
rem

ces
urs

qu’i

7D

ou

D

L0}

n}




Texte adopté par le Sénat en premiére lecture

1°bis(nouveawAlatroisieme—phrase—du—marn
. . inéa. N : e
e EJH,E“'IE Hinéa :a|e|es Ie |£|et « platelellme > te
d’exploitation-conservantles-données-des platedgrm;

> ter(nouveawy—tLa—-derniere—phrase—dudi

2° La premiére phrase-de-avant-dernier-alinéa

lat6 | I insi_rédigée
notamment a des fins de recherches contribuant
détection, a la détermination et & la compréhensgies
risques systémiques dans I'Unien-au-sens-deleidd,
paragraphe 1 du réglement (UE) 2022/2065 du Parier
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatiin 3
marché unique des services numériques—H-bénédieie
Facces—aux—données—desfournisseurs—de—tres—gra
plateformes—en—ligne—ou—de—tres—grands—moteurs
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me

s 1

2° L'avant-dernier alinéa est ainsi modifié :

est a) La premiére phrase est complétée par les m
«, notamment a des fins de recherches contribadat
adédection, a la détermination et a la compréhendies
risques systémiques dans I'Union, au sens du pEphgrl
de I'article 34 du réglement (UE) 2022/2065 du €aent
meuropéen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatifn 3
L marché unique des services numériques et modifar
o directive  2000/31/CE (reglement sur _les  servi
nuemeériques) » ;
de

a

)

des

b) Aprés la méme premiére phrase, est insérée
phrase ainsi rédigée : « Il bénéficie de 'accésdannées
des fournisseurs de trés grandes plateformes an by
de trés grands moteurs de recherche en ligne de&n
conditions prévues au paragraphe 12 de l'articleddO
méme réglement ainsi gue de I'accés a ces mémesds
lorsqu’elles sont stockées sur des terminaux mebaeec

alinéa ainsi rédigé :

« Dans le cadre de ses activités d’expérimenta
et de recherche publiqgue mentionnées aux cinquigi
sixieme alinéas, le service mentionné au premigéal
intervient en tant que responsable de traitementeas de
la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I'infoatique,
aux fichiers et aux libertés, et peut mettre en reeules
méthodes proportionnées de collecte automatisée

1
nt
ces

L)

le concours des fournisseurs de systémes
d’exploitation. » ;
2° bis Avant le dernier alinéa, il est inséré 13)

fi

G

de

données publiguement accessibles, y compris loi
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3° Au dernier alinéa, le mot : « avant-dernier »
remplacé par le mot : « sixiéme ».

Article 17

Le Il de l'article L. 324-2-1 du code du tourisme

est ainsi modifié :
1° Le premier alinéa est ainsi modifié :

a) Apres Jes—mets : «la commune », la fin de
premiére phrase est ainsi rédigée : « qui le demam
acces jusqu’au 31 décembre de I'année suivant eell
cours de laquelle un meublé de tourisme a été mi

location-aux-dennées-de-nature-a-lui-permetireodeder

b) La deuxiéme phrase estsupprimée ;

érfioeation, aux données utiles a la conduite d’unigigoe

Texte adopté par I'’Assemblée nationale en
premiére lecture

104

l'acces a ces données nécessite la connexion ampte,
dans le respect des droits des bénéficiaires duicee
concerné, tout en préservant la sécurité des ssrdes
opérateurs mentionnés au premier alinéa du présant
titre _de cette collecte, les opérateurs de platego
mentionnés au méme premier alinéa, les partendéregs
plateformes et leurs sous-traitants ainsi _que
fournisseurs de systemes d’exploitation permetten
fonctionnement des éventuelles applications de
opérateurs et les fournisseurs de systemes digentie
artificielle _générative _ne peuvent opposer au_ser
mentionné audit premier alinéa ni _un refus d’acags
interfaces de programmation gu’ils _ont développées
rendues accessibles a des tiers, ni des limitegrdtgion
des bases de données publiguement accessiblegsr
limitations résultant des conditions généralesiligation
ou des licences de leurs services ou de leurscapipins
mettant les données visées a la disposition duiqpubé
service met en ceuvre des méthodes de collecternees
strictement _nécessaires et proportionnées, qui
précisées par un décret en Conseil d’Etat prissapms
public motivé de la Commission nationale
'informatique et des libertés. Les données coflestdans
le cadre des activités d'expérimentation mentioange
cinquiéme alinéa sont détruites a l'issue des travat au
plus tard neuf mois aprés leur collecte. Les dosn
collectées dans le cadre des activités de reche
publigue mentionnées au sixiéme alinéa sont défguit
lissue des travaux, et au plus tard cing ans apegs
collecte. » ;

D

1

es 3° Au dernier alinéa, le mot : « avant-dernier %
remplacé par le mot : « sixieme ».

Article 17

Le Il de larticle L. 324-2-1 du code du tourism
est ainsi modifié :

1° Le premnalinéa est ainsi modifié :

la a) Apres le _mot: «commune », la fin de
dpremiére phrase est ainsi rédigée_: «ou I'étailent
epublic de coopération intercommunale qui le demaag
5 gces, jusqu’au 31 décembre de I'année suivare eeil
cours de laquelle un meublé de tourisme a été mi

publigue de tourisme et de logement définies paredé&n
@onseil d’Etat, y compris celles de nature & luinpettre
de contrbler le respect des obligations prévueséme
article L. 324-1-1. » ;

b) La deuxieme phrase est ainsi rédigée : «
données sont mises a la disposition de la communied
I'établissement public de coopération intercommerdr
'organisme public _unique chargé de recueillir
données, qui lui sont transmises de maniére éhagtre,
sous un format standardisé, par les personnesoneggs
au | du présent article. » ;

C

vV

les

ces

id

sont

de

ée
rche

®

€D

es
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2> Au—dernier—alinéa, les mots: « précise
fréquence et les modalités techniques de transmisies
informations mentionnées au premier alinéa
présent Il » sont remplacés par les mots: «dés
'organisme unique mentionné au premier alinéa
présent Il et détermine la nature des données amarites
au méme premier alinéa, leur durée de conservaan,
délais de réponse, la fréquence et les modalithsigues

de Ieur transm|SS|on »—et—tes-mets—«—de—ta—pmc
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c) (nouveau)l a derniere phrase est complétée
les mots: «et est informée par l'organisme uni

loueur a été loué plus de cent vingt jours » ;

d) (nouveaukEst ajoutée une phrase ainsi rédige
«Les données gérées par l'organisme unique
agrégées puis rendues accessibles pour une
maximale fixée par décret en Conseil d’Etat. »;

2° Le dernier alinéa est ainsi modifié :

la a)Les mots: «précise la fréquence et
modalités techniques de transmission des informat
doentionnées au premier alinéa du présentll »
igemplacés par les mots: « désigne l'organisme i@u
dmique mentionné au premier alinéa du présent|
détermine la nature des données mentionnées au 1
premier alinéa, leur durée de conservation, lesislée
réponse_ainsi que la fréquence et les modalitésigoes
rde leur transmission » ;

des

de
e

b) Les mots :
répondre aux demandes des communes » sont remp
par les mots: «des personnes mentionnées au
satisfaire a leur obligation de transmission dené@s a ce
méme organisme unigue » ;

c) Sont ajoutées deux phrases ainsi rédigées :
comité incluant notamment des représentants
ladministration de [I'Etat et des représentants
communes ayant demandé l'accés aux donnée
I'organisme unique assure la mise en ceuvre du sitdp
d’'accés aux données par l'organisme unique.
composition et ses modalités de fonctionnement
fixées par décret. »

TITRE VI
RENFORCER LA GOUVERNANCE DE LA
REGULATION DU NUMERIQUE

lorsgu’un_meublé déclaré comme résidence princidale

p&s)
que

n)

°¢5)
sont
durée

@
le®)

io
sont
bl

et
néme

« de la personne _mentionnée au @

lacés
a

<@n
de

des
s a
D
Sa
sont

Article 18 Article 18
Aprés Tlarticle7 de la loin®2004-575 du Apres larticle 7 de la loin®2004-575 du®)
21juin 2004 pour la confiance dans [I'économi2l juin 2004 pour la confiance dans [I'économie

numeérique, il est inséré un article 7-1 ainsi rédig

«Art. 7-1 — Dans I'exercice de ses missions,
coordinateur pour les services numériques menticir
l-e,mGIe-49—pa|cag+apheZ du reglement (UE) 20086
du Parlement européen et du Conseil du 19 octdifz2
relatif & un marché unigue des services numérigees,
dans le cadre d'une convention, recourir a I'aseist
technique du service administratif de I'Etat memnitié &
l'article 36 de la loi n®2021-1382 du 25 octobfi22
relative a la régulation et a la protection de d& aw

numeérique, il est inséré un article 7-1 ainsi rédig

le «Art. 7-1 — Dans l'exercice de ses missions,
1€oordinateur pour les services numériques mentigan
paragraphe 2 de l'article 49 du réglement (UE) 22Q&5
2du Parlement européen et du Conseil du 19 octdiza
relatif a un marché unique des services numérigie
modifiant la directive 2000/31/CE (réglement surs
services numeériques) peut, dans le cadre d
convention, recourir a l'assistance technique dwvice

administratif de I'Etat mentionné a l'arti36 de lz

[N

o »n ™

une
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ceuvres culturelles a I'ere numérique, notammentr
toute question liée aux analyses de données, at@sq
sources, aux programmes informatiques, aux traiésn
algorithmiques ou a I'audit des algorithmes.

« Le service administratif mentionné au—prem
alinéa-du-présent-article peut, pour des travalevaat de
son domaine d’'expertise, proposer son assistz
technique au coordinateur pour les services numeési
pour la conduite des missions de ce dernier.

« Le coordinateur pour les services numeériq
veille a associer le service administratif aux imiss de
coopération relatives au développement de I'exgerét
des capacités de [I'Union européenne en mat
d’évaluation des questions systémiques et émerge
mentionnées a l'article 64 du réglement (UE) 20085
du Parlement européen et du Conseil du 19 octdiz2
précité.

« Lorsqu'il est sollicité au titre du présent dsic
le service administratif conduit ses travaux entedo
indépendance. Il assure la confidentialité desrinédions
recueillies dans le cadre de I'exercice de sesiomsset
limite leur utilisation aux seules fins nécessaiteses
missions.

« La convention mentionnée au premier alinéa

pdoi n° 2021-1382 du

antexpertise,
g coordinateur

ues

ritvaluation des questions systémiques et émerge
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25 octobre 2021 relative a
gégulation et a la protection de l'accés aux oceu
eculturelles a I'ére numérique, notamment pour to
question liée aux analyses de données, aux codeseso
aux programmes informatiques, aux traiteme
algorithmiques ou a I'audit des algorithmes.

ier « Le service administratif mentionné au mé

article 36 peut, pour des travaux relevant de samaine
proposer son assistance technique
pour les services numériques pour
conduite des missions de ce dernier.

« Le coordinateur pour les services numeériq
veille & associer le service administratif aux miss de
coopération relatives au développement de I'exgeerdt
igtes capacités de [I'Union européenne en mat

mentionnées a l'article 64 du réglement (UE) 20085
2du Parlement européen et du Conseil du 19 octdiz2
précité.

« Lorsqu’il est sollicité _ou qu'il propose so
uassistance technique au titre du présent artielsgtvice
administratif conduit ses travaux en toute indépexd. ||
assure la confidentialité des informations recigsildans
le cadre de l'exercice de ses missions et limitar
utilisation aux seules fins nécessaires a sesonissi

du « La convention mentionnée au premier alin

2

1€

a
res

ute

nts

au
la

uep

iere

2nte

®

D

présent-article précise les mécanismes de la catpén précise les mécanismes de la coopération entre le
entre le coordinateur pour les services numérigiele = coordinateur pour les services numériques et leicee
service administratif, ainsi que les conditionspgoes a administratif ainsi que les conditions propres eagtr la
garantir la confidentialité des informations qu'ise @ confidentialité des informations qu’ils se transtaet. »
transmettent. »
TITRE VII TITRE VII
CONTROLE DES OPERATIONS DE TRAITEMENT = CONTROLE DES OPERATIONS DE TRAITEMENT
DE DONNEES A CARACTERE PERSONNEL DE DONNEES A CARACTERE PERSONNEL
EFFECTUEES PAR LES JURIDICTIONS DANS EFFECTUEES PAR LES JURIDICTIONS DANS
L'EXERCICE DE LEUR FONCTION L’EXERCICE DE LEUR FONCTION
JURIDICTIONNELLE JURIDICTIONNELLE
Article 19 Article 19
Le titre F* du livre F" du code de justice Le titre ® du livre P du code de justice (1)
administrative est complété par un chapitre V ainsdministrative est complété par un chapitre V ainsi
rédigé : rédigé :
« CHAPITREV « CHAPITREV @
« ContrOle des opérations de traitement de « Controle des opérations de traitement de = (3)

données a caractére personnel effectuées par les
juridictions administratives dans I'exercice de leu
fonction juridictionnelle

données a caractére personnel effectuées par les
juridictions administratives dans I'exercice de leu
fonction juridictionnelle
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«Art. L. 115-1 — Le Conseil d’Etat est chargé ¢
contréle des opérations de traitement des donné
caractere personnel effectuées dans I'exercice ede
fonction juridictionnelle :

«1°Par les juridictions administratives, soO
réserve de larticle L. 453-1 du code de l'orgatisa
judiciaire pour le Conseil supérieur de la magtsta et
de larticle L. 111-18 du code des juridictionsditiéres
pour les juridictions régies par ce méme code ;

« 2° Par le Tribunal des conflits.

« Ce contrble est exercé, en toute indépenda
par une autorité constituée d'un membre du Con
d’Etat, élu par 'assemblée générale, pour une eluaie
trois-années, renouvelable une fois.

« L'autorité de contréle veille a ce que |
traitements de données personnelles soient misusmea
conformément au réglement (UE) 2016/679 du Parlén
européen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa
protection des personnes physiques a I'égard denrant
des données a caractére personnel et a la lilmalation
de ces données, et abrogeant la direc
95/46/CE (réglement général sur la protection
données) et a la loi n° 78-17 du 6 janvier 197atnet a
l'informatique, aux fichiers et aux libertés.

« Elle connait des réclamations relatives
opérations de traitements de données personn
soumises a son controle.

C

« Pour l'exercice de ses missions, l'autorité
contrdle dispose des pouvoirs mentionnés a I'arbd du
reglement (UE) 2016/679 du Parlement européen e
Conseil du 27 avril 2016 précité et aux articles 2D et
22 de la loin® 78-17 du 6 janvier 1978 précitéesepté
ceux relatifs au prononcé d'une astreinte ou d’
amende. Pour I'application des mémes articles 20et2
22, l'autorité de controle exerce indistinctemeiis
compétences dévolues au président et a la forme
restreinte de la commission mentionnée a I'arictie la
méme loi. Le secret ne peut lui étre opposé.

« Elle dispose des ressources humair
matérielles et techniques nécessaires a l'exembécases
fonctions, fournies par le Conseil d’Etat.

« Les agents mis a la disposition de I'autorité
contrdle sont astreints au secret pour les faitk&esaou
renseignements dont ils ont eu connaissance emnrdis
leurs fonctions, sous peine des sanctions prévues
articles 226-13 et 413-10 du code pénal.

« L'autorité de contrdle adresse au vice-présid
du Conseil d’Etat et—présente au Parlement un rap
public annuel. Ce rapport établit un bilan de scihivaé. Il

peut comporter des observations et des recommanda

relatives a son domaine d’intervention.

Ju
esluacontréle des opérations de traitement des dsnaé

aux
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«Art. L. 115-1—1. — Le Conseil d’Etat est charg

Icaractere personnel effectuées dans I'exercice ede
fonction juridictionnelle :

us «1°Par les juridictions administratives, so

réserve de larticle L. 453-1 du code de l'orgatisa
judiciaire pour le Conseil supérieur de la magtsta et
de l'article L. 111-18 du code des juridictionsditiéres
pour les juridictions régies par ce méme code ;

« 2° Par le Tinibl des conflits.

nce, «Ill.—Ce contréle est exercé, en tol
sgitiépendance, par une autorité constituée d’'un mefb
Conseil d’Etat, élu par 'assemblée générale poue
durée de trois ans, renouvelable une fois.

es « 1ll. = L'autorité de controle veille a ce que |
etraitements de données personnelles soient misuemeq
neonformément au reglement (UE) 2016/679 du Parlén
éuropéen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa
protection des personnes physiques a I'égard denrant
des données a caractére personnel et a la lilmelation
tide ces données, et abrogeant la direc
de5/46/CE (reglement général sur la protection
données) et a la loi n° 78-17 du 6 janvier 197&tiet a
l'informatique, aux fichiers et aux libertés.

« Elle connait des réclamations relatives
eltipérations de traitements de données personn
soumises a son controle.

(e

de « IV. — Pour I'exercice de ses missions, l'autor
de contrble dispose des pouvoirs mentionnés aclai$8
t dluréglement (UE) 2016/679 du Parlement européeiu ¢
Conseil du 27 avril 2016 précité et aux articles 20D et
22 de la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978 précitéeeptés
uceux relatifs au prononcé d'une astreinte ou d’
amende. Pour I'application des mémes articles 20et2
| 22, l'autorité de contrle exerce indistinctemermis
tcmmpétences dévolues au président et a la forme
restreinte de la commission mentionnée a I'arictie la
méme loi. Le secret ne peut lui étre opposeé.

es, « Elle dispose des ressources humair
matérielles et techniques nécessaires a l'exemicses
fonctions, fournies par le Conseil d’Etat.

de « Les agents mis a la disposition de l'autorité
contrdle sont astreints au secret pour les faitsgsaou
renseignements dont ils ont eu connaissance emnrdis
keurs fonctions, sous peine des sanctions prévues
articles 226-13 et 413-10 du code pénal.

ent «V.—L'autorité de contrble adresse
pace-président du Conseil d’Etat et transmet adeRaent
un rapport public annuel. Ce rapport établit urarie
tson activité. 1l peut comporter des observationget
recommandations relatives a son domaine d’inteiment
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« Un décret en Conseil d’Etat précise les modal
d’application du présent article. »

Article 20

I. — Le titre V du livre IV du code de I'organisati
judiciaire est complété par un chapitre Il airédigé :

« CHAPITREIII

« Contr6le des opérations de traitement des
données a caractére personnel effectuées par les
juridictions judiciaires et leur ministére public ahs
I'exercice de leur fonction juridictionnelle

«Art. L. 453-1 - La Cour de cassation est charg
du contrdle des opérations de traitement des denaé
caractére personnel effectuées, dans I'exercicdede
fonction juridictionnelle, par les juridictions jigihires et
par leur ministere public, ainsi que par le Cons
supérieur de la magistrature, dans l'exercice de
fonctions disciplinaires.

« Ce contrble est exercé, en toute indépenda
par une autorité constituée d’'un—censeiller a larCde
cassation, élu par 'assemblée des magistratsegse $iors
hiérarchie de ladite Cour, pour une durée de &oises,
renouvelable une fois.

« L'autorité de contréle veille a ce que |
traitements de données personnelles soient misusmnea
conformément au réglement (UE) 2016/679 du Parléen
européen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa
protection des personnes physiques a I'égard dertrant
des données a caractére personnel et a la libmelation
de ces données, et abrogeant la direc
95/46/CE (reglement général sur la protection
données) et a la loi n° 78-17 du 6 janvier 197&thet a
l'informatique, aux fichiers et aux libertés.

« Elle connait des réclamations relatives
opérations de traitement de données a caractéserpal
soumises a son contréle.

C

« Pour I'exercice de ses missions, l'autorité
controle dispose des pouvoirs mentionnés a I'erb& du
reglement (UE) 2016/679 du Parlement européen e
Conseil du 27 avril 2016 précité et aux articles 2D et
22 de la loin° 78-17 du 6 janvier 1978 préciteesepté
ceux relatifs au prononcé d'une astreinte ou d’
amende. Pour I'application des mémes articles 20et2
22, lautorité de controle exerce indistinctememis

aux
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echargée du contrble des opérations de traitement
données a caractére personnel effectuées, damsdiex
de leur fonction juridictionnelle, par les juridmbs
sgildiciaires et par leur ministere public ainsi gpar le

fonctions disciplinaires.

nce, «Il.—Ce contrble est exercé, en

indépendance, par une autorité constituée d'un strag
hors hiérarchie a la Cour de cassation, élu pasdémblée
des magistrats hors hiérarchie de ladite Cour poe
durée de trois ans, renouvelable une fois.

es «1ll. — L'autorité de contréle veille a ce que |

éuropéen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa
protection des personnes physiques a I'égard dartrant
des données a caractére personnel et a la limelation
tide ces données, et abrogeant la direc
des5/46/CE (réglement général sur la protection
données) et a la loi n° 78-17 du 6 janvier 197&thet a
I'informatique, aux fichiers et aux libertés.

« Elle connait des réclamations relatives
opérations de traitement de données a caractéserpe
soumises a son contrble.

C

de « IV. — Pour I'exercice de ses missions, I'autor
de contréle dispose des pouvoirs mentionnés aclai$8
t dluréglement (UE) 2016/679 du Parlement européelu ¢
Conseil du 27 avril 2016 précité et aux articles 2D et
22 de la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978 précitéezeptés
ueux relatifs au prononcé d'une astreinte ou d’
amende. Pour I'application des mémes articles 20et2
| 22, l'autorité de contrdle exerce indistinctemeais

compétences dévolues au président et a la formatcmmpétences dévolues au président et a la forma

restreinte de la commission mentionnée a l'ariclie la
méme loi. Le secret ne peut lui étre opposé.

« Elle dispose des ressources humair
matérielles et techniques nécessaires a I'exemiceses
fonctions, fournies par la Cour de cassation.

« Les agents mis a la disposition de l'autorité

nes,

restreinte de la commission mentionnée a l'arclie la
méme loi. Le secret ne peut lui étre opposeé.

« Elle dispose des ressources humai
matérielles et techniques nécessaires a I'exemdicses
fonctions, fournies par la Cour de cassation.

de « Les agents mis a la disposition de l'autorité

geonseil supérieur de la magistrature dans I'exerdie ses

toL

etraitements de données personnelles soient misuemneq
neonformément au réglement (UE) 2016/679 du Parlén

itts  «VIL.—Un décret en Conseil d’Etat précise leg)
modalités d’application du présent article. »
Article 20
I. — Le titre V du livre IV du code de l'organisati (1)
judiciaire est complété par un chapitre Il air&digé :
« CHAPITREIII @
« Controle des opérations de traitement des (3)
données a caractére personnel effectuées par les
juridictions judiciaires et leur ministére public ahs
I'exercice de leur fonction juridictionnelle
jée «Art. L. 453-1-1.—La Cour de cassation es@)

&)

)
c
nen

tive
des

a®

e

t

o}

LUne

|
ation

)

@®



Texte adopté par le Sénat en premiére lecture

contrble sont astreints au secret pour les fatsattes ou
les renseignements dont ils ont eu connaissanceismm
de leurs fonctions, sous peine des sanctions pséaur
articles 226-13 et 413-10 du code pénal.

« L'autorité de contr6le adresse au prem
président et au procureur général prés la Coumdsation
et présente au Parlement un rapport public anrCel
rapport établit un bilan de son activité. Il peoimporter
des observations et des recommandations relatives
domaine d’intervention.

« Un décret en Conseil d’Etat précise les modal
d’'application du présent article.

«Art. L. 453-2 — La Cour de cassation connait d
recours formés par toute personne physique ou B
contre une décision de l'autorité de contrble auiifhit
grief.

« La Cour de cassation connait également
recours formés par toute personne concernée en
d’abstention de lautorité de contrble de traitemel
réclamation ou d’informer son auteur, dans un dé&
trois mois, de I'état de l'instruction ou de I'issdle cette
réclamation.

« Un décret en Conseil d’Etat précise les modal
d’application du présent article. »

II.—LeV de larticle 19 de la loin°®78-17 d
6 janvier 1978 relative a l'informatique, aux fiers et
aux libertés est complété par les mots : « et hemistere
public ».

Article 21

Le chapitre " du titre F" du livre F du code des

juridictions financiéres est complété par une sech
ainsi rédigée :

« Section 6

« Controle des opérations de traitement des

données a caractére personnel effectuées par les

juridictions régies par le présent code dans I'ezige de
leur fonction juridictionnelle

«Ar. L. 111-18—La Cour
chargée du controle des opérations de traitemeat
données a caractére personnel effectuées, damsdiex
de leur fonction juridictionnelle, par les juridimbs régies
par le présent code et par leur ministére public.

« Ce contrble est exercé, en toute indépenda

par une autorité constituée d’'un magistrat de lar@es
comptes, élu par la chambre du conseil, pour unéedde
trois-années, renouvelable une fois.

« L'autorité de contréle veille a ce que |

des comptes e
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contrble sont astreints au secret pour les fatsakttes ou
les renseignements dont ils ont eu connaissancaison
de leurs fonctions, sous peine des sanctions pséaur
articles 226-13 et 413-10 du code pénal.

ier
président et au procureur général prés la Coundsation
et transmet au Parlement un rapport public annGel
rapport établit un bilan de son activité. Il peomporter
A des observations et des recommandations relativsem ¢
domaine d’intervention.

ités «VI.—Un décret en Conseil d’Etat précise
modalités d’application du présent article.

es «Art. L. 453-2 — La Cour de cassation connait d
ngcours formés par toute personne physique ou m
contre une décision de l'autorité de contrble auiifait
grief.

des «La Cour de cassation connait également
regdpurs formés par toute personne concernée en
d’abstention de l'autorité de contrdle de traitemel
réclamation ou d’informer son auteur, dans un dé&a
trois mois, de I'état de l'instruction ou de l'issde cette
réclamation.

ités « Un décret en Conseil d’Etat précise les modal
d’'application du présent article. »

u II. — (Non modifié)

Article 21

Le chapitre§" du titre F" du livre F' du code des
juridictions financiéres est complété par une sech
ainsi rédigée :

« Section 6

« Contrdle des opérations de traitement des

données a caractére personnel effectuées par les

juridictions régies par le présent code dans I'egige de
leur fonction juridictionnelle

st «Art. L. 111-18—1.— La Cour des comptes e
schargée du contrdle des opérations de traitemeat
données a caractére personnel effectuées, damsdies
de leur fonction juridictionnelle, par les juridimhs régies
par le présent code et par leur ministére public.

nce, «Ill.—Ce contrble est exercé, en tol

indépendance, par une autorité constituée d’'un strag
de la Cour des comptes, élu par la chambre du to
pour une durée de trois ans, renouvelable une fois.

es «1ll. — L'autorité de contréle veille a ce que |

« V. —L'autorité de contréle adresse au premi
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conformément au réglement (UE) 2016/679 du Parléen
européen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa
protection des personnes physiques a I'égard dertrant
des données a caractére personnel et a la libnelation
de ces données, et abrogeant la direc
95/46/CE (réglement général sur la protection
données) et a la loi n° 78-17 du 16 janvier 1978&tike a
l'informatique, aux fichiers et aux libertés.

« Elle connait des réclamations relatives
opérations de traitement de données personnellesises
a son contréle.

C

« Pour l'exercice de ses missions, l'autorité
controle dispose des pouvoirs mentionnés a I'er6&8 du
reglement (UE) 2016/679 du Parlement européen e
Conseil du 27 avril 2016 précité et aux articles 2D et
22 de la loin° 78-17 du 6 janvier 1978 préciteesepté
ceux relatifs au prononcé d'une astreinte ou d’
amende. Pour I'application des mémes articles 20et2
22, lautorité de contr6le exerce indistinctemeiets

compétences dévolues au président et a la formatcmmpétences dévolues au président et a la forma

restreinte de la commission mentionnée a l'ariclie la
méme loi. Le secret ne peut lui étre opposé.

« Elle dispose des ressources humair
matérielles et techniques nécessaires a I'exemiceses
fonctions, fournies par la Cour des comptes.

« Les agents mis a la disposition de l'autorité
contrble sont astreints au secret pour les fatsattes ou
les renseignements dont ils ont eu connaissanceigmm
de leurs fonctions, sous peine des sanctions pséaur
articles 226-13 et 413-10 du code pénal.

« L'autorité de contréle adresse au prem
président de la Cour des comptes-et-présente &enieent
un rapport public annuel. Ce rapport établit urarmitde
son activité. Il peut comporter des observationded
recommandations relatives a son domaine d’interwent

« Un décret en Conseil d’Etat précise les modal
d’application du présent article. »

aux
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protection des personnes physiques a I'égard darrant
des données a caractére personnel et a la limelation
tide ces données, et abrogeant Ia
de5/46/CE (reglement général sur la protection
données) et a la loi n° 78-17 du 16 janvier 1978tike a
I'informatique, aux fichiers et aux libertés.

« Elle connait des réclamations relatives
opérations de traitement de données personnellesises
a son contrdle.

de
de contréle dispose des pouvoirs mentionnés aclai$8

Conseil du 27 avril 2016 précité et aux articles 2D et
22 de la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978 précitéezeptés
uceux relatifs au prononcé d'une astreinte ou d’
| 22, l'autorité de contrble exerce indistinctememis
restreinte de la commission mentionnée a l'artictie la
méme loi. Le secret ne peut lui étre opposeé.

es, « Elle dispose des ressources
matérielles et techniques nécessaires a I'exemicses
fonctions, fournies par la Cour des comptes.

de « Les agents mis a la disposition de l'autorité
les renseignements dont ils ont eu connaissancaison

de leurs fonctions, sous peine des sanctions pséaur
articles 226-13 et 413-10 du code pénal.

ier
président de la Cour des comptes et transmet denfRant
un rapport public annuel. Ce rapport établit uraritde
son activité. Il peut comporter des observationsies
recommandations relatives a son domaine d’inteiment

ités «VI.—Un décret en Conseil d’Etat précise
modalités d’application du présent article. »

neonformément au réglement (UE) 2016/679 du Parlén
éuropéen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa

direc

« V. — Pour I'exercice de ses missions, 'autor

t dluréglement (UE) 2016/679 du Parlement européeiu ¢

amende. Pour I'application des mémes articles 20et2

humair

contrble sont astreints au secret pour les fatsakttes ou

« V. — L'autorité de controle adresse au prem
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TITRE VI
ADAPTATIONS DU DROIT NATIONAL

CHAPITRE IR

Mesures d'adaptation de la loi n° 2004-575 du
21 juin 2004 pour la confiance dans I'économie
numeérique

Article 22

La loin°®2004-575 du 21 juin 2004 pour
confiance dans I'’économie numérique est ainsi nislif

1° Aprés l'article ¥, sont insérés des articles 1
et 1-2 ainsi rédigés :

«Art. 1-1 —I. — Les personnes dont I'activité €

d’éditer un service de communication au public ignd

mettent a la disposition du public, dans un stahg

ouvert :

« 1° S'il s'agit de personnes physiques, leurs n
prénoms, domicile et numéro de téléphone et, as elbnt
assujetties aux formalités d'inscription au re@sulu
commerce et des sociétés ou au registre nationsl
entreprises en tant qu’entreprise du secteur déiensét
de l'artisanat, le numéro de leur inscription ;

«2° Sl s'agit de personnes morales,
dénomination ou leur raison sociale et leur sicgsa$
leur numéro de téléphone et, s'il s’agit d’entreesi
assujetties aux formalités d'inscription au regsulu
commerce et des sociétés ou au registre nationsl
entreprises en tant qu’entreprise du secteur déigmnét
de l'artisanat, le numéro de leur inscription, leapital
social et I'adresse de leur siege social ;

« 3° Le nom du directeur ou du codirecteur de

publication et, le cas échéant, celui du respoesdbl la
rédaction, au sens de l'article 93-2 de la loi 2652 du
29 juillet 1982 sur la communication audiovisuelle

« 4° Le nom, la dénomination ou la raison soci
et l'adresse et le numéro de téléphone du founmisde
services d’hébergement ;

«5°(nouveau) Le cas échéant, le nom,
dénomination ou la raison sociale et l'adresse
personnes physiques ou morales qui assurent, méine
gratuit, le stockage de données traitées directempan
elles dans le cadre de I'édition du service.

«ll.—Les éditant a titre

personnes n

professionnel un service de communication au pudhic

ligne peuvent ne tenir a la disposition du pubpour
préserver leur anonymat, que le nom, la dénominaiio
la raison sociale et l'adresse du fournisseur deicss
d’hébergement, sous réserve d’avoir communiqué
fournisseur les éléments d'identification persolan

le

G
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TITRE VI
ADAPTATIONS DU DROIT NATIONAL

CHAPITREIFR

Mesures d’adaptation de la loi n® 2004-575 du
21 juin 2004 pour la confiance dans I'économie
numeérique

Avrticle 22

la La loin°2004-575 du 21 juin 2004 pour

confiance dans I'économie numérique est ainsi nidelif
-1 1° Aprés l'article ¥, sont insérés des articles 1
et 1-2 ainsi rédigés :

st «Art. 1-1 — |. — Les personnes dont l'activité €
d’éditer un service de communication au public ignd
anettent a la disposition du public, dans un statha
ouvert :

om, « 1° S’il s’agit de personnes physiques, leurs n

prénoms, domicile et numéro de téléphone et, s edbnt
assujetties aux formalités d'inscription au registu
demmerce et des sociétés ou au registre nationsl
entreprises en tant qu'entreprise du secteur déignmnét
de l'artisanat, le numéro de leur inscription ;
ur «2° Sl s'agit de personnes morales, le
dénomination ou leur raison sociale et leur siegeas
leur numéro de téléphone et, s'il s’agit d’entrsesi
assujetties aux formalités d'inscription au reg@istlu
demmerce et des sociétés ou au registre nationsl
entreprises en tant qu'entreprise du secteur déignmnét
de l'artisanat, le numéro de leur inscription, leapital
social et I'adresse de leur siege social ;

la « 3° Le nom du directeur ou du codirecteur de
publication et, le cas échéant, celui du respoesdbl la
rédaction, au sens de l'article 93-2 de la loi 2%652 du
29 juillet 1982 sur la communication audiovisuelle

ale « 4° Le nom, la dénomination ou la raison sociz
'adresse et le numéro de téléphone du fournissieu
services d’hébergement ;

a « 5° Le cas échéant, le nom, la dénomination o
degson sociale et l'adresse des personnes physique
amorales qui assurent, méme a titre gratuit, leksige de

I’édition du service.

on «ll.—Les personnes éditant a titre n
professionnel un service de communication au pudatic
ligne peuvent ne tenir a la disposition du pubpour
préserver leur anonymat, que le nom, la dénominaiio
la raison sociale et I'adresse du fournisseur deicss

1 dEhébergement, sous réserve d’avoir communiqué

fournisseur les éléments d'identification persolar
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mentionnés au | du présent article.

« Les fournisseurs de services d’hébergement
assujettis au secret professionnel dans les condi
prévues aux articles 226-13 et 226-14 du code pgnat
tout ce qui concerne la divulgation de ces éléme
d’identification personnelle ou de toute informati
permettant d'identifier la personne concernée. E€ered
professionnel n'est pas opposable a 'autoritécjadtie.

« lll. — Toute personne nommée ou désignée d
un service de communication au public en ligne aksp
d'un droit de réponse, sans préjudice des demadde
correction ou de suppression du message qu'elle
adresser au service.

« La demande d’exercice du droit de réponse
adressée au directeur de la publication ou, lorsiqu
personne éditant a titre non professionnel a coas
'anonymat, au fournisseur de services d’hébergemen
la transmet sans délai au directeur de la pubtinattlle
est présentée, au plus tard—dans-un-délai deniais-a
compter-de-la—mise a disposition du public du nypss

justifiant cette demande.

« Le directeur de la publication est tenu d’insé
dans les trois jours de leur réception les répodse®ute
personne nommée ou désignée dans le service
communication au public en ligne, sous peine d’
amende de 3 750 euros, sans préjudice des autnes e

dommages-intéréts auxquels I'article pourrait doniea.

« Les conditions d'insertion de la réponse s
celles prévues a l'article 13 de la loi du 29 @till881 sur
la liberté de la presse. La réponse est gratuite.

« Un décret en Conseil d’Etat fixe les modalit
d’'application du présent .
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mentionnésdaudrésent article.

sont  « Les fournisseurs de services d’hébergement
tiassujettis au secret professionnel dans les condi
prévues aux articles 226-13 et 226-14 du code pgpat
omdsit ce qui concerne la divulgation de ces éléme
od'identification personnelle ou de toute informati
permettant d’identifier la personne concernée. €&red
professionnel n'est pas opposable a I'autoritécjadtie.

ans  «lll. — Toute personne nommée ou désignée @
un service de communication au public en ligne aksp
sd’'un droit de réponse, sans préjudice des demadde
peorrection ou de suppression du message qu’'elle
adresser au service.

est «La demande d’'exercice du droit de réponse
eadressée au directeur de la publication ou, lorsiqu
epersonne éditant a titre non professionnel a coBs
I'anonymat, au fournisseur de services d’hébergenuem
la transmet sans délai au directeur de la pubtinattlle
est présentée, au plus tard, trois mois aprés $& @ila
aisposition du public du message justifiant cettmende.

rer « Le directeur de la publication est tenu d'insé
dans les trois jours de leur réception les répodse®ute

non-appartenance a une prétendue race, une ethrge
nation ou une religion déterminée sont diffuséas wsu
service de communication au public en ligne.

« Toutefois, quand les imputations concernent
personnes considérées individuellement, I'assaciatie
peut exercer le droit de réponse gue si elle jeséifoir

recu leur accord.

« Aucune association ne peut requérir la diffus
d’'une réponse en application du présenbil dés lors

e
er
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&«

pdesonne nommée ou désignée dans le service de
ume@mmunication au public en ligne, sous peine d'une
amende de 3 750 euros, sans préjudice des auines g
dommages et intéréts auxquels l'article pourraihroo
lieu.
ont « Les conditions d'insertion de la réponse sogy)
celles prévues a l'article 13 de la loi du 29 til881 sur
la liberté de la presse. La réponse est gratuite.
es « Un décret en Conseil d’Etat fixe les modalité$)
d’application du présent IIl.

« 11l bis (nouveau)— Les associations mentionnéege)
aux articles 48-1 a 48-6 de la loi du 29 juilleB18sur la
liberté de la presse peuvent également exercemie di
réponse prévu au lll du présent article dans leotades
imputations susceptibles de porter atteinte a Fieam ou
a la réputation d'une personne ou d'un groupe  de
personnes en raison de leur sexe, de leur handiedpur
orientation sexuelle ou identité de genre, vraie ou
supposée, de leur appartenance ou de leur

dez

@

qu'a été diffusée une réponse a la demande d'ust
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«IV.—Les chapitreslV etV de la loi d
29 juillet 1881 précitee sont applicables aux smwide
communication au public en ligne et la prescript
acquise dans les conditions prévues a l'articlelé5la
méme loi.

«Art. 1-2 — Est puni d’'un an d’emprisonnement
de 75000 euros d’amende le fait, pour une persg
physique ou le dirigeant de droit ou de fait d'ypeesonne
morale dont [lactivitt est d'éditer un service
communication au public en ligne, de ne pas respe

les | et Il de l'article 1-1-delaprésente loi.

« Les personnes morales peuvent étre décla
pénalement responsables des manquements aux mé
et I, dans les conditions prévues a l'article 22du code
pénal. Elles encourent une peine d’amende, suilem
modalités prévues a l'article 131-38 du méme cadlesi
gue les peines mentionnées aux 2° et 9° de I'artigll-39
dudit code. L'interdiction mentionnée au2° du mé
article 131-39 est prononcée pour une durée dearisqu
plus et porte sur I'activité professionnelle daesércice
ou a I'occasion de laquelle 'infraction a été coisen» ;

2° L’intitulé du chapitre Il du titre®l est ainsi
rédigé : « Les fournisseurs de services intermestiai ;

3° Au début-du méme chapitre Il, est-ajeutée
section 1 intitulée ;: « Définitions et obligationslatives
aux fournisseurs de services intermédiaires—s-

comprend les articles 5 a 6 ;

4° Apres l'article 5, il est inséré un article Sihsi
rédigé :

«Art. 5-1 —1.—On entend par “services de
société de linformation” les services définis—arlicle

premier,—paragraphe-1.—point——b), de

directive (UE) 2015/1535 du Parlement européen et

Conseil du 9 septembre 2015 prévoyant une procé
d’'information dans le domaine des réglementati
techniques et des régles relatives aux servicée steciété
de l'information.

« 1l. — On entend par “services intermédiaires”
services de la société de I'information définisagticle-3,

paragraphe-g, du réglement (UE) 2022/2065 du Pariér
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatiina

marché unique des services numériques et modifél

directive  2000/31/CE (réglement sur les servi
numériques). » ;

5° L'article 6 est ainsi rédigé :

«Art. 6. — . — 1. On entend par “service d’'acce

internet”

i) du
2022/2065 du Parlement européen et du Conseil

un service de simple transport, au sems
reglemenEjU
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associations remplissant les conditions précitées.

«IV.—Les chapitreslV etV de la loi d
29 juillet 1881 _sur la liberté de la presse sorpliapbles
omux services de communication au public en lignéae
prescription _est acquise dans les conditions pva
I'article 65 de la méme loi.

u

et «Art. 1-2 — Est puni d’'un an d’emprisonnement
rde 75 000 euros d'amende le fait, pour une persc
physique ou le dirigeant de droit ou de fait d'ypeesonne
denorale dont l'activité est d'éditer un service

2atommunication au public en ligne, de ne pas respe
les | et Il de larticle 1-1.

Y

rées « Les personnes morales peuvent étre décla
mésdlement responsables des manquements aux mé
et I, dans les conditions prévues a I'article 22du code
t pénal. Elles encourent une peine d'amende, suilemn
modalités prévues a l'article 131-38 du méme cailesi
que les peines mentionnées aux 2° et 9° de l'artidll-39
matudit code. L'interdiction mentionnée au 2° du mé
article 131-39 est prononcée pour une durée dearisqu
plus et porte sur l'activité professionnelle daesércice
ou a I'occasion de laquelle l'infraction a été coisen» ;

t

2° L'intitulé du chapitre Il du titre®l est ainsi
rédigé : « Les fournisseurs de services intermestiai ;

une 3° Au méme chapitre Il, est insérée une sectid
intitulée : « Définitions et obligations relativeaux
daurnisseurs de services intermédiaires » et conamite
les articles5a 6 ;

4° Apres l'article 5, il est inséré un article Sihsi
rédigé :

la «Art. 5-1 —1.—On entend par “services de
société de linformation” les services définis audb
lparagraphe 1 de larticl€’l de la directive (UE)
2015/1535 du Parlement européen et du Conseil
2dArseptembre 2015 prévoyant une procédure d’infaoma
odans le domaine des réglementations techniques®
regles relatives aux services de la société diimation.

les «1l. — On entend par “services intermédiaires” |
services de la société de [linformation définis
mparagraphe g de l'article 3 du réglement (UE) 2RQ&5%
, du Parlement européen et du Conseil du 19 octdiz2
relatif & un marché unique des services numériaie
cesodifiant la directive 2000/31/CE (réglement suis

services numériques). » ;

5° L'article 6tesnsi rédigé :

| «Art. 6. — . — 1. On entend par “service d’acce
idternet” un service de simple transport, au sans du
paragraphe g de l'article 3 du reglement (UE) 22Q@5b
diw Parlement européen et du Conseil du 19 octd#z2

19 octobre 2022 relatif a un marché unique des serv

relatif a un marché unique des services numéricgi
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numeériques et modifiant la directiv
2000/31/CE (reglement sur les services numériquiesjt,
l'activité consiste a offrir un acces a des sewicke
communication au public en ligne ;

« 2. On entend par “services d’hébergement”
services définis au-méme-article 3, paragrapheigiph;

du-méme-reglement ;

« 3. On entend par “moteur de recherche en lig

un service défini—audit article-3,—paragraphe—j;dity
reglement ;

« 4, On entend par “plateforme en ligne”
service défini au-méme-article 3, paragraphe-dime

reglement ;

« 5. On entend par “service de réseaux sociau
ligne” un service deﬂm—a—l—ecmele—z—pa#ag;aphedu
reglement (UE) 2022/1925 du Parlement européerue
Conseil du 14 septembre 2022 relatif aux marc
contestables et équitables dans le secteur nuneéeq
modifiant les directives (UE) 2019/1937 et (U
2020/1828 (réglement sur les marchés numérigues) ;

«6(nouveau) On entend par “boutiqu
d’'applications logicielles” un service défini-aHimlie-2,

paragraphe-14,-du-mémereglement ;

«7(nouveau) On entend par “applicatio
logicielle” tout produit ou service défini—a—tagte-2,

paragraphe 15, duditreglement.

«ll.—Les personnes dont l'activité consiste
fournir un service intermédiaire au sens—de—VtR;
paragraphe-g, du réglement (UE) 2022/2065 du Pariér
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 préeitgont
pas des producteurs, au sens de larticle 93-3
loi n° 82-652 du 29 juillet 1982 sur la communioati
audiovisuelle.

«lll. — Les personnes dont l'activité consiste
fournir un service d’hébergement ne peuvent paslear
responsabilité civile engagée du fait des actividésdes
informations stockées a la demande d’'un destiraidér
ces services si elles n'avaient pas effectivem
connaissance de leur caractére manifestementsltici de
faits et circonstances faisant apparaitre ce Gacu si,
dés le moment ou elles en ont-ed-cette connaissales
ont agi promptement pour retirer ces données aermlre
I'accés impossible.

« Elles ne peuvent voir leur responsabilité pén
engagée-a raison des informations stockées a larca
d'un destinataire de ces services si elles n'avapEs
effectivement connaissance du caractére manifeste
illicite de Il'activitt ou de linformation ou si, & le
moment ou elles en ont eu connaissance, elles @in
promptement pour retirer ces informations ou erdrer
l'accés impossible.
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emodifiant la directive 2000/31/CE (reglement surs
services numeériques), dont l'activité consiste &irotin
acces a des services de communication au publigren

les « 2. On entend par “services d’hébergement”
services définis au iii du méme paragraphe g.

ne « 3. On entend par “moteur de recherche en lig
I un service défini au paragraphe j du méme article 3

un «4. On entend par “plateforme en ligne”
service défini au paragraphe i dudit article 3.

x en  « 5. 0n entend par “service de réseaux sociau

ligne” un service défini au paragraphe 7 de 'é&tZ du
trdglement (UE) 2022/1925 du Parlement européerue
h€snseil du 14 septembre 2022 relatif aux marc
ucontestables et équitables dans le secteur nuneéed
Enodifiant les directives (UE) 2019/1937 et (U
2020/1828 (reglement sur les marchés numériques).

a)

«6. On entend par “boutique d'applicatio
logicielles” un service défini au paragraphe 14ndéme
article 2.

g «7. On entend par “application logicielle” to

produit ou service défini au paragraphe 15 dudiitlar2.

a «ll.—Les personnes dont I'activité consiste
fournir un service intermédiaire au sens du papitgay
mde l'article 3 du réglement (UE) 2022/2065 du Radat
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 préeitgont
epas des producteurs, au sens de [larticle 93-3
loi n® 82-652 du 29 juillet 1982 sur la communioati
audiovisuelle.

a «Ill. — Les personnes dont l'activité consiste
fournir un service d’hébergement ne peuvent paslear
responsabilité civile engagée du fait des activitésdes
informations stockées a la demande d’'un destiraidér
erds services si elles n'avaient pas effectivem
connaissance de leur caractere manifestementsitci de
faits et circonstances faisant apparaitre ce Geaadu si,
dés le moment ou elles en ont eu connaissancs, aile
agi promptement pour retirer ces données ou enree
I'acces impossible.

ale « Elles ne peuvent voir leur responsabilité pén
1 engagée en raison des informations stockées arartie
d'un destinataire de ces services si elles n'avapss
meffectivement connaissance du caractere manifeste
illicite de l'activitt ou de linformation ou si, & le
t moment ou elles en ont eu connaissance, elles gin
1 promptement pour retirer ces informations ou erdrer
I'acces impossible.
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« Les-premieret-deuxieme alinéas du présent Il

s'appliquent pas lorsque le destinataire du seragg
sous l'autorité ou le contrdle de la personne quirtiit le
service d’hébergement.

« V. -4, Les personnes dont l'activité consiste
fournir un service d'accés a internet informentrde
abonnés de I'existence de moyens techniques perme
de restreindre l'accés & certains services ou de
sélectionner et leur proposent au moins un de B®EnNs
sans surco(t. Un décret, pris aprés avis de la Gssion
nationale de linformatique et des libertés, précles
fonctionnalités minimales et les caractéristiql
techniques auxquelles ces moyens répondent, cdempie
de la nature de I'activité de ces personnes.

« Les personnes mentionnées au premier aliné
présent -1 informent également leurs abonnés
I'existence de moyens de sécurisation permettant
prévenir les manquements a I'obligation définie

l'article L. 336-3 du code de la propriété intetleslle.

«2 Dans le respect de la loin°78-17
6 janvier 1978 relative a l'informatique, aux fiers et
aux libertés, les fournisseurs de services d'aadesernet
informent également leurs abonnés de la quantité
données consommées dans le cadre de la fourn
d’accés au réseau et indiquent I'équivalent desgons
de gaz a effet de serre correspondant.

« Les équivalents d’émissions de gaz a effet
serre correspondant a la consommation de donnégs
établis suivant une méthodologie mise a disposipan
I’Agence de I'environnement et de la maitrise daérgie.

«-3. Les fournisseurs de services d'acces a irtte
informent leurs abonnés de l'interdiction de praédn
France métropolitaine et dans les départem
d'outre-mer a des opérations de vente a distal
d’acquisition, d'introduction en provenance d’'untrau
Etat membre de I'Union européenne ou d’importagon
provenance de pays tiers de produits du tabac ractmé
dans le cadre d'une vente a distance, ainsi que

sanctions légalement encourues pour de tels actes.

« Tout manguement a cette obligation est p
d’'un an d’emprisonnement et de 250 000 euros d'deer

« Les personnes morales peuvent étre décla
pénalement responsables de cette infraction dass
conditions prévues a l'article 121-2 du code péfdes
encourent une peine d’amende, suivant les moda
prévues a larticle 131-38 du méme code, ainsi Ipse
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I ne « Les _deux premiers alinéas du présentlll
s’appliquent pas lorsque le destinataire du serag#
sous l'autorité ou le contr6le de la personne quirtiit le
service d’hébergement.

2 a « V.- A. — Les personnes dont I'activité consi
ua fournir un service d’accés a internet informesurs
sthbonnés de l'existence de moyens techniques penmbe
de restreindre l'accés a certains services ou de
sélectionner et leur proposent au moins un de ca®ns
sans surco(t. Un décret, pris aprés avis de la Gssion
nationale de linformatique et des libertés, précles
idenctionnalitéts minimales et les caractéristiqy
techniques auxquelles ces moyens répondent, cdepie
de la nature de l'activité de ces personnes.

adu «Les personnes mentionnées au premier aliné
pigsent _A informent également leurs abonnés
lxistence de moyens de sécurisation permettant
grévenir les manquements a l|'obligation définie

I'article L. 336-3 du code de la propriété intetleslle.

« Les personnes mentionnées au premier aliné
présent A communiguent chaque année leurs stasti
d’utilisation en France du dispositif de contrélergntal
prévu au méme premier alinéa.

du «B.—Dans le respect de la loin°78-17

6 janvier 1978 relative a l'informatique, aux fiers et
aux libertés, les fournisseurs de services d’'aadesernet
idlorment également leurs abonnés de la quantité
imoenées consommées dans le cadre de la fourn
d’accés au réseau et indiquent I'équivalent desdions
de gaz a effet de serre correspondant.

de « Les équivalents d’émissions de gaz a effet
serre correspondant a la consommation de donnégs
établis suivant une méthodologie mise a disposipan
I’Agence de I'environnement et de la maitrise éaérgie.

re « C.—Les fournisseurs de services d'acces
internet informent leurs abonnés de [linterdictiale
epi®céder en France métropolitaine et dans
ndépartements d’outre-mer a des opérations de varn
distance, d’acquisition, d’introduction en proveoar’un
autre FEtat membre de [I'Union européenne
d’'importation en provenance de pays tiers de ptedili
tEzac manufacturé, de marchandises contrefaisantéds
médicaments falsifiés dans le cadre d'une ventistarte
ainsi que des sanctions Iégalement encourues motelsl
actes.

uni « Tout manquement a cette obligation est p
1d’un an d’emprisonnement et de 250 000 euros d'deer

rées « Les personnes morales peuvent étre décla
pgénalement responsables de cette infraction dass
conditions prévues a l'article 121-2 du code pégdles
ligkcourent une peine d’amende, suivant les moda
prévues a l'article 131-38 du méme code, ainsi lpse

peines mentionnées ¢2° e 9° de l'artcle 131-39 dudit

peines rentionnées a1 2° e 9° de l'article 131-39 dudit
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code. L'interdiction mentionnée au?2° du mér
article 131-39 est prononcée pour une durée dearisqu
plus et porte sur l'activité professionnelle daesércice
ou a I'occasion de laquelle l'infraction a été coisen

«4. Lorsque les fournisseurs de services d'acc
internet invoquent, a des fins publicitaires, lsgbilité
gu’ils offrent de télécharger des fichiers dontrls sont
pas les fournisseurs, ils font figurer dans cettblipité
une mention facilement identifiable et lisible refgnt que
le piratage nuit & la création artistique.

« V. -2, Les personnes dont I'activité consiste
fournir des services d’hébergement concourent latte
contre la diffusion de contenus constituant lesaictfons
mentionnées aux articles 211-2, 222-33, 222-33-
222-33-2,-222-33-2-1,222-33-2-2,—222-33-2-3—228-]
223-13, 225-4-13, 225-5, 225-6225-10,226-1-a-22
226-4-1226-8,227-4-2, 227-18 a 227-21, 227-22
227-24,226-10,226-21,226-22,-312-10-a-312-12;:81
413-13, 413-14, 421-2-5-431-1, 433-3, 433-3-1.31-8
et au deuxiéme alinéa de l'article 222-33-3 du qoélea,
ainsi qu’aux cinquiéme, septieme et huitieme abnéa
l'article 24 et a I'article 24is de la loi du 29 juillet 1881
sur la liberté de la presse.

« A ce titre, elles informent promptement |
autorités compétentes de toutes activités illic
mentionnées au premier alinéa du présent 1 qui
seraient signalées et qu’exerceraient les destiaatae
leurs services.

«Tout manquement a cette obligati
d’'information est puni d'un an d’emprisonnementdet
250 000 euros d’amende.

« Les personnes morales peuvent étre décla
pénalement responsables de cette infraction, dass
conditions prévues a l'article 121-2 du code péHidies
encourent une peine d’amende, suivant les moda
prévues a larticle 131-38 du méme code, ainsi Igpse
peines mentionnées aux 2° et 9° de l'article 131338it
code. Llinterdiction mentionnée au?2° du mér
article 131-39 est prononcée pour une durée dearisqu
plus et porte sur l'activité professionnelle daesércice
ou a I'occasion de laquelle l'infraction a été coisen

«2 Les personnes qui fournissent des serv
d’hébergement procurent aux personnes qui éditen
service de communication au public en ligne desamsy
techniques permettant a celles-ci de satisfaire

conditions d’identification prévues | del'article 1-1 de
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meode. L'interdiction mentionnée au2° du mé
article 131-39 est prononcée pour une durée deariscqu
plus et porte sur I'activité professionnelle daesércice
ou a I'occasion de laquelle I'infraction a été coisen

esa «D.—Lorsque les fournisseurs de services d'a
a internet invoquent, a des fins publicitairespdessibilité
qgu'ils offrent de télécharger des fichiers dontriks sont
pas les fournisseurs, ils font figurer dans cetiblipité
une mention facilement identifiable et lisible rafgnt que
le piratage nuit a la création artistique.

« E(nouveau)— Les personnes dont [l'activit
consiste a fournir un service d'acces a internemgssent
a leurs abonnés la neutralité technologique. Ggll
consiste _notamment a fournir des services d’accé
internet traitant I'ensemble du trafic de faconlégaans
discrimination, restriction ou interférence, gugle soient
I'expéditeur, le destinataire, le contenu, I'apation, le
service ou les équipements terminaux.

2 a «V.—A. — Les personnes dont I'activité consast
fournir des services d’hébergement concourent latta

contre la diffusion de contenus constituant lesaictfons
lrhentionnées aux articles 211-2, 222-33, 222-33-
| 222-33-2_a 222-33-2-3, 223-13, 225-4-13, 225-5,-@2
6227-18 a 227-21, 227-22 a 227-24, 412-8, 413-13; 44,

2 421-2-5, 431-6, 433-3, 433-3-1, 521-1-2 et 521-d+-Zu
deuxiéme alinéa de I'article 222-33-3 du code péadi

gu'aux cinquieme, septieme et huitieme alinéas

I'article 24 et a l'article 24is de la loi du 29 juillet 1881
sur la liberté de la presse.

es « A ce titre, elles informent promptement |
temitorités compétentes de toutes les activitésitdic
l@oentionnées au premier alinéa du présent A qui
seraient signalées et qu’exerceraient les destiaatae
leurs services.

on «Tout manquement a cette obligati
d’'information est puni d'un an d’emprisonnementdet
250 000 euros d’amende.

rées « Les personnes morales peuvent étre décla
dénalement responsables de cette infraction, dass
conditions prévues a l'article 121-2 du code pégdles

prévues a l'article 131-38 du méme code, ainsi lpse
peines mentionnées aux 2° et 9° de Il'article 131366t

meode. L'interdiction mentionnée au2° du mé
article 131-39 est prononcée pour une durée deariscu
plus et porte sur I'activité professionnelle daesércice
ou a I'occasion de laquelle I'infraction a été coisen

ices  «B.—Les personnes qui fournissent des serv
t dihébergement procurent aux personnes qui éditan
service de communication au public en ligne desansy
aiechniques permettant a celles-ci de satisfaire
conditions d’identification prévues | de l'article 1-1 de

ligkcourent une peine d’amende, suivant les modali
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la présente loi.

«-3. La méconnaissance de I'obligation d'inform
immédiatement les autorités compétentes prévue
l'article 18 du reglement (UE) 2022/2065 du Parlaim
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatiin 3

A | : s i
directive—2000/31/CE{reglement—sur—les—servi
numeérigues) est punie d'un an d’emprisonnementee
250 000 euros d'amende.

« Lorsque l'infraction prévue au premier alinéa
présent-3 est commise de maniére habituelle par
personne morale, le montant de 'amende peut éteé @
6 % de son chiffre d’affaires mondial hors taxesrp
I'exercice-préeédent la sanction.

« VL. —4. Dans les conditions fixées aubi$

a lll bis de l'article L. 34-1 du code des postes et
communications électroniques, les personnes
I'activité consiste a fournir des services d’'acadsternet
ou des services d’hébergement détiennent et camse
les données de nature a permettre lidentificato
qguiconque a contribué a la création du contenueoliueh
des contenus des services dont elles sont prestatai

« Un décret en Conseil d’Etat, pris aprés avisad
Commission nationale de l'informatique et des liésr
définit les données mentionnées au premier alings
présent-1 et détermine la durée et les modalitékute
conservation.

«2 Tout manquement aux obligatio
mentionnées au- 1 du présentVIl est puni d'un
d’emprisonnement et de 250 000 euros d’amendeaite
d’obtenir communication des éléments mentionnés
méme-1 est puni des mémes peines.

« Les personnes morales peuvent étre décla
pénalement responsables de ces infractions dans
conditions prévues a l'article 121-2 du code péfdes
encourent une peine d’amende, suivant les moda
prévues a larticle 131-38 du méme code, ainsi kpse
peines mentionnées aux 2° et 9° de l'article 131d38it
code. L'interdiction mentionnée au?2° du mér
article 131-39 est prononcée pour une durée dearisqu
plus et porte sur I'activité professionnelle daesércice
ou a I'occasion de laquelle 'infraction a été coisen

« VIl. — Toute plateforme en ligne dont I'activit
sur le territoire francais dépasse un seuil de menue
connexions déterminé par décret, qu'elle soit oun
établie sur le territoire francais, met en ceuvres
procédures et des moyens humains et technologi
proportionnés permettant, lorsqu’elle a une adiuie
stockage de contenus, de conserver temporairerasr
contenus qui lui ont été signalés comme contranes
dispositions mentionnées au 1 duV du présentlarét
gu'elle a retirés ou rendus inaccessibles, aux dimdes
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la présente loi.

er «C.—La méconnaissance de I'obligati
o d’informer immédiatement les autorités compéten
eprévue a larticle 18 du reglement (UE) 2022/2065
, Parlement européen et du Conseil du 19 octobre Z
tprécité est punie d’'un an d’emprisonnement et de(I®
cesiros d'amende.

t d

du « Lorsque l'infraction prévue au premier alinéa
ygmésent_C est commise de maniére habituelle par
personne morale, le montant de 'amende peut éité p
06 % de son chiffre d’affaires mondial hors taxesurp
I'exercice_précédant la sanction.

« VI.—A. —Dans les conditions fixées aubis$
daslll bis de l'article L. 34-1 du code des postes et
d@ommunications  électroniques, les personnes
I'activité consiste a fournir des services d’acadsternet
nou des services d’hébergement détiennent et carde
les données de nature a permettre I'identificatom
quiconque a contribué a la création du contenueoliuch
des contenus des services dont elles sont prestatai

el « Un décret en Conseil d’Etat, pris aprés avisad
Commission nationale de l'informatique et des liésr
difinit les données mentionnées au premier alings
présent_A et détermine la durée et les modalitéfede
conservation.

ns «B.—Tout manquement aux obligatio
amentionnées au_A du présentVIl est puni d'un
f’emprisonnement et de 250 000 euros d’amendeaite
de ne pas déférer a la demande d’'une autoritéigiidic
dobtenir communication des éléments mentionnés
méme_A est puni des mémes peines.

rées « Les personnes morales peuvent étre décla
pésalement responsables de ces infractions dans
conditions prévues a l'article 121-2 du code pégdles
ligkcourent une peine d’amende, suivant les moda
prévues a l'article 131-38 du méme code, ainsi lgpse
peines mentionnées aux 2° et 9° de l'article 131d38it
meode. L'interdiction mentionnée au2° du mé
article 131-39 est prononcée pour une durée dearisqu
plus et porte sur l'activité professionnelle daesércice
ou a I'occasion de laquelle l'infraction a été coisen

é « VIl. — Toute plateforme en ligne dont l'activit
sur le territoire francais dépasse un seuil de menue
noonnexions déterminé par décret, qu'elle soit oun
détablie sur le territoire francais, met en ceuvre
gpescédures et des moyens humains et technologi
proportionnés permettant, lorsqu’elle a une adivie
tstockage de contenus, de conserver temporairemsr
contenus qui lui ont été signalés comme contraaes
dispositions mentionnées au A du V du présentlargt
gu’elle a retirés ou rendus inaccessibles, aux dimdes

mettre a la disposition de l'autorité judiciaire upoles

mettre a la disposition de l'autorité judiciaire ypoles
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besoins de la recherche, de la constatation etad
poursuite des infractions pénales.

« La durée et les modalités de conservation de
contenus sont définies par un décret en Conseiat’ fris
aprées avis de la Commission nationale de I'inforgue et
des libertés.

« VIIl. — Les personnes dont I'activité consiste
fournir un service de réseau social dont I'actidté le
territoire francais dépasse un seuil de nombre
connexions déterminé par décret soent—tenus, lors
l'inscription a l'un de leurs services d'un mineagé de
moins de quinze ans et dans le cas ou leur offieedace
impliqgue un traitement de données a caractére peeso
de prévoir une information a destination du mineudes
titulaires de I'autorité parentale sur l'utilisaticivique et
responsable dudit service et sur les risques frah
auxquels ils s’exposent en cas de diffusion panileeur
de contenus hainewx—a—toececasion—du—recueil

« IX. — Le fait, pour toute personne, de préser
aux personnes dont l'activité consiste a fournirs
services d’hébergement un contenu ou une actigitinee
étant illicite dans le but d’en obtenir le retrait d’en faire
cesser la diffusion, alors gu'elle sait cette infation
inexacte, est puni-d'une—peine d’'un an d’emprisomere
et de 15 000 euros d’amende. »

Article 23

La loin°®2004-575 du 21 juin 2004 pour
confiance dans I'’économie numérique est ainsi nislif

1° Aprés—Varticle 6, est insérée une sectio
intitulée : « Dispositions relatives a la lutte trenles
contenus terroristes et pédopornographiques—s-

comprend les articles 6-1 a 6-2-2 ;
2° L'article 6-1 est ainsi modifié :
a)A la premiére phrase du premier alinéa,

mots : « mentionnée au lll de l'article 6 de la gamte
loi » sont remplacés par les mots : « dont I'atdivest

ebésoins de la recherche, de la constatation etad
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poursuite des infractions pénales.

ces «La durée et les modalités de conservation de
contenus sont définies par un décret en Conseiat’fris
apres avis de la Commission nationale de l'inforqueg et
des libertés.

a « VIIl. — Les personnes dont I'activité consiste
fournir un service de réseau social dont l'actisté le
tderitoire  francais dépasse un seuil de nombre
amnexions déterminé par décret sont tenues, lers
I'inscription a I'un de leurs services d'un mineagé de
moins de quinze ans et dans le cas ou leur offre
services implique un traitement de données a @&
personnel, de prévoir, a l'occasion du recuell
consentements mentionnés au deuxieme alinéa
I'article 45 de la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978pitée,
une information & destination du mineur et dedaditess
dde [l'autorité parentale sur [l'utilisation civiquet
rdgponsable dudit service et sur les risques fuah
auxquels ils s’exposent en cas de diffusion pamileeur
de contenus haineux.

> la
r

ter « IX. — Le fait, pour toute personne, de préser
daux personnes dont l'activité consiste a fournirs
services d’hébergement un contenu ou une actigiténee
étant illicite dans le but d’en obtenir le retmiit d’en faire
cesser la diffusion, alors gu'elle sait cette infation
inexacte, est puni d’'un an d’emprisonnement et560D
euros d'amende. »

Avrticle 23

la La loin°2004-575 du 21 juin 2004 pour
confiance dans I'économie numérique est ainsi nidslif

n 2 1°Est insérée une section2 intitulé
« Dispositions relatives a la lutte contre les eons
tpriroristes et pédopornographiques » et comprefem
articles 6-1 a 6-2-2, tel gu'il résulte de I'aréc3 de la

présente |oi ;

2° L’article-B est ainsi modifié :

les a)A la premiére phrase du premier alinéa,
mots : « mentionnée au lll de l'article 6 de la qanéte
loi » sont remplacés par les mots : « dont I'atdivest
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et les mots : « mentionnées au 2 du | du mémeegis
sont remplacés par les mots : « fournisseurs déacser
d’hébergement » ;

b) A la seconde phrase du méme premier alir

les mots : « personnes mentionnées au 1 du | delkab
de la présente loi» sont remplacés par les m
« fournisseurs de services d’acces a internet » ;

d) Au dernier alinéa, les mots : «au 1 du VI » s
remplacés par les mots : «-au 3 du IV » ;

3° Au second alinéa dull de larticle 6-1-3,
taux : « 4 % » est remplacé par le taux : « 6 % » ;

4° Le second alinéa des | et Il de I'article 6-g&sh
complété par une phrase ainsi rédigée : « L'audierst
publique. » ;

5° Larticle-6-2-devienttarticle6-5.

Article 24

La loin°2004-575 du 21 juin 2004 pour
confiance dans I'’économie numérique est ainsi nivslif

1° Aprestarticle 6-2-2-dans-sa-rédactionrésult
de—la—présenteoi, est insérée une section 3uliédt:
« Dispositions relatives a [lintervention de ['arité
judiciaire »-gui-comprend les articles 6-3 a 6-&asHedr
rédactionrésultant de la présente loi ;

2° Les articles 6-3 et 6-4 sont ainsi rédigés :

«Art. 6-3 — Le président du tribunal judiciaire
statuant selon la procédure accélérée au fond,
prescrire a toute personne susceptible d'y corgrik
toutes mesures propres a prévenir un dommage ainea
cesser un dommage occasionné par le contenu
service de communication au public en ligne.

m)
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et les mots : « personnes mentionnées au 2 duné&ne
article 6 » sont remplacés par les mots : « fosmuss de
services d’hébergement » ;

éa, b) A la fin de la seconde phrase du méme pren
alinéa, les mots : « personnes mentionnées au l1ddu

ot&article 6 de la présente loi » sont remplacéslgsmots :
« fournisseurs de services d’acces a internet » ;

nes
nots

c) Le deuxiéme alinéa est ainsi modifié :

Q-

—a la premiére phrase, les mots : « persor

@y

mentionnées au méme 1 » sont remplacés par les: mots

« fournisseurs de services d’acces a internet » ;

—a la derniére phrase, les mots : « mention
au lll du méme article 6 des informations mentigméau
méme lll » sont remplacés par les mots : « domtiVaé
est d’'éditer un service de communication au public
ligne des informations mentionnées a l'article fid la

présente loi » ;

ont d) Au dernier alinéa, les mots: «au 1 du VI » s
remplacés par les mots : « au C du IV » ;

le 3° Au second alinéa dull de larticle 6-1-3,
taux : « 4 % » est remplacé par le taux : « 6 % » ;

4° Le second alinéa des | et Il de I'article 6-&<&
complété par une phrase ainsi rédigée : « L'audierst
publique. » ;

5° (Supprimé)

Article 24

la La loin°2004-575 du 21 juin 2004 pour
confiance dans I'économie numérique est ainsi nislif

a 1° Au_chapitre Il du titre®l, est insérée un
section 3  intitulée :  « Dispositions  relatives
l'intervention de I'autorité judiciaire » et commprant les
articles 6-3 a 6-5, tel gu'il résulte de l'artidede la
présente loi ;

LeX articles 6-3 et 6-4 sont ainsi rédigés :

pstatuant selon la procédure accélérée au fond,

\prescrire a toute personne susceptible dy corgribu

ftoutes_les mesures propres a prévenir un dommage
dfaine cesser un dommage occasionné par le contenu
service de communication au public en ligne.

«Art. 6-3 —Le président du tribunal judiciaire
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« Il détermine les personnes ou catégories
personnes auxquelles une demande peut étre adpess
l'autorité administrative dans les conditions préyua
l'article 6-4.
décision

«Art. 6-4 — Lorsqu’une judiciair
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de « |l détermine les personnes ou les catégories

épersonnes auxquelles une demande peut étre adpEss
l'autorité administrative dans les conditions présua
I'article 6-4.

a)

e «Art. 6-4 — Lorsqu’une décision judiciair

exécutoire a ordonné—teute mesure propre a empéake¥cutoire a ordonné _une mesure propre a empécher

'accés a un service de communication au publidigere
dont le contenu reléve des infractions mentionraied
du-\.—de—larticle 6—de—la—présente—loi, Il'autori
administrative, saisie le cas échéant par toutsopae
intéressée, peut demander aux personnes donvitaast
d'offrir un acces a des services de communicatian
public en ligne -eu aux fournisseurs de servi

d’hébergement ou a toute personne ou catégori€

personnes visée par cette décision judiciaire, pmg
durée ne pouvant excéder celle restant a courir f&su
mesures ordonnées par cette décision, d’empédmel
a tout service de communication au public en ligaelle
adra préalablement identifi€ comme reprenant ldetan
du service mentionné par ladite décision, en tétalu de
maniére substantielle.

« Dans les mémes conditions et pour la mé

durée, 'autorité administrative peut également adeder a
tout exploitant d’'un service reposant sur le class® ou
le référencement, au moyen d’algorithmes informeesy
de contenus proposés ou mis en ligne par desdeefaire
cesser le référencement des adresses électron
donnant accés aux services de communication aucp
en ligne mentionnés au premier alinéa du préseintear

« L'autorité administrative tient a jour une listes
services de communication au public en ligne mentés
au méme premier alinéa qui ont fait I'objet d’'uremthnde
de blocage d'accés en application-de cet alinési gime

des adresses électroniques donnant acces a ceesart/

met cette liste a la disposition des annonceursledis
mandataires et des services mentionnés au 2° da
l'article 299 du code général des impbts. Ces sesvsont
inscrits sur cette liste pour la durée restant @ricaes
mesures ordonnées par l'autorité judiciaire. Pentarte
la durée de l'inscription sur ladite liste, les anoeurs,

leurs mandataires et les services mentionnés auver@@ml’inscription sur

qui entretiennent des relations commerciales, not@nb
pour vy pratiquer des insertions publicitaires, aves
services de communication au public en ligne figusur
cette liste sont tenus de rendre publique sur kg
internet, au moins une fois par an, lI'existence cés
relations et de les mentionner au rapport anntiil,sent
tenus d’en adopter un.

« Lorsqu'il n'est pas procédé au blocage ou
déréférencement desdits services, le présidentilolunal
judiciaire, statuant selon la procédure accélérédoad,
peut prescrire toute mesure destinée a faire céasees
aux contenus de ces serviees. »

I'acces a un service de communication au publitigere
dont le contenu reléve des infractions mentionrs@esf\
tédu V de l'article 6, I'autorité administrative, se le cas
échéant par toute personne intéressée, peut demaunxie
personnes dont l'activité est d'offrir un accés as
services de communication au public en ligne,

césurnisseurs de services d’hébergement ou a t
pEsonne ou catégorie de personnes visée par

celle restant a courir pour les mesures ordonnaesgite
décision, dempécher l'accés a tout service
communication au public en ligne qu’elle a préatatgnt
identifi¢ comme reprenant le contenu du sery
mentionné par ladite décision, en totalité ou denigra
substantielle.

me « Dans les mémes conditions et pour la mé
durée, l'autorité administrative peut également aleder a
I'exploitant d'un service reposant sur le classehnle
référencement, au moyen d’algorithmes informatigdes
contenus proposés ou mis en ligne par des tiefaide
iqesser le référencement des adresses électron
udbnnant accés aux services de communication aucp
en ligne mentionnés au premier alinéa du préséintear

« L'autorité administrative tient a jour une listes
services de communication au public en ligne ments
au méme premier alinéa qui ont fait I'objet d’'ureadhnde
de blocage d'accés en application dudit alinéai ajos
des adresses électroniques donnant acces a ceeseart/
met cette liste a la disposition des annonceursledes
Imandataires et des services mentionnés au 2° da
l'article 299 du code général des impots. Ces sesvie
communication au public en ligne sont inscrits sette
liste pour la durée restant a courir des mesurgsnoees
par lautorité judiciaire. Pendant toute la durée
ladite liste, les annonceurs, rke
mandataires et les services mentionnés au mémei2
entretiennent des relations commerciales, notam prunt
pratiquer des insertions publicitaires, avec lesises de
communication au public en ligne figurant sur cditiee
sont tenus de rendre publique sur leur site interae
moins une fois par an, I'existence de ces relateirde les
mentionner au rapport annuel, s’ils sont tenus déopter
un.

U

au « Lorsqu’il n'est pas procédé au blocage ou
déréférencement desdits services, le présidentilolunal
judiciaire, statuant selon la procédure accélérédoad,
peut prescrire toute mesure destinée a faire céasees
aux contenus de ces services. » ;

3° (nouveau)Au second alinéa de l'article 6-4-
dans sa rédaction résultant de l'artll de s
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Article 25

La loin°®2004-575 du 21 juin 2004 pour
confiance dans I'’économie numérique est ainsi nislif

1° Aprestarticle 6-5-dans-sa-redaction-—reésult
de—la—présente—oi, est insérée une section 4uliédt:
« Coordinateur pour les services numériques
coopération entre les autorités compétentes—s

comprend les articles 7 a 9-2 ;

2° L'article 7 est ainsi rédigé :

«Art. 7. — Les autorités compétentes désignées

application de l'article 49 du réglement (UE) 2025
du Parlement européen et du Conseil du 19 octdiz2
relatif a un marché unique des services numérigaie
modifiant la directive 2000/31/CE (reglement surs
services numériques) sont :

« 1° L’Autorité de régulation de la communicati
audiovisuelle et numérique ;

« 2° L'autorité administrative chargée de
concurrence et de la consommation ;

« 3° La Commission nationale de l'informatique
des libertés.

« L’Autorité de régulation de la communicatig
audiovisuelle et numérique est désignée coordinates
services numériques, au sens du méme article-4¢
reglement(UE)-2022/2065-du-Parlement-européenie
Conseil-du—19-octobre-2022 précité, sans préjudies
compétences de chacune des autorités administa
compétentes qui concourent a la mise en ceuvre duwen
reglement. » ;

3° Aprés le méme article 7, sont insérés
articles 7-2-et7-3 ainsi rédigés :

«Art. 7-2 —Le  coordinateur —des  servic
numériques veille a ce que les autorités mentionreé
l'article # coopeéerent étroitement et se prét
mutuellement assistance, dans le cadre de I'apioiicdu
reglement (UE) 2022/2065 du Parlement européerue
Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un marché umides
services numériques et modifiant la directi
2000/31/CE (reglement sur les services numériquiss
maniére cohérente et efficace.

« Ces autorités peuvent se communiquer librement

les informations dont elles disposent et se coesl
mutuellement aux fins de I'accomplissement de le
missions respectives au titre du méme reglemens, gae
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loi n° 2023-451 du 9 juin 2023 visant a encad
influence commerciale et a lutter contre les dési des
influenceurs sur les réseaux sociaux, aprés le:n
« publigue », sont insérés les mots : « , du cadepdrt ».

en  «Art. 7. — Les autorités compétentes désignées
application de l'article 49 du réglement (UE) 202185
2du Parlement européen et du Conseil du 19 octdifza
srelatif a un marché unique des services numérigaie
enodifiant la directive 2000/31/CE (reglement surs
services numérigues) sont :

On « 1° L'Autorité de régulation de la communicati
audiovisuelle et numérique ;

la « 2° L'autorité  administrative chargée de
concurrence et de la consommation ;

et « 3° La Commission nationale de I'informatique
des libertés.

n « L’Autorité de régulation de la communicatig
audiovisuelle et numérique est désignée coordingieur
) leliservices numériques, au sens du méme articksas8
t méjudice des compétences de chacune des aut
administratives compétentes qui concourent a la rais
tioeuvre du méme réglement. » ;

né

des 3° Aprés le méme article 7, sont insérés
articles 7-2 a 7-4 ainsi rédigés :
es «Art. 7-2 — Le coordinateur__pour les servic

enumériques veille a ce que les autorités mentionre
efiarticle 7 de la présente loi coopérent étroitetnen se
prétent mutuellement assistance, dans le cadre
tldpplication du reglement (UE) 2022/2065 du Paedeitn
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatina
vmarché unique des services numériques et modifaar
,directive  2000/31/CE (réglement sur les servi
numériques), de maniére cohérente et efficace.

« Ces autorités peuvent se communiquer libren
Jltes informations dont elles disposent et se coesl
umsutuellement aux fins de I'accomplissement de le
missions respectives au titre du méme reglemens, gae

ni le secret des affaires, ni le secret de l'ircttan, ni la

ni le secret des affaires, ni le secret de l'irctton, ni la

1
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not

Article 25
la La loin®2004-575 du 21 juin 2004 pour Ia7)
confiance dans I'économie numérique est ainsi nidelif
ant 1°Est inserée une section4 intitulée®)
« Coordinateur pour les services numériques et
@iopération entre les autorités compétentes » et
goimprenant les articles 7 & 9-2, tel qu'il résulte6° du
présent article ;
2° L’article 7tesnsi rédigé : ®
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protection des données personnelles n'y fassetaabs

«torsgu’'a l'occasion de [lexercice de s
compétences au titre de la présente section, laees
autorités constate des faits qui relévent de lapg&tence
d'une autre, elle l'en informe et lui transmet |
informations correspondantes.

« Les modalités de mise en ceuvre du pré

article -et-d'organisation-d’'une-communication-uefisont

précisées par voie de—cenventions entre ces mé

autorités.

«Art. 7-3 — Le coordinateur pour les servic
numeériques siége au comité européen des ser

numeériques mentionné a l'article 61 du reglemer)(l

2022/2065 du Parlement européen et du Consell
19 octobre 2022-précité. Lorsque les questions méan

par le comité relevent de la compétence d'une a

autorité que celle désignée a l'article 7 de lsspnée loi
en tant que coordinateur de services numériquagolité
compétente concernée participe au comité aux afiié
coordinateur.

« Aux fins d'exercer les compétences—gue
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protection des données personnelles y fassentadsta

es « Lorsque, a l'occasion de [I'exercice de
compétences au titre de la présente section, kKmees
autorités constate des faits qui relevent de lapgdemce

ed’'une autre, elle I'en informe et lui transmet |
informations correspondantes.

sent  « Les modalités de mise en ceuvre du pré
article sont précisées par voie de convention eoé®
>meEsmes autorités.

es «Art. 7-3 — Le coordinateur pour les servic
vinemériques siége au comité européen des ser
Jnumériques mentionné a larticle 61 du reglemert)(U
20002/2065 du Parlement européen et du Consell
19 octobre 2022 relatif a un marché unique desicas
umemériques et modifiant la directiv
2000/31/CE (réglement sur les services numériqu
Lorsque les questions examinées par le comité eptéde
sla compétence d’'une autre autorité que celle désign
I'article 7 de la présente loi en tant que coortéoa pour
les services numériques, l'autorité compétente earde
participe au comité aux cétés du coordinateur.

« Le coordinateur pour les services numérigue
les autorités compétentes saisissent le comitépéarndes
services numérigues avant la mise en ceuvre de
décision susceptible de générer des obligati
additionnelles applicables aux seules person
mentionnées a l'article 8-1 dont I'établissemerihgpal
est situé en France ou dont le représentant Iégaitabli
en France.

lui

confientles articles 63, 64 et 65 du reglement)(Ukrticles 63, 64 et 65 du reglement (UE) 2022/2065

2022/2065 du Parlement européen et du Conseil
19 octobre 2022 précité, le coordinateur pour gises
numeériques exerce une mission de veille et d’'apalies
risques systémiques mentionnés a l'article 34 dunmen
reglement sur le territoire natiorak » ;

[arlement européen et du Conseil du 19 octobre 2
précité, le coordinateur pour les services numésg
exerce une mission de veille et d’'analyse des eisc
ésystémiques mentionnés a l'article 34 du méme négye
sur le territoire national.

«Art. 7-4 — 1l _est créé un réseau national
coordination de la régulation des services numésqu

« Le réseau est composé de :

« 1° L’Autorité de régulation de la communicati
audiovisuelle et numérigue ;

« 2° La Commission nationale de I'informatique
des libertés ;

« 3° L'Autorité de régulation des communicatio
électroniques, des postes et de la distributiola geesse ;

« 4° L’Autorité de la concurrence ;

«5° L’Agence nationale de la sécurité d
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systemes d’information ;

« 6° L’Autorité _des _ relations  sociales d
plateformes d’emploi ;

« 7° Les services de I'Etat compétents.

« La liste des services de I'Etat membres du rése@J

national de coordination de la régulation des sess
numeériques est définie par décret.

«Le réseau national de coordination de
régulation des services numériques est chargéutasies
échanges d'informations et d’encourager la cootitina
entre ses membres. Il veille aux synergies destrades

instances _mentionnées au présent article en madiere

régulation des services de la société de I'infoimmatdans
le respect de leurs attributions respectives etcds
échéant, de leur indépendance.

« |l promeut une vision globale et holistique de
régulation des services numériques, qui intéegretgsux
d’équité, de protection, d’innovation et de contpéte. Il
anime des réflexions et travaux d’analyses compgasée

les pratiques de régulation des autres Etats mentwe

I’'Union européenne.

« Le réseau se réunit au moins trois fois par Ian@

est présidé pour une durée de dix-huit mois etagerf
alternative par les ministres chargés du numéréjuie la
culture. Le premier exercice de la présidence sstiré
par le ministre chargé du numérigue. Le secrétatia
réseau est assuré par les services du ministérgécha

numeérigue.

« L'ordre du jour des réunions est proposé pa
secrétariat du réseau et peut étre complété par
membres.

réo

Ses

« Les travaux du réseau font I'objet de comptes)

rendus proposés par son secrétariat et approuvésep
membres. Le réseau peut mettre en place des graoigp
travail _associant, sur une base volontaire,
représentants de ses membres en vue de condu
partage de réflexions sur des thématiques pagiedi

« Le réseau peut solliciter I'observatoire de
haine en ligne mentionné a [larticle 16 de
loi n° 2020-766 du 24 juin 2020 visant a lutter tenes
contenus haineux sur internet ou le service adinatifs
de I'Etat mentionné & l'article 36 de la loi n° 202382
du 25 octobre 2021 relative a la régulation et a
protection de l'accés aux ceuvres culturelles ael

numérique, en vue de conduire toute analyse desén

apporter un éclairage sur _des gquestions relevansege

missions. » ;

es
des
re le
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4° Apres l'article 8-i-estinséré-un-article &ibsi
s -

«Art. 8-1 — L’Autorité de régulation de
communication audiovisuelle et numérique veillqyglkes
conditions prévues a la présente section, au respec

« 1° Par les personnes dont l'activité consiste
fournir un service intermédiaire, des obligationmévpies
aux paragraphes 1 et 5 de l'article 9, aux pardgad et
5 de l'article 10 et aux articles 11 a 15 du régan{UE)
2022/2065 du Parlement européen et du Conseil
19 octobre 2022 relatif a un marché unique desicEsy
numeériques et modifiant la directiv
2000/31/CE (reglement sur les services numérigues)

« 2° Par les personnes dont l'activité consiste
fournir un service d’hébergement, des obligatioré/pes
aux articles 16 et 17 du méme reglement ;

« 3° Par les personnes dont l'activité consiste
fournir un service de plateforme en ligne, a I'eptaen
des microentreprises ou des petites entreprisaser@al de
l'article 19 dudit reglement, des obligations présu

« a) Aux articles 20 a 24 du méme reglement ;

«b)A Tlarticle25 du méme réglement,
'exception des pratiques mentionnées au 1°
l'article L. 133-1 du code de la consommation ;

«c)Aux a ac du paragraphe 1 et au paragraph
de Tlarticle 26, a larticle 27 et au paragraphedé
l'article 28 du reglement (UE) 2022/2065 du Parlatn
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 présité.

5° Aprés l'article 9-il-estinséré-un-article Sibsi
i -

«Art. 9-1 — . — Pour  l'accomplissement  de¢
missions-et-compte-tenu-des-responsabilités—qusdat
confiées—par-la-présente-section, I'Autorité deuldigon

de la communication audiovisuelle et numérique peut

« 1° Exercer aupres des fournisseurs de sery

intermédiaires mentionnés a l'article 8-1, ou deecautre
personne mentionnée au paragraphe 1 de l'articldlb

la
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4° Aprés l'article 8, sont insérés des articles &
8-2 ainsi rédigés :
«Art. 8-1 — L’Autorité de régulation de I

communication audiovisuelle et numérique veilleysites
conditions prévues a la présente section, au respec

mY

a « 1° Par les personnes dont l'activité consiste
fournir un service intermédiaire, des obligationgvoes
aux paragraphes 1 et 5 de l'article 9, aux pardgai et
5 de l'article 10 et aux articles 11 a 15 du réglat{UE)
2002/2065 du Parlement européen et du Conseil
19 octobre 2022 relatif a un marché unique desices
enumeériques et modifiant la directiv
2000/31/CE (reglement sur les services numérigues)

a}

a « 2° Par les personnes dont l'activité consiste
fournir un service d’hébergement, des obligatioréypes
aux articles 16 et 17 du méme reglement ;

mY

a « 3° Par les personnes dont l'activité consiste
fournir un service de plateforme en ligne, a I'eptamn
des microentreprises ou des petites entreprisee@a de
I'article 19 dudit réglement, des obligations présu

a)Aux articles 20 a 24 du méme réglement ;
a «b)A larticle25 du méme réglement,
tlexception des pratigues mentionnées au 1°

I'article L. 133-1 du code de la consommation ;

e?2 «c)Aux a ac du paragraphe 1 et au paragraph
de Tlarticle 26, a larticle 27 et au paragraphedg
el'article 28 du réglement (UE) 2022/2065 du Parlaim

européen et du Conseil du 19 octobre 2022 précité.

«Art. 8-2(nouveau)— L'Autorité de régulation de
la_ communication audiovisuelle et numérigue procad
une analyse annuelle des rapports de transparege
fournisseurs de plateformes en ligne relevant de
compétence conformément a I'article 56
reglement (UE) 2022/2065 du Parlement européerue
Conseil du 19 octobre 2022 relatif & un marché umides
services _numériques et _modifiant _la__ directi
2000/31/CE (reglement sur les services numeériq
publiés en application des articles 15 et 24 du e
réeglement. Cette analyse fait I'objet d’'un rappannuel
remis au Parlement. » ;

5° Aprés l'article 9, sont insérés des articles €1
9-2 ainsi rédigés :

oS «Art. 9-1L —I. — Pour  l'accomplissement  dé¢
missions, I'Autorité de régulation de la communicat
audiovisuelle et numérique peut :

ices
intermédiaires mentionnés a l'article 8-1 ou aupdés
ltoute autre personne mentionnée au paragraphe

reglemer (UE) 2022/2065 du Parlement européen e

I'article 51 du reglemel (UE) 2022/2065 du Parleme

a)

« 1° Exercer aupres des fournisseurs de servi
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Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un marché umides
services numeériqgues et modifiant la directi

2000/31/CE (réglement sur les services numérigues),

pouvoirs d'enquéte et d'exécution prévus au mé

article 51, dans les conditions prévues a la ptés
section ;

« 2° Recueillir, auprés de tout fournisseur
service—intermédiaire qui propose un service sur
territoire national, les informations nécessaires
I'élaboration des demandes d’examen mentionnées
articles 58 ou 65 du—reglement(UE)}—2022/2065

. \
I A E.','_E'E eurapoen—et-—du—Censeil-cu—19-octobre

-
£

«Il. — Pour la recherche et la constatation
manquements aux obligations mentionnées a I'aicle
ou pour I'application des articles 57, 60, 66 ou @9
reglement (UE) 2022/2065 du Parlement européerue
Conseil du 19 octobre 2022 précité, les agentditéabet
assermentés de ['Autorité de régulation de
communication audiovisuelle et numérique peuv
procéder, de—six heures a—vingtet-une heures, sa
inspections dans tout lieu, local, enceinte, ifesiah ou
établissement utilisé par un fournisseur de—ser
intermédiaire pour les besoins de son acti
commerciale, industrielle, artisanale ou libérakdjn
d’examiner, de saisir, de prendre ou d’obtenir degies
d’informations sous quelque forme et sur quelquepett
de stockage que ce soit.

« Le procureur de la République territorialeme
compétent en est préalablement informé.

« Lorsqu’il y a lieu de soupconner que |
informations relatives a un manquement aux oblgesti
prévues par le méme réglement sont conservées st

tels lieux, locaux, enceintes, —nstallations—

établissements entierement affectés au domicikegpia
visite ne peut se dérouler gutaprés I'autorisationjuge
des libertés et de la détention du tribunal judieidans le
ressort duquel sont situés les locaux a visitensdas
conditions prévues au Ill du présent article.

« lll. — Le responsable de ces lieux, ces locaas,
enceintes, ces installations ou ces établissemests
informé de son droit d'opposition a la visite.

« Lorsqu’il exerce ce droit, la visite ne peut
dérouler quapres l'autorisation du juge des liéeret de
la détention du tribunal judiciaire dans le resshrquel
sont situés les locaux a visiter. Toutefois,
l'urgence, la gravité des faits a I'origine du adié ou le
risque de destruction ou de dissimulation de docusnie
justifie, la visite peut avoir lieu sans que lepmssable
mentionné au premier alinéa du présentlll en &t
informé,—sur-autorisation-préalable-du-juge-desrtds-et
de—la—détention. Dans ce cas, ce responsable ne
s'opposer a la visite. La visite s'effectue sowaitorité e

loes(
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européen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatin
vearché unique des services numériques et modifar
directive  2000/31/CE (réglement sur les servi
memeériques) les pouvoirs d’enquéte et d’exécuti@vys
eau méme article 51, dans les conditions prévues
présente section ;

de « 2° Recueillir, auprés de tout fournisseur
dervices intermédiaires qui propose un service lsu
tarritoire  national, les informations nécessaires
dalaboration des demandes d’examen mentionnées
curticles 58 ou 65 du méme réglement.

2022

des «Il. —Pour la recherche et la constatation
manquements aux obligations mentionnées a l'adicle
de la présente loi ou pour I'application des agtch7, 60,
t@6 ou 69 du reglement (UE) 2022/2065 du Parlem
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 prélgse
kgents habilités et assermentés de I'Autorité dalafion
edé la communication audiovisuelle et numérique pati
peocéder, de 6 heures a 21 heures, a des inspedoms
tout lieu, local, enceinte, installation ou étaddismient
vigdlisé par un fournisseur de services intermédgipour
ités besoins de son activité commerciale, indufdrie
artisanale ou libérale, afin d'examiner, de saislg
prendre ou dobtenir des copies d’informations, ss
quelque forme et sur quelque support de stockagecql
soit.

ent « Le procureur de la République territorialeme
compétent en est préalablement informé.

es « Lorsqu’il y a lieu de soupconner que |
informations relatives a un manquement aux obliggsti
prévues par le méme réglement sont conservéesdaan
lieux, des locaux, des enceintes, des installatmnsles
établissements partiellement ou entierement afecié
odomicile privé, la visite ne peut se dérouler gea
l'autorisation du juge des libertés et de la détendu
tribunal judiciaire dans le ressort duquel sontuést les
locaux a visiter, dans les conditions prévues hulli
présent article.

c « Ill. — Le responsable de ces lieux, ces locaas,
enceintes, ces installations ou ces établissemests
informé de son droit d’opposition a la visite.

se « Lorsqu’il exerce ce droit, la visite ne peut
dérouler qu’avec 'autorisation du juge des liberé de la
détention du tribunal judiciaire dans le ressorjuil sont
Jwitués les locaux a visiter. Toutefois, lorsquedance, la
gravité des faits a l'origine du contrdle ou leqtie de
destruction ou de dissimulation de documents lefigisla
visite peut avoir lieu, sur autorisation préalable juge
d@es libertés et de la détention, sans que le respim
mentionné au premier alinéa du présent lll en #it
reformé. Dans ce cas, ce responsable ne peut seppo
la visite. La visite s'effectue sous I'autoritéletcontrble
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le controle du juge des libertés et de la détengonl'a

autorisée, en présence de I'occupant des lieuxeosod
représentant, qui peut se faire assister d'un dotieeson
choix ou, a défaut, en présence de deux témoinsne
sont pas placés sous l'autorité des personnes é&tmide
procéder au contréle.

« L’'ordonnance ayant autorisé la visite
exécutoire au seul vu de la minute. Elle mentiogune le
juge ayant autorisé la visite peut étre saisi & tooment
d'une demande de suspension ou d'arrét de ceti@.v
Elle indique le délai et la voie de recours apfiliea. Elle
peut faire I'objet, suivant les regles prévueslparode de
procédure civile, d’'un appel devant le premier st de
la cour d’appel.

€

« |lI bis (nouveau)— Il est dressé un proces-verh
des vérifications et visites menées en applicatibn
présent article ; le cas échéant, la liste des meats
saisis lui est annexée. Ce procés-verbal est dr
contradictoirement lorsque les vérifications eftes sont
effectuées sur place ou sur convocation.

« Les documents saisis en application du-H
présent-article sont restitués sur décision duyrea de
la République, d'office ou sur requéte, dans unaid
maximal de six mois a compter de la visite.

« V.= A. — Pour l'application du présent articl
l'Autorité de régulation de Ila communicatio

audiovisuelle et numérique peut—lorsque—cela

nécessaire :

« 1° Enjoindre au fournisseur concerné de me
fin @ un ou plusieurs manquements aux obligati
mentionnées a l'article 8-1 dans un délai détermemné
prononcer une astreinte dans les conditions préaudl
de l'article 9-2 ;

« 2° Enjoindre au fournisseur concerné de pren
toute mesure corrective de nature structurelle

comportementale proportionnée au manquement
nécessaire pour faire cesser effectivement
manquement ;

« 3° Adopter des injonctions a caractéere proviso
lorsque le manquement constaté parait susceptbdecer
un dommage grave.

« Elle peut aussi saisir I'autorité judiciaire, raf
que cette derniere ordonne les mesures mention

aux 1° a 3° du présent A.

« Elle peut également constater qu'il n'y a p
lieu de statuer.

« B. — Pour l'application du-t—du—présent—aric
l'Autorité de régulaton de Ila communicatio
audiovisuelle et numérique peut également acceger
engagements proposés par les fournisseurs—de-ese
intermédiair de nature & mettre un terme au mancent
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du juge des libertés et de la détention qui 'aasée, en
présence de I'occupant des lieux ou de son repiaser
qui peut se faire assister d’'un conseil de sonxchai a

lidéfaut, en présence de deux témoins qui ne sorlpess
sous l'autorité des personnes chargées de procade
contréle.

ost « L'ordonnance ayant autorisé la visite
exécutoire au seul vu de la minute. Elle mentiogue le
juge ayant autorisé la visite peut étre saisi & hooment

id’'une demande de suspension ou d'arrét de cetiie.v
Elle indique le délai et la voie de recours appliea. Elle
peut faire I'objet, suivant les régles prévueslipatode de
procédure civile, d'un appel devant le premier joiérst de
la cour d’'appel.

€

al « Il bis. — Il est dressé un procés-verbal ¢
vérifications et_des visites menées en application
présent article ; le cas échéant, la liste des rmeats
esaisis lui est annexée. Ce proces-verbal est d
contradictoirement lorsque les vérifications_et Wsites
sont effectuées sur place ou sur convocation.

du « Les documents saisis en application dull s
restitués sur décision du procureur de la Répudli
ét’office ou sur requéte, dans un délai de six mai
compter de la visite.

e, « V.= A. — Pour I'application du présent articl
M’'Autorité de régulation de la communicatig
emidiovisuelle et numérique peut :

ttre « 1° Enjoindre au fournisseur concerné de me

ofis & un ou plusieurs manquements aux obligati

> mentionnées a l'article 8-1 dans un délai déternmene
prononcer une astreinte dans les conditions préauds

de l'article 9-2;

dre « 2° Enjoindre au fournisseur concerné de pren
taute mesure corrective de nature structurelle
cemportementale proportionnée au manquement
nécessaire pour faire cesser effectivement
manguement ;

ire « 3° Adopter des injonctions a caractéere provis
lorsque le manquement constaté parait susceptibeddr
un dommage grave.

[ « Elle peut aussi saisir I'autorité judiciaire afjne
néetse derniére ordonne les mesures mentionnéed’a
a 3° du présent A.

us « Elle peut également constater qu'il n'y a p
lieu de statuer.

e, « B.—Pour [l'application dul, [TAutorité de
mégulation de la communication audiovisuelle

numeérique peut également accepter des engagen
rproposés par les fournisseurs_de services inteminéslide
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constaté.

« La proposition d’engagements des fournisse
de -service—intermeédiaire est suffisamment détail
notamment en ce qui concerne le calendrier etigt@ale
leur mise en ceuwre, ainsi que leur durée, pour @ibrEna
l'Autorité de régulation de la communicatic
audiovisuelle et numérique de procéder a son étiatua

« Cette-derniere peut, de sa propre initiativeuau
demande du fournisseur concerné, modifier
engagements qu’elle a acceptés ou y mettre flarsides
faits sur lesquels la décision d’engagements repasgbi
un changement important ou si cette décision regase
des informations incomplétes, inexactes ou tromge
fournies par le fournisseur ou toute autre perso

mentionnée au 1° dut-du-présent-article.

« V.- A. — Dans les conditions prévues au pren
alinéa du paragraphe 3 de l'article 51 du régler({idE)
2022/2065 du Parlement européen et du Conseil
19 octobre 2022relatif a—un-marché—unigue—desica
numerigyes——et——modifiant—la—directiv
2000/31/CE (reglement—sur—les—services—numeriqu
l'Autorité de régulation de la communicatic
audiovisuelle et numérique peut enjoindre au faseur
concerné, dans les meilleurs délais, de :

« 1° Soumettre un plan d'action établissant
mesures nécessaires pour mettre fin au manquement ;

« 2° Veilller a ce que ces mesures soient prises
« 3° Rendre un rapport sur les mesures prises.

« B. — Dans les conditions prévues aux troisiém
guatrieme alinéas du méme paragraphe 3, elle ésit
l'autorité judiciaire, afin que cette derniére onde une
mesure de restriction temporaire de l'accés auiceiu
fournisseur concerné, mentionnée audit paragraphe 3

« Un décret en Conseil d’Etat fixe les modalit

d’'application du présent article et précise lesesode
recours contre les mesures prononcées en appfic
du IV et du présent MV ;

o \ A - . . sz

«Art. 9-2 — |. — L’Autorité de régulation de |
communication audiovisuelle et numérique peut radtr

fournisseur concerné en demeure de se conformegnsle
échéant dans le délai qu'elle fixe, aux obligatic

mentionnées a l'article 8-1—Lorsque—le—fournisseunentionnées a l'article 8-1.
concerné—ne—satisfait—pas—aux—mesures—d’enquéte
i 2 2 ‘arti eut
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nature a mettre un terme au mangquement constaté.

urs « La proposition d’engagements des fournisse
éde services intermédiaires est suffisamment dégi
notamment en ce qui concerne le calendrier eti#eae
leur mise en ceuvre ainsi que leur durée, pour paerée
MAutorité  de régulation de la communicatio
audiovisuelle et numérique de procéder a son étiatua

q

S « L'autorité peut, de sa propre initiative ou
ldemande du fournisseur concerné, modifier
engagements qu’elle a acceptés ou y mettre filrsides
faits sur lesquels la décision d’engagements repasgbi
> un changement important ou si cette décision regase
usles informations incompléetes, inexactes ou tromge
nfeairnies par le fournisseur ou par toute autre grers
mentionnée au 1° du |.

e et « B. — Dans les conditions prévues aux troisiem
squatrieme alinéas du méme paragraphe 3, elle pésit
l'autorité judiciaire afin que cette derniére ordenune
mesure de restriction temporaire de I'accés auiceidu
fournisseur concerné, mentionnée audit paragraphe 3

és « Un décret en Conseil d’Etat fixe les modalit
d’'application du présent article et précise lesesode
atiecours contre les mesures prononcées en appfic
du IV et du présent V.

un

a «Art. 9-2 — |. — A. — L’Autorité de régulation d
la communication audiovisuelle et numérique peutti®e
le fournisseur concerné en demeure de se confolme

s échéant dans le délai qu'elle fixe, aux oklgat

« B. — Lorsque le fournisseur concerné ne déf

D

gD

les

US

nier «V.—A. —Dans les conditions prévues au premigj
alinéa du paragraphe 3 de l'article 51 du réglerfig&)
2002/2065 du Parlement européen et du Conseil du
19 octobre 2022 précité, I'Autorité de régulatiop th
ecommunication audiovisuelle et numérique peut e
e, fournisseur concerné, dans les meilleurs délais,
n
les « 1° Soumettre un plan d'action établissant |e)
mesures nécessaires pour mettre fin au manquement ;
2° \keiller a ce que ces mesures soient prises
RefBdre un rapport sur les mesures prises.
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«Il. — Lorsque le fournisseur concerné ne
conforme pas a la mise en demeure ou a l'injonatjoin
lui est adressée en application du | du préseitteadu ne
satisfait pas aux mesures prises en application
pouvoirs—d'exécution—mentionnés—aux IV etV
l'article 9-1, I'Autorité de régulation de la commigation
audiovisuelle et numérique peut, dans les conditi
prévues a larticle 42-7 de la loin° 86-1067
30 septembre 1986 relative a la liberté de comnatioic,
prononcer une sanction pécuniaire.
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pas aux demandes de l'autorité dans le cadre d’
enquéte conduite en application des | a lll ddi€hr 9-1,
elle peut prononcer une injonction de satisfairees
mesures, qui peut étre assortie d'une astreintes d=m
conditions prévues au lll du présent article.

se «Il. — Lorsque le fournisseur concerné ne
conforme pas a la mise en demeure ou a l'injonation
lui est adressée en application du | du préseitteadu ne
desisfait pas aux mesures prises en applicatioml\desV
dde [larticle 9-1, ['Autorité de régulation de |
communication audiovisuelle et numérique peut, dass
oconditions prévues a l'article 42-7 de la loi n2B&7 du
dB0 septembre 1986 relative a la liberté de comnatioic,
prononcer une sanction pécuniaire.

une

« Le montant de la sanction pécuniaire ainsi que « Le montant de la sanction pécuniaire ainsi qg®
celui de lastreinte dont est assortie—le—cas—éghéaelui de I'astreinte dont est assortie éventueltgrteemise
Finjonction—de—se—metire—en—conformité prennent em demeure ou l'injonction prennent en considénatio
considération :

«1°La nature, la gravité et la durée du «1°Lla nature, la gravit¢ et la duree d@)
manguement ; manguement ;

« 2° Le fait que le manquement a été commis de «2° Le fait que le manquement a été commis @&

maniére intentionnelle ou par négligence ;

« 3° Les manquements commis précédemment
le fournisseurconecemé ;

«4° La
concerné ;

situation financiére du fournisse

« 5° La coopération du fournisseureconecerné a
les autorités compétentes ;

« 6° La nature et la taille du fournisseurconcerné « 6° La nature et la taille du fournisseur ;
«7°Le degré de responsabilité du fournisseur « 7° Le degré de responsabilité du fournisseur
concerné, en tenant compte des mesures techniquetereant compte des  mesures  techniques

organisationnelles prises par ce fournisseur poar
conformer au reglement (UE) 2022/2065 du Parlem
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatiin 3
marché unique des services numériques et modifar
directive  2000/31/CE (reglement sur les servi
numeériques).

« lll. — La sanction pécuniaire—ainsi-prenencée
peut excéder 6 % du chiffre d’affaires mondial hiaeses

de l'exercice—préecédent la sanction. Par dérogatien
montant de la sanction prononcée en cas de refu
déférer aux demandes du régulateur dans le cadre
enquéte conduite en application des | a lll deti€hr 9-1
ne peut excéder 1% du chiffre d'affaires mondiatsh
taxes de I'exercice-précédent la sanction.

« Le montant maximal de l'astreinte ne pe
excéder 5% du chiffre d'affaires mondial hors &
journalier moyen du fournisseur concerné sur I'eicer

précéder I'astreinte parjour calculé a compter de la d¢

maniére intentionnelle ou par négligence ;

par « 3°Les manquements commis précédemment
le fournisseur ;

ur « 4° La situation financiére du fournisseur ;

vec «5°La coopération du fournisseur
autorités compétentes ;

avec

arganisationnelles prises par ce fournisseur poar
aunformer au reglement (UE) 2022/2065 du Parlen
L européen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatiin 3
1tmarché unique des services numériques et modifar
celirective  2000/31/CE (reglement sur les servi
numeériques).

1

ne «lll. —La sanction pécuniaire__prononcée
application du Il ne peut excéder 6 % du chiffraftiiires
mondial hors taxes de I'exercice précédant la gamcPar

sddeogation, le montant de la sanction prononcéeasrde

drefus de déférer aux demandes du régulateur darelte
d'une enquéte conduite en application des| a il
l'article 9-1 ne peut excéder 1% du chiffre d'akts
mondial hors taxes de I'exercice précédant la gamct

2ut « Le montant maximal de I'astreinte prévue au |
@résent article ne peut excéder, par jour, 5 % Hiffre
d’'affaires mondial hors taxes journalier moyen

fournisseur concerné sur 'exerciprécédar I'astreinte,

t
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spécifiée dans la décision de I'Autorité de régatade la
communication audiovisuelle et numérique.

«IV.—L'Autorité  de régulation de Iz
communication audiovisuelle et numérique peut ren
publiques les mises en demeure et sanctions qu
prononce. Elle détermine dans sa décision les ritéslale
cette publication, qui tiennent compte de la gédu
manquement. Elle peut également ordonner l'inserde
ces mises en demeure et sanctions dans des piglnig;a
journaux et supports qu'elle désigne, aux frais
fournisseurs faisant I'objet de la mise en demeurele la
sanction.

« Les sanctions pécuniaires sont recouvr

comme les créances de I'Etat étrangéres a l'impétue
domaine. »

CHAPITREI

Modification du code de la consommation

CHAPITREIII

Modification du code de commerce

CHAPITREIV

Mesures d'adaptation de la loi n° 86-1067 du
30 septembre 1986 relative a la liberté de
communication

Article 28

I.—La loin®86-1067 du 30 septembre 19
relative a la liberté de communication est ainsdifiée :

1° A la premiére phrase du cinquiéme alinéa
l'article 14, les mots : « opérateurs de platefoendigne,
au sens de [larticlelL.111-7 du code de
consommation » sont remplacés par les mg
« fournisseurs de plateformes en lighe—au—sens
Farticle-3;—paragraphe i, du reglement (UE) 20282 du
Parlement européen et du Conseil du 19 octobre 2
relatif a un marché unique des services numérigaie
modifiant la directive 2000/31/CE (reglement surs
services numériques), moteurs de recherche en Bgn
sens-de l'article 3—paragraphe—du—méme-reglemmer
plateformes-de-partage-de-vidéos-au-sens-desraepdic
oenzieme alinéas de l'article 2 de la présente loi »

2° Au 12° de Tlarticle 18, les mots : « codes

A

des sanctions dans des publications, journaux ep@tp

ées
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calculé a compter de la date spécifiée dans lsidécde
I'Autorité de régulaton de la communicatio
audiovisuelle et numérique.

« V.- L'Autorité  de régulation de
drommunication audiovisuelle et numérique peut ren
‘glebligues les mises en demeure, les injonctionfe®t
sanctions qu’elle prononce. Elle détermine dans
décision les modalités de cette publication, genrient
compte de la gravité du manquement. Elle peut égaié
tordonner l'insertion de ces mises en demeure, @ijons

gu’'elle désigne, aux frais des fournisseurs faisafjet
de la mise en demeure, de I'injonction ou de latan.

« Les sanctions pécuniaires sont recouvr

comme les créances de I'Etat étrangéres a l'impdtue
domaine. »

CHAPITREII

Modification du code de la consommation

CHAPITRE I

Modification du code de commerce

CHAPITREIV

Mesures d’adaptation de la loi n° 86-1067 du
30 septembre 1986 relative a la liberté de
communication

Article 28

86 I.—La loin°86-1067 du 30 septembre 19
relative a la liberté de communication est ainsdifiée :

de 1° A la premiére phrase du cinquiéme alinéa
I'article 14, les mots : « opérateurs de platefoandigne,
lau sens de larticleL.111-7 du code de

tsansommation » sont remplacés par les mc
«®urnisseurs de plateformes en ligne, au sens
paragraphe i de l'article 3 du réglement (UE) 20PB5
2@RP Parlement européen et du Conseil du 19 octdiza
srelatif a un marché unique des services numeérigaie
enodifiant la directive 2000/31/CE (reglement surs
eservices numériques), les moteurs de recherchégee, |
nau sens du paragraphe j du méme article 3, et
> plateformes de partage de vidéos, au sens

cing derniers alinéas de I'article 2 de la préstuite ;

de 2° Au 12° de l'article 18, les mots : « codes

bonne conduite ayant pour objet de réduire de ma

bonne conduite ayant pour objet de réduire de ma

N
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significative les communications sur les services
médias audiovisuels et sur les services édités lgm
opérateurs de plateforme en ligne, au sens
l'article L. 111-7 du code de la consommation, dyam
impact négatif sur I'environnement » sont remplapés
les mots : « “contrats climats~adeptés en appbicate

l'article 14-de-la-présente-loi » ;

3° A l'intitulé du chapitre ¥ du titre IV, les mots :
« mentionnées a l'article L. 163-1 du code éledtorsont
supprimeés ;

4° Larticle 58 est ainsi modifié :

a)A la premiére phrase du premier alinéa,
mots : « opérateurs de plateforme en ligne menéisrau
premier alinéa de larticle L. 163-1 du code éleate
sont remplacés par les mots: « fournisseurs

plateformes en ligne au sens-de-larticle 3,—paslgei,

du réglement (UE) 2022/2065 du Parlement europée

du Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un maramgue
des services numériques et modifiant
2000/31/CE, moteurs de recherche en ligne au sen

paragraphe j—de—tarticle 3—du—méme—réglement

fournisseurs—de—services—de—plateformes—departhy
vidéo-au-sens du reglement (UE) 2022/1925 du Parler

européen et du Conseil du 14 septembre 2022 relatf
marchés contestables et équitables dans le se
numérique et maodifiant les directives (UE) 2019/29
et (UE) 2020/1828 » ;

b) Le deuxiéme alinéa est supprimé ;
c) Le dernier alinéa est ainsi rédigé :

« L’Autorité de régulation de la communicatic
audiovisuelle et numérique publie un bilan périogigie
l'application des mesures prises par les trés gm
plateformes et les trés grands moteurs de recherchee
de lutter contre la diffusion de fausses infornradic
susceptibles de troubler I'ordre public ou d'altéte
sincérité-d’un des scrutins mentionnés au prenliaéa
de Il'article 33-1-1 de la présente loi. Ce bilahétabli sur
la base des informations communiquées par
Commission européenne concernant les mesures ado
par ces acteurs pour évaluer et atténuer le ris
systémique de désinformation—sur—le—fondement
articles 34 et 35 du réglement (UE) 2022/2065
Parlement européen et du Conseil du 19 octobre 2
précité et pour se conformer a leurs engagement
matiere de désinformation pris pour I'applicatior
l'article 45 du méme réglement, des audits indépatsd
prévus a larticle-37—du—reglement{UJE)2022/2065
Parlement—européen—et—du—Conseil-du—19-octebre
préeité ainsi que des informations rendues pubdicuer
ces acteurs en application de [larticle 42 du mé
reglement ou recueillies auprés d’eux dans les itond
prévues a l'article 19 de la présente loi ou &ithkr 40 du

la direct

2088me reglement,
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dignificative les communications sur les services

cleérateurs de plateforme en ligne, au sens
l'article L. 111-7 du code de la consommation, dyam
impact négatif sur I'environnement » sont remplapés
les mots : « “contrats climats” élaborés en appibcade
l'article 14 » ;

3° A Tintitulé du chapitre 9 du titre IV, les mots :
« mentionnées a l'article L. 163-1 du code éledtorsont
supprimeés ;

4° ’article &3t ainsi modifié :

les
les mots : « opérateurs de plateforme en ligne ioremés
au premier alinéa de Il'article L. 163-1 du codectdeal »
sient remplacés par les mots: « fournisseurs
plateformes en ligne au sens du paragraphe i deléa3

du Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un marahi§ue
ifes  services numériques et modifiant la direc
s26000/31/CE (réglement sur les services numériques),
ioteurs de recherche en ligne, au sens du paragjajh
eméme article 3, et aux fournisseurs de services

l'article 2 du réglement (UE) 2022/1925 du Parletn
cwmuopéen et du Conseil du 14 septembre 2022 relaxf
3narchés contestables et équitables dans le se

et (UE) 2020/1828 (réglement
numeérigues) » ;

sur___les marc

b) Le deuxiéme alinéa est supprimé ;
¢) Le dernier alinéa est ainsi rédigé :

n
audiovisuelle et numérique publie un bilan périodigle
ndlapplication des mesures prises par les trés @=m
plateformes et les trés grands moteurs de rechesth
bsens de l'article 33 du reglement (UE) 2022/2065
Parlement européen et du Conseil du 19 octobre Z
précité, en vue de lutter contre la diffusion deskes
informations susceptibles de troubler l'ordre pebdiu
daltérer la sincérité_de l'un des scrutins mentiésm au
piéemier alinéa de l'article 33-1-1 de la présemtie Ce
schikan est établi sur la base des informations comquées
desr la Commission européenne concernant les mes
dwoptées par ces acteurs pour évaluer et attémuisgle
2@Y2témique de désinformation en application deslest
s3dnet 35 du reglement (UE) 2022/2065 du Parlem
deuropéen et du Conseil du 19 octobre 2022 précpéw
se conformer a leurs engagements en matiere
dlésinformation pris pour I'application de l'articl® du
des audits indépendants prévy
l'article 37 dudit reglement ainsi que des inforioas
mendues publiques par ces acteurs en application
I'article 42 du méme réglement ou recueillies agpt&ux
dans les conditions prévues a l'article 19 de é&sente loi

reglemer (UE) 2022/2065 du Parlemt européen et d

médias audiovisuels et sur les services édités lgmr

a) A la fin de la premiére phrase du premier aliné

nde réglement (UE) 2022/2065 du Parlement europée

mplateformes de partage de vidéos, au sens du &

numérique et modifiant les directives (UE) 2019/19

« L'Autorité de régulation de la communicatic
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Conseil du 19 octobre 2022 précité. » ;

5° L'article 60 est complété par unlIV ain

rédigé :

«IV.—-L'Autorité  de régulaton de la
communication audiovisuelle et numérique veillmsies
conditions prévues a la section 4 du chapitre Ititta I°
de la loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 pour la canie
dans I'économie numérique, au respect, par lescesrde
plateforme de partage de vidéos dont I'établissén
principal est situé en France ou dont le représenégal
est établi en France, des obligations mentionnéés
section-4-de-ladite-loi. »

I.—Au A dulll de Tlarticle42 de Ia
loi n° 2021-1109 du 24 aodt 2021 confortant le eesples
principes de la République, la date : « 31 décerdbes »
est remplacée par la date : « 17 février 2024 ».

CHAPITREV

Mesures d’adaptation de la loi relative a la luttecontre
la manipulation de I'information

Article 29

Le titrelll de la loin®2018-1202 du
22 décembre 2018 relative a la lutte contre la maation
de l'information est ainsi modifié :

10' P N I . s I
'SFI'IE|E ;J sont S”alg :'"CHE’S :

2° Les articles 13 et 14 sont abrogés.

CHAPITRE VI

Mesures d’adaptation du code électoral
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précité. » ;

si 5° L'article 60 est complété par unlIV ain

rédigé :

« V.- L'Autorité  de régulation de
communication audiovisuelle et numérique veilleygies
conditions prévues a la section 4 du chapitre Ititla I*
de la loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 pour la canfie
dans I'économie numérique, au respect, par lescasrde
ngateforme de partage de vidéos dont ['établissen

principal est situé en France ou dont le représemdégal
aest établi en France, des obligations mentionnéés
méme section 4. »

II. — (Non modifié)

CHAPITREV

Mesures d’adaptation de la loi relative a la luttecontre
la manipulation de I'information

Avrticle 29

Le titrelll de Ila loin®2018-1202 d
22 décembre 2018 relative a la lutte contre la paation
de l'information est ainsi modifié :

I

de 1° (Supprimé)
2° Leslestitl, 13 et 14 sont abrogés.

CHAPITREVI

Mesures d'adaptation du code électoral

Parlemanbpgen et du Conseil du 19 octobre 2(
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CHAPITRE VII

Mesures d'adaptation de la loi n°® 78-17 du
6 janvier 1978 relative a I'informatique, aux fichiers et
aux libertés

Article 31

La loin°78-17 du 6 janvier 1978 relative
linformatique, aux fichiers et aux libertés estnsi
modifiée :

1° L’article 8 est ainsi modifié :

a) Le-l-devientle et la—premiere—phrase-
premier-alnéa-estsupprimee ;

b) Le lest-ainsirétabli :

| “ ”I:a Commission—hationale de I"'lle'.".'a“q

indépendante.» ;
c) Le-H-devientle N ;

d) Aprés le méme-ll, il est inséré wnlll

rédigé :

«H — Elle est l'autorité compétente au sens
l'article 26 du reglement (UE) 2022/868 du Parletn

européen et du Conseil du 30 mai 2022 portant ay

gouvernance européenne des données et modifia
reglement (UE) 2018/1724—pour—application—de— s
chapitre-lV. Elle veille, a ce titre, au respecs dégles
mentionnées au titre V de la présente loi et dispiess
pouvoirs mentionnés a l'article20-1-de-la-présémiteSes
membres et les agents de ses services habilités lda
conditions définies au—dernier alinéa de [lartitle
peuvent constater

Parlement européen et du Conseil
précité. » ;

2° Le titre-V-devientle titre- Vi ;
3° (nouveau)Le premier alinéa de l'article 16 e

complété par une phrase ainsi rédigée: «Elle
également compétente pour prendre les mesure

prononcer les sanctions a l'encontre des orgaoisat

altruistes en matiére de données reconnues qu
respectent pas les exigences énoncées au chapithe
reglement (UE) 2022/868 du Parlement européen e

Conseil du 30 mai2022 portant sur la gouverna

européenne des données et modifiant le réglemd)t
2018/172+ ainsi qu'a I'encontre des plateformes en e

ain

les manquements aux exige
énoncées au chapitre IV du réglement (UE) 2022868
du 30mai?2
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CHAPITRE VII

Mesures d’adaptation de la loi n° 78-17 du
6 janvier 1978 relative a I'informatique, aux fichiers et

eharticle 26 du reglement (UE) 2022/868 du Parletn

nigdevernance européenne des données et modifia

des données), pour I'application du chapitre [Vndéme
réglement. Elle veille, a ce titre, au respect digles
mentionnées au titre V de la présente loi et dispiss
1 pouvoirs mentionnés a l'article 20-1. Ses membteese
agents de ses services habilités dans les corsli
ndéfinies au second alinéa de l'article 10 peuvemnistater
3 les manquements aux exigences énoncées au cHapi

I

Conseil du 30 mai 2022 précité. » ;
2° (Supprimé)
st

@str une phrase ainsi rédigée: «Elle est égalen
scanpétente pour prendre les mesures et prononee

reuropéen et du Conseil du 30 mai 2022 portant au

aeglement (UE) 2018/1724 (reglement sur la gouvees

0@2 réglement (UE) 2022/868 du Parlement européelu ¢

3° Le premier alinéa de l'article 16 est comple

aux libertés
Article 31
a La loin°®78-17 du 6 janvier 1978 relative 1)
informatique, aux fichiers et aux libertés estnsi
modifiée :
1° L’article &eainsi modifié : ©)
du a) Au début, il est ajouté un | A ainsi rédigé : ®
«lA. —-La Commission nationale de@)
linformatique et des libertés est une autorité
administrative indépendante. » ;
b) La premiére phrase du premier alinéa du | &$)
supprimée ;
e
tive
¢) (Supprimé) ®
si d)Apres le mémel, il est inséré ubis ainsi (7)
rédigé :
de « 1 bis. — Elle est l'autorité compétente au sens

en
rl

nt le
|

tion

tre
>t

®

nent
rle

a}

isanctions a l'encontre des organisations altruisas
nnatiere de données reconnues qui ne respectenkep:

données et modifiant le
2018/172. (reglement_sur la gouvernze des donnée

S

exigences énoncées au chapitre IV du reglement (UE)
t 20P2/868 du Parlement européen et du Conseil du
n86 mai 2022 portant sur la gouvernance européeese d
reglement (UE)
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qui ne respectent pas les obligations issues
reglement (UE) 2022/2065 du Parlement européerue
Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un marché umides
services numériques et modifiant la directive 26Q0ZE
mentionnées a l'article 124-5 de la présente [gi. »

4° (nouveau) Aprés larticle 20, il est inséré u
article 20-1 ainsi rédigé :

«Art. 20-1 —I. — Pour [l'exercice des missiof
relevant de la Commission nationale de I'informadicet
des libertés en application du reglement (UE) 28@2/du
Parlement européen et du Conseil du 30 mai 202aqo
sur la gouvernance européenne des données et amg
le reglement (UE) 2018/1724, les membres et ag
habilités dans les conditions définies-au-derni@éa de
larticle 10 de la présente loi peuvent obte
communication de tous documents nécessaires
'accomplissement de leur mission, quel qu’en deit
support. Le secret ne peut leur étre opposé. lisgd, a
cette fin,-solliciter-les-personnes-de-contact ens dug
du 4 de Tlarticle 19 du réglement (UE) 2022/868
Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2024t@r
par une demande motivée pour obtenir, dans le tz&i
par la demande et qui ne peut étre inférieur a jeaps,
les informations requises pour vérifier le respdes
exigences énoncées au chapitre IV du méme reglemer

«Il. — Lorsqu’il est constaté que l'organisati
altruiste en matiére de données reconnue ne respast
les exigences énoncées au chapitre IV du regleuént
2022/868 du Parlement européen et du Consell
30 mai 2022 précité, le président de la Commiss
nationale de l'informatique et des libertés notifies
constatations a l'organisation concernée et luindoia
possibilité d’exposer son point de vue dans uniddda
trente jours a compter de la réception de la roatiion.

« lll. = Si le manquement constaté est suscept
de faire I'objet d’'une mise en conformité, le pd&sit de
la Commission nationale de I'informatique et déeités
peut, aprés avoir émis la notification prévue awlli
présent article, mettre en demeure une organisa
altruiste en matiere de données reconnue de serooer,
dans le délai qu’il fixe, aux exigences énoncées
chapitre IV du réglement (UE) 2022/868 du Parlem
européen et du Conseil du 30 mai 2022 précité.

« Le président peut demander qu'il soit justifié
la mise en conformité dans un délai qu'il fixe. @&lai
peut étre fixé a vingt-quatre heures en cas d'ugehe
président prononce, le cas échéant, la cl6ture ad
procédure de mise en demeure.

« Le président peut demander au bureau de re
publique la mise en demeure. Dans ce cas, la dacis
cléture de la procédure de mise en demeure fdijdtade
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a@iasi qu'a I'encontre des plateformes en ligne qei
trdspectent pas les obligations issues du reglefoé)t
2022/2065 du Parlement européen et du Consell
19 octobre 2022 relatif a un marché unique desicas
numeériques et modifiant la directiv
2000/31/CE (réglement sur les services numériq
mentionnées a l'article 124-5 de la présente 19i. »

n 4° Apres larticle 20, il est inséré un article 20

ainsi rédigé :

1S «Art. 20-1 — I. — Pour l'exercice des missiof
relevant de la Commission nationale de I'informadicet
des libertés en application du reglement (UE) 28@2/du
r Parlement européen et du Conseil du 30 mai 20220
iBur la gouvernance européenne des données et amig
elgs reglement (UE) 2018/1724 (reglement  sur
gouvernance des données), les membres et les a
ninabilités dans les conditions définies au secomalde
s 'adticle 10 de la  présente loi  peuvent obte
communication de tous les documents nécessaire
I'accomplissement de leur mission, quel qu’en deit
support. Le secret ne peut leur étre opposé. lised, a
deette fin,_adresser aux personnes de contact, resicae
édu 4 de larticle 19 du réglement (UE) 2022/868
Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2024t@ye
une demande motivée pour obtenir, dans le déléipar
la demande et qui ne peut étre inférieur a sepsjdas
itinformations requises pour vérifier le respect
exigences énoncées au chapitre IV du méme reglemer

On «Il. — Lorsqu’il est constaté que l'organisati
altruiste en matiére de données reconnue ne respast
les exigences énoncées au chapitre IV du reglefoét
2022/868 du Parlement européen et du Conseil
i@0 mai 2022 précité, le président de la Commiss
nationale de linformatique et des libertés notiftes
constatations a l'organisation concernée et luindota
possibilité d’exposer son point de vue dans unidfta
trente jours a compter de la réception de la ratifdn.

ible « Ill. = Si le manquement constaté est suscept
de faire I'objet d'une mise en conformité, le pd&sit de
la Commission nationale de l'informatique et déeités
peut, aprés avoir émis la notification prévue awii

timésent article, mettre en demeure une organisa
altruiste en matiére de données reconnue de seroosrf,
dans le délai qu’il fixe, aux exigences énoncées
echhapitre IV du réglement (UE) 2022/868 du Parlem
européen et du Conseil du 30 mai 2022 précité.

de « Le président peut demander qu'il soit justifié
la mise en conformité dans un délai qu'il fixe. @&ai
peut étre fixé a vingt-quatre heures en cas d'urgehe

eplésident prononce, le cas échéant, la cl6ture a
procédure de mise en demeure.

ndre « Le président peut demander au bureau de re
publique la mise en demeure. Dans ce cas, la décie
cléture de la procédure de mise en demeure fdifdtade
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la méme publicité.

« IV. — Lorsque I'organisation altruiste en matié
de données reconnue ne respecte pas les obligs
résultant du chapitre IV du reglement (UE) 2022/&k8
Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2024t@ré
le président de la Commission nationale de l'infatigue
et des libertés peut également, le cas échéans duiré
avoir adressé la notification prévue au Il du pnéseticle
Ou aprés avoir prononcé a son encontre la mise
demeure prévue au lll, saisir la formation resteeite la
commission en vue du prononcé, aprés procé
contradictoire, de l'une ou de plusieurs des mes
suivantes :

«1°L’'une des sanctions énoncées au 5
l'article 24 du reglement (UE) 2022/868 du Parletn
européen et du Conseil du 30 mai 2022 précité ;

« 2° Une amende administrative dont le mont
tient compte des criteres fixés a larticle 34 dé@nne
reglement et ne peut excéder les plafonds prévus ce
l'article 83 du reglement (UE) 2016/679 du Parletn
européen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa
protection des personnes physiques a I'égard denrant
des données a caractére personnel et a la libmelation
de ces données, et abrogeant la directive-95/46/CE.

5° Le titre \Lest ainsirétabli ;

« TITRE ¥

« DISPOSITIONS RELATIVES A
L’ALTRUISME EN MATIERE DE DONNEES
«Art. 124-1 - La Commission nationale
linformatique et des libertés, en tant qu'autor
compétente pour I'enregistrement des organisat
altruistes en matiére de données au sens de [Ea2@cdu
reglement (UE) 2022/868 du Parlement européen e

Conseil du 30 mai2022 portant sur la gouverna

européenne des données et modifiant le réglemd)t
2018/1724, tient et met a jour le registre pubkitional
des organisations altruistes en matiére de don
reconnues mentionné a l'article 17 du méme réglémen

«Art. 124-2 — En tant que responsable du regis

mentionné a l'article 124-1, la Commission natiende
linformatique et des libertés traite, dans les ditans
fixées a [larticle 19 du reglement (UE) 2022/868

Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2024t@ré
les demandes d’enregistrement formées—aupres- gialle

les personnes qui remplissent les conditions fixgas
I'article 18 du méme réglement.

d
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la méme publicité.

re « V. — Lorsque I'organisation altruiste en matie
tmsdonnées reconnue ne respecte pas les obliga
résultant du chapitre IV du reglement (UE) 2022/8k8
> Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2024t@re
le président de la Commission nationale de l'infatique
> et des libertés peut également, le cas échéant dyire
avoir adressé la notification prévue au Il du pnéseticle
@n aprés avoir prononcé a son encontre la mise
demeure prévue au lll, saisir la formation resteeite la
dg@nmmission en vue du prononcé, aprés une proce
ueontradictoire, de l'une ou de plusieurs des mes
suivantes :

de «1°L'une des sanctions énoncées au 5
eharticle 24 du reglement (UE) 2022/868 du Parletn
européen et du Conseil du 30 mai 2022 précité ;

ant « 2° Une amende administrative dont le mont
tient compte des criteres fixés a l'article 34 dé@nne
réglement et ne peut excéder les plafonds prévus de
efarticle 83 du réglement (UE) 2016/679 du Parlem
éuropéen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa
protection des personnes physiques a I'égard denrant
des données a caractére personnel et a la limelation
de ces données, et abrogeant la direc
95/46/CE (reglement général sur la protection
données). » ;

5° Aprés le titre IV, il est inséré un titre Bis
ainsi redigé :

« TITRE IV BIS

« DISPOSITIONS RELATIVES A

L’ALTRUISME EN MATIERE DE DONNEES
e «Art. 124-1 - La Commission nationale d
itéinformatique et des libertés, en tant qu'autor
ormmpétente pour I'enregistrement des organisat
altruistes en matiére de données, au sens deléa?8 du
t réglement (UE) 2022/868 du Parlement européen e
nGenseil du 30 mai 2022 portant sur la gouverna
lduropéenne des données et modifiant le regleméjt
2018/1724 (reglement sur la gouvernance des dohn
néeat et met a jour le registre public national ¢
organisations altruistes en matiére de donnéesinees
mentionné a l'article 17 du méme réglement.

tre «Art. 124-2 — En tant que responsable du regis

mentionné a l'article 124-1, la Commission natiende
I'informatique et des libertés traite, dans les dibans
diixées a [larticle 19 du reglement (UE) 2022/868
> Parlement européen et du Conseil du 30 mai 2024t@ye
> les demandes d’enregistrement formées par les megsc
qui remplissent les conditions fixées a l'artick Hu
méme reglement.
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procédure d’enregistrement.

«Art. 124-3 — Conformément a [article 27 d
reglement (UE) 2022/868 du Parlement européen e
Conseil du 30 mai 2022 précité, la Commission matie
de linformatique et des libertés recoit et indtrtoute
réclamation formée par des personnes physique
morales relevant du champ d’application du chapitre
du méme réglement. Dans un délai raisonnable,
informe la personne physique ou morale concernée
l'issue réservée a la réclamation et de son deifodmer
un recours juridictionnel. »
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de la procédure d’'éstregnent.

u «Art. 124-3 — Conformément a [larticle 27 d
t réglement (UE) 2022/868 du Parlement européen e
Conseil du 30 mai 2022 précité, la Commission matie
de linformatique et des libertés recoit et indtrtoute
srélamation formée par des personnes physique
morales relevant du champ d'application du chapitre
ale méme réglement. Dans un délai raisonnable,
> idfdrme la personne physique ou morale concernée
l'issue réservée a la réclamation et de son deitodmer
un recours juridictionnel. »

Article 31 bis (nouveau)

Le code des relations entre
I'administration est ainsi modifié :

le public

1° L’article L. 311-8 est ainsi modifié :

a) Le deuxiéme alinéa est ainsi modifié :

—aprés la premiére phrase, sont insér
deux phrases ainsi rédigées : « Lorsque la dem
implique I'interconnexion de plusieurs bases dend@s
ou que I'administration saisie envisage de refdsefaire
droit, cette derniére saisit le comité préalablemersa
décision. Elle est représentée devant le comitéoats de
'examen de l'avis. » ;

—a la fin de la seconde phrase, les mots : «s
des conditions fixées par décret en Conseil d'Etapnt

Supprimeés ;

b) Aprés le méme deuxiéme alinéa, il est inséré
alinéa ainsi rédigé :

« Les modalités d’application du deuxieme alin
du présent article sont fixées par décret en Cbd4sfiat,
y compris les délais qui incombent a I'administrati
saisie d’'une demande. » ;

2° La sixieme ligne du tableau du second ali
des articles L. 552-8, L. 562-8 et L. 574-1 est plamée
par trois lignes ainsi rédigées :

Résultant
de laloi n°®
2016-1321
du

7 octobre 2
016 pour
une

L.311-1a @ République

t du

et

elle
> de

® © ® &

o

i28)

@

L. 3117

« numéeriqu:
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Article 32
La loin°78-17 du 6 janvier 1978 relative

linformatique, aux fichiers et aux libertés estnsi
modifiée :
1° L'article 8 est ainsi modifié :

a) ke M devientle \/;
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Résultant
de la loi n°
du visant a
sécuriser et
réguler
I'espace
numéeriqu:
Résultant
de la loi n°
2016-1321
du

7 octobre 2
016 pour
une
République
numériqu | »;

L. 3118

L. 3119

3° L'avant-derniére ligne du tableau du seca
alinéa des articles L.553-2 et L.563-2 et la gqeate
ligne du tableau du second alinéa de I'article 145 sont
remplacées par trois lignes ainsi rédigées :

Résultant
de la loi n°
2016-1321
du

7 octobre 2
016 pour
une
République
numéeriqu:
Résultant
de la loi n°
du visant a
sécuriser et
réguler
I'espace
numéeriqu:
Résultant
de la loi n°
2016-1321
du

7 octobre 2
016 pour
une
République
numerigu

L.311-5a
L. 3117

«

L. 3118

L. 3119

»

Article 32
a La loin°78-17 du 6 janvier 1978 relative

linformatique, aux fichiers et aux libertés estnsi
modifiée :
1° L'article &tainsi modifié :

a) (Supprimé)
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b) Le M estainsirétabli : b) Aprés le |, il est inséré urtér ainsi rédigé :

@
t€9)

2022
S

« . — Elle est I'une des autorités compétentes
sens de larticle 49 du reglement (UE) 2022/2065
Parlement européen et du Conseil du 19 octobre 2
relatif a un marché unique des services numériggie

au « lter. — Elle est 'une des autorités compéten
@w sens de l'article 49 du réglement (UE) 2022/2665
>2&lement européen et du Conseil du 19 octobre 2
srelatif a un marché unique des services numérigaie

modifiant la directive 2000/31/CE (réglement suis
services numeériques) et pour son application. \libe, a
ce titre, au respect des régles mentionnées awitde la
présente loi. Elle participe au comité européen
services numériques mentionné a l'article 61 -du—mné
reglement dans les conditions prévues—au
Farticle7-2 de la loi n° 2004-575 du 21 juin 20p4ur la
confiance dans I'’économie numérique. » ;

20 . ovi . ;

3° Le-titre- Vl-estainsi+établi :

« TITREM

« DISPOSITIONS APPLICABLES AUX
FOURNISSEURS DE PLATEFORMES EN LIGNE
RELEVANT DU REGLEMENT (UE) 2022/2065 DU
PARLEMENT EUROPEEN ET DU CONSEIL DU 19
OCTOBRE 2022 RELATIF A UNMARCHE UNIQUE
DES SERVICES NUMERIQUES ET MODIFIANT LA
DIRECTIVE 2000/31/CE (REGLEMENT SUR LES
SERVICES NUMERIQUES)

«Art. 124-4 — Le présent titre s’applique sa
préjudice des autres dispositions de la présemtet ldes
dispesitions du réglement (UE) 2016/679 du Parldm
européen et du Conseil du 27 avril 2016 relatif aa
protection des personnes physiques a I'égard denrant
des données a caractére personnel et a la lilmalation
de ces données, et abrogeant la direc
95/46/CE (reglement général sur la protection
données).

«Art. 124-5 -La Commission nationale d
linformatique et des libertés, en tant qu'autor
compétente au sens de larticle 49 du reglemen} (
2022/2065 du Parlement européen et du Conseil
19 octobre 2022 relatif a un marché unique desicEsy
numériques et modifiant la directiv
2000/31/CE (réglement sur les services numériqu
veille au respect par les fournisseurs de platedsrian
ligne qui ont leur établissement principal en Feanou
dont le représentant légal réside ou est établrrance,
des obligations énonceées :

« 1° Aud du 1 de l'article 26 du méme regleme
relatives a l'information des destinataires du ®erv
concernant la publicité présentée sur leurs integaen
ligne ;

«2°Au 3 du méme article 26, relatives

emodifiant la directive 2000/31/CE (réglement suis
services numériques) et pour son application. \Edibe, a
ce titre, au respect des régles mentionnées aul\itier
dds la présente loi. Elle participe au comité euenpdes

Srpervices  numériques  mentionné a l'article 61

loi n° 2004-575
dans

'article 7-3 de la

prévues _a
21 juin 2004 pour la confiance

numeérique. » ;
2° (Supprimé)

3° Apres le titre IV, il est inséré un titre ber
ainsi rédigé :

«TITRE IV.TER

« DISPOSITIONS APPLICABLES AUX
FOURNISSEURS DE PLATEFORMES EN LIGNE
RELEVANT DU REGLEMENT (UE) 2022/2065 DU
PARLEMENT EUROPEEN ET DU CONSEIL DU 19
OCTOBRE 2022 RELATIF A UN\MARCHE UNIQUE
DES SERVICES NUMERIQUES ET MODIFIANT LA
DIRECTIVE 2000/31/CE (REGLEMENT SUR LES
SERVICES NUMERIQUES)

ns «Art. 124-4 — Le présent titre s'applique sal
préjudice des autres dispositions de la présemtetidu
arglement (UE) 2016/679 du Parlement européen e

personnes physiques a I'égard du traitement desédsna
caractére personnel et a la libre circulation dedmnées
tiee abrogeant la directive 95/46/CE (réglement gansr
disprotection des données).

e «Art. 124-5 -La Commission nationale d
itéinformatique et des libertés, en tant qu'autor
Utbmpétente au sens de larticle 49 du reglemenj (
2002/2065 du Parlement européen et du Conseil
19 octobre 2022 relatif a un marché unique desices
enumériques et modifiant la directiv
e3D00/31/CE (réglement sur les services numeériqu
veille au respect par les fournisseurs de platefsrren
ligne qui ont leur établissement principal en Feamu
dont le représentant Iégal réside ou est étalffirance des
obligations énoncées :

nt, « 1° Aud du 1 de l'article 26 du méme reégleme
relatives a linformation des destinataires du mEery
concernant la publicité présentée sur leurs integfaen
ligne ;

relatives

a «2°Au ddi méme article 26,

deglement (UE) 2022/2065 du Parlement européerue
Conseil du 19 octobre 2022 précité dans les camditi

I’éconon

Conseil du 27 avril 2016 relatif a la protectionsd
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l'interdiction de présentation de—publicité—fondser le
profilage sur la base de catégories de donnéesaatese
personnel mentionnées au | de l'article 6 ;

« 3° Au 2 de l'article-28-duditreglement, relasv

a linterdiction de-présentation—aux—mineurs—deligith
fondée sur le profilage.

« Elle dispose a ce titre, a l'égard de ¢
fournisseurs de plateformes en ligne et de toutie adournisseurs de plateformes en ligne et de touteeau

personne agissant pour les besoins de son acttit
susceptible de disposer d'informations relativesura
éventuel manquement, des pouvoirs prévus aux est
19, 20, 22 et 22-1 de la présente loi. » ;

4° La section 2 du chapitre Il du titr€ est ainsi
modifiée :
« Pouvaoir

a) L'intitulé ainsi

d’enquéte » ;

est rédigé :

b) Le Il de l'article 19 est ainsi modifié :

—a la premiére phrase du premier alinéa, a
lannée: « 2016 », sont insérés les mots: «,
reglement (UE) 2022/2065 du Parlement européerue
Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un marché umides
services numériques et modifiant la
2000/31/CE (reglement sur les services numérigeies)

—la méme premiére phrase est complétée pa
mots-et-une-phrase-ainsirédigée : « avant de geoctla
saisie de ceux se rapportant & un manquement sildee
de faire I'objet d’'une sanction ou d’'une mesureectrice
en application de la section 3 du-chapitre-H-dretf-de
-presente ol Le-procurey dela I:'epula tgue Eé."" a
ad Eg'l.'lse IE,* ’ S'tel ell apl ,B|IGEE.EGI du.p|ﬁese|'|t EGI Him' jhger
teut-moeyen-etpedut-s’y-oppeser. » ;

—avant la derniére phrase, est insérée une phrase

ainsi rédigée : « lls peuvent demander a tout menadlor
personnel ou représentant du responsable de texitern
du fournisseur de plateformes en ligne—et de teuwiee
personne agissant pour les besoins de son actiet
fournir des explications sur toute information tiela a
une infraction présumée et d'enregistrer leurs mépe

directiveervices

éplateformes en ligne et a toute autre personnesagfis
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l'interdiction de présentation de publicités fonsiéir le
profilage sur la base de catégories de donnéesaateee
personnel mentionnées au | de l'article 6 de lssgmée
loi ;

«3°Au 2 de [larticle 28 du
2022/2065 du Parlement européen et du Conseil
19 octobre 2022 précité, relatives a l'interdictide la
présentation aux mineurs de publicités fondées lsu
profilage.

e

es « Elle dispose a ce titre, a I'égard de ¢
épersonne agissant pour les besoins de son acetit
susceptible de disposer d'informations relativesura
ictventuel manquement, des pouvoirs prévus aux est

19, 20, 22 et 22-1 de la présente loi. » ;

4° La section 2 du chapitre Il du titr€ kst ainsi
modifiée :

s a) L'intitulé  est  ainsi « Pouvair

d’enquéte » ;

rédigé :

b) Le Il de l'article 19 est ainsi modifié :

prés  —a la premiére phrase du premier alinéa, a
tannée : « 2016 », sont insérés les mots: «,
trdglement (UE) 2022/2065 du Parlement européerue
Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un marché umides
numériqgues et modifiant la
2000/31/CE (reglement sur les services numeérigues)

rles —la méme premiére phrase est complétée pa

mots_: « avant de procéder a la saisie de ceuxpp®rtant
pa un manquement susceptible de faire l'objet d’
sanction ou d’'une mesure correctrice en applicatiera
section 3 du présent chapitre » ;

r

—aprés ladite premiére phrase, est insérée
phrase ainsi rédigée : « Le procureur de la Républbu,
s'il a autorisé la visite en application du présaricle, le
juge des libertés et de la détention est informé&dmisie
par tout moyen et peut s'y opposer. » ;

—au début de la deuxieme phrase du mé
premier alinéa, le mot : « Ils » est remplacé parrhots :
« Ces membres et agents » ;

—avant la derniére phrase dudit premier alinéa
insérée une phrase ainsi rédigée : « lIs peuvenadder a
tout membre du personnel gu a tout représentan
responsable de traitement ou du fournisseur

pour les besoins de son activité de fournir dedieagons
sur toute information relative a une infractionqanée et

avec leur consentement a laide de tout mc

enregistrer leurs répony, avec ler consenteme, a l'aide

réglement (UE
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technique. » ;

—le dernier alinéa est remplacé par deux alin
ainsi rédigés :

« Il est dressé proces-verbal des vérifications
visites menées en application du présent artitde gas
échéant, la liste des documents saisis lui estxaéeneCe
procés-verbal est dressé contradictoirement lordgse
vérifications et visites sont effectuées sur place sur
convocation.

« Les documents saisis en application
présent lll sont restitués sur décision du proaudi la
République, d'office ou sur requéte, dans un d
maximal de six mois a compter de la visite ou, es
d’engagement d’'une procédure visant au prononcé
mesures correctrices et des sanctions prévues—a
section-3-du-chapitre- H-du-titr& de-la-présente-loi,-dan
un—délai-maximal de six mois a compter de la dénis
rendue par la formation restreinte ou par son gedsi Si
des poursuites sont engagées, la restitution eshise a
l'article 41-4 du code de procédure pénale. » ;

c) (Supprimé)
5° L’article 20 est ainsi modifié :
a) (Supprimé)

b) Le Il devient le lll, le 1l devient le IV et IeM
devient le VI ;

c) Le Il est ainsi rétabli :

« Il. — Pour I'exercice des missions relevant de
Commission nationale de I'informatique et des liégren
application du réglement (UE) 2022/2065 du Parlem
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatiina
marché unique des services numériques et modifél
directive  2000/31/CE (réglement sur les servi
numeériques), son président peut accepter des emgage
proposés par les fournisseurs-de-plateforme ee kgrde
nature a garantir la conformité du service avec
obligations prévues a I'article 124-5 de la présdoi

« La proposition d’engagements des fournisse
de plateforme en ligne est suffisamment détail
notamment en ce qui concerne le calendrier etig@ale
leur mise en ceuwre, ainsi que leur durée, pour @trena
la Commission nationale de I'informatique et déeités
de procéder a son évaluation.

« Au terme de cette évaluation, le président d
Commission nationale de linformatique et des liés
peut décider de rendre-contraignant tout ou paeiees
engagements, pour une période donnée qui ne
dépasser la durée proposée par le fournisseur

platefoerme en ligne.

« Un décret en Conseil d’Etat précise la procéd
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de tout moyen technique. » ;

éas —le dernier alinéa est remplacé par deux alin
ainsi rédigés :

et « |l est dressé proces-verbal des vérificatiordest
visites menées en application du présent artitde cas
échéant, la liste des documents saisis lui estxad@neCe
procés-verbal est dressé contradictoirement lordgse
vérifications et les visites sont effectuées sacelou sur
convocation.

du «Les documents saisis en application
présent Il sont restitués sur décision du proaudrila
eRepublique, d'office ou sur requéte, dans un déki
csix mois a compter de la visite ou, en cas d'engesy
dase procédure visant au prononcé des mes
aicorrectrices et des sanctions prévues a la segtida
sprésent chapitre, dans un délai de six mois a cenuet la
sidécision rendue par la formation restreinte ou g@m
président. Si des poursuites sont engagées, ldutiest
est soumise a [larticle 41-4 du code de procéd
pénale. » ;

®

ures

ure

¢) (Supprimé) @

5° L’article 28t ainsi modifié :

a) (Supprimé)

b) Le Il devient le I, le 1l devient le IV et leM
devient le VI ;

c) Le Il est ainsi rétabli : €))

la « Il. — Pour I'exercice des missions relevant de

Commission nationale de I'informatique et des liégren

application du réglement (UE) 2022/2065 du Parlem
L européen et du Conseil du 19 octobre 2022 relatiin 3
tmarché unique des services numériques et modifar
cerective  2000/31/CE (réglement sur les servi
numeériques), son président peut accepter des emgade
proposés par les fournisseurs_de plateformes ar B de
leature & garantir la conformité du service avec
obligations prévues a I'article 124-5 de la présdoi

urs « La proposition d’engagements des fournisse
éde plateforme en ligne est suffisamment détail
notamment en ce qui concerne le calendrier eti#eae
leur mise en ceuvre ainsi que leur durée, pour pend
la Commission nationale de l'informatique et déeités
de procéder a son évaluation.

e la « Au terme de cette évaluation, le président d
Commission nationale de l'informatique et des liésr
peut décider de rendre contraignants tout ou pediees
pengagements, pour une période donnée qui ne
dépasser la durée proposée par le fournisseur

plateformes en ligne.

ure « Un décret en Conseil d’Etat précise la procéd

en
1
t
ces

les

59

ée,

peut

ugs
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selon laquelle de tels engagements sont proposé
président de la Commission, puis acceptés ou re
contraignants par celui-ci. » ;

d) Le lll, dans—sa—rédaction—resultant wludu
présent 5°, est ainsi modifié :

— le premier alinéa est ainsi rédigé :

« Lorsque le responsable de traitement ou
sous-traitant ne respecte pas les obligations tedgutiu
reglement (UE) 2016/679 du Parlement européen e
Conseil du 27 avril 2016 précité ou de la présésitecy
lersque-lefournisseur-deplateforme en ligne rspeete
pas les obligations résultant de [Iarticle 124-5 ke
présente loi ou ses engagements pris au titre diwl
présent article, le président de la Commissioronate de
linformatique et des libertés peut le rappeler €s
obligations légales ou, si le manquement constaté
susceptible de faire I'objet d’'une mise en confaén
prononcer a son égard une mise en demeure, daésale
guil fixe. Le responsable de traitement ou s
sous-traitant ne respectant pas les obligationdtaéd du
reglement (UE) 2016/679 du Parlement européen e
Conseil du 27 avril 2016 précité ou de la préséitpeut
étre mis en demeure : » ;

—au sixieme alinéa, la référence: «Il»
remplacée par la référence : « Il » ;
e) Apres le IV,-dans-sarédaction—résultantociu

présent 5°, il est inséré un V ainsi rédigé :

« V. —Lorsque le fournisseur de—plateferme
ligne ne respecte pas les obligations résultant
l'article 124-5 de la présente loi ou ses engagesnpnis
au titre dull du présent article, le président ke
Commission nationale de linformatique et des liés
peut également, le cas échéant aprés avoir prorioeoé
encontre une ou plusieurs des mesures correct
prévues aulll, saisir la formation restreinte da
commission en vue du prononcé, aprés procé
contradictoire, de l'une ou de plusieurs des mes
suivantes :

« 1° Un rappel a I'ordre ;

« 2° Une injonction de mettre en conformité
service avec les obligations prévues au présentitcba
Cette injonction est assortie d’'un délai d’exéautipi ne
peut étre inférieur a trois jours. Elle peut étisaatie
d’'une astreinte dont le montant journalier ne pwtéder
5% du chiffre d'affaires mondial journalier moyetu
fournisseur de plateformes en ligne concerné del@ce
précédent et qui prend effet au terme du d
d’exécution ;

«3°Une amende administrative ne pouv
excéder 6 % du chiffre d’affaires mondial du fossaur
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ssalon laquelle de tels engagements sont proposé
ngussident de la commission, puis acceptés ou re
contraignants par celui-ci. » ;

d) Le lll, tel gu'il résulte dib du présent5°, es
ainsi modifié :

— le preralimea est ainsi rédigé :

son «1ll. — Lorsque le responsable de traitement
son sous-traitant ne respecte pas les obligatiésistant
t dluréglement (UE) 2016/679 du Parlement européeiu ¢
Conseil du 27 avril 2016 précité ou de la présduit®u

lorsque le fournisseur de plateformes en ligneespecte
pas les obligations résultant de Iarticle 124-5 ke
| présente loi ou ses engagements pris au titre diwl
présent article, le président de la Commissioronate de
sl'informatique et des libertés peut le rappeler €s
abligations légales ou, si le manquement conststé
susceptible de faire I'objet d’'une mise en confaémn
prononcer a son égard une mise en demeure, daidle
ogu’il fixe. Le responsable de traitement ou s
sous-traitant ne respectant pas les obligationdtaés du
t réglement (UE) 2016/679 du Parlement européen e
Conseil du 27 avril 2016 précité ou de la préséoitpeut
étre mis en demeure : » ;

n}

s au
ndus

16

@)

—_

on

t du

est —au sixieme alinéa, la réference: «Il» egh
remplacée par la référence : « Il » ;
e) Apres le IV, tel gu'il résulte db du présent 5°
il est inséré un V ainsi rédigé :
en «V.—Lorsque le fournisseur de plateformes ef)
ltne ne respecte pas les obligations résultant| de

I'article 124-5 de la présente loi ou ses engagéesnpns
au titre dull du présent article, le président ke
Commission nationale de l'informatique et des liésr
peut également, le cas échéant aprés avoir proribeoé
rieesontre une ou plusieurs des mesures correct
prévues aulll, saisir la formation restreinte de
de@mmission en vue du prononcé, aprés une procé

service avec les obligations prévues au présemiitcba
Cette injonction est assortie d’'un délai d’exéautipi ne
peut étre inférieur a trois jours. Elle peut étissaatie
d’une astreinte dont le montant journalier ne pxaéder
5% des revenus ou du chiffre d'affaires monc
journalier moyen du fournisseur de plateformesignel
élzncerné_au cours de I'exercice précédent et qemdp
effet au terme du délai d’exécution ;

ant «3°Une amende administrative ne pouv.
excéder 6 % du chiffre d’'affaires mondial du fossg@ur

de plateferm« en ligne réalisé au cours de l'exerc

de plateforme en ligne réalisé au cours de l'exert

rices
I
dure

ueontradictoire, de l'une ou de plusieurs des mesure
suivantes :

« 1° Un rappel a l'ordre
le «2°Une injonction de mettre en conformité g3

ial

agh
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précédent.

« Dans le cadre de I'application de l'article 124
de la présente loi, toute inexécution des demaddeka
Commission nationale de linformatique et des liéer
émises en application de l'article 19 de la mémeailsi
gue la transmission d’informations inexactes, inptates
ou trompeuses est susceptible de faire I'objetndesures
prévues aux 2° et 3° du présent V. Toutefois, letanat
maximal de I'amende administrative est ramené adug9
chiffre d’affaires mondial.

« Ces mesures sont précédées, lorsqu’elles
visent pas le responsable de traitement ou le fesear
de plateforme en ligne lui-méme, d'un rappel adrer
comportant les informations prévues au derniegalidu 2
de l'article 51 du reglement (UE) 2022/2065 du &aent
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 précité.

f) Avantle-second alinéa du \U,-dans-sa-rédac
résultant db du présent 5°, sont insérés-deux alinéas 3
rédigés :

« Lorsque la formation restreinte a été saisialet
le manquement est susceptible d’engendrer un riélkpye
pour les droits et libertés des personnes physjgupsut
également adopter, aprés procédure contradictbselen
des modalités précisées par décret en Conseil t'ite
injonction a caractére provisoire. Cette injonctipaut
porter sur toute mesure de nature a mettre fin
manquement et étre assortie d'une astreinte—den

wé&e dcompter de la date figurant dans l'injonction.

« Les astreintes sont liquidées par la formation

restreinte, qui en fixe le montant définitif, ecoavrées

comme les créances de I'Etat étrangéres a l'impétue

domaine. » ;

o maximal de 'amende administrative est ramené adu?
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précédent.

-5 « Dans le cadre de l'application de l'article 124
de la présente loi, toute inexécution des demadéeks
Commission nationale de l'informatique et des liégr
émises en application de l'article 19 de la mémeailasi
que la transmission d’informations inexactes, inptates

ou trompeuses est susceptible de faire I'objetndesures
prévues aux 2° et 3° du présent V. Toutefois, |etenat

chiffre d’affaires mondial.

ne «Ces mesures sont précédées, lorsqu’elles
visent pas le responsable de traitement ou le fesenr
de plateformes en ligne lui-méme, d'un rappel &dfe
comportant les informations prévues au derniegalidu 2
de l'article 51 du réglement (UE) 2022/2065 du aent
européen et du Conseil du 19 octobre 2022 précité.

tion f) Aprés le premier alinéa du VI, tel qu'il résult
idsib du présent5°, sont insérés quatre alinéas

rédigés :

ol « Lorsque la formation restreinte a été saisiauet
le manquement est susceptible d’engendrer un riélgpwée
pour les droits et libertés des personnes physiqe@s
président peut également adopter, aprés une pnae
contradictoire et selon des modalités préciséegparet
en Conseil d’Etat, une injonction & caractére [mowve.
@ette injonction peut porter sur toute mesure deraaa

tmettre fin au manquement et étre assortie d'uneinis
journaliere dont le montant ne peut excéder 5 %tffre
d’'affaires mondial hors taxes journalier moyen isgapar
le mis en cause au cours du dernier exercice @o

ment.

son

«Le montant de ['astreinte est fixé en ten
compte de la nature, de la gravité et de la dunge
manquement allégué, des avantages tirés de
manquement et des manquements commis précédemr

« L'injonction ainsi_adoptée et, le cas échéa
I'astreinte dont elle est assortie prennent firphus tard a
la date a laquelle se prononce la formation reg&edu
son président sur le fondement des articles 20 at 23
de la présente loi ou, dans le cas prévu a l'arfi@-1, a la
date a laguelle sont engagées des poursuites.

« Les astreintes sont liquidées par la format
restreinte, qui en fixe le montant définitif, ecoavrées
comme les créances de I'Etat étrangéres a l'impdtue
domaine. » ;

6° Au premier alinéa de larticle 22, les mot:

AP premier alinéa de Iarticle 22, les mot

D

)

AiNSi

adu

b

d
ce

nent.

4D

k)
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« au lll » sont remplacés par les mots : « auxtlV e ; « au lll » sont remplacés par les motsaux IV etV » ;

7° Le deuxieme alinéa de l'article 22-1 est ainsi 7° Le deuxieme alinéa de larticle 22-1 est aingg)
modifié : modifié :

a)Les mots: «dulll » sont remplacés par les a)Les mots : « 1° 2° et 7° du lll » sont remplaces)
mots : «-des--etV »; parles mots : « 1°, 2° et 7° du IV et 1° et 2%\w ;

b) Les mots : « méme Il » sont remplacés par |les b) Les mots : « méme Il » sont remplacés par Ig
mots : «-méme-PN-etau-3>du-mémeV » ; mots : « 1V et au 3° du V du méme article 20» ;

c) Les mots : « au 2° dudit Il » sont remplacés par c) Les mots : « au 2° dudit Il » sont remplacés p&p
les mots : «aux2°desdits N-et V ». les mots : « au 2° des IV et V dudit article 20 ».

Article 32 bis (nouveau)

Lel de larticle3 de la loin°78-17 du(?)

6 janvier 1978 précitée est complété par troistaknainsi
rédigés :

« Les titres 9" et Il de la présente loi s’appliqueq@
en outre aux traitements de données a caractesenpel
de personnes qui se trouvent sur le territoirecanpar
un responsable du traitement ou un sous-traitainh’gat
pas établi dans [I'Union européenne lorsque,
cumulativement :

« 1°Les donnees sont collectées sur le territoi®
francais, en particulier s'il s’agit de donnéescké®es sur
des équipements terminaux de personnes physiques
résidant sur ce territoire ;

« 2° Ces traitements ont pour finalité de mettre c&)
données a la disposition de tiers, a titre onémua titre

gratuit. »
CHAPITREVIII CHAPITRE VIII
Mesures d'adaptation de la loi n° 47-585 du Mesures d’adaptation de la loi n°® 47-585 du
2 avril 1947 relative au statut des entreprises de 2 avril 1947 relative au statut des entreprises de
groupage et de distribution des journaux et groupage et de distribution des journaux et
publications périodiques publications périodiques
Article 33 Article 33
Lell de [larticle1l5 de la loin®47-585 du Lell de [larticle15 de la loin®47-585 du()

2 avril 1947 relative au statut des entreprisegroepage 2 avril 1947 relative au statut des entreprisegrdeipage
et de distribution des journaux et publicationsiguiques et de distribution des journaux et publicationsquiques
est ainsi modifié : est ainsi modifié :

1° A la premiére phrase du premier alinéa, les 1° A la premiére phrase du premier alinéa, l€3)
mots : « opérateurs de plateformes en ligne meméi®nmots : « opérateurs de plateformes en ligne meméisn
au | de l'article L. 111-7 du code de la consomoratjui au | de l'article L. 111-7 du code de la consomoratjui
proposent » sont remplacés par les mots: « peesgnproposent » sont remplacés par les mots: « peesgnn
physiques ou morales proposant, a titre professipnm physiques ou morales proposant, a titre professipnm
service de communication au public en ligne repbsaervice de communication au public en ligne repbsan
sur » ; sur » ;

2° A la méme premiére phrase, aprés les mots : 2° A la méme premiére phrase, aprés les motg)
« le référenceme », sont insérés les m:: «, au moyer «le référenceme », sont insérés les m: «, au moyer
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d’algorithmes informatiques, » ;

3° A ladite premiére phrase, les mots : « au Il
méme article L. 111-7 » sont remplacés par les meta
l'article L. 111-7 du-méme-cede » ;

4° Au second alinéa—es—mots —«1L—2111-71

méme-code»-sontremplacés-parles-mots : « L15@2-
code-de-la-consommation ».

CHAPITREIX

Mesures d'adaptation de la loi n° 2017-261 du
1°" mars 2017 visant a préserver I'éthique du sport, a
renforcer la régulation et la transparence du sport
professionnel et a améliorer la compétitivité deslubs,
du code de la propriété intellectuelle, de la
loi n° 2021-1382 du 25 octobre 2021 relative a la
régulation et a la protection de I'accés aux ceuvres
culturelles a I'ere numérique et du code pénal

Article 34
I.— Larticle 24 de la loin®2017-261 d
1*"mars 2017 visant a préserver I'éthique du spor
renforcer la régulation et la transparence du s
professionnel et a améliorer la compétitivité diedbg est
ainsi modifié :

u

1° Les mots : « opérateurs de plateformes en i
définis a l'article L. 111-7 du code de la consortiora»
sont remplacés par les mots: « fournisseurs
plateformes en ligne-au-sens-de-larticle 3,—paalgei,
du réglement (UE) 2022/2065 du Parlement europée
du Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un maramgue
des services numériques et modifiant la direct
2000/31/CE (réglement sur les services numériques),

moteurs de recherche-au-sens-de-article-3,—papher|,

de-ce-reglement, les plateformes de partage devidé
sens des septieme-a-enzieme alinéas de l'artide &

loi n° 86-1067 du 30 septembre 1986 relative alarté
de communication » ;

2° Les deux occurrences des mots : « éditeurs
services » sont remplacées par les mots : « pegsatont
I'activité consiste a éditer un service » ;

3° Les mots : « définis au lll de l'article 6 de
loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 pour la confiancansl
I’économie numérique » sont supprimés ;

4° Les mots : « du méme article 6 » sont rempla
par les mots: « de larticle 6 de la loi n° 200265du
21juin 2004 pour la confiance dans [I'éconor

du
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d’'algorithmes infatiques, » ;
3° A ladite premiére phrase, les mots : « au |l

méme article L. 111-7 » sont remplacés par les meta
l'article L. 111-7 du code de la consommation » ;

3° bis (nouveau)Le début de la seconde phrase d®)
méme alinéa est ainsi rédigé : « Elles établissbatjue

année des éléments statistiques, qu’elles rendét...

du

reste sans changement);

4° Au second alinéa, la référence : « L. 111-7-
est remplacée par la référence : « L. 522-1 ».

;<1 mars 2017 visant a préserver I'éthique du spor
poenforcer la régulation et la transparence du s

gne

nde réglement (UE) 2022/2065 du Parlement europée

ivles services numériques et modifiant

article 3, les plateformes de partage de vidéoseas des

la

cés

CHAPITREIX

Mesures d’adaptation de la loi n® 2017-261 du
1°" mars 2017 visant a préserver I'éthique du sport, a
renforcer la régulation et la transparence du sport
professionnel et a améliorer la compétitivité deslabs,
du code de la propriété intellectuelle, de la
loi n° 2021-1382 du 25 octobre 2021 relative a la
régulation et a la protection de 'accés aux ceuvres
culturelles a I'eére numérique et du code pénal

Article 34

|.—L'article 24 de la loin®2017-261 d
L,
port
professionnel et a améliorer la compétitivité dedbs est

ainsi modifié :

1° Les mots : « opérateurs de plateformes en i
définis a l'article L. 111-7 du code de la consortiora»
slent remplacés par les mots: « fournisseurs
plateformes en ligne, au sens du paragraphe adicle 3

a0®
de

n
du Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un marahi§ue
la direc
2000/31/CE (reglement sur les services numériques),
moteurs de recherche, au sens du paragraphe j the mé

ive

septieme a _dernier alinéas de larticle2 de | la
loi n° 86-1067 du 30 septembre 1986 relative aHarté

de communication » ;

de  2° Les deux occurrences des mots : « éditeurs;@}e
services » sont remplacées par les mots : « pezsatont
I'activité consiste a éditer un service » ;

3° Les mots : « définis au lll de l'article 6 de
loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 pour la confiancansl
I’économie numérique » sont supprimeés ;

5

4° Les mots : « du méme article 6 » sont remplac@s
par les mots: «de larticle 6 de la loi n° 200265du
21juin 2004 pour | confiance dans [I'économ
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numeérique-».
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numeérique » ;

5° (nouveau) La derniére occurrence du mo

« définis » est remplacée par le mot : « défini ».

II.—Au début dull des articles L.137-2 et

L. 219-2 du code de la propriété intellectuelles haots :
«Les 2 et 3 dul de l'article 6 de la loi n° 20945 du

21juin 2004 pour la confiance dans [I'économ
numeérique ne sont pas applicables » sont remplpags

les mots: «Le paragraphel de [Iarticle 6
reglement (UE) 2022/2065 du Parlement européerue
Conseil du 19 octobre 2022 relatif a un marché umides

e

t d

services numériques et modifiant la directive

2000/31/CE (reglement sur les services numériquesy
pas applicable ».

Il bis (nouveau)— A la seconde phrase du prem

alinéa de [larticleL.131-4 du code de la progriét

intellectuelle, les mots : « la participation » smplacés
par les mots : « une rémunération appropriée et ».

ll. — A la premiére phrase du | de l'article 36 lde
loi n° 2021-1382 du 25 octobre 2021 relative a
régulation et a la protection de l'accés aux ceu
culturelles a I'ére numérique, les mots : « opénatede
plateforme en ligne définis a l'article L. 111-7 dode de
la consommation » sont remplacés par les motoute t

er

a
res

personne physique ou morale proposant, a titre

professionnel, de maniere rémunérée ou non unceedd
plateforme essentiel tel que défini a [larticle 4
reglement (UE) 2022/1925 du Parlement européerue
Conseil du 14 septembre 2022 relatif aux marc

contestables et équitables dans le secteur nuneéegu
modifiant les directives (UE) 2019/1937 et (UE)

2020/1828 (réglement sur les marchés numériquesino
service de communication au public en ligne repbsan

le traitement de contenus, de biens ou de serviaes,

moyen d’algorithmes informatiques ».

IV. — L'article 323-3-2 du code pénal est air
modifié :

1° Le | est ainsi modifié :

d
t d
hés

u

si

a) Les mots : « pour un opérateur de plateforme en

ligne mentionné a larticle L. 111-7 du code de
consommation » sont remplacés par les mots : « po@r
personne dont l'activité consiste a fournir un gErvde
plateforme en ligne mentionné au 4 du | de 'agtiglde la
loi n° 2004-575 du 21 juin 2004 pour la confiancansl
I’économie numérique » ;

b) Les mots : « cette derniere » sont remplacés
les mots : « ce service » ;

c) Les mots : « de I'article 6 de la loi n° 2004-5
du 21 juin 2004 pour la confiance dans [I'éconor

a

par

75
nie

numeérique » sont remplacés par les mots: « du méme

article 6 » ;

I, I bis, Il et IV. —(Non modifiés)

t®
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2°Aull, les mots: «de ces plateformes » sont

remplacés par les mots : « d’'un fournisseur desfdaines
en ligne ».

CHAPITRE X

Dispositions transitoires et finales

Article 36
I. — L'article 2 entre en vigueur I€Janvier 2024.
Toutefois, les procédures déja engagées

31 décembre 2023 restent régies par les disposititn
l'article 23 de la loi n° 2020-936 du 30 juillet 20 visant
a protéger les victimes de violences conjugaless dam
version en vigueur a cette date.

Parlement —europeen—et—du—Conseilfixant—des—regles

lll. — Les articles 8, 9 et 10-s'appliguentjusqu’

IV. — Les-articles—11-et-31-entrent-en—vigueur
24-septembre-2023.

V.- Le 5° de l'article 22, les articles 23, 24, 25
I'exception de ses 1°, 2° et 3°, l'article 26, tiale 28 a
I'exception de son Il et les articles 29, 30, 334tentrent
en vigueur le 17 février 2024.

VI. — (Supprimé)
VII. — L'article 17 entre en vigueur a une da

fixée par décret, et au plus tard douze mois a tenae la
publication de la présente loi.
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CHAPITRE X

Dispositions transitoires et finales

e

a

Avrticle 36
I. —(Non modifié) ©)
au
| bis (nouveau)—Lel de larticle6-8 de la(2Q)
loi n°® 2004-575 du 21 juin 2004 pour la confiancansl
I’économie numérique entre en vigueur un an agé&ate
d’entrée en vigueur mentionnée au | de l'articlde’ la
loi n°® 2023-566 du 7 juillet 2023 visant a instaurme
majorité numérique et a lutter contre la haineigmel.
| ter (nouveau)—Le llibis de larticle6 de la (3)
présente loi entre en vigueur & janvier 2025.
II. — (Supprimé) ®
Il. — Les articles_dis, 8, 9 et 10_et lebis de ®
l'article 10bis de la présente loi s'appliguent jusqu’au
15 février 2027.
le IV. — (Supprimé) ®
V. — (Non modifié) @
VI. — (Supprimé)
te VII. — (Non modifié) ®
VIII_(nouveau)— A compter de I'entrée en vigue )
de l'article 3 de la loi organigue n° du relative a
'ouverture, a la modernisation et a la respongébdu
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corps_judiciaire, le Il de larticle L. 453-1 du d@® de
I'organisation judiciaire, dans sa rédaction rémitltde
I'article 20 de la présente loi, est ainsi rédigé :

«Il.—Ce contrble est exercé, en toutgy

indépendance, par une autorité constituée d'uneiders
ou d’'un président de chambre a la Cour de cassatio
d’'un avocat général ou d’'un premier avocat génarkdl
Cour de cassation, élu par I'assemblée des magisita
troisieme grade de la cour, a I'exclusion des audd, des

conseillers _référendaires et des avocats généraux

référendaires, pour une durée de trois ans, retahlee

une fois. »

Article 37 (nouveau)
Dans un_ délai dun an a compter de

promulgation de la présente loi, le Gouvernementete
au Parlement un rapport sur le bilan des mesuresspr

pour protéger les mineurs en ligne.

Article 38 (nouveau)
Le Gouvernement remet au Parlement un rap
se penchant sur les moyens de rehausser le niecaotick
protection collective face aux risques et aux megagpe

port

les |éqgislations extraterritoriales, notamment

extra-européennes, peuvent faire peser sur noséde
dites sensibles. Ce rapport se penche sur la igadiline

nn

obligation de transparence pour les fournisseurs

d’informatique en nuage non européens en les soantet

par exemple a un audit de chiffrement sous le 6@ntle

’Agence  nationale de sécurité des systémes

d’information.
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